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Jsten aldd meg a Magyart!”

Gondolatsorok Cs. Varga Istvan Himnusz-koted@r

Vannak kényvek, melyek megsziletését hosszu éwiesdellemi épitkezése alapoz
meg. Kozejuk tartozonak vélem Cs. Varga IstvanEBEE BTK habilitalt, nyugdijas
professzoranak legujabb kotetét(*), melynek irogannkisebb dologra vallalkozik,
minthogy konyvet irjon a magyar poézis mennybotjanegfényesebben ragyogd
csillagéardl, Kélcsey Ferenc Himnuszimi kolteményésl. Nem tulzas azt allitani,
hogy a kozel hetventt éves életut, az 6tven es@senmddalomtérténészi szakmai
palya csucsteljesitményeként emlegdihditet 6sszegzése, esszenciaja mindannak a
tudasnak, amit a @¢yi Bencés Gimnazium kivald tanarai — a kotetbendkomvid
életrajzban név szerint megemlitett Nadasi AlfoBanhegyi JOb és Jaki Sandor
Teod6z —, tovabba a debreceni egyetem alapozott, rmaewlyre biztonsaggal
épithetett tovabb a tudasszomj és Onkiteljesitrekvés. A katedra szép szavl
professzoranak &dasai, szamos tanulmanya, kdnyveinek sora — okaijost csak
néhanyradeszenyin vilagéEuropa Kiado, 1986)anujelek(Magvet), Tanulmanyok
Németh LaszIérol — 1987xzent rivészet |-l (Tanulmanyok kéltészetlink szakralis
vonulatabol — 1994, 2000)Addssagtorleszté$2002), Rokonfoldon (Erdélyi és
csangofoldi barangolé konyv — 2004)atokor (2012), Borkultira ketfis ttikorben
(Tarsszeré: Racz Laszlé — 2016)... — akabledsziletnek is tekinth@taz évtizedek
Ota dédelgetett, szévogetett, formaba ontott, opagnumkent tételezhiemiveének,
amelyet most tarthatunk keziinkben.

Cs. Varga Istvan pedagogusi, névdlitvallasat az altala évtizedekig tanitott, katat
Németh Laszlo élettivébodl meritette: eszerint a magyartanar nemzetthemmzet-
neveb szerepre vallalkozik, arra kételezi el magat elgyré. Maga is hitte és vallotta,
hiszi és vallja ma is, hogy ,rodalmunk »eklézsiés templomépik vonulata a
magyarsag nemzeti, szellemi-lelki, erkdlcsi tortének, onismeretének esztétikai
tarhazagrlelkének foglalata, az 6sszetartozas és 6ntudatankor fontos tényépe”.
A hivatadsa kiteljesitését Gdegity tanarai, éldei és palyatarsai — koztik Ronay
Gyorgy, Sik Sandor, Jelenits Istvan, Ronay Lasziddatositottdk benne azt, hogy ,a
magyar szakralis-spiritudlis irodalom, ligeratura sacra hungaricaszazadokon at
sokszor volt a nemzeti 6nismeret irdijgt Udvossegrizoje, emberség €s magyarsag
megtartdja, a nemzetstratégia szellemi-lelki fatagz az eszmeiség tetten éthet
minden tanulmanyaban, ott lebeg minden kotete tf6lBz alapozta meg azt a
szellemi vallalkozast, batorsagot, amely nemzeatirhiszunk elemzésére inditotta.
Konkrétan, a maga szavaival szélva: ,tanulmanyotja @ Himnusz elmélyultebb
vizsgalata, az eddig kevésbé kutatott értekeineksése, felmutatasa, értelmezése az
ars sacra, literatura sacra, lyrica sacraspentjabol: kozelités az interpretatio sacra
authentica lehéségeihez.”
Osszefoglalé modon utal ,a kutatas eddig felhalntogredményeire, a tudomanyos
konszenzusokra, attekintésekre, azokra a megfautkia, idszefi kérdésekre,
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vitapontokra, melyeket tovabb érdemes gondolnialbbvkell fejleszteni.” Masutt
emigy fogalmazza meg kotetté izmosodott tanulmaayaseéljat: ,Himnusz-értel-
mezésiunk célja az eddigi kutatasok eredményeinskegezése és a vizsgaldédasunk
soran megeélt »tapasztalat- és adlomatadas«oedgszerinti kdzvetitése”.

A témahoz valo korkords kozelités kiilgyiirije az ars sacra, azaz a szefivészet
fogalmi meghatarozasat, értelmezését nydjtja szkraumz El6ljaré beszédtisz-
tazza, hogy ,egy alkotas azeért és attol szakradiglyis szent, mert jézusi eszmeényt
képvisel: szépséget, josagot, igazsagot, evangémaretetet, emberséget”. A jobb
megértést segiti az a ,gondolat- és idézet-antalogielynek hatterében az Evangé-
lium, az egyhazatyak és -tanitok, az egyetemesitautis irodalom kivalésagai, jeles
magyar irodalomtudosok, irok, kék érvelései, definicidi segitenek a jobb meg-
értésben, elmélyilésben. Kozte az alkotdé szemékyéazealkotas megteremtésének a
megismerésében is. Eszerint ,a ter&mtnyitott emberi szellem a szépség, az
igazsag, a j0sag eés a szakralitas revérigenzi alkotasban is a tokéletest, az idealist
akarja megkézeliteni”. A mozgaté rugo, az indigaé&ar hittitokként is tételezldet

G. B. Shaw szerint: ,minden kdnyvet, amit érdemgaalvasni, a Szentlélek irt”; II.
Janos Pal papa értelmezésében j@éuz a Terendtisten képmasa”. (Uram, bocsa’,
anno uagy tanultuk, Sztalin szerint: ,a kb l€élek mérndke”.)

Ez az Ut vezet, vezethet el bennlinket a himnuskiake Kolcsey Ferenc Himnusza-
nak megértéséhez, értelmezéséhez: ,kulonlegesnaetiegondolkodast, vilaglatast,
ertékszemléletet meghataroz6 kulon rendje és rarggja (...) a Himnusz hittinkért,
hazankért, magyarsagunkert mondott/énekelt, halaad@é versimadsag’. Alkotoja
»a lirai hds szavaval sz6l a nemzeti koz6sség nevéb€dltsey Ferenc Himnuaz
nemzeti sorsképlet is, amely asl#h olvasottakkal egyiitt ,szakralis értékszemiélet
vizsgalata a valdésag- és dnismeretben, lIélekbégagsagban, patriéta érzelemben és
elkotelezettségben is gazdagitia az Olvasoét, akbé&d a Teremtés titkaibdl is
megsejthet valami létérté&n fontosat”.

A kovetked kor alapvetése az alkotas szovegszawegjelenitéseKdlcsey Ferenc:
Hymnus. A magyar nép zivataros szazadaibfita- s Ujraolvasasa hangolja ra az
olvasoét a kozel kétszaz éve szilleteft 86zmei vilagara, amely egyolien sorskép-
letiink foglalata és spiritualis elmélkedésre, eyilélsre késztet, inditja el az olvasot is
azon az uton, amelyet Cs. Varga Istvan tar elét kegz4, hogy a primér megismerés
transzcendens magaslatokba emelkedjen, az imadséiskt vegye magara.

A kotet szergje az irodalomtérténet-irds hagyomanyait kodvetve atkotonak a
Szodemeterdl Szatmarcsekeig ivel életutjat kovetve rajzolja meg a keletkezeés
hatterét, genezisét. A kiindulopontban ott éreziigkneth Laszld6 meghatarozasanak
szellemiségét: ,A nagy magyar tajak: a DunantulAHéald, Erdély minden idkben
adtak jelents kolket, kivald kultirharcosokat.” Tanulmanya megirasakl926)
Szodemeter is az erdélyrészi tajhaza része, azé gysdige, amely Etfdi Sylvester
Janos, Karoli Gaspar, Kolcsey Ferenc, Ady EndrdfkdaMargit, Moéricz Zsigmond,
Németh Laszld, Tersanszky Jozsi delzilagyi Domokos, Paskandi Géza $zl
helyeként jelenik meg irodalomféldrajzi térképeinké&sddemeter Koélcsey Ferenc
szlletése okan-jogan valt megszentelt hellyé.



A helység torténelmi maltjathtikre — sorstikre — az évszazadok hullamverésének,
az 6t vilagba kild népes reformatus kézdsseég szorvannya, nyelvszigathsanak.
Az utobbi harminc év Kolcsey-kultuszanak, az évemtegismétlidé augusztusi
Kblcsey-zarandoklatnak koészonbgethogy a helység neve ma ismét a magyarsag
irodalmi kegyhelyévé valt. Az Unnepségek részivenemcsak a targyi emlékek —
szilagyséagi falukép, szihhaz, templom, szobor, mizeum — latvanyat viszilfih
magukkal, hanem a Kdltszellemét/szellemiségét is, kozte a legfontosadnbakaz
eletmibol kiaradé hazaszeretetet —, amélyEotvos Jozsef oly szép jellemzést
nyujtott: ,Szeretni kezdé hazajat, nem azon hidegp szeretettel, mely 6njavahoz
ragaszkodva kivaltsdgokban vagy cimerekben kemsiamiért kiizdenie kell; nem
azon szamité okossaggal, mely vagyon vagyodieg utan faradozva, nemes tettekre
buzdithat, de nem nemesiti azt, kinek keblét @idde szeretni kezdé hazdjat azon
szent, véghetetlen szeretettel, amely nem szaerit,gondol magara, hanem aldozik,
ha kell vérét ontva egy pillanatban, ha kell, égekeéhéz jaromban szolgalja hazéjat;
szeretni kezdé multjaban, szép, de oly szomorulaiél, szeretni j6§jeben, mely
irdnt szivet tébb remény s aggodalom tolti el, rsegat j0vjéért.”

Magukkal viszik/vihetik a Kot szavait, melyeket unokadccséhez, Kélcsey Kalman-
hoz irt: ,Szeresd a hazat! Boldog leszesz, ha fkdérnapjaiban e szavakat ugy
fogod érthetni, igy fogod érezhetni, mint kell. Hazeretet egyike a kebel tiszteletre
legméltdbb szenvedelmeinek... Kinek a szivében za heem él, az szdmdttnek
tekintheti magat mindenhol, s lelkében Uresség ransem targy, sem érzet be nem
tolt.” Magukkal vihetik a Kolcsey Ferenc altal \at, a ,masokért élni” moralis
kotelesség példajat.

Ezzel sorosan dsszefliggnek azok a gondolatok, aketlyCs. Varga a Koélcsey-
életnti ismeretében, zarandokként maga is megélhetetekiétett/altalanosithatott
magaban: ,A magyar irodalomban is a haza ésoEHdl iranti szeretet a t4j, termé-
szet és ember harmassagaban, az anyadl, anyaféliyasyelv szeretetében jelenik
meg. Az ir0k ismerik és szeretik sé&fdldjuket, ahova az élet sok 6réme, gondja,
banata, az édesanyam sok szép szavadkét. A hely, ahol szilettek, felttek:
kotelez.” Tegyuk hozza: kételez ma is, benninket is

Kolcsey Ferencet a sors elsodorta &filtljérsl, Almosdra, majd Szatmarcsekére,
melyrdl kettos kép alakul ki benne: ,a puszta maganyos falu rBaatak végs
szélein”, egyfall pusztasag, mastdlviszont ,poétai hely”. Csekei létallapota — ,a
teste gyenge volt, a sorsa pedig vigasztalhatdtiaglez, de lelkét nem adta oda a
banatnak és gondnak” —, a magany és a gazdalkadaklknes évei ellenére, ott
fogant meg a ,kivételes és kilonds kegyelmi pilthnamely megtermi a Himnusz
halhatatlan sorait. Kébb megszuletik az a korparancs, amely minden kdreeen
elétt jeligeként loboghat: ,Jelszavaink valanak: haza haladas”; megsziletnek a
Huszt idtlen, cselekvésre buzditd sorai: ,Messze j6vardil komolyan vess dssze
jelenkort; / Hass, alkoss, gyarapits: s a hazarédgril!”; megsziletnek a Parainesis
életprogramot sugalld, az emberi |ét értelmét Gpmrszavai: ,Az életd célja: a tett.
Tehat tégy!” Tette is: a szatmari varmegyehazan, a pozsonyi diétgaragt, tette
azzal is, hogy elvéllalta a perbe fogott Wesseldtikiés vedelmét. A legfbb tett, a



mindenek folott ott ragyogd kdit cselekedet a Himnusz megirasa volt, amely a
csekei tusculanum legragyogébb igazgyongye, gy§emant

Cs. Varga Istvan gondot forditott arra, hogy mexpig a himnuszkoltészet poetikai,
koltészettani eredetét, alakulasat az egyetemeasnésgyar irodalom kontextusaban.
Kiindulopontja és alaptétele: ,a himnusz a kéltésgyik legrégibb form4ja”. S mint
ilyet koveti ,utjan” Mezopotamiatdl Eurdpaig, ahelbirani, sumeér, egyiptomi, héber,
gordg, romai kozvetitéssel — ,adsi elb-azsiai és mediterran népeknél megeélt
virdgzasa utan a kereszténysegben is kedvdhjja valt”. A keresztény kulturdban a
Maria-himnuszok valtak a legelterjedtebbekké. Tartdovilése révén, a szekula-
rizacié és laicizald torekvéseknek koszodbet a nemzeti érzés is hangot kapott,
szerepet nyert az etnikum 0sszetarto erejét, dinazazeseket kinyilvanito torekves.
A fejlodési ivnek kdszonhédn ,megszilettek a nemzeti himnuszokijggfogalmaba
sorolt koltemények”.

Jellemdik: ,...a legszemélytelenebb kéit forma, benne a megénekelt eszmény
uralkodik, nem pedig a fohadszkod6 személye. A hsmhia megszolitdsos vers-
formalas odai riifajaval rokonitja az érzelmi alapallas és emelkiségt az eszmenyi
tokéletesség utani vagy, a magasztos targy és agzmndit szarnyald megvallasa”.
Kblcsey Ferenc alkotasa ,a magyarsag ontudatanaikm@retének tiszta forrasa:
elssszamu kdzbenjard6 nemzeti imadsagunk”, amely ,aBaigunk, nemzeti létiink
lathaté szimbdlumai, felségjelvényei kozil — SzeKbrona, orszagzaszIo,
orszagcimer — hallhatd, elénekethgtlképilnk” lett. A kdlteményben ,nemcsak az
ertelmi és érzelmi megértés fontos, hanem a transtemns is”. Jellendge tovabba,
hogy ,partokon és felekezeteken tuli, személyisiettieosszetartd ét képvisel,
népink lelkének hagyométrzoje (...) sajatos emberi-nemzeti dsszetartozast és
Osszetartast tudatosit; noveli a teljes kozoss&gpéteroromét, hogy egymassal
szellemi-lelki communiéban vagyunk”.

A keresztény kultiraban és a magyar irodalombanegkilénboztetett helye van a
Maria-himnuszoknak. Az Omagyar Maria-siralom nerupés nyelvemlékeink
szempontjabol fontos, azt is tanusitja, hogy keéssz voltunk/letink mily sok
szallal kobtdik Jézus Anyjahoz. Kiinduldpontja volt az a hagymy miszerint Szent
Istvan felajanlva korondjat, népét és orszagatOamltalmaba helyezte, Mariat
Magyarorszag Patronajava magasztositotta. Ternesskévetkezménye ennek, hogy
a kozepkori ismeretlen szérhozza fordul segitségert, oltalomert.

Ugyane szandék és torekvés szilte a Boldogasszaonynk kezddi himnuszt,
amely ,nationalis cantioként nemzeti imadsagainkzee lett, a magyarok széles
rétege ma is himnusznak kijaro ahitattal zengi’y Bgikebb regi6, a Székelyfold
népe is megteremtette a maga egyedi néphimnuszd, &£n édes j6 Istenem... kez-
defi népénekké nemesedett alkotds a Maria-kultuszjizaBya-tisztelet kifejezésén
tul a székelység 6nazonossaganak sajatos hordazdajksomlydi Szzanyahoz,
Babba Mariahoz, megmaradasukért estl@gkbdsaga. A trianoni elszakitottsag sziilte
Uj Székely himnusz ,nemcsakiifji szinezet, hanem a nemzeti elkotelezettség és
felelosségvallalas tanujelérzi és apolja a székely sajatossag meéltésagattz&ze
Lamaszt, lelki eft, védelmet kerestek és talaltak ebben az énekhepgebsitést a
hitiknek, reményt egy jobb jémek”. Ennek kdszonhé&en valt ,az erdélyi gondolat,
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a megmaradas vagyanak hordozéjava (...)éttIllanmagan, jelkép lett egy olyan
korban, amikor igen sokan&meritenek béle”.

Kblcsey Ferenc Himnuszanak tulajdonképpen elemzdse, Cs. Varga, Ujabb
rakozelitéskénKiss Gy. Csaba kdonyve — Hol vagy, hazam? Kele@kezurépa
himnuszai.Egy nemzeti jelkép torténetéhezrévén vizsgalja, értelmezi, hogy e
tagabb régido nemzetei himnuszainak ideolégiaigtiati megalapozottsaga, szévege,
dallama és keletkezéstorténete mily tartalmi, téatigbgyekben kapcsoldédnak/kii-
l6nboznek egymastdl, a nemzeti ébredés, nemzetés vaiként teremtette meg,
fejezte ki az 6nazonossagbeli sajatossagaikat.

A kotet tbrzsanyagilimnuszunk és nemzettudatumkimet viseli, a konkrét kolte-
mény és egy elvont fogalom szimbidzisat, szorozdieaddasat jelképezi, annak
kibontdsara vallalkozik. Kiindulopontja a XVIII. §zad végén és a XIX. szazad
elején kibontakoz6 ébredéshez, a nemzetté valganmatanak indulasahoz kdik.
Bessenyei Gyorgy, Karman Jozsef, Kazinczy Ferendéliben pedig Aranka
Gyobrgy nevehez kothétszellemi megalapozas az irodalom kiaradasidt & U
medret szab. Jelesen annak a felismerésnek, miszernemzeti hagyomany és a
nemzeti poézis szoros 6sszefliggésben allanak eggthas Himnusz kolbje ,titkos
hajszalcsdvesség atjan” nyer oly szellemi impulzastely magaba foglalja a magyar
torténelmi és irodalmi ékményeket épp ugy, mint a Biblia egyetemes éritény
tanitdsat, Uzenetét.

Miként hat mindez Kélcsey Ferencre? Cs. Varga tstMaukacsy Sandort idézve,
tudatositja benniink a felismerést: ,korabbi vergsraganyos szam élszemélyben«
ontottak a keséséget, a panaszt a visszhangtalan és reményteadadommal
szemben. A Himnuszban megvaltozik a nyelvtani ablakemzeti tobbes szamot
hasznéal« (...), a hazaban, a nemzetben, a kézasségionar otthonra talalt. Tébbé
nem fog elvagyodni, dolga van itt, s mert tudja hé, hogy ‘itt élned, halnod kell’,

itt fog élni, itt fog meghalni is”. Mindezek ismeaében kovethetjik nyomon a kotet
szerdjének elmélyilt, rendkivil széles adatbazisra, thiveasokra alapozott/épitett
elemzését. Az elssor olvastan védik fel a kérdés: ki a magyar, kire Isten aldasat
kéri? A ma is idszefi kérdésre Ady, Babits, Radnoti nyoman valaszol ,&:
kereszténység szellemében valljuk: a lélek, azleskgallalas fisége, allhatatossaga
tegyen benntinket magyarra, és segitsen abbanaoggyarsagbdl sem térben, sem
lélekben ne emigraljunk!”

A kereszténység szellemében — mondjuk —, hisz eskegnység nemzeti karakteriink
alapveb, kilagozhatatlan, megtagadhatatlan vonasunk getharadt a szazadokon at,
az fog megtartani az eljovefiddokben is! Cs. Varga Istvan a kdzdersszak poétikai
Uzenetét a benne foglalt szavak, kifejezések efigial és az értelmézszétarak
szOcikkei alapjan végzett stilisztikai elemzés réwmntja ki, jut arra a kovetkez-
tetésre, hogy a balsors, a méghbdés megidézése ellenére, ,az isteni kegyelemben
valé bizalom miatt Himnuszunk nem pesszimista, hamptimista a kicsengése”.
Hisz kéréssel csak ahhoz fordulunk, &kiiizton reméljik, hogy segitségiinkre lesz.
Mi alapozza meg ezt a bizalmat?

Osidok 6ta hagyomany, hogy a Terdtbz fordulé6 ember ébb halat ad mindazért
az aldaseért, kegyelemért, amelyben élete soraesalzE torekvés kap hangot, nyer
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kifejezést a Himnusz masodik és harmadik versszaka nemzet nevében.6Bb a
torténelmi id megidézéseével, arra torteatalassal, hogy Isten szeretett népét — akar
a bibliai idbkben a zsidésagot — Uj hazaba vezette. Kikre i® Bandeguznak vére —
nemzetsége, népe — az, amellyel a hun-magyar falggagroél tesz bizonysagot.

Cs. Varga Istvan e szokép révéen alkalmat talal dwwgy — ,,amikor a hun és magyar
kapcsolat elhomalyositasa mar két évszazada folyggyetemes és magyar torténet-
irok, torténettudosok, dokumentumok réevén — példaulévszazadokig elhallgatott
907-es pozsonyi csata felidézésével — ennek igeabddatdmassza, hitelesitse, a hun
€s magyar nép jellemképének megrajzolasaval, idegésorténelmi tudatunkat U;
szinekkel gazdagitsa. A Karpatok szent bérce, etetéddo viz, a Tisza és Duna fol-
emlitése nem csupan foldrajzi lokalizaciot jelearjely paradicsomi kérnyezetként
jellemzi az elnyert szép hazat.

Melyek annak jellem#? Az ért kalasz, a nektar, a kenyér és a bor dligkgondolat
hordozéi, melynelbsképe a bibliai Utolsé vacsorat idézi, az éroketleid6 forrast,
amelyre ugyancsakobéges utalast talalunk a magyar szakralis irodadomBz U;
hazaban nemcsak életteret kaptunk, hanem éfetképességet is arra, hogy azt
megtarthassuk, megvédhessik a rank tamadé ellexlséggmben. Matyas kiraly
uralkodasa Ujabb di6éséget szerzett a nemzetnek. Orszaganak, alattailoin
sokszirisége joggal nevezlieta Kbzép-Eurdépa-gondolat élkisérleté”-nek, mely
folott kohézios efként ott ragyogott a Matyas fejére tett Magyar $#@rona, ama
»szent csillag”, amelynek szakralis ertékére utaivandta 1. Janos Pal papa 2000.
augusztus 15-én, adklbk terén: ,amit ez a Korona tanit, az vilagitsayniiteket!”

A ,Hajh, de hineink miatt...” sorral inditott kdvetkéznégy strofa Gjabb dimenziét
nyit meg ebttlink, azt a kérdést, azt a gondolatsort, mely ayama szakralis lira
vissza-visszatér motivumaként emlékeztet arra, hogy népink, nemketiinok
soraval sodorta veszélybe dnmagat, olykor végvelseéh magyarsagot. A négy-
stréfas linbanati szakasz azt jelzi, hogy ,a magyarsag nelottumélton élni az Ur
ajandékaival, a kereszténység erényeivel’. A tigtéi szenvedés” forrasa/okozdja
egyfebl a mongol és torok pusztitas — tehat kiltskokra vezethét vissza; az
Onpusztitasra, a hazafiatlansagra, a bizalomvesztesnasfdéll dnnén vétkeinkre.
Cs. Varga olvasataban ez sem a végzet 6diumarelk,ahjsz ,Isten azt biunteti, akit
szeret, akiil a szenvedés lélektisztitd kegyelmi ajandékat még vonta meg,
akinek szamara még kegyelmet tartogat”.

A Himnusz ,szintézise a magyar hazafias lira tobhados vonulatanak”, melynek
hagyomanyai évszazadokra vezebketissza, oly torténelmi tablo, amely ok/okozati
0sszefliggésben jelzi, rogziti az esemeényeket. Ibianetése nem csupan Kills
ellenségek pusztitd csapasat vonja rank. Kolcgegldmmal szol arrdl aitmforras-
rol, amelyet mi okoztunk énmagunknak: ,Hanyszor @adiintenfiad / Szép hazam
kebledre”. Példanak okaért: ,Mohacsot a széthlgasinpusztitas, a nemzeti egység
hianya tette végzetes fordulopontta, emiatinszmeg a kdézépkori €és a szuverén
Magyarorszag”. A sok évszazados testvérharc, tiongas kdvetkezmeényei: targyi
és lelki pusztulasunk folyamatatositette fel. Kolbi eszkozokkel élve, jelen idij
érvényben, a var ésdkalom, kedv és 6rom, halalhérgés és siralom, szagpds
rabsdg szembe AdllitAsaval utal a szazadosk Onpusztitdé kovetkezményeire.
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Elgondolkoztato félvetés, hogy vajon Herder nemakilkvizionald jéslata miként s
mily mértékben hatott/hathatott Kélcsey Ferenc retfd#é gondolkodasara?

A koéltemény zard strofajanak inditdszavaszand meg- a nemzet jasjét félio
modon, aldzattal szdlita meg Istent; a versszai@id négy sor szd szerinti
ismétlésként azt kivanja hangsulyozni, hogy szeéseitikkel kiérdemeljik az
irgalmat, a véd kart a balsorsot felvalto, remélt vig esziénmed Jelzi azt is, miszerint,
a kol bizakodik, hisz irgalomért, kegyelemért csak améa folyamodhat, amely
tudataban van vétkeinek. ,Kolcsey a nemzethalaiteimbestlve ismeri fel, hogy mi
magunkkal romboljuk le magunkban Isten templomate#t a rombolast segitik a
kiilsd hatalom és érdekek szolgalataba allo, fizetettdpsok, hazaarulok. (...) Eppen
ezért a j06 magyarsagaért fonaszkodik, konyorog az Ur sedgitség veszedelem-
ben, a megmaradasért folytatott kbzdelemben, stédnalmat, kegyelmét kéri, hogy
a mult vészterhes édzaka utan és a jelen szenvedései utan forditsaofehjat,
fogadja kegyelmébe.” Tette ezt abban a hitben, h@gyyinbocsanat a bintetés
felfiggesztése, elengedése, a kegyelmi allaporzaddbtasa”™hoz vezet. ,Népének
veszedelme idején Kolcsey a Sors urahoz, a higetrényekkel megengesztelhet
Istenhez fordul kegyelemért.”

Cs. Varga Istvan, bar a kétet lapjain vissza-vissgkeg utal a Himnusz stilusbeli
sajatossagaira, poétikai, artisztikus elemeiremeszrtékeire, a zaréfejezetekben
Ujonnan tudatositja benniink azokat. Koztik van leekiEny szerkezeti, stilisztikai
jegyeinek eadsorolasa. A versépitésben kitapinthaté eljaras: mAsodik jelenet
strofainak szama kétszerese azomdk, a harmadiké kétszerese a masodiknak, a
negyedik pedig, a dramai mélypont — vagypeint — utan, varialt visszatérése az
elssnek. Mesteri forma, a szimmetrianak és aszimmetkiafirtu6z kombinacioja.” A
stiluseszkdzok kozul folemliti a kuruc koltész@timeritett elemeket, a rimparokat,
ragrimeket, ritmust és szotagszamot, allitera@dszinonima- és prozédiagazdag-
sagot, a nagybés irassal szimbélumma emelt jelentéstartalmat;légileis hangot
€s népies tonust, nyelvi szervességét.

A sokiranyl megvilagitast példazza a Himnusz észé&z& egybevetése, kdzos
jegyeik folemlitése. Ugyane céllal kertl emlitésigazolasra a Himnusz és a
Parainesis szellemi ,rokonsaga”, hisz mindketbz egész reformkori magyar
ifjlusagot emberség és magyarsag 0sszhangjaraaashalgalatara nevelte”. E kolte-
ményeknek nem kevés szerepe volt abban, hogy amedoi kizdelmek elvezettek
az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc kirobdhoza mely megszilte a
magyar irodalom Ujabb ikonikus kolteménydtetifi Sandor Nemzeti datimi
alkotasa a nemzeti tudat és elkdtelezettség Ujadnipastatan a cselekvés, a harc, a
bator kiallas igéjét hirdette.

A Himnuszutééletének egyik legfontosabb téngjez a kdltemény megzenésitése.
Erkel Ferenc zeneiiwe néphimnussza valt. A kéltés a zeneszediznevével
fémjelzett Himnusz ,,népszisége valdésagos diadalat”. 1903-ban ,a magyar orszag
gyiilés elismerte a magyar nemzeti himnusz hivatal@sag diadalutat az sem torte
meg, hogy az 1919-es proletarforradalom alattttdto/alt, az sem, hogy Rakosi
Matyas mas szellemisédorradalmi induld jelled alkotasara szerette volna felkérni
lllyés Gyulat és Kodaly Zoltant. Vellk szembendit az évtizedek alatt kijegecese-
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dett legfontosabb argumentum: ,Kélcsey kolteményéirkel zenéjével egyitt — a
magyar népakarat avatta nemzeti himnusszd, éstaameqg”’ szamunkra és utédaink
szamara. Eszmeil/irodalmi értéke felbecsuilhetettégké nemzetinknek. ,...nemzeti
Onazonossagunk meghatarozé reméken a magyar kultara, literatira €s zene-
irodalom kanonikus textusa és dallama (...) reprédj@a a magyar nemzet egyseget,
multunkat, reménybeli j@nket (...) szellemi-lelki kommuniéja medsiti hitlinket,
emberséginket, nemzettudatunkat. A Himnusz — ami®z06zat is — lélekésitd
versimadsagunk: az ars sacra — lyrica sacra mild@pé a legtisztabb magyar
nemzeti érzes csucsa.” Szétzuzhatatlan lelki kapooden magyar szamara, éljen az
a Duna-Tisza mentén, az elszakitott tertletekey wadjiaszpdraban, a vilag barmely
sarkan. Tiszteletink szimbolikus jele, hogy a Hismwsziletésnapjat a Magyar
Kultdra Unnepévé avattuk.

Cs. Varga konyve zarotraktusadban fontosnak taigazatérni, Ujra hangsulyozni a
Himnusz szakralitdsat, azt a beagyazottsagat, awelebvonalai sordban ott
talaljuk a bibliai vonatkozasokat, a keresztényas@pimadsaga, a Miatyank szakralis
hataséat, tovabba azt a &fést is, amely a magyar irodalomban, a kdzépkain la
koltészetdl, a hitvitakon at, lirikus kodtink alkotasainak alapvonasai kozé tartozik.
Ennek toposzai soraban ott szerepel a templom, szimbolikus, megtartdé ér
Koélcsey Ferenc ,dédanyja &emeteren templomot épitett, harangot ontetett- Déd
unokaja pedig az 6sszmagyarsag, a magyar literaglkailtira virtualis katedralisa-
nak egyik legjeleritsebb »templomédik, szellemi-lelki géniusza volt.” A templom a
megmaradas, az életbe vetett hit szimbélumaydést Istenhez, kétlés nemzetlink-
héz. Gondoljunk csak Ady Endre verséreA-szétszérddas @t —, aki a templom
létét, felépitését életiink legfontosabb elvaragtelkzettségei kozé sorolta! Gondol-
junk arra, hogy az emigracidba sodrédott magyasagdiszpora-lét legfontosabb
vitalis/lelki erstere megteremését temploma megépitésével kezdte!

A kotet olvasasakor folmerilhet bennink a kérdéértrkell a XXI. szdzadban Gjabb
Himnusz-kotettel, értelmezéssel gazdagitani azgeeklihosszl sorat? Onazonossa-
gunk érzése, nemzettudatunkésitése végett. Cs. Varga Istvan pontos meglatasa:
.megint oriasi szikség van a nemzeti 6sszefogdygeni és kdzosségi életiink
Ujratervezéseére, UGjjaszervelesére”. E torekveésink egyik talpkéve, sarokpontja,
tajékozodasi jele a Himnusz.

Cs. Varga Istvan hatalmas ismeretkdrét, érveléseémegalapozottsagat bizonyitja a
381 lapalji utalas/hivatkozas, a kotet végén ko¥élogatott bibliografia. Eletrajza, a
palyaiv, amelyet bejart, az altala irt szamos taaunly és kotet mintegy predesztinalta
ennek az Ujabb khek a megirasara. Méltan helyezhetjik kivalo koteedlé.

A kotet cimeéll eHimnuszfinaléjanak az etssorat idéztik, mely ma is minden ma-
gyar le@szintébb vagya. Zarjuk sorainkat az utolso stra@fgamcsak iéitlen érvényi
kérésével, konydrgésével — nemzetlink, csaladuméniojavara: ,Szand meg Isten a
Magyart!”

(*) Cs. Varga Istvan: ,Nyujts feléje véds kart...” Kolcsey Ferenc: Himnusz.
Hungarovox Kiadd, Budapest, 2020.
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,Enekeljuk Gj id 6k Gj arculatat!”

Németh Laszl6 erdélyi kapcsolatai a Késalis koraban

LIt &llok
és varom, hogy mellém gyulekez-
zenek mind, mellém gyullekezzetek
ti, akik egyitt cstiggedtetek velem
a viharban, mint tépett madarak
Enekeljik 0j idk Gj arculatat!”

A mindbssze tizenhét éves ifji a nagybanyai nyagdmolcsésében, ,az ifju
lelkesedés hajojan” hirdet programot, 1918. oktob&+en, a nemzeti katasztrofa
elbestéjén. Megsejtette vajon, hogy valéban dkidj arculata van kialakuléban a
nemzeti térténelem kohojaban? Lett légyen barmiképporokban mar ott rejlik a
csirgja a k&sbb vallalt vezérszerepnek, amelyre eszténtbrdultaval, konkrétabb
célokat tizott maga elé: a magyar szellembleorganizatoraként kiizdeni a két hazug
Magyarorszag kozt egy harmadik féltamasztasaerifjdizalom konkrét cselekvéssé
magasztosul: maga mellett tudni, megnyerni mindagzakkik az altala megalmodott
»harmadik at” jegyében kivannak harcba szallni. €atlgaltak a készddés koranak
esztendei. Nem programbeszédekkel, hanem a taj@asaszkozeivel, hogy szekér-
taborra szerveéwve alakitsdk ébb aNyugatnemzedék soraiban, Kidsb szélesebb
paszmat dlelve fel, kitekintve Erdély felé.

LAKi ismeri az erdélyi magyarsagot, rendkivilit Var

Keres$ szandéka juttatja el a Trianoni diktatum altalzaldtott Erdély szellemi
vilagdba. Nem véletlenil, hisz sokiranyu érdeklse kozepette raérezhetett arra,
hogy ott a valtozast kivano szandékaival, térekivéseokon folyamatok zajlanak, az
erdélyi magyar szellemi & maguk is a cselekvés programjat hirdették meg.

A Kialtd Szomegfogalmazéi a jdbe tekintve raztak fel az impériumvaltas miatt
letargidba sillyedt nemzettestet, a kizdés, a munk#ett az irodalomnak is
vezeérszerepet szanva. Minden bizonnyal ennek idéimre fogalmazza med)z
erdélyi irodalomcimi tanulmanyaban, a szalldigévé nemesedett megakapit, Aki
rendkiviilit var.” irasok hosszi soraval igazolja, immaz a rendkiviili. Ezzel rokon
felismerést fogalmaz meg, par évvel &ds, lllyés Gyula is: ,akinek a tideje gybénge,
menjen a Tatrdba, akinek a magyarsaga, jojjon iHeél Abba az Erdélybe,
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melynek kisebbségbe sodrédott magyarsaga letéptgandlaa sorscsapas bénitd
bilincseit, szdzados torténelmi hagyomanyokra épivemtett Uj szellemi életet.

Honnan volt hozz4 az & A régi latin mondas sub pondere crescit palma
bblcsességenek kényszefkba kilatastalannakiné élethelyzetbl fakadd ener-
giabdl, szembeszegulédbLaszIo Dezs, évekkel kédbb ennél is szemléletesebben
fogalmazott: ami létrejott, az anyanemékkeszakitott kisebbségi I1ét ajandéka.

A klls6 szemléb a részletekre is fényt kivan vetni. Németh Lasplkonszenvvel
fordult feléjik, kérdések 6zonét fogalmazva megilybhek azok az irok, akiket egy
egeész élet s az 6sszeomlas szakadékai szeparafiddyiekke? Hogy hallatja magat
a magara maradt Erdély, ahol most mar politikék ekivanjak a kulon beszédet?
Megtalalja-e a multjat? Megtalalja-e magéat? Kikl#ssnhogyan? Milyen a& kulon
magyar lelke s hogy része az egész magyar lélekidik@n Uj sz6t varhatunkote
mi, €s milyen Uj szot a vilag?”

Barmennyire is paradoxonként hat, de e kérdedeldm a kétely, hanem a remény, a
bizalom hangja sziremlik ki, varakozasteljes érglds: ,Milyen az erdélyi lelek?
Hogyan nyilatkozik meg az erdélyi irodalomban?” Aelepedettek tizezrei ellen-
szelében hazat@rnagyok — Benedek Elek, Kos Karoly, Kuncz Alada@nBy
Miklés, Jancs6é Béla — sikerrel vivtak harcukat. ketllk ,a katasztrofa doreje a
rejteked poéta-facanok egész csapatat roppentette foldgtyekukoricasbol’, meg-
teremtve a sajatosan erdélyi magyar irodalmat, amelchizma-por” (elszakadas)
aggodalmaskodoival szemben, mindig is az egységagyan irodalom hivei
maradtak.

Németh Laszl6 Erdély-kétésének csiraja, inditd rugdja lehetett a vélederiz
Ember és szerepimi visszaemlékezésében olvashatjuk: a keresés fotghma
segithette Tamasi Arohélekindulas(1924) cint kotete. ,Egy idegorvos baratom
konyvespolcardl emeltem le, talalomra, azéelsisz sor utdn mar hangosan,
izgatottan olvastam, s a masodik oldalnal elsodortmratomat: minden magyar
prozairé kozt ez a legnagyobb Kok kialtottam (...) meglassatok, rajta at térink be
Eurépaba.” Ez volt az a holabda, amely lavinavaokodott, s az erdélyi magyar
irodalomban rokon vonasokat fedezett fel, amelylessbb kitekintésre biztatta,
sarkallta? Segithette a tudatos kereseés, koztelaav@ri roman egyetem magyar
tanara, Kristéf Gyorgy monografidj@&z erdélyi magyar irodalom mdltja és &
(1924).

Nem véletlen tehat, hogy a taborszetvé&zdély felé fordul. Erdély felé, ahol az
anyaorszagtol vald elszakadas traumajan tullépve gva mualtan mar kiforrott
irodalmi k6zosségi €l és alkot, teremt pezégzellemi és irodalmi életet. Németh
Laszl6 az 1926-ban irott tanulmanyabaaz, erdélyi irodalomcimi tanulmanyaban
mar biztos kézzel jeldli ki az @onalakat, csucsokat: a lira terén az erdélyigkolt
tridasz — Reményik Sandor, Aprily Lajos, Tompa Lasgrozaban — Makkai Sandor,
Gyallay Domokos, Berde Maria, Gulacsy Irén, sok mdlss- és irdtarsakkal egye-
temben. Kilén csoportként nevezi meg a székelyafrokamasi Aront és Nyir
Jozsefet. Ennek a kirajzasnak tdgabb perspektizéan, sbelehelyezve a nemzeti
torekvések kontextusdba. ,Egy nagy &ait@zellemre van csak szikségink, aki
kihivia Magyarorszag folfedeztetését. (...) De ehlszikség van valakire, aki
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mindazt, ami a Karpatok koszorudjaban tortént, tdmagatlan formaban dsszefoglalja.
(...) ...ezt a tehetséget Erdélyvarom.”

Ez a bizalom sziilte meg, 1927-ben, a Protestansi8ken, azt a portrésorozatot,
amelyben erdélyi szefket mutat be. Mi sem természetesebb, hogy mindta ha
szerdvel talalkoztunk mar az &6 évi, az erdélyi magyar irodalmat bemutato
tanulmanyban, immar részleteiben is kibontva azo&atjellem? vonasokat,
amelyeket élzoleg kijeldlt, elhelyezve az erdélyi irodalom kontiesaban.

Aprily Lajos koltészetét a Juhasz Gyulaéval rokaniDe mig a szegedi kélt,az
Alfold, legfollebb fiizesek tarkitotta novemberi szségét tilkrozi, Aprily életébe az
erdélyi 6sz piros fai hajoltak s versei hasonlatosakoszi levelekhez, melyekben
sarga is piros szinekké bomlik lehullaétehz élet zdld klorofillja. Havasok alatt él s
havasokrol lecsapo oktoberi ékiben elandalodo, de még mindig friss szél lengi at
az 6 verseit s szor bele bikklevelet, mohét, cinke-dalalkonyi fellbk piros
parazslasat. (...) A magyar lira pillanatnyi boraldd ¢ szigetre szallt, és szigetre
mentett magvaibol gyonydrflora sarjadt. A kifejezés ahitatat, a termésisttd
sugallatat s ahogy mondja: az ember dallamé&tizte meg nekink.”

A Tamasi Aron-portré az @bbinél sokkal lelkendéibb. Ketts érdemének tekinti,
hogy ,a novellat a lehéség hataraig elkdlftette és hogy a novellan beldl olyan
alakot reveldlt, amely az apré, medfigyelt valoddgoré a mesék légkorét teremti,
mert egyszerre gigaszi s egyszerre gyermeki”. Kigoartekének tekinti novellai
sajatos nyelvezetét: ,sok zamat, irredlias hanmésevezetés, a hangulat rugalmas-
sdga avatjak Tamasit a novella &évé”. Kovetkeztetése sokat seftet A magyar
természet (j megnyilatkozasa” Nem véletlen, hogy Tamasi Aron éldive
kibontakozéasat az elkdvetkiemokben is figyelemmel koveti,

Berde Maria regényei nem keltenek benne revelatigy. véli, hogy kolbi termé-
szete inkabb a hosszabb novella felé hajtja, azokayoli fenyvesek sejtelmes és
nyugtalan kékes-zoldjét reflektaljak”. Mégis, migdnhatta magara Németh LaszI6
figyelmét? ,Az asszonyélet mélyén megly nyugtalansag, a bizonytalan vagya, a
szabadsag Ude szerelme, egy zart formakbamd@lelbkelosége fut benne dssze.
Zenekara sipok egymast hajszold szélamaibdl alinNezéles hangszeretésde
mélyrol jové. S dnmagan tal még valamit kifejez: Erdélyt. Nemeadélyi multat,
nem az erdélyi aktualitast, Erdélyt, a fajtakta@detlen foldet.”

A szekértabort kerésszerved figyelmét nem kertli el, Erdély Gnnepelt poétajgna
Reményik Sandornak az irodalmi munkassaga semegéélyi katasztrofdorejéldl
eloszor azo dalai emelkedtek fel, mint életet hirebar vijjogd madarak.” Elit
kovetkezik az a megallapitasa is, miszerint ,kdtéldlj irodalom sarjadt s Uj orszag
tamadt Uj magyarsaggal’. Részese annak az irodadmadasnak, folyamatnak, mely
szerint ,Erdély balsorsa irodalmat teremt”. Az Ethetoltdtt szerep sajatos értékelést
nyer: ,Van nagyobb kodje Erdélynek, mint s mégisd az erdélyi kol.”

Az erdélyi térténelmi regény imeléi kozil Gyallay Domokos alkotasaiban Jokai
hatasat érzékeli, mégsem nevéiti JOkai-epigonnak. Megkulonboztetble ,az
egészseges meédledve”, fegyelmezettsége; ,,Gyallay mogott — Jakaddag kot
szemléletével szemben — izlés, magyarsag és jaitidien. Bar nem sorolja a nagy
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irok kozé, de tanari palyaja ,edényéveé teitetovabbszalld izeknek, amelyek a
magyar koltésben halhatatlanok”.

A hatodik erdélyi iroportré Gulacsy Irénre irangig korabeli magyarorszagi irodal-
mi kdzélet figyelmét. ,Egy hatalmas temperamentusszafojtott efi mozgolodnak
benne.” E megallapitasbdl eredezteihar ebbbit megteté& elismerés: ,az (j iro-
nemzedék legimponaldbb epikus tehetsége”) dmsaiban latja ,azt az 0j magyar
tartalmat, amelynelé egyik legel$ irodalmi fogalmazéja”’. Mvei kozll aFekete
volegéeny emeli ki ,Az idok mocskabol emelkedik ki ez a regény a martiriuétlésh
szépsége fele”.

Az idok tavolabdl tekintve e portrékra, azt kell mondanuhogy kivald érzékkel
tajékozddott. Koziilik négy — Aprily Lajos, Tamasiof, Berde Maria, Reményik
Sandor — a mai erdélyi irodalomtérténeti kdnonksm@az élvonalhoz tartozik. A hat
portré mellé, kiegészitésként, oda sorolhatjuk zekleen az években irott, immar
egy-egy alkotasra iranyulo figyelem gyumolcseit,edyak kiegeészitik, arnyaljak,
gazdagitjak a korabeli erdélyi irodalomrol alkot&tpet. Folfigyel Bartalis Janos
koltészetére, a bukolikus koltészettel rokon veesed koran elhunyt Sipos Domokos
prézai irdsaira, Karacsony BerPjotruska cimi regényére, Nyir Jbzseflsten
igajabancimi regénye megjelenésére, Székely MoZadonycimi kotetére, Makkai
SandorOrdogszekécimi alkotasara — tavolrdl sem mindig pozitiv hangnembe

Elemzéseiben, kritikaiban alaptételként emliti, iggzamomra a i az egyetlen
kozeg, amelyen at az ir6 hozzam férhet”. Séébbm enged. Szemléletes példa erre
a Tamasi Aron Ujabb kotetélr irott kritikdk hangneme. Mikézben &zizmarias
kiralyfi és a Czimeresekcimi regényeiél elmarasztaldlag ir, azokat elhibazott
miveknek tekinti, azErdélyi csillagoknovellaskotete rendkivili elismerést valt ki
beble: ,itt egy szabad ember szivja mellére az ottlsosrékely levety”. Ennél
figyelemre méltdbb ama megallapitasa, miszeringha volt e szazadnak nagyobb
novellista tehetsége, mit Csak aHét krajcar és Magyarok Méricz Zsigmondja
allithaté melle”.

Ko6ltéi talzas lenne? A Tamasi-novellak jellemzése mégli®gadhatdéva teszik
szamunkra. ,Uj virdgosdséggel fakad béle a beszéd; vaskos moka és ahitat; foldi
izek s a mindenségen atnyujt6z6 hasonlatok ugyfoadk egymasba nala, mint egy
szovetnek jatékos két szine. Senki sem libegtgyealmesét a nyelve hegyén, mint
6. Semmi a realizmus foldon kuszo kicsinyessébé&b mégis hol a realista, aki
szinesebb, zamatosabb? A szinek eloldd6znak a tadyyes folottik remegnek: nem
fakulva, hanem gazdagodva. Délibéab, de tarkabbésagnal, amely kilehelte.”

Az organizator szerep Ujra fellobban, amikor 198h-bUj nemzedékyyijtécimmel
— Uj sereglésil almodik, amely meghaladja az 1908-as generactetisai jelleg-
zetességeit, abban a reményben, hogy amennyibernrglzjobbjai, ha mas-mas
csillagot kovetnek is, egy talajon jarnak”. A pragmak beild irdsaban megfogal-
mazza ez Uj nemzedeék, altala elképzelt ars pogtic&lapelve: ,egyfajta tisztasag-
érzés: a szellemi hatarok tisztelete”.

Mit tekint az irodalmi nivek legfontosabb értekének? ,Ainsokszorosan rendezett

élet. Minél magasabb fajta ez a rend, miriglisb a kapcsolatok delejhaloja, annal

tobb reménye van a imek, hogy olyat kdzélhet, amit ir6ja eimmélkil sosem
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kozolhetett volna. Remek az aijmamely irdja nélkil is megél.” Elgondolasait
kiegészitve teszi hozza: ,Airalkotas az a belsterv, amely a iin minden elemét egy
képzelt kozpont felé iranyitja. Aimlkotas bellkl determinalt: minden eleme egy
k6zds gobc vilagitasaban all s egyik sem csévalhmaga 6romére sem faklyat, sem
zseblampat.”A valtozas, valtoztatds szikségessagéiarsadalomban tapasztalt
ersvonalak, fejpdési tendenciak igénylik. Ertitetehat, hogy ,az irodalom épp most
bontakozik ki a kAoszabol s annak vidam alazatkeedsi az alkotas orok feltételeit,
akit kalandorévei fegyelmeztek meg”.

Az Uj sereglésben — Erdélyi Jozsef, lllyés Gyulzal® Lérinc, Pap Kéaroly, Halasz
Gabor mellett — Erdélyld csak Tamasi Aronnak szavaz bizalmat. Az 6t ékésbbbi
Tamasi-portré jobbara megismétli az akkori elisinés birald szavakat, ennek
,EZ a fiatal ir6 pontosan az a tehetség volt, akitbehunyt szemmel elképzeltink.
Zart, elhagyott vilag fia, akit nem kényvek taniait meg irni, hanem tulajdon
gazdagsaga. Csodalatos képeiben kimerithetetlesd batologia iizte szentivanéji
jatékat. Hasonlatainak nem volt irodalmi multjukepgelete autonom vilag...” Mint
oly sok irasban, a tanulmany beféjesoraiban kilép szerep&b mar nem is
Tamasirol vall, hanem a maga ars poeticajat 0sszgfztehetség alatt a szellemnek
azt a képességét értem, mellyel kora kultirajabiotéa szerepet tud betdlteni.
Kétségtelen, hogy az ilyen szerepre szellemi lermészeti bség nélkil vallalkozni
nem lehet. De éppily fontos, hogy az ir6 meg tudjasztani, mire teszi fel ezt a
gazdagsagot; tajékozdodnia kell aztldn eszmék kozt s kora kultirgjaban; éles
szeme, biztos 0sztone legyen ahhoz, hol kinalkagikalkoté és neki valé szerep,
amelyet végigjatszva ereje megsokszorozdodhat, kégegés helyzet frigyéb Uj
képességek szarmazhatnak.” Itt, ebben a torekvesdmmdékban rejtezne az a
kifogyhatatlan ismeretszomij, Utkeresés, torekvésglp Németh LaszIét mindenkor
jellemezte? E folyamat 6sszegzéseként utalhatwakigrhogy az ifjonti organizator
szerep, immar az iroi elhivatottsag fényében kdnkaéalommal teltidik, iroda-
lomszemléletét az 1926-ban Moricz Zsigmondanulmanyban még konkrétabb
formaba onti: ,Az iré vallalkozas. Oroklott képegsé az alkat, gyermekkoranak
emlékezetnépesitelményei: a szafdld, az atvett tradiciok kényszere: a nemzet; a
szellemét termékenyitaramlatok: a kor akarnakiwve 6rokodni és hatni benne.”

Ezzel lezarul a készidés korszaka. Németh Laszlo6 figyelme a nemzetkéodgsek
felé fordul, erdélyi kapcsolataiban szinte kizagdlsan Tamasi Aron jelenti a
kapcsolatszalat. Sajnalatos, hogy eésimhkban sz6 sem esik Kdés Karolyrdl, aki
Erdélyben az impériumvaltastdl kéxtben oly aldasos szervezs alkotdé munkét
végzett a kisebbségbe sodort nemzetrész szolgamgtahlamint Jancsé Bélardl sem,
aki ugyanez id t4jt maga is komoly organizatori munkéat végez aelyi szellemi
életben.

~Javasoljuk, hogy folydiratunk a magyarorszagi magyar irodalommal vald
kapcsolataira, illetve orientaciéjara nézve: a jelalegi élb magyar irodalom
termékeit és életét széliségektl mentes magyarorszagi kritikusi iroval
ismertesse (jelenleg Németh Laszl6)”
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Az 1928. jalius 5-7-én tartott harmadik marosvédedikoni talalkozo jegyékdnyve-
ben olvashaté e szandéknyilatkozat, amely a paappal ebbb, majusban inditott
Erdélyi Helikon szamara kivanja munkatarskent felkéNémeth Laszlot. A lap
programjat a kijelolt §szerkeszt, Aprily Lajos fogalmazta meg. EBbemeliink ki
két sokatmondd mondatot: ,Erdélyisége vilagfigyeeis, nem szemhatarskito
provincializmus. Maga: szélesenigjy Maros-vize talalkozast ker@patakjainknak.
Vérja a forrdsok friss erejét, de tavoli torkolatsk felliktetnek benne.” Hasonld
gondolatok olvashatok ki a bekdszérazamban megjelent Kuncz Aladar-irasbol:
,Az Erdélyi Helikon mar el§ szamaban is nemcsak igéret, hanem eredmény is, és
minden reménységunk szerint bevéjetaz erdélyi magyar irodalom egy UGjabb,
nagyobb eredményeket hozé lendiletének.”

A kapcsolatfelvétel gondolata nem a véletlefiven Ebzményéél olvashatunk az
Aprily Lajosnak 1928. marciusban irott Németh Lasgvélben: ,Hartman Janos
emlitette, hogy utolsé pesti szereplésekor étdkkt utanam, s lett volna mondani-
valdja szamomra.” Aprilyt erdélyi vezérirbnak neiyez arra kéri, hogy fiatalokat
nyerjen meg s biztasson a Napkelet-palyazaton vékzvételre: ,Kérem Ont (...)
legyen rajta, hogy az erdélyi fiatalok java résgszt vegyen ezen a palyazaton,
melyet én a mi indulé nemzedékink diszszemléjémahtam.” Levelében 6nmaga-
rol két fontos dolgot emlit meg: egydtlars poeticdjat: ,az iras a kuldetés, fogasz-
kodas a kenyér’; mastdl tajékoztatja arrol, hogy az adottolien mily témakor
foglalkoztatja: ,esszésorozaton dolgozom, mely amdgai irodalmak nagyjain at
Eurépa problémait akarja magyar problémavarsz s egyben a magyar szellem
nagy, Europat szintetizaldo hivatottsagat bizonyitaRar napra ra, aprilis 4-én,
Foldessy Gyulanak irja: ,Az erdélyiekkel talan sikeérintkezésbe Iépnem. Aprily
nagyon meleg hangu levélben bizott meg, hogy Ujalapagyarorszagi kritikai
tuddsitoja legyek.”

Aprily felkérd levelét nem ismerjiik. Ismerjilk azonban Németh lésalaszlevelét,
amelyet feltehéen meg aprilisban irt, pozitiv valaszt adva a fedkée: ,,...valdsagos
kamfor-injekcid volt szamomra az ©6n Uzenete, mepp eakkor ért, mién a
folyoiratokbol végkepp vissza akartam huzodni, h@gdasra vard konyvek lépjebe
rakjam le nagyon is aktualis érdekodalmi és magyar lés emberi felfogasomat.” A
Petfi Irodalmi Muzeumbanérzott Aprilis-hagyatékban olvashatd levél konkrét
témajavaslatokat is k6zol. ,A Kizott feladatra szivesen vallalkozom. (...) A tags
baratsagos munkatarsi kapcsolatra tehat én is wagymert nincs érzékem az emberi
s foként az irodalmi taktikdzgatasok irant, tistént neeggom, hogy miben tudnam
magam hasznositani. 1. Vilagirodalmi vonatkozasiultaanyaim némelyikét szive-
sen adnam az Erdélyi Helikonnak. (...) 2. Szeretn&knagyar irodalom 1928-ban«
cimen nagyobb tanulmanyt irni...”

Egy ké$bbi, 1928. nov. 4-én keltezett levélben Arckép-gatot igér, koztik Babits,
eés Szabd Dedss tovabbi 12 nevet emlit. Hogy mindéblmni valésult meg, arrol a
Hartyanyi Istvan és Kovacs Zoltan altal dsszedtliddémeth Laszl6 Bibliografia
(1992) cinii kotetldl nyerink bizonyossagot: 192&ndré Gide (Tan), Magyar
dréama és magyar kritika 1928-bdirit), Magyar lira 1928-ban(Krit), Toth Arpad
(Tan); Szabé Dezs (Tan); Uj magyar regényeKKrit); 1929-ben:Harom verskotet

19



(Krit), Kosztolanyi Dez§ (Tan) jelent meg az Erdélyi Helikon hasabjain.igéretes
sor, ez utdbbi tanulmany kozlését — 1929 marcikdvetben megszakad. Egy nagy
ivi terv maradt torzéban? 1928 4prilisdban és oktbeer&lveddik egy erdélyi uta-
zas terve is — ,bar szent elhatarozdsom, hogy riwegléom az erdélyieket, akik kozt,
amint On irja, még irodalmi barataim is vannakazonban az sem realizalodik.

Miutan Németh kézhez kapta az Erdélyi Helikon medgiii szamait, valaszképpen
irja a szerkes#hek: ,egyre kozelebb érzem magam Onokhoz”, s minfetpdatként
tizi maga elé, hogy ,Budapesten erre a legjobb madyioiratra a figyelmet
felhiviam”. Ez sem volt elég a folytatdshoz! Ebbmmden bizonnyal az is kdzre-
jatszik, hogy orvosai lassubb életritmust ajanlandkgy bizonyos, hogy eddigi
életrobotomat nem folytathatom, a Kritikat edyel féltétlenil abba kell hagynom” —
irja 1929. aprilis 14-én Aprily Lajosnak. Vele avéibbiakban is kapcsolatban marad,
irodalmi témajua és szemeélyes tartalmu levélvaltdshgatodik.

A Késziubdés kora lassan felvaltja danu-korszaka tarsadalomjobbitd gondolkodé
alkoté emberé, aki immar nemzete lelkiismeretekédltalja a harcot egy jobb,

igazabb Magyarorszageért. Az Erdélyhdzodo legfobb személyes kapocs Tamasi
Aron személye marad, akit mindvégig Erdély legkibdl irojaként tisztelt és

szeretett.

Az Erdélyhez #iz6d6 irodalmi kapcsolat, ha apadéban is, de még éwaldgmarad.

A személyes latogatast, 1935-ben, azonban egy mdéiketh Laszl6-utdpia: a
Duna-gondolat generalja. Szamara sulyos, kKetarulsagokkal szolgal, kidbrandu-
last valt ki benne és... olvaséiban is. Az utazaegorokit Utinapld —Magyarok
Romaniaban- az anyaorszagban és Erdélyben is hatalmas sajtb\kavart. Az
Utirajz és vita anyagat — a kései olvasok okulagdraanulsagaképpen — Nagy Pal
gyijtétte 6ssze e€s a marosvasarhelyi Mentor Kiadé kd2001-ben. Egyetlen Ude
szinfoltja a Tamasi Aron sZ#ifalujaban, Farkaslakan tett latogatas. ,Soha ir@mb
ugy hozza nem tartozott tehetségében is a csatijdhlujahoz, mint. Akarhol
metszed meg ezt a falut, &zszava csorog b&ke, s amit kiléndsnek, egyéninek,
olykor-olykor ebltetetten provincialisnak talaltam benne, ime, Githlott ebldl a
csaladbdl, mely nagysagardl alig tudott valamitrelliregényét is csak a ségor
olvasta (aki egy-egy célzasaval a messzi szébélgal ama »Rengeteg« jeleneteit
villantotta fel), s alig latott valami nagy dolgoénne. Kilonoés gydongédséggel, bisz-
keséggel beszéltek rola, de inkdbb csak mert nyajhsozzajuk, s ar lett béle.”

Németh L&szl6 harmincot év utan, 1970 februarjapdnel Gjbol Erdélybe. Az
alkalmat harom Németh Laszlé-szitnimnemutatdja — Sepsiszentgyorddapucsids,
MarosvasarhelyA két Bolyaji TemesvarVillamfénynél— kinalja. A mar beteg iré
vallalja az utat. MindenUtt nagy szeretet és tlsti@vezi.

Tamasi Aron mellett, aki évtizeden at hozzagalyatarsa volt, meg kell emlitenink
Veress Daniel sepsiszentgyorgyi irét, akivel 1959 ¥75 kozott bekséges
kapcsolatban allott. Ezt jellemzi, példazza levésiiket 2001-ben kdzzé tekotet
cime:,Benned ovom erdélyi adématamely Németh Laszlé és Erdély kapcsolata-
nak rendkivil értékes dokumentuma.
Németh LaszIld irodalmi orokségét az erdélyi magygrss a magaénak vallja.
Haldlakor Sttt Andras e szavakkal bucsuzotild: ,A halal egyik kezével Németh
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Laszlé szemét fogta le, masikkal talan — abszueleksdetének enyhitéseképpen —
az utdkornak itt-maradottakét nyitja fol Gjbol, lyoglijes nagysagaban és fényében
lassukOt, a szellem és erkélcs csodalatos egységét acssaaadékai folott.”
Felnyitotta. S amint arra lelieteg adddott, Erdélyben éltek is vele, hogy kifejézz
megbecsulésiket. Nagybanyan 1991-ben, 1995-ben0@%-li&n tartottak méltd
megemlékezést a Hid-utcai reformatus templomban| kéresztviz ala tartottak;
Kolozsvaron is konferenciaval tisztelegtek sziletégntenariuman. A sziyaros
magyarsaga az iranta tanusitott tisztelet és meghiec jeleként Rola nevezte el a
kilencvenes évek elején Ujra indult 6nallé magyiarrgiziumat.

Németh LaszI6 halala 20. évforduldjan Nagybanyaiotiaemlekilés anyagat eltéel
kotet —In memoriam NEMETH LASZLO (1901-1975bevezei irasa nem csupan
valloméas, hanem SéitAndras soraival egybecsengpgadalom:Orizziik a langot —
Németh Laszl6 a mienk, mindazoké, kik fégdéget éreznek népink jelene égjdv
irant.”
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,Mert en latok tisztan helyettetek”

— In memoriam: Cso6ri Sandor —

Jllyés Gyula halala (1983) utan idehaza éppen
Cso6ri Sandor az, aki legteljesebben folytatja,
veheti at lllyés szerep- és feladatkoret:

a nemzeti kodtét, akinek dolga sohasem

csak a koltészetben akad.”

(Vasy Gézp

Cso6ri Sandor életitja, életpalyaja nagykidanuja. Eletrive — versei, prozai
munkai, filmjei — szemléletesen példazza a népezetamsorsaval azonosulo, érte
aggodo, sorsa jobbitasaért kbéizélkotd szerepvallalasait a bélsvivodasatol,
kildetéstudatanak alakulasan at a nyilt, kozétetiepvallalasig.

A Nap Kiado jovoltabol keziinkbe kerult kétet(*) mliennek a tukorképét tarja elénk,
ama megismerés leliségét kinalva, hogy nyomon kdvessik, miként fodadta
miként reagaltak a kortarsak — irok, kritikusolgdialomtérténészek — aiwekbe
kodolt, beblik kisejlv sorsképletre, burkolt vagy nyilt Uzenetekre. Aztatksi
segédkonyvként definialt kétet hiven kbveti az lamoriam sorozat megalmoddja,
elinditéja és gondozdja, Domokos Matyas kdzel negy@vvel ezéltt megfogalma-
zott elképzelését: ...inditson a kiadd egy tanulpkdtet-sorozatot, amely aiifia]
mar megléd s legértékesebb, leditdliobb anyagabdl, az iréi essaéls kritikabal
meritené anyagat, meghozza tematikusan: irodalrmodklomtorténeti jeledsedi s
folyton-eleven, allandbéan az olvasok kezén forgbdnak munkassagara vonatkozo
irasokbol.” Ezt az utat koveti a Markus Béla aNalogatott, Groh Gaspar Aaltal
Osszeallitott és szerkesztett kotet, melynek sZeta cime —Kapaszkodas a
megmaradasért Csoori Sandor ars poetica-jéris magaba: kizdelmét mindazért,
amit a magyarsdg meg- é€s fennmaradaséért leirt kaggndott széban, bator
cselekedetben vivott 6nmagaban/6nmagaért, népsdéiéért. Ezt a harcot idézzik
fel, kovetjik az id hullamvetésében, az e koétet altal kinalt ttonchala

.Milyen 6rommel fogtam én a dalba
gyakorta, hogyha szélitott az élet,

s szabadon szallva, mint a madarak,
milyen magasan szarnyalt minden ének!
Haza, szabadsag, boldogsag, @der
alkotni vagyo lendulet, ér

szivem mélyét ugy tortek ef,

mint forrds-melyBl kristalytiszta viz.”

22



A palyakezdet kolii programjaként tételezhigta ,lazitdo versek” kérébe tartozo, a
Ropirat (1953) cinti kbltemény, s a tdbbi, e kélthullamtérbe tartozo vers, oly lirai
novésterv kiindulopontja, amely ¢éeé vetiti tarsadalomjobbité kizdelmeinek
koordinatait: a realitdssal val6 szembenézésthhitid szandékot, azt az utat, amely a
.piztam, reméltem” forras-mélyébelvisz a felismerésig — ,nem lattam eddig azt,
amit latok” —, s azon is tul elvezet az ,0jabb sgatés” igényléséig, ,hogy
csuggedetlen érkezzink el: / téretlen, ifjfan! soéghjovbnkbe.”

igéretes belépaz irodalomba, ami azonmad visszhangra talal:hahg, Uj latas, G
tehetség”, ,komoly igéretet hordoz6 fiatal ird”,itaklfogad a korabeli irodalom-
politika: ,valoban a nép kdije, valdban kommunista kélt akinek mindennél
szentebb a népe s népe boldogulasanak ligye”. Adade ellenvélemény is: ,nagy
fogyatékossaga a kéltkultara hianya (...) a kidsforma elhanyagolasa csdkkenti a
vers értékét”. A kolii habitus alakulasat azonban ennél fontosabb gogdekék: a
megtapasztalt valésag — a falvak megprébaltatdsaipblitika szivarvanyszinei kozti
mély ellentmondas felismerése, a csalodas, atielyz ellentdborba sodorja. ,En
nem 1977-ben valtam ellenzéki irova — emlékszilk2as2005-ben —, hanem 1952-
ben”, alaposan racafolva a raaggatott ,kommunigi&k minositésre. EI verses-
kotete —Felroppen a madar (1954) elhozza kortarsai szamara, és elénk is, az
eszmélkedés jeleit. Az eszmélkedését, amely orszagomlatként vezet el az 1956-
os forradalomig. E belskoltdi ndvésterv (j hajtasa a@rdogpille (1957)cimi
verskotet. A kortars biraldk kozul volt, aki ugyleé hogy a kotet ,sok tekintetben
megtorpanast jelent”, benne ,névtelen pesszimizmumar-mar életg§lolé hangu-
lat”, ,erészakos miszticizmus” uralkodik el; azonban a kdsi€hld, 1982-ben, ,a
beérkezés” jeleként aposztrofalja, melyet ,az dresatlyUzo elégedetlenseg” taplal. A
sajat tapasztalat mellett az eszmeélés forrasaavBiIvarosi Asztaltarsasag, melynek
tagjaként maga is azok kozé allt, akik ,a diktalaszemben veszélyeztetett
szellemi és rivészeti értékeket védtek”. A harmadik koteténekMenekllés a
maganybdl (1962)- verseit ,a mindenség igézete” hatja at, ,egy afogbb-
intellektualisabb irany felésddése” felé vezet, oly teljesitmény, melyet azmégat
kere$ fiatal koltészetlink egyik legszebb eredménye”-k@mtiottak szamon, mely-
ben, mas kritikusa szerint, ,a »totalitast« igyeksarkon ragadni”.

Vereseivel egy idben sziletnek meg a falu valosagat/realitasat nfieli§/feltaro
szociografikus irasai. Audoésitas a toronybdl (1963)imi kotete Uj magaslatrol
tekint korara. Megdbbbefit felrazo latlelet. Fogadtatasa egyoOieet elismed,
tavolrél sem olyan ambivalens, mint amit versedeitel kapcsolatban olvashattunk.
Szemléltetésképpen idéziink dék: ,nem a »leleplezést« keresi és nem a »felfe-
dezést« hajszolja (...) hanem az igazat”, soraibzeretet és a hozzaértés” diktalja,
.,nemcsak a borzas valét, hanem a perspektivatj#;ldenne és altala ,a forrd sziv
és hideg é egyszerre kap az anyagba, a személyesnek amakhk valé folytonos
atjdtszasaval, az egyesnek egyetemesebb drvkisgélesitésével’; ,nemcsak a
valtozé vilag adatait regisztralja, nemcsak allapatjzol, s lat pozitiv és negativ
vonasokat az életben, hanem régton megragadjarsdépni jegyeit is”.

E kotet szomszédsagaban sziletett meglsaapesd (1965) cimi ,,oknyomozoé
Kisregény”, amely ismételten a magyar falu gondjamegoldatlansagaira, dramai

23



jelenségeire iranyitotta, hivta fel a tarsadalomydimét. Az 6tvenes években
megindult ,,6nfelszamolasi folyamat” szétzlzta aywganyos falusi tarsadalmat, a
paraszti élet metamorfozisa ,6nmaga ellen irAnyutsodri Sandor kényve ,nem
egyszetfien arra a kérdésre igyekszik valaszolni, hogy metttongyilkos egy fiatal
parasztlany, hanem arra is, hogy ki a fedeh tettért, vagyis nemcsak a személyi
motivumok felszinét tarja fel, hanem azok mozgajoituis.” Az Iszaped része volt
egy ébredési folyamatnak, a negativ tarsadalmigelgeket folvét alkotasok soroza-
tanak, amely atlépte a hatalofiréshatarat. ,Az ilyen és ehhez hasonl6 jelenségek
elszaporodasa az irodalmi életimelyeinek, szerkeszégeinek a felétlensegét is
mutatjak, s ezért kdzvetlen irodalompolitikai bethieaast tesznek szikségesse. (...)
Cso0ri Sandortol az 6sztondijat megvonjuk.” A szlgneeszold itélet — az emlitetten
kival: miveinek ebcenzirazasa — indoklasaban ott szerepKlitzai Gtinapld (1965)
cimi kotetével szembeni elégedetlen hatalom bosszUjitét — bar attételesen —
folveti a korabeli ir6tarsadalomnak az 1956-osddalomhozz6d6 dilemmajat: ,az
ember kinek ad igazat: a forradalomnak-e, vagy @@mak? (...) a forradalmat
vallalja-e a sajat eltérnézete ellenére, vagy a sajat éltéezetét a forradalom
ellenére”? Az ir6 visszaemlékezése beszédesenaigsgolja a hatalom reakcidjat:
,Deéry Tibor G .A. Ur X-bewimi kdnyve és az éKMubai napldn volt tébb izben is a
bikavadito irodalmi rr”.

.Barhonnan kozeledjek is a hivatasomhoz, vagy m&Sgemhez, csakis oda
lyukadok ki, hogy az ir6 igazi otthona az otthaaalag, a minden dolgok kézeé valo
szaniizetés allapota; kiegyensulyozottsaga pedig a drama.

A hatvanas években, s ad#lekben megjelent Csoori-kdtetek fogadtatasa/elemzése
soran talalkozunk a ,,Csodéri-probléma”, a ,Csodtejeséqg”’ kérdéskorével. Fégés-
folyamata, a ,kolii ut” — Masodik sziletésem (196 Blmaradt lazalom (1982}
kinalta a megkozelitést kivalto, reflexiora ingetémat: ,a def, a tiszta, naiv termeé-
szetesség hangjaitél, a magany motivuman at a Kk&pardos elsotétultéig, a
»masodik szlletésig«, s tovabb, még sulyosabb keereiakig”. A rola, niveirdl
sz0l6 irasok annak a hatterét kutatjak, amitevek esztétikai értékein tal mar iroi
magatartasként, oly térekvesként jelédik meg, miszerint a ,kételkedés mddsze-
rével rombolja le 6énmagéaban a vilagot, hogy Ujrddgsise” azt. Teszik ezt azon
frissiben vagy évtizedek tavlatabol, visszékeg értelmezve a feéjtlési iv karakteres
vonasait, jutnak el arra a kovetkeztetésre, miszeami végul is k6zos a prdza és
vers két kilon koordinata-rendszerében, azok aikéttitid: 6nmaga (és altala: a
vilag) szakadatlan-konok keresése, a létre csodato $t, ennél is tébb: , A kot
»eén« feladat és vallalkozas, cél és ideal, vagktestkezmeény: él kell hivni, meg
kell teremteni.” Csodri Sandor megteremtette. Ans&lgesség korél tovabb Iép,
tagabb horizontot dlel fel. ,,...sorsa formalta kbkrcardl a kozésségi dntudat tekint
reank, s az a felismerés, hogy vallalt Utja befeg¢ztlen, hiszen atvezet az egész
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életen, a pillanat és a torténelem, az egyén éézaskég s a szlletés és a halal
végtelen terein.”

Ez az évtized a Kdsa Ferenccel és Sara Sandor@legylttniikodés révén (;
terrénumot — a film sajatos vilagat — nyitja megjtel Ujabb ,torony”, Gjabb szellemi
magaslat, ahonnan &kt Utra bocsatd paraszti tarsadalom mélyrétegeinieitarasa-
hoz, az 6tvenes évek magyar tarsadalmanak érteddleze vezeti el. Aizezer nap
az itélet, a Dozsacimi filmek — az edtanulmanyozas, a szévegkonyv megirasa, a
képi megjelenités — ,a magyar »melyvilagba«, a rmaggrténelembe” enged szamra
bepillantast, mely messze tulmutat az éppen mumké&bé, folyamataban feltarulo
tematikan, 0j mivészeti tavlat magasaba ropiti. Kilondsen figyeteerméltd az a
tapasztalat, amely a Do6zsa dirfilm forgatdsa soran halmozodik fel benne. Az
emlékezetrevizido efsnagy rohama volt ez. Egy elfiggdny6zott vilag pédeése.
Minden székely faluban, minden esztenitefaronkén tlve a malt isk fajdalma és
ortlete szakadt ram. A trianoni dontés eddig elogalom volt szamomra, de élt
kezdve megelevenedett. Megelevenedett? A valédagakiol atsiklott gyorsan az
abszurditasok vilagaba.” E fajdalmas tapasztaldddvéhozadéka a kébbi évek,
evtizedek Csoodri-esszéiben 6lt testet.

»~JOK voltunk, jok és engedelmesek,

mint a ciganymeggyel teleaggatott kisfilk a séeatér
nem tapostuk le a gyop6t, s nem aknaztuk

ala a parkba kitltetett dalidkat.”

A Nemzedékemhedmi kdltemény sorai asdt korilves vilag rendjéhez igazodé
szandékot, magatartast idézi elénk. De az & kaki felebsnek érzi magat a nemzet
sorsanak alakulasaért/alakitasaért, csakhamarbédpfhogy a haladast nem a jok és
engedelmesek, hanem a valosaggaintén szembenék, a gondokat felismék és
megvallok, a jobbitasért kiizdelmet vallalok szgigals szolgalhatjak valéban ered-
ményesen. Es ehheziknek, elégtelennek érzi a vers, a szociologikugpicereteit:

a kitagult tér mas fifaj, az esszé felé iranyitja, abban taldlja megahatas
hatdsosabb iroi kifejezési format, az lesz és méleté soran mindvegig. A hetvenes
evek iroi termésének legjava ebben a mederben vaaleslt, valt ki mind nagyobb
visszhangot. Az dsszegzés elgyimolcse, az 1979-ben megjelddmad naplo,
amelyet a korabeli irodalmi kdztudat ,napjaink kEgntsebb magyar kbnyve” kozt
tartjia szamon. Miért is? ,Csoori mindig fontossdaljauemelni azt, ami esefd
maganéletével tortént, torténik (...) 6nmagahodtkéimenyei folott a folyamatos
magyar térténelem szarnysuhogasat halljuk.” Ugyadliénk érdekidést valtanak ki
az azt kovet kotetek is:A félig bevallott élet (1982)A tenger és didlevél (1982).
Biraloi e ntiveket ,Csoori tanszéke”™, ,Eqgy nemzedék napldjgEsodri Sandor
szamadasa’-ként tartjadk szamon. Ebben az ir6i dlagmar nem a csalad, nem a
népkoltészet, nem a falu, hanem egy joval tdgakébb- a nemzet, a haza gond-
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ja/sorsa — valik a vizsgalodas kozéppontjava. Adigiclkotdi palya jellemzésében a
Loredékes” midsitést a ,konokul kovetkezetes” osztalyzat vakgh fBenne testesl
meg a »gondra bator és okos« férfi lejaratott esgméaz értelmiségi, aki ugy
teljesiti hivatasat, hogy maga is szebb lesz djtakd ,épitked> magyar lett a beérés
soran, aki szétszedi az artalmas romokat, elsopzemetet, s kedvet ad a templom-
hoz, amelyet mégiscsak fel kellene épiteni”. Az agonkkal valéészinte szembe-
nézés ébreszti r4 arra, hogy napjai legélgetgondja/baja ,a magyar 6nbizalom és
Onbecsuilés Trianonja”. Az okok keresése, vizsgakdidortenetének elemzése vezeti
el arra a felismerésre, miszerint ,az én nemzedéka@bb csak veritékezett a
védtelensége kiharcolasaért, mint hogy kiharcotina’; ,az értelmiség zéme: a
meghatralas szakembere lett”. itélete vilagos ie¢reordoz: ,...lemaradtunk. Az
egész irodalom élete ma sokkal gorcsosebb, gaHibpalakoskoddbb, mint amilyen
a harmincas években volt. (...) Lihelink és loh&luengeteget. Sdpadtak vagyunk,
idegesek, onfelaldozok, de ha létiinket nem minké&watot vagy szabad jatszmat
éljuk at, hiaba dolgozunk érte akar rogyasig, aghbz nem adhatunk hozza még egy
mosolyt se. Levalik rola, mint k&&nyag nélkili vakolat a falrél”.” Ezen kivant
javitani, ezen akart valtoztatni. Az ,0sszezsugttitketreces létben” is vallalta a
harcot, valt ,masként gondolkodd”-va. Moricz Zsigmloés lllyés Gyula példajat
kovetve lett ,a nemzet sorskérdéseinek egyik legkkezetesebb megtestégit, aki
Jfelelésnek érzi magat az élet alakulasaért”, aki felisejehogy ,a gazdasagi
megujulas mellett érzelmi és erkélcsi megujulasrszilkség van”. Ez szilarditja meg
benne a kuldetéstudatot, amely legjobbjainkat nedlete: ,...ha a politikaval, a
kormanyzattal van is vitaja szamos dologban, egésmkassaga a néppel, a
magyarsaggal valo teljes azonossagat mutatja’ii;zez motivalja, hivja ki Ujabb s
Ujabb csatakra, kivaltva kortarsai elismerését.ofisugyanolyan faradhatatlanul és
elrettenthetetlentl kizd irasban, széban, cselééklden az elnyomottak jogaiért, s
idonként egymaga valésagos kisebbségvédelmi intézrkéngediplomaciat igyek-
szik poétolni.” Hangja szamonk&ra szellem embereit tetemre hivé hang: ,,Barhogy
kendbzgetjuk is mualtunkat, ébb-utobb el kell ismerniink, hogy mi, magyar értelmi
ségiek: irok, filozéfusok, lélektanaszok, kritiklisokoltok, tarsadalombélcsészek,
egyenként és egylttesen is utat tévesztettiink elaldigyanolyan rosszul itéltiik meg
sajat szereplnket, mint akik szerepet szantak hells) szamu tévedésink az volt,
hogy tulontul egyértelden fogadtuk a sorsot — sorsnak. Holott sorssa agakal
valt, hogy mi ellenkezés nélkiil fogadtuk el.” iriésd, publicisztikajaval ezen kivant
valtoztatni, ,hagyomanyos magyar kuildetéshit’-telaszolni. Személyében,
irasaiban ,a szerep és feladat” eggyé olvadt. ,Sfeetam kilon szerepet kiharcolni
magamnak az irodalomban. De azt igen, hogy az lvauaszerezze vissza mult
szazadi és XX. szazad eleji tekintélyéet.” Ezt sAdmli, érzékelteti az az axiomatikus
megallapitds, miszerint ,ha a csodri-féle szergm@dsl mintajara jatszik ra, akkor a
szlntelen onreflexidés kényszer az Ember és szengpBiemeth Laszléra.” S ez mar
magasra tette a lécet. A kortarsi elismerés semdhai: ,...semmi [ényegesben nem
alkudott; vallalo, igaz ember, aki sérllten, seliesiis végezte — s végzi — dolgat a
futdarkokkal szabdalt éiben”.
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.Ma még nem. Ma még semmiképp se bajhatok
el a foldbe (...)

Ma még nem. Ma még semmiképp.

Mert én latok tisztan helyettetek.”

A kuldetéstudatat sorokba s#elolté az EImaradt lazadlom (1982¢imi kotetében
megjelent Halasztas cimi kolteményében ad (Ujra) hangot elhivatottsagamak.
nyolcvanas években megpez<gdibltoi kiaradas egymas utan tesz tanubizonysagot
alkototevékenysegenek toretlen kibontakozasakodtizedik este (1980Kezemben
z6ld ag (1985) A vildg emléknmivei (1989), Virdgvasarnap (199Q) Palyatarsai,
kritikusai megitélése szerint ,meghokkéra j6zansaga és ébersége”, a ,kiméletlen
szembenézés”, az e korban sziletett kdlteményeldz@nosan egybefonodik a latott
€s a tudott vilag, a latvany és az értelmegke&iyrmalodott gondolat”. Természetes
kotodes, egymasbaiZzédo viszonyrendszer, hisz — amint a ko H6 emlékecimi
versével kapcsolatban vallja — ,a koltészet kapdswsl. El$ fokon magunkkal s a
magunk ismeretlensége és ismeretei révén a valasdggsodfokon mindenkivel,
aki ide szuletik a foldre, jatszikinodik, szeret, hdban kdszal vagy fél a halaltol.”
Miként tukrozdik ez a kortarsak megitélésében? ,...szétszedténtgenezte a
csodat, majd kédi nyelven, eleven és folmutathatd poétikai fogasdkisszerakta
szemunk lattara”, bennik ,a versek foldon jar6 eameket reflektorozé képi
tartomanya” szervesen eggyé olvad. Korantsem csuptamiféle latleletté, hanem
onmagunkkal szembe ngzcselekvésre buzdito, tettre serkealkotassa szervesitve
azt: ,...ha egy versnek nincs egzisztencialis szitsa, mulandébb a tiszaviragélet
Ujsagcikknél”.

Ez az az id, amikor/amelyben ,a vers kdzeledik 6rék és halfeaformaja felé, a
préza a nemzeti 6nismeret és az élesre toltottikmin tornyadban strazsal”, a kélt
személyisége ,fokozatosan valt szellemi életiinkpkidri alakjava, s aki teljesebben
vette at lllyés szerep- és feladatkérét: a nenkidtoet, akinek dolga sohasem csak a
koltészetben akad.” A harmincas évek népi irdin&kildetéstudata foglalkoztatja: az
értelmiségi szerepvallalas lebsege és feléksége a valtozd/megvaltozotbim:n.

Ez a gondolat, ez a bélsndittatas készteti arra, hogyostoét irjon Duray Miklos
Amerikdban kiadott kétete Kutyaszorito— elé. A hatvanas évek Erdély-jarasan
szerzett tapasztalat — a nemzetiségi sors elvistke terhei — ebben érik oly meg-
gyézodéssé, amelyt tobbé hallgatni nem lehet, ki kell mondani, oiggé&-vilagga
kell kialtani: ,a kisebbségi sors nemcsak a tareadahanem a létezés kitaszitottja
is”. Hatarozottan szembeszall azzal a nézettelzemist ,a nemzetiségek Ugye:
belligy”, ravilagitva arra, hogy ,a kisebbségi magga helyzete — a magyar kor-
many viselkedésél fliggetlentll — egyre csak romlik”. Elutasitja ani& felszélaldk-
ra, a bel§ szellemi, nemzeti szelldhmmegujulast surgékre rasttott nacionalizmus
vadjat, ramutatva szandékaik tisztasagara: ,a mciemalizmusunk« nem akar mast,
mint sajat magunkat meghdditani és tartast adminazetnek”. Eljott az ideje annak,
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amikor hallgatni tobbé mar nem lehet — sem az agyapt6l leszakitottak sorséardl,
sem a bels megujhodas szukségessédjér

V.

.Demokraciat tobbé Magyarorszagon nem emlegetheat & senki, hogy a nemzet
sorséat ne értse rogton alatta.”

Cso6ri Sandor 1989-ben, ,a valtozasok nagy eszjélnee’ irta e sorokat, abban a
remeényben, hogy az éveken at folyd ,szellemi szaégldarc” megtermi gyimolcsét,
hogy a lefint hatalom altal megosztott, tAborokra szakitodllemi ek valdéban
0sszefognak a nemzeti célok szolgalatara. Jogasaslybiztatdo remény volt annak a
szemében, aki irdsaiban ,a nyolcvanas évek ko&emétnemzet fogalmanak,
ertékeinek tisztazasat” szorgalmazta, aki ,egytajihtudatat vesztett nemzetet
probal a bajok, veszteségek tudatositasaval isEgetni’. Am mit kell tapasztalnia?
.-.a hatalmi versengésben a nemzet elemi erdetedrbe szorulnak”. Az értelmiségi
erok nemcsak szétforgacsolodnak, de duhddten fordubwdkmbe egymassal, a
nemzeti gondolat szolgalatara séeégtt értelmiségiekre Ujra és U(jra radaggatjak
,nacionalista cimkét’. Az az érzése tdmad, ,minthazabadsag nem folszabaditott
volna benntnket, hanem elnyomna”.

E vegyes érzéseket generald politikai/tarsadaliyziében irta, 1990-ben,Nappali
Hold cimi esszéjét. amely, megjelenését kdeeat kirobbantotta ,a magyar szellemi
élet talan legnagyobb fantomhéborujat”, ségiuek neve pedig botranglett. Mirol

is olvashatunk a megjelenését ket valdsagos cunamit kivaltd esszében? Kiin-
dulépontja: ,a magyarsag élttaz altalam is siettetett fordulattdl épp meghdéars
lelkiletében nem Ujulhatott meg igazan”. Ellenpkétda emliti 1956. oktober 23-at,
~amikor az orszaglakdok zémének tajékozodo Osztémemiikodott (...) képes volt
felismerni, hogy nemzete és sajat maga megvaltksanealkerilhetetlen pillanata
erkezett el’. A forradalom és szabadsagharc leeerkdvet idok part iranyitotta
internacionalista szellemisége légkdrében a ,mitegy magyar?”, ,mi az, hogy
hazafisdg?” kérdésfelvetése is botrahybklt, nem csupan a hatalom, de ,még magas
ertelmiségi korokben is”. Teret hoditott a ,nemzeateizmus”, mely maig 8l
jelenséggé valt. A korkép megrajzolasa kdzben papirra, szellemi jelenségként
értelmezve, az alabbi sorokat: ,...forditott assiAams térekvések mutatkoznak az
orszagban: a szabadélmagyar zsidosag kivanja stilusban és gondolaslagsszi-
milalni« a magyarsagot. Ehhez olyan parlamenti dobdt acsolhatott maganak,
amelyet eddig még nem acsolhatott soha.” Tehat: akkadban a zsidésag, hanem
csupan egy rétege! Az esszében kitapinthatd hakmiaglidéskor: a kisebbségbe
sodrédott magyarsag helyzete. lllyés Gyula ,hazemagasban” metaforajabadl kiin-
dulva, abbdl ihlgidve szdgezi le: ,nekiink most nem visszacsatol&&ibhbrandoz-
nunk, hanem a szétszakadt magyar szigetek ossaidsseadl. (...) Hadsereg helyett
mi mar csak kultaraval, érzelmekkel és stilussalitin@tunk”.
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A szerdre zaduld birdlatok csupan az irasnak a zsidésalgasizeli értelmiségére
vonatkoz6 mondataira koncentralnak. ,Kivonatos é&nyos emlékeztét-ként
kapunk vazlatos betekintést a Csodri-esszé altabkantott szellemi belhaborardl.
Ragadjunk ki egyet biraldinak megallapitasabdl: @isgképtelen Magyarorszag Uj
helyzetére mély valaszt adni, s ezért — kétebjakrhelten — képtelen a sajatjaéra is.
Tobb mint két tucat kdnyve utan azért nem () keadétappali Hold, hanem csak
folytatas — veszedelmes folytonossag.” Es ez ahdhty itéletek kozé sorolhatd. A
szerd veédekezésbe szorult: ,...6n mondtam valamit, €8 khetett volna vitatkozni.
De hogyha nem vitatkoznak; hanem dssztlizet zaditdmanég gyalaznak is?” Tették
ezt annak ellenére, hogy, tébb izbeA mélypont, Vallomas nemcsak magantigy-
ben —, ,a korrekciét maga Csoori Sandor tette mBg'6t nem kivanta meghallgatni
senki. Pedig a gyalazkodasok, tetemre hivasok tielyegtehették volna. ,A
kiatkozas és megkovezés helyett inkabb azt keletta megkérdeznidte, miféle
élmények valtottak ki éppen lodd ezt a kétségbeesett gondolatot. Eimtémek
hitele érhetett volna annyit, hogy kiatkozas helhetiyesekil cafolatot, masoktdl
ontudatos beismerést kapjon.” De miként tették a@mok a korok, melyek szemében
,Cs00ri Sandor mar joval korabban »gyakorlé antisita<, azonkivil nacionalista és
soviniszta bajkevéként volt elkonyvelve (...), akik a magyar »sorskések« szivos
erdfeszitéssel napirenden tartasat Csoori részeam valamiért, valakikért, hanem
valami, valakik ellen szd6l6 életiyprogramkeént eértelmezték, illetve torzitottak el.”

VI,

~,Nem kértem semmit, mégis kaptam

nagy szemeket a Fofiltes ers

szivet is sok-sok jegveréist

Osszerancolt homlokkal jegyezgettem:

hany csontos angyal dkle

dongette mellemet és hajszolt koponyamat.”

Az élet alkonyan, a kdit szlletésének 75. évében, 2005-ben megjehemds a
kodbencimi kotetéldl kiragadott sorok a ,nemzet rebelliseként” megtikdizdelem
keménységére utalnak. Arra a Ko emlékeztetnek, aki hosszu élete soran
~provokald tintetésként beoltdzott a nemzet sorsahid ,végvari kardos poéta’-
ként kizdott, lett elkdtelezett szoviv,az egységesih nyolcorszagos nemzetté
vagdalt magyarsag tugyében”. Alirj6 néhany kifogasa mellett, a Duray-kotet eté ir
elészorol az ellentdborba tartozo is elismerte: ,igaah, 6 allt a jobb oldalon, nem
tamadodi, és ez utdlag sincs masként. (...) Okomttalmat, neki is okoztak.
Mindannyiunknak ez a sorsun®.jot akart.”

Az emlitett kotetet kortarsai kedviEn fogadtak. ,Nem valamilyen maganmitolégiat
szovoget maganak, amelyre kényelmesebben hajtlatmdrcokban és kudarcokban
elfaradt fejét. (...) igényli a szbvetségesekebaeatokat €s az ifju szivek nyitottsa-
gat.” Az idss Arany Janossal analdg életkor megiratja vele agatiszikéit”. Onma-
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garol vall. Verseiben végigkovetloét bejarhatok / djraélhék / megtapasztalhatok a
Csodri-koltészet évtizedeken at kitaposott 6svényeélységében és magassagaban
emelkedik szinte észrevétlendl Iétbdlcseleti madgsa (...) a lélek torténeteit és a
lélek allapotéat rogziti (...) minden keésége, tapasztalati csalddottsaga ellenére sem
mond le erederid létbizalmardl, a cselekvés hitérés értelmésl”. A hetventt év
kegyelmi ideje a kortarsakat arra készteti, hoggvalassak verseit, keresve bennik
az 0sszetartd, egybeforraszté kbkzandékot és annak megvaldsulasat, megnyilva-
nulasi lehatségeit, moédozatait, szintézissé jegecésesiszenciait. ,A Csodri-versek
lirai személyisége kéis indittatds kizdelméb teremtdik és e kizdelemben
rajzolédik elénk. Az egyik késztetés a szuverénviddum szabadsagvagya, a masik
a kozosseégi, nemzeti elkdtelezettségének paranésa.Utdbbi érzés és tbrekvés
sodorjaét a kozéletiség sok-csalodast térkizdbterére. Az 1990-ben elvesztett,
elszalasztott ,kegyelmi i@, ,a félbe maradt rendszervaltas”, a 2014. fehiruér
népszavazas kudarcos végeredménye sem engedi amgraz hogy hatat forditson a
kozugyeknek, hogy ,az irodalom, a koltészet maganyfvelésének boldogsagaba
merulhessen”. Esszéi ,a korszakvaltd izgalom, hetUilvalamint a ,politikai-
kozéleti készultség” valtélazdban fogannak, ,thregek a tkeént Illyéshez, Németh
Laszlbhoz hasonlé nemzeti felebégtudatot”. Bldeihez hasonlbait is gyotri a
kérdés: ,nemzeti életiinkben hol romlott el mindenhol veszett el a magyar a
magyarban”? Ujra és (jra folveti az értelmiség téisanak a kérdését, a meghatralas,
a tagadas éveiben is ,az irodalmat a vilag eérteéméiz segit nélkulozhetetlen
kulturalis értéknek tartja (...) hisz az irodalogemélyiségformald, kbzossegalakitd
szerepében”. Mondja ezt annak ellenére, hogy l&sli@tt: ,a nyolcvanas évek leg-
végedl minden megvaltozott. A politika eluralta a szelle azon belll az irodalmi
életet is”. Mily fajdalmas lehetett szamara, kinelunkassagaban mindvégig ,a
korszefi nemzettudat megteremtésének igénye allt”, hogkeléett dobbennie: a
szazadfordulot kdvéen ,a haladasbdél a haza, a neméktonép eszméje szorult ki”.

VII.

.Lehet, hogy edzett vértanuként régi
sebeinkbe csak most halunk bele?

Azt hallom: lesz-e cet és szivadsén —
de harmadnapon vajon féltdmadunk-e?”

El6z6 esztendk ,kolcsonkert”, golgotai szenvedést ideza halalt évtizednyi iével
megebzoen irt Csoodri-sorokkal inditjuk a kotet zaréfejetmtn —-Bucsu— olvashato
irasokat: kolteményeket, bucsubeszédet és méllatosszegi értelmezéseket.
Tesszlk ezt azért is, mert e kotet épp arrékzgyneg benninket, hogy Csoori Sandor
szenvedéssel, kiuzdelmekkel teli életutja mindvégigvezetett a Koponyak-hegyé-
nek arnyékaban, amint arra az ifjabb &tfitsnak a nyolcvanas éveket megitiéz
sorai utalnak: ,nem lesz elég rélad soha a veest fesz elég hozzad soha a tavasz /
a magara hagyott sétét szobaban / most is folajzedlilkosok varnak”. Az érte
aggodok félelmei, az ellene fes&idrok dorongltései esziinkbe juttatjak a székely
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mondast: nem az a legény, aki adja, hanem, akak&goori Sandor, megsebzetten,
megkinzottan ugyan, de holtaig nem adja fel a harconem volt sebezhetetlen és
konnyen gyogyuld — ember volt”. Fennen hirdette1890 utan elmaradt szamon-
kérés, a katarzis hianyat, a nemzeti megujuladgékiokozélet tisztasdganak szuksé-
gességét. Halala sulyos csapés. ,Hianyanal csaizdagsag nagyobb, amit rank
hagyott. A versei — a koltészete, Kditolta.” Egészitsik ki a sort: esszéi és az esszeé-
ir6, a kozéleti férfil és a nemzetéért, az elsmtikihagyarsageért kiallo kozéleti
személyiség is beirta a nevét a magyarsag életéeyvDe azzal is szamot kell
vetnink, hogy halédlaval — jegyzi meg a kortars alothtérténész — ,elvitt magaval
valamit, ami visszavonhatatlan (...) elment vetgfdbb mive: 6 maga. (...) ...akinek
jelenléte kozosségeket teremtett, egy kuldnlegesizat szabadkmivességet,
amelyben dsszetalalkozott a magyarsag €s a szgvagya$t: maga a szabadsag.”
Nehéz idkben élt s allt a legszentebb Uigy: nemzet szolgbdat,Oly korban éltem
en e foldon...” kezdhette volna Radnoti Miklosh@sdnloan a maga létbésszegzéset,
koltoi életgydnasat Csodri Sandor is, sorolva kora thaisaa ember- és nemzetelle-
nes lineit. ,...azokban az években valt a magyar neniaetedelem meghatarozo
alakjainak egyikévé, amikor a magyar nemzet 6nmagadalo joga ellen a legtdbb
tamadas indult.” R4 nézve is érvényesnek bizonyulN&meth Laszlonak Ady
Endréol irott szavai: ,nemcsak keseregte a magyarsagotem alkotta is”; ,Nem
szamolt a kovetkezményekkel, mert hitt Jozsef AttOI6I definiciojaban: »a
nemzet: kdzo6s ihlet«”. A halal abszurditasa, aziéds okozta fajdalom, az eltavozott
megsiratasa fakasztja ki a palyatars tollabdl aléstr ,Sanyi, de mért? / de meddig
maradsz tavol? (...) nem tehetsz ugy, mintha csaktcvolnal, / mintha csak kisza-
radt nyelv és vakult szem volnal, / Sanyi, tudjoégy itt vagy foléttiink a fekn (...)
Sanyi, gyere vissza, vissza a Nagy Hazba.” Egy kri@dtemény alkotdja az elhunyt
szemével néz vissza az életit allomasaira, kuzielm@rommel mondhatja: ,Es
gyoztink, s mint egy cirkuszi sator omlott 6ssze alserr’. Vagy mégsem? ,....meg-
jelentek az ellenzék illegalis doyenjei, masifedz / engedélyezett demokratak, s a
kaderek, ahogy otvenhatban, / az 4vos ruhavak#ejészin cipjiuket is lecserélték...”

Hidba val6 élet? Hidba valé kiizdelem volt a Cs&ndoré? Az elhunytat bacsuz-
tatd lelkész szavaival egyutt hisszik és valljuk:élni fognak, élhetnek majd 6é&d
sokan, akiknek a nemzet nem kilresedett 19. szazadravagyodas, hanem a
magyarok egyutt-létének legbiztosabb és legboldodabnaja a 21. szazadban is.”

Emlékének, kultusza apolasanak, megbecsulésérmdé aHitel cimi folyoirat 2016.
novemberi Csodri-emlékszama; allami kitlintetés@&ap Kiado altal sorozatban Ujra
kiadott esszékotetei; s nem utolsé sorban az a segesztus is, miszerint az
irodalomtorténeti értédk hetven csodalatos kotetet feléldh memoriamsorozat —
egyszer talan ennek is megirja valaki a torténefétiseként kiadott, a kdtemléke
elott tiszteld kotet is. Hisszik, hogy a megmaradasért vivotdkiem folvallalasat
szimbolizalé cim Kapaszkodas a megmaradaséera Csodri Sandor és a szellemi
gyarapodasunkat szolgalé sorozat érdekében is érgahs és valds szolgalatot tesz.

(*) Kapaszkodas a megmaradaseért. In memoriam Cs&andor. Nap Kiado, 2019.
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....kuldetéses munkasa a kulturanak”

— Babosi Laszl6 monogréfiaja Ratko JOzséifr-

,En a magam halottja leszek,
meg ne sirassatok engem, azt akarom.

Mosolyogjatok és dolgozzatok

helyettem is, veletek maradok
akaratlanul, testem

titeket szolgal, taplalja mélyre nyuld
gyokereit az életnek.”
(Hozzafehéredem...)

A Ratko Jozsef lirai alkotasait felddekdtetben aBefejezetlen versek, téredékekben
olvashat6 ,versforgacsokbol mentettik ki e sorokat, melyek mintegy testatmen
ként maradtak az utokorra.

Miért is tettik? Mi fordithatja az olvaso figyelm@atkd Jozsef (1936-1989) szemeé-
lyiségére és életivére? Az impulzust a nyiregyhazi Moricz Zsigmondgye és
Varosi Konyvtar 2019. december 18-i kbényvbemutatjivitdldé meghivd adta.
Kényvbemutatd. Mi sem természetesebb egy konywérében! A mostani tébblete:
a szerd, Babosi Laszlo a kdnyvtar ismert és nagyra becasilibhkatarsa; a kotet
targya pedig az évtizedekig Nagykalloban élt Rat&bsef kolb, proza- és dramaird
életnivének tudomanyos feldolgozasa.

A sok éves munka gyumolcsét beérlebtet (*) nbvésterve messze vezetheissza
az idbben. ,Ratko verseit mar kdzépiskolas koromban megstem. Otthon, az éls
kivételével, megvolt minden kényve. Mas versanti@kgt olvasva, észrevettem, van
néhany Ratko-vers, amely nincs benne 6nallé kotetBeeket elkezdtem magamnak
0sszegyijteni, kimasolgatni. Utdna a prézajat isugéttem. EzekBl egy vékonyka
kis flzetet csindltam magamnak. (...) Kiéis a nagykalloi Koranyi Frigyes Gimna-
zium tanara, Szaboné Cseh Agnes felkért, hogy ksinggy részletre men
bibliografiat valamelyik Ratké-szavaléversenyre,itatik majd kiadnak (ez 97-98
tajékan volt). Ekkor kezdtem el nagyon szisztemas#i atnézni a folyoiratokat. (...)
Kbzben az Odssze(jott anyagokat elkezdtem publikalni is, az adatpkeszeflg-
géseket megirni; ez a dolog mindig gérdilt tovablogabb, s végil ez lett Ioéd.”

Ez lett beble: a didkkori érdekidés, mint holabda a hegyoldalon, lavinava ndveke-
dett. A lavina aldzuhanasat felgyorsitédegiz ifju kutatot hajté szenvedély — no meg
a benne bizdék buzditdsa, tamogatasa — volt, adiddge, mely tdbbé nyugtot nem
adott, nem hagytdjzte tovabb. Mi volt a névekedés folyamata/tartalmrAa?alkotd
csaladja kérésére Osszeallitott, a Kairosz Kiad#l ategjelentetetRatko-0sszes
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Versek (2000), Dramak (2002), Préza (2Q1#vabba aRatko-bibliografia (2011)
Végezetll minderre a korona: a Debreceni Egyeteiély a diktatiraban. Ratko
Jozsef életrajza- kozéleti tevékenysége és a hatalommal szemberai hékrében
cimmel megirt, 2017-ben Summa cum laudedsitéssel meéltatott disszertacio, mely
immar konyv alakban, gazdag adattarral kiegésZiarélhetett az olvas6 asztalara,
egyszerre jelezvén és igazolvan azt, hogy az d@dwekutatd munka gyumdlcse
beérett. Idkdzben az elismerés sem maradt el: Babosi LasZlb-B@n Ratko-dijban
részesiilt.

A kotet bevezét sorai hozzasegitenek benninket ahhoz, hogy rdalpgira az
osvényre, amely e kotet altal is elvezet bennliaki@atko-€életra rejtelmeihez, abba
a ketbs osztatu vilagba, amelyben a Kdlfro, dramaird és iforditd személyisége
kilep a nagykalloi tusculanumbdl, tdélraz individuum kérén, lesz ,az 1945 utani
magyar irodalom egyik markans, egyéni hangu ésnddéu alkotdja”; aki — neves
elvddkhdz méltdan — ,az irodalmat nemcsak esztétikazbrakoztatd jelldgmive-
szeti agnak tekintette,hanem olyan forumnak, algyée és a kdézosség minden
fontos problémaja, sorskérdése felveiheEbbol az alapallasbdl kiindulva fogal-
mazza meg a maga kélthitvallasat: ,a koéltészet szolgalat — szolgalatmak a
népnek, amelyll vétettiink”. Ezt tovabb gondolva, élaiae elmélyllt ismeretében
folytatja, egésziti ki, pontositja Babosi Laszlk&té habitusat: ,meggyzoédése volt,
hogy tevékenysége a itkebb-tagabb kdzb6sség, a magyarsag szellemi, édisiti-|
felemelkedését segiti @l Valaszut elé kerllt. Lehetett volna, valhatotilna a
hatalom kegyeltje, tamogatott kgjit, de6 ,a rendszert kritizalo kait lett”, ,ellen-
séges ellenzéki’. Babosi Laszl6 monografidja ebhit@iton, a kbzugyiség vonalan
haladva mélyed el az élefinelemzésében, ama cél szandéekavét idézve —, hogy
.-atfogban megrajzoljam Ratkd Jozsef életltjafjvészi és kozéleti palyafutasat,
gondolkodasat, szellemi vilagat, mentalitasat,ashlbz, haldlhoz, embertarsaihoz és
a hatalomhoz valo viszonyat, kapcsolatait, 6ssteiétbeit €s rendszerkritikait”. Teszi
ezt azzal a hittel, hogy a Ratko-élétrat elems tengernyi irast kovéen is tud Ujat
mondani.

A tudoméanyos forumokon is elismerést kivaltd katetltatasaban annak strukturalis
felépitését kdvetve indulunk el, kdvetjiika némethlaszloi megismerés, megertés és
szeretet Gtjan.

...hitelben rjttem fel, el§sorban falusi szegények kenyeréfiiik tanultam
meg a szot is. Hat torlesztenem kell. Ez az addssagit ide Szabolcsba is.”

(A Vigilia beszélgetése Ratko Jozseffel)

Az életpalya ive 1936 és 1989 kozott feszil. Kildgontja a dvaros. A szegényes
csaladi hattér, édesanyja korai halala ranyomjgelpélt. Salyat és lelki terhét egy
életen at hordozza és szenvedi. Hajduhadhaz éadbibz- a lelencsors — az Gjabb
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léttapasztalat. Kitorési lelistéget a nyiregyhazi Allami Kossuth Lajos Altalanos
Gimnazium és a szegedi egyetemi évek nyUjtanaldlhdk szamara. Az 6nallo élet
szinhelye — rovidke kitékkel — ebbb Berkesz, aztan, negyedszazadon at, Nagykallo.
A Babosi Laszl6 altal felidézett életut eseményisokagondolati/lelki 6sszetébol
élesen kirajzolodik Ratkd Jézsef szabadsagvagyajetine mindenneinfliggoség-

gel szemben, tovabba szeretetéhsége, halatelt dasadmindazokhoz, akik minden-
napi kizdelmében segédkezet nydjtottak, j0 szoudhttak, novelték, ésitették
benne a hitet abban, hogy j6 gy szolgalatabaésitdty Ez tortént a gyermekottho-
nok kincstari vilagaban — emlitsiik csak Adam Zsigdwt a hajdihadhazi gyermek-
otthonbdl, Bugya Jozsefet és Kelemen Lajosné Ddwégla tanartt a tiszadobibal.
Ugyanigy emlitenink kell a nyiregyhazi diakévékbkilonésen a gimnazium
fennallasanak 150. évforduldja Unnepségen verlszideald kémiatanart.

Szellemi latoterét alapuegn meghatarozta Jozsef Attila, akihez a hasont§arke —

az édesanya korai elvesztése folotti fajdalom zhdadzel. Eletrfivének megisme-
rése vonzotta, kotelezte el egész életére kihatdomoKi mas érthette volna meg
jobban aMama és aKései siratdosoraiba kodolt fajdalmat, veszteséget, mint az,
akinek hasonld sors jutott? Kéitkibontakozésara, a barati 6sztbnzéseken tul, meg-
hatarozé szerepe volt lllyés Gyula valaszlevelébekne az iranymutaté szavaknak:
.rfagaszkodjék az igazsaghoz, mert itt aztan azgyeten Gt ere”. Ez az elkote-
lezédés mindvégig oda irhatd Ratko Jozsef ars poetikgghdld sorok folé.

A szegedi egyetemi évek soran nyilt léisége ra, hogy az Egyetemi ir6k Munka-
kozossége keretében, onkdsEkilépve, oly szellemi kozeg részese lehessenlyame
mind eszmeileg, mind iréi féjtiése szempontjabdl életre szoldban meghatarozta
miveészi palyajat. Budapesti tartozkodasa alatt isedgk meg Santa Ferenccel,
Nagy Laszloval, Juhasz Ferenccel, kiknek kdnyvéis gmimnazista kordban forgatta.

Csaladjaval, réviddvarosi kité utan visszatért ,fogadott foldjére”, Szabolcsba, a
berkeszi gyermekotthonba, ahol tanarkénikda6tt par évig. Az ir6i maganyt
oldhatta a megyei ir6k munkacsoportjanak létrejétig@$bb a Magyar irok Szovet-
sége Kelet-Magyarorszagi Csoportjaként élt tovablijabb k6zosségként pedig a
nyiregyhazi radiddangsulycimi misoranak szerkeszgardaja, amely kdllszellemi
leégkort jelentett szamara.

A kiteljesedést, a révbe jutast a nagykalloi jakimiyvtar igazgatoi allasa jelentette
szamara. Az akkor még nagykdzség konyvtara tavelol hozott elzarkozast/bezar-
kozast a vilagtol. Régies kifejezéssel élve: a kiayore lett, annak mennyiségi és
mindségi gyarapitoja. Az ott toltott negyed évszazadiyialatt Nagykallo ,letorol-
hetetlentl felkerllt az orszag irodalmi térképérhivasara kotk, irok, mas n-
vészeti agak jeles képvisehdtak egymasnak a kilincset, vitték hirét anrradgy az
orszagosan ,sotét Szabolcs” cimkével megbélyegegibban van egy kicsiny, fényt,
kultarat sugéarzo fészek.

A Nagykalloban kiteljesedett alkotoi tevékenységzagos elismerések sorat hozta el
szamara, megésitéseként annak, arbirtobbszor is igy nyilatkozott: ,Mindenutt
lehet élni. Mindendtt kell élni. Meg kell laknunkztea hazéat, meglakni minden
talpalatnyi foldjét. Magunkéva kell laknunk azt azht. S mivelni azzal is, hogy be-
lehalunk.” Miként is? Azonosulva népének gondjaiwaztozva kevéske éromeiben,
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szolgalva cselekedettel és tollal, értelmes életreintelve meg azt, tudva-tudvan,
hogy — Németh L&szl6 nyoman — ,minden kér varazskér megtalalja emberét”.
Ratké Jozsef személyében megtalalta, ndvesztettakaellenére, hogy a ,néphata-
lom” szellemi érei besugok ,célkeresztjébe” allitottak, rajta eddk a szemiiket.
Rajta, akinek — Czigany Lorant szavait idézve -mg@gszomoritottak és megnyomo-
ritottak hangja szoélalt meg verseiben”; aki — Berkgzsébet szerint — sokat tett azért,
hogy ,szOra batorodjanak a megfélemlitettek, hogyree kapjanak a némasagra
szoktatottak”; akit e kotet ir6ja oly szemeélyiségkédrt le, ,akire jellemé volt az
Onzetlen adakozéas, a masokon valé segités”, akirge az életet, annak minden
oromét”.

Az életuthoz, az életin6z kdzeledve nem hagyhatjuk figyelmen Kkivil azo els
kotetéhez zardakkordként csatolt, prozaban footéletrajot, amely a létfolyamat
megjelenitésén tul ,az emberi I1élek mélyvilagabaatekintést”, kulcsot ad kezink-
be életszemlélete alakulasa, alkotasai jobb megghnez.

A ,fogadott foldem”, melyhez egy életre elsdegtt, amely fihva fogadta, vegul
0rokos fold lett szamara, mely hamvait, fogadototi@ként magaba dlelte.

»1 olem egy nagy kor 6rokél majd
egynéhany sosem védidalt.”
(Orokségem)

Ratko Jozsef kddi/prozai/dramai életiivének elemzéséhez maga adja a legbiz-
tosabb fogddzot: alkotasaiban, indulaséatol kezadeensalan esetben fogalmazza meg
alkotoi hitvallasat. Idézink csak 1954. oktoberbett soraibol: ,Lennék szerszam a
tenyertikben, / éltétiz a kenyerikben, / a joreménység szép szivikbewogy Gtuk
faradtan rojak, — / bizalmuk, mit az eszme fényet/a jo\6 nagy 6svényére, / hogy
torhetetlen vigyék ére / az élet voros lobogojat'Ekhd A kincstari optimizmus
azonban hamar elillan. Alig egy esztérmulva mar mas hangon szoélal meg: ,Csak
nézz kordl jol! Itt az dnzés / vércséi rakjak fészét. / Kbzos tgyre vakult k6zony
néz, / mint fényre hunyorgé ldveg. (...) A csdndlked lapul juhazva, / bavik, mint
rugdalt eb, a porba; / nylszit, harapna, mert gdagtel helyett bottal abrakolta. / A
juhokat — im, ez a halal- / az eb terelte egy akbdlfHevenyészett, komoly szavak
nehéz dolgokrdl A koéltészet erejébe vetett bizalmat mégsem \iegtit,Kolto
vagyok — hat tudom én / hogy hivatasom a remégyg tudok hinni is — kemény /
gyémant-j6vnkben bizom én.[SzégyentelentBizik és konokul kiizd: ,az #dnem
alazhat meg engem”; ,énekelek melegebb #éhsomlatlan csillagokeért”... sorjaznak
az ilyen és hasonl¢ tartalmu sorok, kdlteményeknédjak, érlelik benne a koltészet
erejébe, elhivatottsdgaba vetett hitét, halad aamatpsztotta/kijeldlte aton. ,,...a mai
magyar koéltészet mindinkdbb mai magyar val6sag lproéit fogalmazza meg, s
ezek megoldasara keresi a valaszt” — szdgezte 6&-tn a Kopka Janos altal
készitett, a Kelet-Magyarorszag napilapban megjalerjiban. Meg-megtorpan —
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~Hazudni gyava voltam, / azért vagyok ma néma”e-ndm Iép ki a sorbdl. Ott van,
ott talaljuk kora legjobbjai mellett, akik a legdabb iddben sem mondtak le Déva
varanak epitéseér.

Babosi Laszld kotedt-kotetre haladva bontja ki Ratkd Jozsef verstemmapak
epitési folyamatat. Mily beszédes cimekélelem nélkil (1966)Fegyvertelendl
(1968), Egy kenyéren (1970), Torvénytelen halottdird75), Félkenyér csillag
(1984) — mintegy megélegezik az olvasénak a bennik olvashatd versekltart
mi/eszmei univerzumat, az iréi alapallast kora sagaval szemben. Vallomasos
kolté — mondhatjuk, aki nem alkuszik, aki a &@ndras altal megfogalmazott etikai
parancs — ,itt allok, masként nem tehetek” — spedlben irja 1980-ban, kortarsanak,
baratjanak, Kosa Ferencnek: ,...irok, mert nem tehenast. (...) Akkor irok mar
csak, ha nagyon faj valami’. Es tudjuk, a monogitddin szamtalanszor torténik ra
utalas: sokszor fajt neki az élet, sokszor fajtrexgy gatakba utkozik, hogy az aczéli
.harom t” vilagaban mily keskeny o6svényen haladiztrnyalhat a szabadsagra
vagyo kolbi gondolat. De miként is élhetett, irhatott az #aotd, kinek lelki kolbi
habitusat Jézsef Attila, tovabba a népi irok moxgahlapozta meg, aki a hatvanas
években maga is, kora legjobbjaihoz csatlakozvadkat, elkoteleadik a ,bartoki
gondolat” mellett?!

Ebbsl a sokszin koltsi vilagbol ragadunk ki egy, ,a vidéki, falusi, teasi Magyaror-
szagot” a magadue valdsadgaban bemutato kdlteményt: ,Innen van é&sgrebb az
€g: / rakétaval sem érléeel. / A rokkant uton szekerek / nyikorognak megeak
kovel. /I Vertfalak kozt vert emberek / sOhajtoznalegrakva bajjal. / Ketyeg a
mérhet ids. / Ejszaka megpgzill a hajnal. // Azt mondjak, készil a §ov Jottment
szelek erfl gagyognak. / Isteni rendelés szerint / itt csaksdlagok ragyognak.”
(Uzenel Ez nem a ,harom millié koldus orszaga™ nak bébett) Horthy-korszak
vilaga, nem a Jbzsef Attila altal megrajzblolt vidék egyhangl, szomoru panora-
maja, hanem egy félregsaz Isten hata mogott fekvmagyar falu — az 1960-as
években. Penészlek vildga ez, azé a falué, aéhedyr ugyane vidéki szarmazo
Végh Antal szociografikus megjelenitése oly megr&&pet festett, amel§l a
cafolat szandékaval megbizott Darvas Jozsef igitazt,a térképen nem talalhatd”. E
koltéi mozzanat is jelzi, hogy Ratkd Jézsef mennyirenigedlt koranak, a szellemi
bilincseket fesziteni kivand/térekvégaramaban.

Erre nyUjt beszédes bizonysagot @vénytelen halottaincimi nagy ivi kbltemény
is, amely kimondva/kimondatlanul az 1956-os madgaiadalomra asszocial, mely-
ben a Nagy Imre név ,nem a zs6gdodi éest, nem a hasonldé néykoran elhunyt
palyatarsra utal, hanem — aki értett a szébdlatmtta — az 1958-ban kivégzett, a
kegyeletél megfosztott, holtaban is meggyalazott, ,a holtkdesére” vont magyar
miniszterelndkre. A nagy vihart kavart, politikaptbhnyt okoz6 alkotasrdl irta llia
Mihaly: ,En ezt a verset jonak itélem. Ratké nenédethek egyik legjobb
darabjanak, és a vitat vele a tartalmi mondanieatj folytathnam, mert az kdzugy.”
Igen, kdzlugy volt, azz4 valt az igazsagot szolgal@rténelmi emlékezet ébresztése.
Ennek jele volt az ugyan ezéskzakban Nemeskirty Istvan altal ir&equiem egy
hadseregértimi kdtet, mely a hamis, torz térténelem-tudat elleméallitott emléket

a Doni-katasztrofaban elvérzett magyar honvédeknétdozatoknak, dsoknek. A
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hatalom, ekkor még elég ér volt ahhoz, hogy ezt a torekvést visszaverje.aDe
parazs ott izzott a hamu alatt, évtized multan,31898n, Nagy Gaspar versében
lavatizként lobbant fel Gjra a parancsolat: a holtakatyszer majd el kell temetNI /
és minekink nem szabad feledNI / a gyilkosokat nékal nevezNI” Orok nyar:
elmdltam 9 éves

A monogréfia — valészilleg a cimében, tematikajdban megjeldlt uthoz rdgabm
— kevesebb figyelmet szentel Ratké Jozsef szerkiitészetének. ,Nem megalaz-
kodva, / se fejet, se térdet / nem hajtva, de ¢dZedzdval kérve-kérlek: / Gyogyits
meg szavaddal, / anyas oOleléssel, / tindér-mosdalpd tartdés szeretéssel...!”
(Kérég E szép sorok, akarcsak a JucoO-versek sora odakaxik, oda tartozik, oda
sorolhaté a magyar szerelmi lira legszebb dar&bjzé.

A mivészi kifejezésmod rendkivil széles és szines gpekt— hasonlatok, diséit
jelzok, metaforak, megszemélyesitések, zsanerképek it abgan, hogy alkotasai,
gondolati kisugarzasa megértése, el- és befogan@dlett, érzelmi rahangoloda-
sunkat is kiteljesitsék.

Néhany példaval szeretnénk ezt illusztralni, éritéld: ,Szakallas, 6reg ék jarjak
az utakatOsz van. / Telnek a tavak, az arkok edényei; pies®lek / ringatdznak,
ragyognak a vizen, / mint levesben a zsir csopfjaiar / kénnyi labnyomat elmos-
ta mar a vihar. Telet sziil / lassan az elnehezélt &rnyék didereg / a fal tvében. S
elcséndesiilt a Nap, / mint ingbe dugott madé®sz) ,Bokaig é6 vizben pancsol
egy / suttyé akacfa”Akaq; ,Mocorognak és fészk&linek / a lomb ald bujnak a
szelek, mint anyjuk ala a csibék, / s elejt egy-éapyy pihét — / hulldogalnak a
levelek...” Falusi alkonya} Lira ez a javabol!

Ratké Jozsef prozdja valtozatosiformaban teljesedik ki. ,Sikszavu, tomor,
lényegre tében logikus szdveget teremt.” Benne gondolatvilagselekwkészsége
nyer megfogalmazast. Altala kora, a nemzet ,sel@selgmlékezet’-ét kivanta
gyogyitani, kivant a kozélet allapotardl hitelesigaz korképet megrajzolni. Prozai
megnyilatkozasaiban is szamtalanszor hitet teszt@lkréddja mellett: ,a koltészet a
remény Ujraterendje”; ,hasznalni akarok, nem tindokdélni’; ,a koltetza lehetetlen
megkisértése”; ,a koltészet szolgalat — szolgadataak a népnek, amebjlbvétet-
tink”; ,nekem nem az a célom az irassal, hogy lagggy életfivem, hanem az
igazsagot szeretném kimondani”... E torekvésévedjidist kinal a monogréafia iro-
janak/olvasojanak a kovetk&zRatko Jozsef kozéleti tevekenysége bemutatasahoz,
elemzéséhez, értekeléshez.

.Nekem itt mindenhez k6z6ém van. K6z6m, mert todatadz koztink a
sorsunktol idegenek, a hazugsagra #srb vetemedk, a kibicek, a
vizisiklo-gerindiek, azok, akik sziviinkre ésdtkre taposnak. Tolakszanak
a tisztatalanok, akik, mert eszméik zavarosakkénaguk hianyos-lefiek,
kerékbe torik nyelvinket, megrontjak szavaink étitel

(Két ut van efttem)
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Babosi Laszlé a monogréafia — terjedelemben legnblgyelV. fejezetét Ratko Jozsef
kozéleti tevékenysége vizsgalatanak, bemutatassrehteli. A ,nekem itt minden-
hez k6zom van” axiomaszerétel jobb megértéséért, a kildetéstudat hattkréne
megvilagitasdhoz ismét a kdlhyujt kellb argumentumot: ,Az ir6 k6zjogi méltosag.
Am méltosaga és joga csak akkor és ahhoz van, hogyhember, a nemzet, az
emberiség kozlgyeit fogalmazza, azt, ami a létbdr@tart torténik, a mindenség
szerelmét.” Ez inditotta arra, hogy a Kdltét vilagabdl, a kdnyvtar kenyér-biztos
fészkélpl kitekintsen, kezét kora tarsadalmanak pulzuséatvaalegyen ,szamos
helybeli és tbbb orszagos Ugy katalizatora és @mgtora”.

A sokiranyu érdeKidéskdl kivalik néhany olyan eseménysor, kozlugyi kérdés,
amelyek e torekvése sarokkoveiként tarulnak elénk.

A valtélaz forrasai kozill et&ként — a monografiairét kovetve — a gyermekotthonok
-varosok kérdésével taladlkozhatunk, mely élete mindperiodusaban vissza-
visszatéé gondolatként foglalkoztatja: a nevelési problénmaggoldasatol, a hely-
zetnek adekvat, megfeteképzettséfy nevebk felkészitéséill és alkalmazéasatol, a
gyermeki lélek sajatossagaihoz, egyéni/egyedi keskismddjahoz valé viszonyu-
lasig. Vadviragokcimen filmet kivant forgatni e sajatos vilagrol.

Masik fontos sarokpont az életében, tevékenysegabaivasotaborok kezdeménye-
zése, orszagos mozgalomma todtéejlesztése volt, melynek 197akthalalaig
kitartd hive és mozgatd rugdja maradt. Jelésészeket szaolitott €s hivott meg, ezzel
szinesitve, szinvonalban magas szintre emelve&iségeében/hatasaban névelve azok
hatékonysagat, sikerét — nem csupan személyesétéliel—, hanem a torekvés és
kibontakozas intézményesitésének szorgalmazasiwedleti megalapozasaval is. Az
olvasotaborok primér szandékadn —, az olvasas mexiéze, €lményszerezés, a
mivészet titkainak feltarasa és megértése, befogadasegyuttgondolkodas szemé-
lyiségfejleszb célja és eélménye — tulméen vallotta és hirdette: ,az olvasotabor a
nemzeti Onismereti nevelés fontos foruma lehet”.téborokat ,a demokracia
iskolaja™ként tételezték, melyekben ,6nalléan golkddo, kreativ, a népi kultdran
alapulo egységes magyar kultara, valamint nemzedink mélyen elkotelezett szabad
polgarokat akartak nevelni’, tovabba azt is, hogy ijgazsag egyetlen fegyverét, a
gondolkodas modszerét kivantuk atadni nekik”. Csabgn ceélkitizés, amely
szembe szallt a szocialista, internacionalista doggynemségével.

A konyvtarszolgalaton talmutaté Ugyei sordban fentmozzanat a Béres-lgy
felkarolasa, a Béres-cseppek elismertetéséértfegadtatasért vivott évtizednél is
hosszabb kiizdelem. Az alkoté személy, Béres Jomsodasa a hatalommal, David
és Goliat harcaként, eleve eredménytelennek, sikenek dint. Ratkd Jozsef az
emberiség gyogyulasaért kigzteltalalé oldalara allt, kédi hévvel és konoksaggal:
levelezett, mozgositott, @dasok soraval népsisitette a Béres-cseppek hatasat,
akkor is, amikor ,tAmadni lehetett Bérest, védeamin Az Ujat terentt szandék mél-
tatasaként készilt el — nem utolsé sorban Ratkéeddsztonzésére — Késa Ferenc
filmje, Az utols6 sz0 joganamely a témajan, tartalman tdlndem, spiritualis
Uzenettel birt. Egy hitehagyott korban hirdettd|ot&, hogy mily nagy lehet ,a hit
hatadsa egy hitre képtelen, de mégis hitszomjaghaléa”. A Béres-igy korkép/korkep
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volt: a kreativ egyén, az Ujat alkotdo emberek elletienitéséil, a ,kildetéses ember
kiszolgéaltatottsagarol, de konoksagarol is”.

Ratkd Jozsef irodalomszerdgztevekenységenek csucspontjaként tételézheet
Hangsuly cimi ,illékony” folyGirat. Egy kicsiny kozosség — Antalstvan, Nagy
Andras Laszlbé és Gorombei Andras mellett, vellkigigy spiritus rectoraként vett
részt annak szerkesztésében, munkajaban. Ertetindokolt, hogy Bessenyei
Gyorgy, Kolcsey Ferenc, Méricz Zsigmond seiés haléféldjen férumot teremtse-
nek a szép szonak. Azéemények sordban emlithetjik tovabb&zabolcs—Szatmari
Szemlelétrejottét, valamint a vajadisérletet, a rovid éldt nyiregyhazilrodalmi
Stadiomikddését. A nyolcvanas évek elején, amikor ,a kint@aidsag keretei egyre
tagultak és a tabuk kore egyretikilt”, adott lett a lehéiség az évtizedek ota
érlelbdé gondolat megfoganasara, rendhagyd mddon, hangsfy tormajaban.
Szerkeszti ,elutasitottak a provincializmust, vallottak, hognem »tdjjelle¢«
irodalmat kell k&zolni, hanem Karpat-medencei magyedalmat”. Céljaik,
szandékaik, szerkestthitvallasukban nem nehéz felismerni a Németh lcas#al
1934-ben irt esszéjének — Magyar Radiofeladatai — programpontjait, a radio
kinalta leheiségeket a tbrténelmi dnismeretre, a tajismeretr&épgsmeretre tortén
nevelés, a kisebbségbervlélsorskérdéseinek felvetése tekintetében; tovabba a
elvaras tekintetében is, hogy gablasaink legyenek érdekesek, de ez az érdekesség
fuszeruk legyen és ne céljuk.”. Négy éven at enngiéleen késziilt el a 43 szam.
Szerkesdi/szerdi — egybehangzé szandékkal — ,az erkdlcs és agtdanin egybe-
kapcsolasa jegyében alkottak, irasaikban a koffektélva a kozosségi gondokat is
folvallaltéak, ©leg a népi-nemzeti irodalmi hagyomanyokhozokiiek”. Ezzel nem
egyszer ellenszélbe kertltek, -sodrodtak! A megdaséart, a rikddés biztositasaért,
esetenként az oOncenzuradzas kenyszerét is fol kelldtalniuk. Emiatt kellett
torolnitk Ratké Jézsefnek az irodalom szabadsadg#did mondatat: ,Vegyék tudo-
masul végre, baratai az erénynek, hogy a koltészet a politika szolgalélanya...”
Szekértaboruk messze tulterjedt a megye hataraénggardajuk koruk legkivalobb
alkotoit dlelte magahoz — orszaghataron belll, Zzznds tulrdl verbuvalvaket. A
monografia irdja részletesen taglalja Hangsuly recepciétorténetét, melyben
elismerés és biralat, hideg és meleg egyarantokijuekik. Ma mar kimondhat6: a
.Labutémak folyamatos taglalasaval, a kimondhatdsagpteinek feszegetésével a
folyGirat hozz4jarult a rendszervaltas helyikésziteséhez”. Ratkd Jozsef szamara ,a
Hangsuly nikddése olyan allando intellektudlis kbzeget terétmeemire valdjaban
mindig vagyott”.

A kozélet, az orszag sorsa, a nemzeti sorskérdésaekerzékeny kodt agy érezte,
hogy nem csupan a szellemi/irodalmi életben kelhia a maga harcat, ki kell Iépnie
a konkrét cselekvés, a kozélet szinterére. Raéarett hogy az ir0szovetségi koz-
gyilések, annak orszagos és helyi forumato#aji irétabor, a Debreceni Irodalmi
Napok,Hazafias Népfrontnegujulasi tendencigja, laakitelki—talalkozdk.a Magyar
Demokrata Férunalakulasi folyamata leh&téget ad ,,a népi-nemzeti ellenzéki tabor
szerveddesére”. Kilonosen két gondolat foglalkoztatta, okét le figyelmét: a
nemzettudat sérilése és a népesedési kérdés.
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A demokratikus kozélet kialakulasa folyamatabandovakeleks részvétellel, a
hatasos, orszagos visszhangot kivalto felszolakeqlarhuzamosan a kéjtaz ir6 is
szOt kér. Hivatkozzunk a népesedési kérdésre, gasatp mereteket dltabortuszra.
»Pusztitjuk magunkat” — kialtja vilagga. ,,...két &4 millié gyermekiinket, a Magyar-
orszagon laké magyarsag egynegyedét hagytuk tizéndtalatt elkaparni”. A
megrendié, szaraz adatok a kélthuron még fajobb kifejezést nyernek.Halott
halottaim hosszu kéltemény megrazo képek soraban tarja eld@kdés tragikumat,
végzetes kovetkezményeit. ,Kottetett béke a hdlallaagy-szégyeh iszonyd. / S
amit nem végzett el a fegyver, / deres, hivelykszokaszatomldc, / kard, tlzes tron,
akasztoéfa, kerék, / elvégzik most a szikék, / riikkealak, csipeszek, / elvérzik ez a
nép.” Mit irhatnank a fejfara? ,Meghalt? Meg senilsiett.” De lehet-e elég & a
koltsi jajkialtas? Meghallja-e valaki? Es mégis szolmillk bibliai reménységgel
ébreszteni a nemzet lelkiismeretét, hogy, ,aking& ¥an, hallja meg”.

A nyolcvanas években a kommunista diktatira végipjte. Ratké Jozsefet mind
erdteljesebben foglalkoztatta az egyén és a hatalmmomilatanak kérdése. Kora
irodalma — a nemzet lelkiismereteként — ezt azisttedte, hogy egyre nyiltabb,
vilagosabb szoval leplezte le, rajzolta meg anrgdeii arcat, embertelenségét. A
tarsadalmi méretet 6lt6tt folyamatban Ratkd Joisebeleky részt vallalat. Ezuttal
dramairoként. AKreon cimi tragédia a zsarnok kérlelhetetlenségét, kegyetgrs
dontései tragikus kihatasat vetitik elénk. Az ertddenségét, amely Ujabb tettre,
harmincadik évforduloja évében. A harcban elesestver eltemetésének hatalmi
szOval tortéh megtagadasa, a végtisztesség megadasanak maegtiligos Uzenet
volt a tarsadalom felé, ,,a halottainkat el kell &tMIl” kdltoéi megnyilatkozas reinkar-
nacidjaként volt értelmezhiet A drama edz6 forditasait ismetr olvasdnak szembe
tanik a ,Sok van, mi csodalatos, / de az embernétsisemmi csodalatosabb”
szallbigevé jegecesilt gondolat ratkdi Ujraértekdsez / -forditdsa: ,Sok szOriny
csodafajzat van, / s kdztik az ember a legszoriyelotiden bizonnyal nem csupan
forditdi lelemény, joval tilmutat 6nmagan. Az olghan az a szandék tétaldik,
hogy a fordit6 az ©Onkény eltorzult arcara kivaninitaamely elkerilhetetlen
bukasahoz vezet.

A diktatura agonidja, a nemzet {i@@nek kérdése folotti aggodalom érlelte ki Ratkd
alkotomihelyében, ihlette az életntsucsanak nevezltedramai alkotast, Segitsd a
kiralyt! A torténelmi multba visszavetitve mélyed el a nemebtt all6 sulyos
kérdésre — hogyan tovabb? — adand6 valasz kereses&myolcvanas években is
valaszut eitt allt a nemzet: mely utat valasszon, amelyen dagnyaihoz meélto
modon, az Uj léthelyzetben is néeighesse 6nmagat, nyelvét, kultirgjat, identitasat,
oly korban, oly kérilmények kézepette, amikor arghé idét”, ,a jelent, a maltat és

a jowt »egyszerre« kell »tivelni«”, megtalalni kijeldlni az utat a megmaradaésh
Vészhelyzet volt — amint a nyolcvanas évek Magysr@gan is! Azt kinzd kérdé-
sek, folkialtasok — ,Lélek szdl velem? / Ne haggpkaznom, Isten! / Felirtdl engem
sUjtolo kezedre? / Sz0lj békességet, kildj vigddzth — tdimutatnak Istvan 6nnon
sorsa, jodje folotti aggodalman. Népéért, nemzetéért aggqgikgyazz reank, hogy
alljunk meg a hitben, / segiteni ne vesztegelj n&kii s hogy el ne esnénk, 6vjad
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lAbainkat!” A drama zaro sorai korahoz szolnakiefétthetetlendl: ,S intsd meg, akik
a szent munkat segélik / s hitre hajtott népedstipéoljdk — / 6rok halat hogyled
varjanak —, mert / igenégosek immar, minth&k / adtak volna a foldet alank! /
Juttasd esziikbe, ki vagy Te, Uram, / s kicsatldkEs tedd, hogy ne legyiink / gyala-
zatja a szomszed nemzeteknek, / ne legyink cséfj@atékai, / s messzire vald
maradékaink / rit jarom ala ne vettessenek! Amen.”

»-.nogy jol tettem, helyesli mind, ki jol itel”

frasunk cime llia Mihaly 1989-ben a Tiszataj aifolyoiratban kézolt nekrologjabol
valo, mintegy megélegezi a Ratko-kultusz tovabb elését/éltetését Imadumyok
hosszu soraban, kicsucsosodva Janosi Zoltan éssBalszI6 mélyen szanto
Ratko Jbézsef ,hamar fogyo élete verseiben vilageébb”, és nemcsak azokban. A
halalat koveten megjelent sok-sok megemlékezeés, emlékidézés [atelesiti a
kolté szavait: ,leszek halaltol romolhatatlan”, az Iég maradt, e koétet altal is
igazoltan, az életthminden soraban.

S hogy az legyen, az maradjon — ,halaltél romolti@td —, abban a monografia-
ironak, Ratkd Jozsef életive gondozoéjanak, kultusza kitartd apoldjanak, Babos
Laszlonak, mualhatatlan érdemei vannak. Egyélegt idézzik a Radiusz kdnyvek
szerkes4ije, Janosi Zoltan szavait: ,,...feltaré6 munkajangknyességével igazsagot
is szolgaltat annak az ironak (és szamos nemzedéktk), aki személyes batorsa-
gaval, tehetségét, egészségét, az irodalmi pasdtutnem féltve, a maga teljes
erejével, élete legnagyobb részében Nagykallobamagyar periférian, de e
peremvidékél is példat adva az egész orszagnak, kuzdétt aiveunekében
megnevezett »racsos eget« az orszagra boritdyithgzmegvaltoztatasaért.”

A kotetet rendivil értékes, a jobb és teljesebbismegrést szolgalé adat- és képtar
egeésziti ki.

(*) Babosi Laszl6: Kold" a diktaturaban Ratkd Jozsef palyaképe. Magyar Napl
FOkusz Egyesulet, Budapest, 2019.
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A minéséeg jegyeében

— GOréombei Andras koétetét — ketv's megkdozelitésben —

,S0rs, nyiss nekem tért, hadd tehessek
Az emberiségért valamit!
Ne hamvadjon ki haszon nélkul e
Nemes lang, amely ugy hevit.”

(Petsfi Sandor: Sors, nyiss nekem tért...)

Szazhetven évnél is tobb ideje annak, hogy a mdggaklasszikusa leirta e sorokat.
Mi végett hangzott el 1846 aprilisaban e &blbhaj? A vildg boldogsagaért, az
emberiség javaért, oly célokért, amelyekért a Gdlgis vallalna. Alig két esztetd
telt el: a cselekvési vagy konkrétabba valt: a naagrzabadsag lett a tét, melyért
talpra szélitotta a nemzetet, alig telt el harométwalamivel tobb: életadldozataval
szentelte meg, magasztositotta fel a szandékatit,essem el én, / a harc mezején...”
Orok példaja, kovetersd ikonja lett mindazoknak, akikben a nemzet felemelk
désének szolgalata, szabadsagvagyanak megvaléstasavagy vezérel/vezérelt
arra, hogy életiiket, tudasukat, tehetségiket & gimiok fénykorében teljesitsék ki.

Megtorténhet, lesz, aki tulzasnak itéli, hogy egkdnyv méltatasa elé ily messzi
idokben szlletett jelet illesztiink... A szandékot detargumentummal tdmasztjuk
ala: a Nap Kiadé ujabb kotete(*) egyfeh szerd, Gorombei Andras (1945-2013)
szlletése 75. évforduldjactt tisztelgés, masfél a negyvenot évvel ezit elhunyt
Németh Laszl6 (1901-1975) élete és klasszikus i@rtéhunkassaga iranti
nagyrabecsulés inditott arra, hogy #ieSandor kbdlteményének sorait idézzik. Nem
véletlenul! Hisz mindketten egész életliket arradsak szentelték, hogy iradsaikkal,
munkassagukkal népik, nemzetik életimége javitasat/novelését, a nemzettudat, a
nemzeti identitas elmélyitését szolgaljak, olvabaik a j0, a szép, az igaz és a szent
eszmeényeit cselekwervvé magasztositsak — életilk soran, mindhalalig.

A Nap Kiadé Magyar esszék ciirmagy ivii sorozata — elinditdja, Domokos Matyas,
és Orokségének folytatdja, Sebestyén llona — kidldigyelmet szentelt e gondolatok
szolgalatara, az emlitett szé&kzmunkassaga értékeinek tudatositdsara. A mostani
kiadvany inditott arra, hogy figyelmink e Ketttorekvést egyive foglalva, tarjuk
olvasodink elé. A szetzés kotetének témaja kozti legszorosabb 6sszeftiggéisnbe
foglalt gondolat — mint k6z6s neugzaz ket életiik soran mindvégig foglalkoztatd
ugyek legkisebb kbdzos tobbszordse: a nemzet soésdi iaggdédas — a miség
volt/valt a legfontosabb célkizéssé.
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Elsoként azt vizsgaljuk, kivanjuk nyomon kévetni, ho@prombei Andras miként,
milyen szellemi 6svényeken at jutott el addig, hddyés Gyula nyomand is
foltehesse magaban a kérdeést: ,szikseges-e, hodglini minek irodalmon kivl
foladata legyen?” Eletivében mindvégig e kérdés pozitiv megvalaszolasanak
lehetségeit példazta, szolgalta.

Az osforrast ,a készidblés éveiben”. a d@yi bencés gimnaziumban, a debreceni
egyetemen toltott tanulmanyi években talaljuk,gete olyan személyiségek példaja-
ban, amilyen Banhegyi J6b bencés szerzetes tamdablid Barta Janos debreceni
egyetemi professzor tanitasaban, életatjaban égsaémiléletében, irodalomszerete-
tében Otvoadott, valt ndvéstervvé a fiatal diak, a tanarjelindolkodasaban, lett
kiinduldé pont, valt taptalajja, élt@€tés soha ki nem apado energia forrassa, mely
ellenszélben is atsegitette, magte hitét az irodalom nemzetéfyierkdlcsnemesit
jovoéteremd hivatasaban.

Miként s hogyan példazzuk ezt a rendkivil gazdagést hozo életut, érdeklési
kor alakulasaban? Ledatjuk a kort Gorombei Andrasnak a Nap Kiadé attadg-
jelentetett esszékoteteirtrodalom és nemzeti 6nismerg2003); Azonossagtudat,
nemzet, irodalom(2008); Irodalom, nemzet, harmadik ({2012). Mily beszédes
cimek?! irasaiban az évtizedek alatt felhalmozattilmas ismeretanyag kikristalyo-
sult gyongyszemei 6ltenek testet, valnak iranyndujatlzésekké diakjai, az olvasék
tudataban. A kotetcimekben megjel6lt fogalomkordkiradalomtérténész tudoma-
nyos munkassaganak, tanitasanak szegletkoveikeiht jmily témakat, témakoroket
helyezett kutatasai fokuszaba. E kotetek hozzésesit ahhoz, hogy megvilago-
sodjék ebttlink az ut, amelyen a sok évtizedes egyetemi a@ikpetlyan jarnia adatott
— az auditériumokban és azon kivil is: tanulmanyditetei hosszu soraban.
Hozzasegitenek ahhoz, hogy feltaruljoéttgink irodalomszemlélete és irodalomsze-
retete, hozzasegitenek ahhoz, hogy nyomon kovetkessulypontok alakulasat, az
elkdteleddést a nemzet szolgalatara, a magyarsag nemzeiidiat elmélyitésére,
cselekw ervvé emed népi irodalom felé.

Mindharom koétetben vissza-visszdi@ondolat: az irodalom szerepének a vizsgalata,
hivatdsanak a megfogalmazéasa. Hosszan idézhetnééielakké, axiomaértékes
tartalmi megallapitasokk&irsisodott definiciokat — pozitiv és negativ toligket
egyarant. Néhany kiragadott példa: ,lrodalmunk kd§ivonulatanak minden ében

a nemzeti feldisségtudat volt az dsztésje”; ,az irodalom a léttel valo dialégus, a
lelek és a szellem edigalyaja (...) a nagy thmindig hozzéad valamit a léthez, ezal-
tal gazdagitja vilagunkat”; ,java kélink, iroink soha nem tértek ki sorskérdéseink
vallalasa dll”; ,a nemzeti Onismeret alakitdsaban az irodaloknikéldnlegesen
fontos szerepe van, irodalmunk legnagyobb alkotohesnzeti Gnismeretnek is
hatékony formalai”; ,legnagyobb iréink imeikkel minden idben cselekdy torté-
nelmi jelenlétet vallaltak a nemzet allapotanakvészi megitélésével”; ,minden
nagy nii kisérlet arra, hogy az egyedi jelenséget az elwédest a végtelennel, a
targyat a gondolattal, az embert a vilaggal, aets@ist az erkdlccsel szembesitse”;
-ir0ink mindenkor tudtdk és tudatositottak azt, ywag nemzet helyettesithetetlen
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érték, melyet allanddéan ovni és alakitani kelltetkitabban, hogy az irodalom a
személyiség és a kozosség fennallasanak hatékarkpzes; ,az irodalom egy
nemzet tudata, a legtagabb szabad tere a gondskaklaa koltészet leliestege,
hogy a lelket a targyszedolgok mellett a sejtelmekkel is megismertess&Jgyan-
akkor, vissza-visszai@eg, arra is figyelmeztetett, hogy az irodalom khg@nak
értelmezésében negativ devianciak is hangot kapaakrodalom legyen csak iroda-
lom, nyelvi fenomén, autoném nyelvi vilag és senmds”; ,iszonyld mennyisdg
szoveg jelenik meg, de mélyre szallt a szellemés®ge”; ,az irodalom a hangos
politizalas kdzepette nem tudja a maga semmivel Iselyettesithét, semmivel sem
potolhatd értékeit a tarsadalomalakitd téiyez tenni, mert elvesztette jelésegeét

a tarsadalom tudatdban”; ,a kommunista diktatundtbtta a nemzeti irodalom sok-
sziniségét: minden polgari értéket sAmdtt, a nemzeti érzést, nemzeti gondolatot
pedig nacionalizmusnak bélyegezte és uldodzte”; gatudatban az utdbbi évtize-
dekben az irodalom kdzosségformald szerepe leéddubbid’. ..

Gorombei Andras irodalomszemlélgibrbeszédesen vall az e kotetek lapjairol
kiolvashato/kikdvetkeztethét érdekbdési kor, amely munkassaga iranyat jelzi.
Kutatasi tertlete a XX. szdzadi magyar irodalom|6kés figyelemmel a népi
irodalom, a népi irok mozgalma, a magyar irodaldasszikusai sordba magaslott
Németh Laszlo, lllyés Gyula, s a kébiek: Csodri Sandor, Nagy Laszlo, Nagy
Gaspar... Melléjuk tarsult az elszakitott tertletedétrejott, az egységes magyar
irodalom szerves részeivé valt alkoték — d&Siindras, Kanyadi Sandor, Dobos
Laszlo, Szilagyi Istvan, Gal Sandor, Vari Fabiarsila... — életriveinek vizsgalata.
Szemléletes igazolasa ennek az is, hogyokikt kényvterjedelni monogréafiakat:
Sinka Istvan(1977), SUt Andras (1986), Nagy Laszl6(1992/2005),Nagy Gaspar
(2009), Csoo6ri Sandor(2010). E személyiségek, alkotasaik mind-mind dok@oi
kildetéstudat, a nemzetszolgalat lényegét példazzéket, a cselekvés értelmét, az
elkotelezettséget, a fetmlség- és kildetéstudatot, a nemzeti sorskérdéesekke!
észinte szembenézést. Elgiviik folé odairhatjuk a Tanu-ban 1932-ben megfogalma
zott Németh Laszl6-i gondolatot: ,Folydiratom ildgt e kor igazi muzsaja: a
szorongo tajékozatlansag. Hajotorottek vagyunkk akesillagokat nézzik s a partot
keressik, abban a hitben, hogy van part s a asillagzetnek.” Példat adtak az
6szinte nemzeti szamvetésre, a nehéz sorshelyzetberdették/vallottak: van part,
van jowo, maguk is csillagga, tajékozodasi pontokka vadtk#zon az aton, amelyen,
ellenszélben is, a kockazat vallalasaval is halddadatott. A magyar szellemidcdr
organizatoraval egydutt vallottak: ,az iras: erkdldszen az aton haladt Gorémbei
Andréas is. Az emlitett esszékoteteinek témakoraikétetek cimével 6sszhangban —
jelzik a hozzajuk tarsitott irAsok eszmei toltetétfalmat: A magyarsagtudomany
Utkereseései; Leétérdékirodalomszemlélet; Azonossagtudat, nemzet, iradaléz
Onazonossag pecsétje; A harmadik Ut; A szétzigatzet; Hatartalanul; A kisebbségi
lethelyzet.Bar az irdsokban — tanulmanyokban, recenzidokbeimiévek méltatasa-
ban, alkalmi irasokban... — az irodalomtorténetdgecesilt ismeretanyag halmozo-
dott fel, korantsem csak egy adot® ifelenségeinek értelmezése nyer hangot és
kifejezést! A bennik kodolt gondolat Gizenetté vajikvot formald ebvé, oly sugal-
latta, amely az elkdvetkéznemzedékeknek is tampontokat nyUjt a maguk élkténe
forméalasahoz, a nemzet felemelkedéséért megvivaahoz.
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A rola irott gondolatainkat ,hitelesitstiik” a 60 &vprofesszor tiszteletére kiadott
kotetben —Cselekd irodalom. Irasok Gorombei Andréas tiszteletérex konyv szer-
keszbti — Bertha Zoltan és Ekler Andrea — bevézstraiban olvasottakkal, kiegészit-
ve/kiteljesitve a réla alkotott portrét. ,Vannakvé&ieles személyiségek, akik életet
vezérb legnemesebb eszményeiket a legigazabb emberi deetesség evidencia-
javal tudjak hitelesiteni. Akiknek megvilagositétdstl alkotoi palyaja, életime a
legmagasabb szellemi néség és a legmélyelidr fakadd erkdlcsi emberség
tavlataiban novekszik példaadova. Peldava és smditdkovethetetlentl is kdvetésre
buzditd mintava, mindenki altal elérfetisztanlatast sedit 6sztonzéssé. Olyan
erové, amelynek kildetéses méltdosadga kényszer nélidilyjelzéssé, Utmutatassa-
elhivassa lényegil sokak szamara. Amelyben az ektdéds igazsadgok sugéarzo
energidja ugy bilincsel le, hogy kézben valdjabalsAabadit és felemel.” Vallotta,
hogy ,az irodalom olyan létigazsag-feltaré eérté&balom, amelybl semmiféle
erkélcsi gondolat, egyéni és kodzOsségi sors- édtgpasztalat, identitasjelleg-
zetesség torténelmi, tarsadalmi, nemzeti |étprobléds sorskérdés, Onismereti
jelentéstartalom nem iktathatd kiéezakosan’. Raébresztett arra, hogy ,barmilyen
kordlmeények kdzott is — mint mindenkinek — jogurdnvszeretni embertarsainkat és
csaladunkat, néptinket és nemzetiinket, nyelvinkktlégrankat, sziéféldiinket és
elodeinket: Istenunket, hazankat és szabadsagunkall-eKennél szebb tanitas?
Kell-e ennél értékesebb 6rokség?

Az esszékotetekben tanulmanyok sora foglalkozikémbth Laszlé-élettnhvizsgala-
taval. Azt is mondhatnank, hogy Gérémbei Andrasrena e kutatasi téma irodalom-
torténeti munkassaganak origo-pontja, szellemiiligpe. Ezzel is felsorakozott a
Czine Mihaly altal oly szemléletesen definealt N&measzlo-eklézsia tagjainak
soraba, mely kozosségben ott talaljuk Grezsa Ferbtanostori Imre, Vekerdi
Laszl6, Domokos Matyas, Olasz Sandor, Cs. VargamstBertha Zoltan, Bakonyi
Istvan, Fuzi Laszl6..., Erdélyben Veress Daniebi&a Erd, Nagy Pal, Kantor Lajos
€S MAasok nevet.

K6z0s vallalkozasuk, személyes célkisik, hogy ébren tartsdk a langot, segit-
sék/szolgaljak a XX. szazad klasszikusa ir6i mus&gdnak szerves beépilését a
nemzettudatba; hogy gondolkodasa legyen/valjon/djamaszellemi tajékozodasunk,
nemzeti elkotelezettségink vezéckillaga; kbzép-kelet-eurdpaisagunk, az egymasra
utaltsagunk eszméltge, a tejtestvéeriség felismerésének a szdszoldja.

A Nap Kiad6é 6nnén hagyomanyéat folytatva — az utddii évtizedben tobb Németh
Laszlo-nivet, illetve réla szolopt méltatd tanulmanykotetet adott ki — jelentetett
meg, koztik Ekler Andrea és Petrik Béla gondozasatsirombei Andras tanul-
manykotetét. Az ird irant ébredt figyelem és mirglgészoros kdtdés kiindulo-
pontjaként tételezhetjik a Németh Laszld 70. sedlepjan megfogalmazott, e kotet
bevezatjeként kozolt kdszowt sorokat: ,Mit adott nekem Németh Laszlé? A
legtobbet, amit szellemi és etikai vonatkozasbabesnembernek adhat: példat és
O0sztbnzést. Példat arra, hogy szazadunk kibogdidratak tets& szellemi kaosza-
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ban is van értelme és lelisége a terertkliizdelemnek. Példat arra, hogy alazattal és
lelkiismerettel sziintelenll atgondolva a megte#t,ublykor szomoru tapasztalatok
ellenére is reménykédhittel és toretlendl kell épiteniink a {v(...) Tole tanultam,
hogy csak az 6nmagat legszigorubb mércével vizsgaltnagat meguijito, imel-
tebbé, értékesebbé teember élhet méltd életet, csak az ilyen emberaldtja
gyoztes reménykedéssel a vilag santasagat, s csakesz @mber képes a legna-
gyobbra: az elképzeléseinkben és vagyainkbam&g szebb, még emberibb vilag
megteremtésére.” Atdésza ir6 Papp Endre, immar a lezart élétismeretében
0sszegez, mintegy feltarva az ir6hoz valé viszddsayl kéddése sarokpontjait:
,GOrombei Andras irodalomtorténészi munkassaganaggkerilhetetlen részét
képezi Németh Laszlo életive: Bibliajanak, legnagyobb szellemi élményének
nevezte. (...) messzent@m megértette, mi tébb, el akarta fogadtatni azaallemi
magatartasat, felmutatta értékeit, és magyarazatéaviselte is azokat. (...) Németh
példajaban a kulturalis nemzettudat egészére ddaetd, a realitasok alapjan allo,
részegységeiben, elemeiben dsszeafiiggjat mibsédi koherencia szellemi mintajat
latja meg. S ez a k6zdsségi »lgy« mélyen és etbadkilanul az egyéni 6nazonos-
sageért vald kizdelem is, személyes Udvosségkerésdsa megalkuvas nélkuli
onvizsgalat, a »leriygdzd 6szinteség«, a nemzet sorsa iranti aggodalom édédeéy
okan lat nagyon vilagos logikat az ir6 gondolatidezerében (...) Németh Laszlo
gondolataiban az eszme és erkolcs gdegeit tartja fontosnak,”

A kotet osszeallitdi két évtized — 1990-2011 éintervallumaban sziletett Németh
Laszl6-tanulmanyokat gjtotték csokorba. Ez is jelzi, hogy Gordmbei Andras
érdekbdése tdretlen, mindvégig allandé volt, elhivatottairdette és tudatositotta
annak értékeit, tarsadalomformalé, a nemzeti tudépd® médon befolyasolo, a
kildetéses irodalom erejét. A tematikai/tartalmitaZatossagot az életindz vald
kozelités nifaji sokfélesége teszi vonzoébba — egy-egy jelenséggalatatol,
valamely alkotas elImélyult elemzésén at a Némeszlbairodalom/recepciokig.

A kotetbe foglalt irasok elemzésének kozéppontjabale meth Laszlo-életimsarok-
pontjaiként tételezhét gondolatkéroket talaljuk, oly témakat, amelyek @xen
esztendt feldlels alkotoi korszak minden szakaszaban vissza-visszatgzérelv-
kent/témaként/motivumként vannak jelen, melyekrer m@nulmanyok cimei is
utalnak: A minjség forradalmara; Németh Laszl6 kereszténysége;eMeéinaszIo
irodalomszemléletének fyonasai; A dramair6 Németh Laszl6 — fellilnédethzek
az egész életiine, illetve annak egyes szegmensére jellenfielismeréseket,
megallapitdsokat tartalmazzak. Olvasasukkor el@émil t,a magyar szellemi élet
organizatora” szerepére kora ifjusagatol elédétt ir6 nemes kizdelme. ,Munkas-
sadgaban a pazarl®$edi elemek bels 6sszefiggését, organikus kulturava démel
mozgatdjat a nemzet Oonvédelmi 0Osztbnének az ébsgdmtn, a nemzeti tudat
védelmében és teremtésében ismerhetjik fel, mégediirdség forradalmanak a
jegyében.” A trianoni dontés kdvetkeztében szétessragban ,a nemzeti dnvizsga-
lat kdnyortelenészinteségét” szorgalmazta, ,a »negativ harc« helgebpozitiv
feladat« megkeresésére vallalkozott” a késdés kordban és élete soran mindvegig,
kovetkezetes elhatarozassal, hittel és cselekvéedsstménye és vezérgondolata a
minéség forradalma” lett, ,az értelmiségi tarsadalonmelyben mindenki alkotd
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modon, értelmiségi szinten végezné munkajat’. Kesexs ember volt, kinek ,gya-
korlati javaslatai nemegyszer utopisztikusaknalotyailtak, de legfontosabb eszméi,
a mirmség, erkolcs, a nemzeti sajatossagoknak megfedesadalmi rend — egyre
idoszeKkibbek”. A mirbség-igeny egyarant vonatkoztathaté a tarsadalomaansk
tagjaira. Ehhez kapcsolodik az Udvosségugy, Ném@salé gondolatuniverzumanak
masik sarkalatos centruma, amely célja ,az embemapa folé emél magatartas-
minéség kimunkalasa”, ,meghatarozo tavlatosito és egyesid vonatkozasi rend-
szere a keresztény kultdra”, amely ,biztositanideep személyiség és a kozdsségek
emelked mindséd életét”, az Udvosségharc sikeres megvivasat. Eabdizdelem-
ben az irodalomnak szant kilénlegesen fontos seergpdalomszemléleti program-
ja kialakitdsaban Babits Mihaly, Flilep Lajos és Aflydre alkotortihelye nyuijtott
0sztbnd, kristalyositd 0sztbonzést, tdjékozdédasi pontoBatbitstdl azt a torekvést,
hogy ,a nemzeti jelleget, sorsot és az egyeteméentgst, eurOpai eértékeket
0sszekapcsolja”; Fulefit ,miként lehet 6sszeegyeztetni aivészet autondmiajat és
kozosségformald szerepét”; Adytol a példat, cseédekwmodellt, hisz6 ,nemcsak
keseregte a magyarsagot, hanem alkotta is”. Ezgkittegen vezették Goroémbei
Andrast arra a felismerésre, miszerint ,Németh l@gpndalomszemléletének fontos
vonasa a szervesseg, 0sszetettseg, léttitkokantfaggélység és eurdpai taviatok
0sszekapcsolasanak az igénye. (...) Nem lehetstbli alma, minthogy a magyar
irodalom olyan remekiiveket teremtsen, melyekben a magyar jelleg és epei
mérték egyetemes emberi jelentéssel valik magyéhettyé Eurépéban.” llyen
magas rendl igénnyel fogalmazta meg dramaturgiai nézeteit,#:szinpadot is
tarsadalomalakit6 é&vé kivanta tenni”. E vonatkozasban is érvényesladites
célkitizéséll kiindulva, dramaiban is ,az Uj magyar irodalomldétését a nemzeti
torténelem, sors alakitdsara méltd és alkalmaslasikég kialakitasaban jel6lte
meg”. Ennek 0sszetéwelemei: ,az emberi mifséget javitani akard eltbkéltség”, ,a
nemzeti kildetéstudat”. Dramaturgiai sajatossagaieis gondolati jelleg, a témdar,
megemelt dramai nyelv és az egyetemes tavlat igémgeténelmi dramaiban ,nem
a multidézés veégett fordult régebbi korokhoz, harsremberi nagysag médiumait
kereste ott, 6nmaga elvének a szazadok probajatkialir képvisebit”. Vezérls
motivumai kozt altalanos konfliktusként jelgiik meg ,az atlagosnal nemesebb
minéség onvédelmi kizdelme dat nem érd kdzeggel’; sajatos vonasként pedig
.szemeélyes uUdvosségugye nyer kifejezést mindensdgeabjaban, s ez elvalasztha-
tatlan tarsadalmi—emberi kildet&sdetaz elképzelésébenééhemesebb emberlétért
valé toretlen, hivatasszermunkéalkodastol”. A Németh Laszlo éldiwét kuta-
té/elem®d irodalomtorténészeket sokat foglalkoztatta az adé® hogy az ird
szemléletében miként egyeztethéissze ,az irodalmi fthesztétikai autondmiaja és
életalakito, vilagnézet-formalod szerepe”. Gorombedras ravilagit arra, hogy az iré
,a mivet magat helyezte vizsgalédasai kdzéppontjaba zégorsian esztétikai
kritériumok szerint itélt (...) a leghatarozottablaitélte az olyan tvet, amelyikiél
kilogott az eszme ( ...) de éppugy tévatnak deitette a masik végletet is, amely a
tiszta nfivészet elvének az abszolutizalasaval kiparol atalmmbdl minden »idegen
elemet«”. Németh Laszl6 irodalmi munkassaga a péddaami kutatdjat az alabbi

s

éppen a rivészet autonomiaja koveteli meg. Eppen ahhoz keliréd egyénisége,
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tehetsége, fiveltsége, ihlete, hogy koranak és az emberlétneélset, eletalakitd
kritikai megitélése is az autononiaikotas természetes része legyen.”

Az altalanos kovetkeztetéseket tartalmazo tanulmidngsszék mellett olyan elethz
irasok olvashatok, amelyek — egy-egy kotet vagptakk — konkrét megjelenitésére,
éertd vizsgalatara adnak példakodell értéki nemzeti mifiség. Németh Laszl6:
Sorskérdések; Egy magatartas buktatéi. Németh dasayasz; Az Iszony és az
onismeret; Németh Laszlo két Galileije; A dramalNémeth LaszI6 dilemmai. Az
igazsagszeretet drdmairol; Németh LaszI6 életeld&ben Az életpalya minden
szakaszaban kulonds figyelmet forditott a magyasks&sdések alakuladsara, cselek-
voéen, nivei altal konkrétan kivant hozzajarulni azok megstihoz/megvalaszolasa-
hoz. ... sorskérdéseinkkel foglalkozé irdsainakvalit a lényegik — allapitja meg
Gorombei Andrds —, hogy a magyar irodalomnak, h@tiéasnak, nevelésnek,
politikanak, gazdasagnak a magyar érdekek képwsekeresztil kell az emberiség
értékeihez a maga kilén szinével hozzajarulnia.”eAargykorbe sorolhatd irasai
valtottak ki a legtobb vitat kortarsai kérében. Akkis vallalta a kiizdelmet, amikor
eszméi kemény ellenallasra talaltak, ellenségdeci@aat valtotta ki, eladdig, hogy
kutmérgednek neveztékot, aki minden szavaval, soraval, mindefivével nemzete
javat szolgélta, ,a magyar irodalom szamara olyagilemi kdzeget akart teremteni,
amelyik a maga szinvonalaval segiti a nemzetoésdigi érdekeinek esztétikai
kifejezését”. Cselekvésre buzditott: ,a tragikusggaa sorsot pozitiv feladatta, mas
nemzetek szamara is példaadd kildetéssé akartaztediti’. Evégett slrgette a
dunai—-népek Osszefogasat, ,realizalhatonak hittejtastvériség kildetéssé formalt
gondolatat’. Gondolatai, sokszor ugyint, hogy irredlisak. A iiveit elemz
Gorombei Andras joggal allapitia meg: ,az eszméklyoa is érték, 6sztordz ha
pillanatnyilag megvaldsithatatlan. (...) irasairggpen az utdpisztikus vagy inkabb
értelmiségi karakter ad ma is létfontossagisifiséget”. E kotetben @yaszcimi
regényének elemzése révén tekinthetink be Németszld aregényvilagaba,
alkotomihelyébe. Alapkonfliktusa — mint annyi mas, &élsi alkotasé —,a nemes
minésédi személyiség és a hozza, méltatlan kérnyezet tnagikkdzése”, Utkoz-
tetése. Benne ,azaltal teremtette meg a lélekigemy (j valtozatat, hogy lélekrajz,
tarsadalomrajz és mitosz egységét hozta létrehyieg, mas dimenzidban, kifejezést
azlszonycimi regényben is, amely ,az egyéni és kdzosségi ometnmeodellértél
létfilozofiai érvényi regénye”. A soraiba kédolt ir6i szandék és Uzenet:
személyiség autondmiajat nem lehet sem féladni, m&sok rovasara megvalositani
(...) az ember felés a sorsaért, feléd az emberi lehéségek kibontakoztatasaért.
(...) Az Iszony nemcsak az egyéni, hanem a nenizetimeretnek is alapive.” Az
egyén és ast korulvew vilag, a személyiség és a hatalom kozotti mélyidaiha-
tatlan szakadék a kifejge aGalilei cimi szinpadi m, amely tdmdren fogalmazva:
,aZ igazsageéert hozott aldozat dramaja”’. A mdultbefiemények, személyiségek
megidézése nem oOncéla ir6i szandék. Objektivitay@eek koszonhéen, ,a
torténelmi parhuzam révén valt egy-egy torténelndinthja éles jelenkori érvéiy
koritéletté”. Németh L&szI6 dramaira, amint el@im egészeére is raillenek VII.
Gergely papa szavai: ,Szerettem az igazsagofljogm a méltatlansagot”. Ha
kellett, kényszdiségldl, maga is vallalta a szdmetést, az elszigetelést, a forditas
galyarabsagat. Németh Laszlo ,6nvallomasos alketdt, mely sokiranyd, gazdag
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levelezésédl is kitanik: ,...k6zvetlenebbll szélnak az alkotéuwészi €s emberi
gondjairél, problémairdl, szandékairol”, ugyanakkegy sokoldall, sokagu és gran-
di6ézus kiuzdelm alkotdi palya berisséges dokumentumai’pbéges informacidoanyag
az életnivet kutatok szamara.

Gorombei Andras mindig fokozott figyelemmel kovet@yatarsai — a Czine Mihaly
megalmodta ,Németh Laszlo-eklézsia” — tagjainakeldit, tanulmanyait, amelyek-
ben érd és mély elemzését adjak az élenek vagy valamely szegmensének,
tisztazo jelleggel és igénnyel verik vissza, hitlelhitik azét tAmadok torzito, ellen-
séges megnyilvanulasait, vélekedéseit. Szikségerodt az ir6 életében épp ugy,
mint halalat koveten is! ,A magyar szellemi élet alig jovatebietsonkulasa
szarmazott abbdl, hogy egyik legnagyobb formaturgyénmiségét fantomizalta a
politikai ordodizés kényszerében. — Németh Laszlot kiiktatni a madgwltarabdl
sohasem lehetett” — allapitja meg a tanulmany .iGg@mélyisége és éleine védel-
mében a magyar szellemi élet legjobbjai szallt&kasiKoztik volt Grezsa Ferenc,
kinek aNémeth Laszlé Tanu-korszakémi kbtete igazolja, hogy mily ,leriygdzo
tajékozottsagrol, alapos filologiai felkészults@igrtanaskodik”. ,...munkdjanak
nemcsak a teljességre iranyuld szemlélet az Ojd@msgke, hanem a szaksker
tisztazas, az 0j megvilagitas is.” Ehhez hasorikimel szavakkal illeti Monostori
Imre kotetét, amely Németh Laszl6 esszéirasanakiajat alapértékeit vizsgalja,
értelmezi ,mirbségelt nemzeti torekvésé’nek félreértésekre, félremadpasra
alkalmat adoé kitételeit, ,korlltekitit és gazdag ismereteken alapuldé elemzése
megtisztitja a sokszor elatkozott Németh Laszldgalmakat az ellenfelei altal rajuk
rakott hordalékoktél”, koztik a leghirhettebhtaz antiszemitizmus vadjatol. Ugyan
mérte fel és kozolte a Németh Laszlo-recepcio &gdit, ,hatalmas dgytemenyt
jelentetett meg a Németh L&szIorol sz61o6 irasokbdBlyekben ,a beidségesen éft
és elismeai visszhang” mellett a szabadon aramlo ragalmazagied a skala. De mit
is varhatott volna az az ird, aki ,az irodalmatinéétte a magyarsag legfontosabb
kifejezbjének”, aki agy latta, hogy ,,a magyarul sz0l6 irtata jelents része nem a
magyar sors kifejgge, nem a magyar sorsbol épitkezik, nem a magyarsag
boldogulasat keresi”’, azoktdl, akik szemében ,Némkészl6 magyarsagféltése
sokak szemében mindmaig jovatehetetlénnek” minssul. Kényve tanusagot tesz
arrol, hogy ,Németh L4&szI6 életive ma is eleven értéke kultiranknak, naponta
szembesiiniink kell és érdemes vele. (...) Eletiimketsiti az, hogy hogyan
kozeledink ehhez a kivételes nemzeti kincsinkh&@&bitombei Andras elismér
szavakkal ir Czine Mihaly Németh Laszlo-konydlemelyben hitet tesz arrél, hogy
az életnibol ,az életszeretet, az erkdlcsi-szellemi igényessipsza és a nemzet
folemelésének toretlen szandéka szol”.

Németh Laszld irasaival volt jelen koranak tarsadalszellemi kizdelmében,
politikai/kozéleti harcaiban. E tekintetben adoét feles esemény, amelyen/amikor,
kilepve szerepél), megszolalt, szavanak hatalmas visszhangja tamadegyik az
1943-as balatonszarszoi talalkozéodtiasaban, a nemzet habora utani sorsaért vald
aggodas okan, a szellem embereihez szélt, arrdatzdhogy a haborat kévétlj kor
,valdban a magyarsag felszabaduldsa legyen”. Hidt tovabbad az eértelmiség
hivatdsa mellett, a jévszempontbol pedig a harmadik Gt létrejottéért Iszdkra.
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Ujabb alkalmat kinaltak szamara az 1956-os foraadaforré napjai. Az ekkor irt
Emelked nemzet, Partok és egység, Nemzet és ird, A mégyadalom,Németh
LaszI6 életmivének Ujabb szarszOi magaslata’. A torténelem nédatt dehebséget
arra, hogy gondolatai kéllhatassal legyenek a forradalmi napok alakuladaeq.
amint az életrtn legjobb alkotasai, a forradalmi hangulat, egy &z j6\O
reményében szlletett irasok értékét/jdis@gét nem koptatta meg ad.idGoérombei
Andras kovetkeztetése: ,Hatalmas tudasanak és @émys&gének minden kortlmeé-
nyek kozott a legjobb megoldast kefgsldaja azonban ma is eleven 6sztbab
lehetne a nyitott gondolkodasra, a nemzeti és egyes emberi felésségre.”

A kotet gondolati 6sszegzéseként értekelhetjik tetkéard tanulmanyat — Németh
Laszl6 éb oroksége — amelyben Goérombei Andras awlakki®l kiszirve, azok
lényegét Ujraidézve szOl arrél, hogy mit is jelgnthet szamunkra Németh Laszlo.
Ertékitélete expozicidjaként az ir6 szavaira engteke,Egy kolt mive azzal, hogy
itt hagyta, nem kész. Nemzete szellemében kellselkéie.” Hozz4 tarsitja a maga
kérdését: ,...hogyan készull, hogyan formalédik lieknazé oroksége?” Hogyan is
formaldédhatna egy olyan szellemi kézegben, amelgmeikor ,az Ujabb idszak
irodalomszemlélete, szellemi kézallapota nem keettexz ilyen kbzosségi kuldetes
es felebsséd életmiveknek, az Uj elméleti tedriak sokasaga érvel atighogy az
irodalom legyen csak irodalom, nyelvi fenomén, aodtm nyelvi vilhg és semmi
mas.” Gorémbei Andras az ellenpélus véleményénekhaaot, amikor kijelenti:
.Németh Laszlo tanulmanyiréi és szépirodalmi életen egyarant kiallta az &
probajat. (...) Irodalomtorténészek tanarok és éreeimiségiek sokasaga meritter
€s eszmét ma is Németh L&szI0 erkdlcsot és szdllemievészetet e€s életet a
mindség igényével 6sszekapcsolo élgpdtnl. (...) Eletnive nem valt koviiletté, ma
is megkerulhetetlen a véleménye és dntaden (jitdo niiveszi latasmaodja egyarant.”
Példak soraval igazolja azt, miszerint irok, &kblhosszu sora lépett az altala kijelolt
utra: a nemzet elkdtelezett szolgalatra, irasaigukan hordozzak a Németh LaszIo-i
szemlélet jegyeit, ,kozvetlendl is vallaljdk a Né&melLaszI6-i 6rokség alkotod
tovabbvitelét”.

SzdélInunk kell arrol is, hogy Gorombei Andras — asRenegalmodta sors kegyelmi
ajandékanak koszonléein — mily sokat tett a Németh Laszlé-kultusz apadéls a
katedran, emlékinnepségek szervezésével, az asdhangzott éadasaival, kiad-
vanyok szerkesztésével. Ez utdbbiak kdzé a tardkmeth Laszlo irodalomszem-
lélete (1999) ésA prozaird Németh Laszl@@005), amelyek kutatok sorat ,aktival-
tak”, sorakoztattak fel a j6 Gigy szolgalatara, édkkes tanulmanyokkal gazdagitva a
Németh Laszl6-irodalmat.

(*) Gorombei Andras: A midség jegyében. irasok Németh LaszIorol. Nap Kiadd,
2020.
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Ami a leltarbol kimaradit,
vagy fennakadt a rostan

— Széljegyzetek a Karpat-medencei magyar irodal@aattol
az ezredforduloig cimh kdtet margojara —

Aki figyelemmel kdvette/koveti és kedveli a NémethszIé-dijjal kitlintetett Takard
Mihaly irodalomtorténésznek a Duna televizibbahdéh, nemzeti szellemben fogant
sorozatait —Magyar klasszikusok U] kontosben, S#abtt magyar irodalom,
Elfeledett nagy magyarok, Torténelem és irodalonmdemkinek—, 6rommel és
erdekbdéssel fogadta a hirt: az altala irott/szerkeszetéles szeégardat fel-
vonultatd alkotok6zosség Osszefogasaval megjetntktet megjelenését, amely
mar cimében is rendhagyo, Uj szemléletet/megkéstligéd opus:Karpat-medencei
magyar irodalom 1920-t6l az ezredforduldig — Ircolatdrténeti kézikbnyv és széveg-
gydjtemény*)

Régota varjuk és hianyoljuk, hogy megszilessen bealdesztétikai elvekre/ér-
tékekre/elvarasokra alapozott/alkotott, a magyeaellesmi régid egészét felolel
irodalomtorténet, potolandd, korrigalando a kuldrtbtendenciozus, ideoldgiai alapu
kanonok korlatai miatt hianyos ismereteinket. Takkfihaly ,hianypotld munka”-
ként definidlja e kotetet, olyanimek, amely a Karpat-medence magyar irodalmat, a
cimben megijel6lt iBkeretben, a maga szerves egységében mutatja bd. iMiéan
szikség erre? ,Kezdetben az internacionalizmusibkés kozmopolitizmus jegyé-
ben éppen azokrol feledkeztiink meg, akik &ildljukon maradva, az ott&magyar
nemzettest lét- és sorsproblémairdl irtak. Enneldben nem lehet mas célunk, mint
— legalabb irodalombdl — helyredllitani vagy léoehi egy kdz6s standardot. »Ahogy
lehet«”.

De miként lehet rendet vagni, egységet teremténabbl egymastoél oly sok iranyzat
kereste/épitette a maga utjat? Példaul a két hakordtti idbben — amikor a
szerkeszt szerint — ,harom poélus” egymas ellenére vagy egpinmidegészitve
hirdette/vallotta/érvényesitette a maga irodalndéidéjat: a Nyugat koére, a Napkelet
holdudvara és az ©6nallo6 erdélyi irodalom... Miképpet az évtizedek folyaman
kialakult ,torz és hianyos képet”, akar a szocmlis idejének nézetdiktatira és
izlésterror fragmentalta latleletet, akar az etfalis/elhallgattatas okozta fehér
foltokat kitolteni, teljessé tenni? Miként is? Atzaolvashatjuk az Bkzéban — ,a
korszak torténelmi értékeléshez hasonléan az iomdadn is Uj utakra lépjink”.
Miként valosul meg ez a ceélkiés e kotetben? ,..nem tartalmazza az eddigi
kanonban kiemelten szeréplpéldaul nyugatos alkotok munkassaganak taglalasat
hiszen roluk hatalmas, modern, j6I megirt szakilmeaall rendelkezésre. Tartal-
mazza viszont olyan irdék imészetének bemutatdsat, melyek sulyuknak nem
megfeleben, csak marginalisan szerepelnek a kanonban &Snareinkben.”
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De folmerll bennlink a kérdés: lehet-e az egyikkesztést egy masik kirekeszté-
sével potolni? Egyik torzitott kanont/izlésterregy masik kanonnal/izlésterrorral
helyrehozni? Aki ezt a kotetet veszi kezébe, azchrbe foglalt ,igéret” szerint — a
teljességet, annak tomoritetirett valésagat varja.

A kotet el$ fejezete —Magyarorszagi magyar irodalom 1920 és 1945 kozoH
Nyugat egyeduralmabdl fakadd, az e korszakradésaekolt és a kébbiekben is
tovabb éb ,torzitott kanon” legsulyosabb kdvetkezménykéntigm,A keresztény-
demokrata irOkat és alkotasaikat nemes egiiseégpel kiiktattak, széaimaték a
magyar irodalomkdnyveki és az irodalomtérténetbis.” A tovabbiakban kimondva
és kimondatlanul, azt pétolanddéan hozzgérbe az eddig elhallgatott/elhallgattatott
aramlatok és alkotok életmét. Példaul azzal, hogy érdemei szerint méltaga ,,
Ujkonzervativ Napkelet, a liberalis Nyugat és a ze@mativ Uj Idbk” szellemi
kisugarzasat, hatasat a korabeli magyar tarsadalomodalmanak fefidésére,
kibontakozasara. E torekvés jegyében rajzolodildiiink Herczeg Ferenc és az Uj
Idok, Tormay Cécile és a Napkelet, Zilahy Lajos ésia &fculata/profilja, mindazon
irodalmi értékek/folyamatok, amelyek e szidadz/miveikhez, e lapokhoz kothik.

E sorba illeszkedik az évekig ugyancsak agyonhaitg&zabd De#s életrmive is.
Ugyane fejezetben kap méltd elismerést a sokaidomidt Sinka Istvan. Kevesen
tudjak, hogy e korokdd, alkotomihelyekkdl kerlltek ki az el§, Nobel-dijra javasolt
alkotasok: Herczeg Ferenkz élet kapujabanTormay CécileAz 4si kuldott..

A folytatdas —A magyarorszagi magyar irodalom torténete 1945 @3801k6z6tt— a
tiltott/tart/tamogatott irodalompolitikai lehé&tégek adta korszakban a korarammal
szembehelyezkédalkotok és rtivek szambavételét igéri, azokat a folyamatokat,
amelyek ,az irodalompolitika nyomasa ellenére marat niivészi alkotasok
soraban orokitették meg az 1950-es évek magyaadalrmanak kozeérzetét, nyo-
masztd légkorét”. Amellett, hogy folvazolja ,az B4ditani irodalom nemzedéki és
szemléleti tagolodasa” tobb generaciot felbletines képét; arra is valaszt keres és
ad, hogy ,a kommunista hatalom altal kitagadotiregbélyegzett szefk” honnan
hova jutottak, valtak az 1960-80-as évek repretiengdkotdiva, lettek a szellemi
ellendllas, a politikai korszakvaltasokészitive. Kulondsen érzékletes és atfogd
képet fest a kulonbdzliramodellek variansairdl, az azokat megtekg@megtestesit
alkotoérol/alkotasokroél. A palyaivek, az egymastgészit, egymassal parhuzamosan
kibontakozé aramlatok spektruma folott, mintegy zééét, egymasba olelkéz
motivumként ott lebeg a nemzeti gondolat, a szatggdgokert valé kizdelem, a
népszolgalat ihlétés medret szabd szandéek és akarat; a kilérddéatomodszerek,
stilusaramlatok nem egymassal versengve, hanentkatAs palettajat szinezve, a
bartéki modell Gtjan haladva segitik az olvasdétesddalmi folyamatok jobb meg-
ismeréséhez, megértéséhez a cselekvés sziksédesséde szerérol szerdre
haladas azt az érzést kelti benntink, mintha vas&zséban |épkedve, napfényes
hegycsucsokrél tarulna elénk a szellemi taj szémstagkasadga és valtozatossaga,
egyltt sugallva az életakaratot €s igenlést, a ataggy jobb, igazabb élet utan. A

52



prozairodalomban kevésbé tapinthatd ki a folyamapam itt a szefik egymas-
mellettisége, kulon-kulon targyaldsa, a hangsutgagarévén érzékelhietaz epikai
valtozatok sokfélesége. A megidézetiivek megannyi hegyi patakként igik
magukba az élettapasztalat gazdagsagat, a kdzoéséggyeni kibontakozas, a
szocidlis és lelki hattereit megidéZolyamatok mozgaté/éliét erdtereit. A kor
dramavaltozatainak feltarasa is ugyanazon utondhata nemzeti sorskérdések
folvetése és ébren tartasa, a tarsadalmi torzuliedelezése, a valtoztatas igénye és
szikségessége jegyében sziletett alkotasok, takbmgzart életriivek jelentik,
erzekelteti azokat a folyamatokat, amelyeket drémdaimunk, sziniivészetiink
vetett fel, tart kozénsége elé. Az elemzés mindhdesetben — a lira, a proza, a
drama tekintetében — érzékelbm nem lépi tll a rendszervaltas hatarait, neraljat
kotetcimben felvillantott iéhatarig, holott joggal varhatnank, hogy érintsésdese a
szazad utolsé évtizede kinalta/kivanta/igényelrelésfelvetéseket, feleleteket; az Uj
élethelyzet és életérzést.

A koétet talan leginkabb vart tébblete — lllyés Gydtagu sip metaforajara alapozva,
masként szélva: az anyaorszaggal szerves egyséahteiényes csillagként dvezve,
vele szimbidzisban, de mégis sajat réppalyan mazega lecsonkitott hatarokon tul
kibontakozott magyar irodalom bemutatasa, éblelfejezetekkel azonos ké#, az
1945-6s eszterddcezurajaval kettéosztott dthgolassal, ezuttal orszagokként mas-
mas, egymastol eltérpolitikai/tarsadalmi/kisebbségi kérilmények altaéghataro-
zott kbzegben. A kotet szerke§et e tekintetben Uj megoldast valasztott. Nem a
Kivalrol szemlébdo/lattatd — Németh Laszld, Czine Mihaly, PomogatslaBé
Gorombei Andras, Sas Péter, Bertha Zoltan, Ablonészlo... Utjan haladd —, hanem
az ,itt belul a banat” abrazolasi modszert valagatadbbnyire az elszakitott tertle-
tek szakembereit, irodalomtanérait juttatta széhoz.

A sort a leggazdagabb termést hozé erdélyi irodakmertetése, bemutatasa nyitja
meg. Szerd kozt ott talaljuk a szatmarnemeti Gal llona-Gywing6ti Eduard-Janos,
Szilagyi Eva Gabriella, és Varga-Bressel Christineese neveét.

Rovid torténelmi hattér vilagitia meg azt a pohiiktarsadalmi, szellemi kbzeget,
amelyben az kialakult. A dséges aradas, a gazdagsag €s eérettség megertéséhez
foltétlen ismernink, tudnunk kell, hogy a gydkerem csupan az Erdélyi MUzeum
Egyesilet, nem csupan az Erdélyi Kdxelodeési Egyesulet létrejottéig kel
visszatérnlink az &ben. Erdélynek mar a magyar allamisag megterenslésajatos
statusa volt, vajdasagként, 6nall6 fejedelemségkguiverniumként, osztrak tarto-
manyként élte a maga kulon életét, alakitotta kieazerdélyi gondolatot, szellemi
miliét, amely a transzszilvanizmusban csucsosodotizkerdélyi diéta hozta az éls
dontést a vallasszabadsagrol 1568-ban; a reform@gusnitarius kollégiumok, a
katolikus liceumok bocsatottak Utjukra azokat, akikidomanyban ésivelodésben
megalapoztak és biztositottak a toretlen 6tk menetét; az Erdélyi Magyar
Nyelvmiveb Tarsasag létrehozasaval keretet teremtettek athd dmémzeti kultdra
fejlodéséhez; Kriza Janos itt jelentette meg ad emgyar népkoltészeti dje-
ményt; a szellemi élet magaslatait oly nevek fénifelmint Apaczai Csere Janos,
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Arva Bethlen Kata, Toétfalusi Kis Miklés, Josika Mls, Bolyai Farkas és Janos,
Kemény Zsigmond...

E fejezet irdi kitaposott utakon haladhattak, lEsgantor Lajos és Lang Gusztav két
kiadast megértRomaniai Magyar Irodalom 1944-197@alamint a szefyparos
nemrégiben megjelel@zaz év kalandimi kotete, tovabbd Pomogats Béla altal irott
€s szerkesztett, az e kotetre jellénszerkes#ti elgondolast koveét kiadvanya —
Magyar Irodalom Erdélyben — Irodalmi dokumentumekeddig megjelent harom
kotete kiinduld pontként, iranyjedként szolgalhatott a maguk latasmaodjanak,
ertékelésnek a megjelenitéséhez.

A torténelmi attekintés a kisebbseégi létbe sodrddastkezményeit veszi szamba,
azt a koizdelmet, amelyben az itt maradottaknakéthelyzettel szembe kellett
néznitk: ,a roman belpolitika a nemzeti alapelvekhekalmazkodik, és célja
egyértelnien az, hogy a roman réteget mégéise, a nem roman réteget pedig
minden eszkozzel elszegényitse”. E tbrekvés részeéha volt a sajatos magyar
intézményrendszer felszamolasa, tevékenységénddtdaasa, akadalyoztatdsa. Egy
azonban bizonyos volt: a torténelmi gyoker@kbaplalkozé, az erdélyi talajbdl
életnedveit felszivo szellemi élenix-madarként ébredt 6nmaga hivatasandiddto
Szdan fogalmazta meg a cselekvés, az élni akarangst a transzszilvanizmus
fogalomkorében jelolte ki az dsszekdgondolatot, jeldlte meg a kizdelem —
mindmaig érvényes program — vég=ljat: ,...az autondmia az a tarsadalompolitikai
lehethség, amelynek keretei kdzo6tt az erdélyi identidastot 6nalld nemzettudatként
élheti meg az erdélyi magyarsag”. Mit jelenteteezrodalom nyelvén? Aprily Lajos:
.erdélyisége vilag-figyél tets, nem szemhatarskito provincializmus”; Kuncz
Aladar: ,,a kisebbség csak politikdban kisebbsémjdimaban és twészetében maga
az egyetemesséqg”. E gondolatot, almot és elképzslddgaltak a sorshelyzetet
felvallald, a kibontakozast szolgald lapok, folydok — kdztik az elmult évtizedek-
ben feledtetettPasztortiz —, az irdi/alkotoi csoportosulasokat magéba @Givoz
marosvecsi helikoni talalkozok, kiadévallalatainkzkl pedig kiléndsen aZrdélyi
Szépmives CéAz elénk taruld szines tablo alkotokdzossegdlsaik kulcsszavaként
ertelmezhetk: ,a kozosségi identitasvallalas, szolgalat ésdéids”, tovabba ,a
nyugalom, béke, erkoélcs,ubég, biztonsag, tisztanlatas és épités moralisitésv
ertékei”, az Erdélyben egyittiéehépek sorskdzosségenek vallalasa és hirdetése.

A kor irodalmi értékvonalat kévetve tarul fel azva$d ebtt ,a helikoni triasz” —
Aprily Lajos, Tompa Laszl6, Reményik Sandor — &iilek, tovabba az ,angyali
kolte”, Dsida Jei portréja, az a folyamat, amelyiimeikben az elveszett haza fogal-
ma és idedlja helyébe a s#fididet, az erdélyi gondolatot emeli, amelyben agt&€gs
fajdalmas sorsproblémak mellett az erdélyi sordstlyfelvallalasat szorgalmazza,
illetve a helyi kobdés és ragaszkodas, kiallas éséy valik erkdlcsi paranccsa. E
heroikus kiizdelem zaszl6viva prézairodalom riveldi. A koltészet tomor, dleg a
lelekre, az érzelmekre hatd 6svényén tul a Kés Igakuncz Aladar, Nyi6 Jozsef,
Banffy Miklos, Wass Albert, Tamasi Aron altal iretkotasok szélesebb rendet vagva
idézik elénk azt a vildgot, amely a mult hagyomamayapitkezve, abbdl ér és
buzditast nyerve nyuijt korképet a korrol, tarsada@snszellemi vilagarol. Erzékletes
hangsulyt nyernek azok az ismeretek, amelyek ejddészt elzarva, eltorzitva éltek

54



bennink. Az iroportrékbdl, a szovegggmeényeklbl a poézis éteri tisztasagat
kiegészib foldi kincsek és értékek jelzik azt az értéketgadat, amely sz&fioldlink
szeretetét ébreszti és mélyiti benniink. S ezt agsesemmilyen politikai aramlat,
sokkhatas és retorzié sem gyengitheti benntnk, aeldtikis ott lebeg, akik eltavoztak
onnan.

Az 1940-1944 kozti .kis magyar vilag” egyarant fedsneztet a visszatalalas
aldasaira, a megosztas okozta artalmakra, veselagégmikozben Eszak-Erdélyben
nyugodt élet és alkotomunka folyhatott, Dél-Erdélytkozel félmillionyi magyar tor-
ténelmink egyik legsotétebb korszakat élte a jagfdisag, a teljes kiszolgaltatottsag
léthelyzetében.” Kbvetkezményeit — a szérvanyosdelgyorsulasa — mindmaig nem
hevertik Kki.

A ll. vilaghaboru befejezését kowetl 989-ig terjed esztendk/évtizedek 0j helyzetet
teremtettek a romaniai magyarsag életében. Erdéigdriahoz vald visszacsatolasa,
a kommunista hatalom berendezkedését K@etegy képzeletbeli hullamvasut
utasaiként élhette életét, egy 6rdogi huzd megZdreseg politikai madver alanyai-
kent/targyaként, kedvezményezettjeiként/karvalidignt: kezdeti engedmények/jut-
tatasok, kdzte a Bolyai Tudomanyegyetem létrehqgzEsanyanyelvi iskolarendszer
boviulése; 1948/1950: allamositds, nemzetiségi intayeiék felszamolasa,
koncepcids perek; 1956/57 enyhulés: a Korunk (jisasa; 1957/58 megtorlasok, a
Bolyai Tudomany egyetem beolvasztasa, nemzetisggireyelvi iskolarendszertink
onallésaganak felszamolasa; 1965/70 lazitds: aetait létrehozasa, magyar
televizibadas inditdsa; a hetvenes évek személgadinak kialakuldsa, az etnikai
homogenizacios torekvések nyilt meghirdetése, a@&oldgjiai terror eldurvuladsa
jelezte a politikai, tarsadalmi,imelodési folyamatok alakulasat.

Ennek megfelélen alakult, valtozott a fivelodési és irodalmi élet. A szocialista
realizmus talajan szlletett, az Uj rendszerbe tvéiliétgerjesztette bizalom, a két
vilaghdboru kozott kialakult hagyomanyaink eltigtakoveten elkdvetkezett ,a
kiabrandulas és illuziévesztés omkzaka, s annak ellensulyaként Uj szellemi ébredés,
amely el§sorban a Forras-nemzedéeKiveiben, kéébb a Kriterion-kiadvanyokban
jutott el az Uj, a nemzeti identithigés, a megmaradas, nemzeti hagyomanyaink
orzésnek és apolasanak szellemi magaslatara, ahaltvanas és hetvenes években
szlletett alkotasok vezérfonala ,a nemzetiségi maiget €s helyzettudat iveszi
értelmezése” lett. Ennek az éthoszat fogalmazta Badigt Tibor aZokogd majom
cimi regényen zar0 soraiban: ,Sokszor gondoltam r4, amalmogy megirjam a
csaladunk térténetét... Csak hat kdztiink nincs tbgydns se... Vinczéné sédotten

€s meglepdve dsszehluzddott: — Hat az, hogy élunk, hogy méstgikiink egészséges
maradt... hogy nem cselekedtliink rosszat senki &&ranz nem &siesség?...” E
folyamat, az ekkor sziletett alkotasok hiven ka@lettézsef Attila szavait: ,,az igazat
mondd, ne csak a valodit”. Ezt az igényt és elMarasz igazmondast — fogalmazza
meg, szanja fia elé, kdvetehgdarancsolatként Szab6 Gyula édesapja, &s/8ittras
édesanyja. E folyamatot azonban szinte teljesenjt@lfa, ellehetetlenitette a
nyolcvanas évek ideoldgiai terrorja, szabott ngitaga kor janicsar szellémsége.

A fejezet szerdi lezart életutak megrajzolasa — &UAndras, Kanyadi Sandor,
Szildgyi Domokos, Paskandi Géza és Székely Janaslamint érd és értékkdz-
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pontra figyeb mielemzések révén szemléltetik e folyamatokvekben tortéa
letikrozését, azt a kizdelmet, amelyet ellenszékedlett vivniuk. Miveik — lirai,
prozai és dramai tivekbe kdédolva — reményt és hitet ebrésztigallatként leltek
visszhangra az olvasék korében.

A kilencven utan kibontakoz6 erdélyi/romaniai irtda élet egymassal parhuza-
mosan haladd sinpalyan haladva, a két haboru kdmétffogalmazott iranyokhoz
hiven kivanja megfogalmazni irodalmi krédojat: nzkén ,a kisebbségi 1ét kérdé-
seire keresi a valaszt, az egyetemes embdii kéizelit, 6ntdrvény alkotast hoz
létre”. Rovid, lexikon példazati cimszavakban willdel életutakat, sorolja az Uj
politikai/tarsadalmi kézegben 6nmagat megvalosgoéndolatait immar szabadon
kimondhatd, oly sokrét dbrdzolast és, értelmezést nyuljtdéiveket. Az idtaviat
rovidsége okozhatja, hogy, amint adalék iréja elismeri, ,a kortars magyar
irodalom e szelete ,az erdélyi koltészet szaméttecepcidjanak, illetve a kritikai
életnek a hianya alaposan megneheziti egy arngplklalakitasat”.

A kotetben figyelmesen elmélyiilolvasd, szemleird szamara ek, hogy a
szerkes#t — a Szabolcsi Miklés altal szerkesztett, 1966-kénreadott (,spenot”),
tovabba a Béladi Miklés altal 1982-ben megjelentdi&isspendt”) irodalomtdrténe-
tekkel ellentétben — meglépn mostohan, §kmarkdan, szerd megjeldlés nelkdl,
vazlat jelzettel targyalja, tarja elénk ,, ezuttablbnyire ,hozott” anyagbdl — a fel-
vidéki magyar irodalomrol k6zolni szandékolt ismarg/agot: az 1918-1945 kdzotti
korszakot a szlovakiai Fonod Zoltan és Barczi Zsddividéki irodalomtorténészek,
az 1945-1991 kozottit Gorombei Andras debrecen, 380 utani évtizedekét pedig
Bertha Zoltan, ugyancsak debreceni irodalomtorZné®nografiai, tanulmanyai
alapjan ismerteti, mutatja be.

E tajhaza magyar irodalmanak megertéséhez tudnwelk kogy a Felvidék
magyarsaganak sorsa az erdélyinél élterviszonyok kozt alakult. 1918-ig a magyar
kiralysag részekeént élhette életét, élvezhette zm@uyi diéta szellemi kisugarzasat.
Szellemi életét a kollégiumok, liceumok falai kdetnow ifjusag alakitotta. Az
1787-ben létrejott Kassai Magyar Tarsasag s adaakadott Magyar Museum
folybirat koré csoportosult irdgarda orszagos kismgsu hatassal szervezte,
befolyasolta kora irodalmi életét. Azt sem felegiliethogy e régido Karman Jozsef,
Tompa Mihaly, Madach Imre, Mikszath Kalman, Maran8or... sziflhelye, ami
onmagaban is fontos szellemi/irodalmi hatorszagregamithat, amiképp a
banyavarosok sajatos ndje, Gomor, Matyusfold, Garam, Zoboralja, Csallokdz.
népi/nemzeti értékei oly &@meénynek, hagyomanynak, amelyre adkdéekben, az
onallosulas szellemi kiteljesitésenek éveibenzédeiben is épiteni lehetett.

Az el bécsi dontés itt is leszakitast eredményezettetk@zmenyei megtértek a
mar kialakult szellemi folyamatot. Erre sulyosaasggitett” a masodik vilaghaborut
koveten ,helyredllt” csehszlovak status quo, amikor agya@sagra rasutotték a
kollektiv biin6sség bélyegét. A Csehorszagba tértdeportalasok és a lakossagcseré-
nek alcazott kitelepités — ,,za Dunaj” — tizezreksaof6lott itélkeztek, éktek szib-
foldjukrol, szamotte¥en megapasztva a magyarsag lélekszamat, ellemétetle
felszamolva a magyarsag intézményrendszerét, betedr anyanyelvi oktatast és
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nyelvhasznalatot is. A k6zds sors jele volt ahagy, ,mint mas elcsatolt tertleteken
is, az irodalom a kdz6sség identitds-megtartdsazakszkdze és kulcsa lett”. Ezt
szolgaltdk a haboru @t megalakult helyi kulturalis szervé@ések is: a kassai

Kazinczy Tarsasag, a pozsonyi Toldi Kor, a komarddkai Egyestlet, a losonci

Madach Kor, az ungvari Dugonits Egyestilet, az eser5zéchenyi Kor, Madach

Kényveshaz, a Szlovakiai Magyar Kotwelodési Egyesilet, a masodik vilaghaborut
koveten létrehozott Csemadok...

A felvidéki magyar irodalomra szantide keret nem tette leh&té, hogy altala az
irodalmi folyamatokat, a kibontakozas mikéntjét man kdvethessik, az iréi élet-
palyakrol és teljesitményealrképet alkothassunk — sem a haborditelsem az azt
kovet periddusban. A vazlatos bemutatas jorészt feldsoidban 6lt testet. Az 1945—
1948 kozotti idszak — a totalis elhallgattatas évei — jégkorsdakaan oldddott, az
Irodalmi Szemlel958-ban tértént megalakitdsahoz, inditasahozeki)thmajd a
Madach Kiado 1969-es létrehozasaval nyujtott igdeget a nyilvanossag felé. Az
irodalom célkeresztjébe a kisebbségi, az atéltoviemgsagok és hanyattatasok
megirasa kerilt. E témakorhdz kotetDuba Gyula és Dobos Laszlo alkotasai; a
lirai megUjulast szolgaltak, képviseltékszBér Arpad, Cselényi Laszlo. A pragai
tavaszt kovet hetvenes évek megujhodast hozd szellemi aramiatarcalalmi
horizont kiszélesitését hozta magéaval, Uj esztétiadséget teremtett, szamotten
megpezsditette azt, tehetséges fiatalok bekapcsiAvel teremtett mozgalmas
irodalmi életet. Az 1990 utani felvidéki irodaloaglaldsa a vazlatok vazlata lett, alig
masfél oldalon, szebk és mivel felsoroldsara szoritkozva jelzi a szabadda valt
irodalmi élet lhséges termését. Irodalmunk e hajtasat taglalodtjen alig taldlunk
— joggal hianyoljuk! — rielemz szdveget, életpalyak is csak bekezdésnyi terjedel-
met kapnak.

Szerencsére, a karpat-medencei magyar irodaloesséljét megismerni vagyo, az
irnt 6szintén érdekidé olvasd a délvidéki magyar irodalomrdl Ujra a sesdbi
koncepciot kovet/kiteljesits teljesség igényével talalkozhat. A térteénelmi-aalie mi
hattérrajz i képet rajzol arrdl a sorsképlétr amelyben — az erdélyi és felvidéki
magyarsaggal analég modon — a délszlav nyelvcgséeimére szorult mintegy fél-
millibnyi magyarsagnak része lett: jogvesztés ésrlitas, a tdmbmagyarsag
egységének, lélekszamanak be- és Kkitelepitésekkrt bomlasztasa/apasztasa,
nemzetiségi és nyelvhasznalati jogaik alkotmanymakozasa... Sajatos és tragikus
torténet a titoista bandak vérengzése, melynektizdder magyar esett aldozatul.
Ugyancsak sajatos az az allapot, amely az 6tvereddén pozitiv valtozast hozott:
onigazgatas bevezetése; az anyanyelvi oktatagelsireése, az Ujvidéki Egyetem
Bblcsészettudomanyi Kara keretében 1959-ben |&tmhoMagyar Nyelv- és
Irodalom Tanszék; az 6nallé politikai cselekvéselddegének megnyitasa, 1990
utan; a ,darabokra szaggatatol’” dramai, nem egysagikus folyamata kovetkezté-
ben felgyorsult [€élekszadmapadas...

A habora utan leglatvanyosabban a szinhazi életakonott ki:Magyar Népszinhaz
(1945), Ujvidéki Szinha£1973), Tanyaszinhaz1978). Ugyanekkor, |épé&dtlépésre
haladva indult meg s érlelt Gjabb s Ujabb gyumadlckéviilt az Ujvidéki Biskola
hatosugaraban a magyarsag-tudomangofum Kiaddlétrehozasa, 1957-ben, Hf
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Symposioriolyéirat, aMagyar Szdapilap a kisebbségi kultara gécpontjaiva valtak.
Jugoszlavia feloszlasat kéven mar kulon kell beszélnink a Szerbiahoz tartozo
Vajdasag és a Horvatorszaghoz csatolt, j6val kiséletiszamia magyarsag kulturalis
fejlodéséél. Fontos mozzanatnak tekintbedz Gnismeret, az dnazonossag jellémz
vonasait feltard, elmeélyitszociografiai, néprajzkutatasi hullam kibontak@zdsulo-
nosen fontos ez a kdzel szaz év alatt felére akiadbbség széfoldhoz kobtdé-
sének, kulturdlis, népi, imészi gyokereinek ésitése érdekében.

Az irodalmi élet kezdeti kibontakozasaba& Bhgyomanyként vallaltak magukénak a
szabadkai szlletésKosztolanyi Dezét, a Versecen szilletett Herczeg Ferencet, az
Overbéaszon sziiletett Molter Karolyt... Az Snmagubki@jatos élethelyzetikre ébredés
irodalmi kitikrozése volt az 1928-ban létrehozatdeiHelikon amely meghirdette

.a délvidéki magyar irodalom 6nallésulasanak progéd”. Ennek nyoman jelent
meg a Szenteleky Kornél szerkesztdfangya 1932-ben, jott létre, 1934-ben a
Hid folydirat. Ez idszak termelte ki az olyan élefineket, amelyek Csuka Zoltan,
Herceg Janos, Szirmai Karoly, Dudas Kalman, Bordsidsébet nevéhez Kitnek,
kiknek élete és munkassaga athajlik a kovetkperiodus, az 1945 uténidkbe.
Forumuk azUj Symposionés azUzenet A hozzajuk koddd alkotok soraban ott
taldljuk Hornyik Mikl6st, Matuska Martont, Fehér reac, Németh Istvan, Gion
Nandor, Dudéas Karoly... nevét.

Az 1990 utan kialakuld, tovabbdéirodalmi életre is kihatott a politikai valtozassz
elvzéekben kiépitett Uton haladt tovabb a Vajdasagbamd@dos Istvan, Tolnai Otto,
Juhéasz Erzsébet, Tari Istvan, Kontra Ferenc...v&torszagban Baranyai Istvan,
Dudés Karoly, Herceg Janos...

A Duna-medence magyar irodalmanak legfiatalabkhbajb Karpataljan kibontakozo
magyar irodalom. E zaklatott sorsu nemzetrész érsdellemi életének gyokerei
1920-ig az egyetemes magyar irodalomhozdilit Az 6rok peremvidék aldatlan
torténelmi helyzete miatt nem alakultak ki regiamakzellemi kdzpontok. Ez
volt/maradt a jellemZ az 1918 utan létrejott csehszlovakiai sorshelyaeib, amikor

a képdmiveszet magyar kivalosagai, a szlovenszkoi maggpaaimi élethez ko
helyi szerdk — Simon Menyhért, Tamas Mihaly, Safary Laszldketsai képvisel-
tek, hoztak sajatos izt a magyar irodalomba.

A ll. vilaghaborut kévet években felvidéki, délvidéki sorstarsaikhoz hasonléan — a
karpataljai magyarsag Uj léthelyzetbe sodrédottajiia, a Szovjetunio részévé valt.
Kollektive rasutotték a haborugiibs nemzet bélyegét, a malenkij robotra hurcoltatas
megtizedelte soraikat, a jogvesztés, az anyankeliatozas bilincse sulyos kovet-
kezményekkel jart. Ismételten a képHivészeti élet volt az, amely életjelt, hirt
adhatott réluk, magas imészi szinvonala elismerést szerzett szamukra.daktol
csak évtizedek multan beszélhetinkgbél a napi sajtd, a szovjet élet ditését
hirde® irodalmi alkotasok, antologiak révéen. Az énallinzetiségi magyar irodalom
szlletése/léte az 1967-1971 kozott, Kovacs Vilnmdlemi irdnyitdsaval tkodo
Forras Studidhoz kothgt annak hatalmi betiltasa/felszamolasa utan pedipla
Laszlo, a Kéarpati lgaz Szddzerkesdije altal l1étrehozott/iranyitott mellékleteként
megjeled Jozsef Attila Irodalmi Studié kéré csoportosulttkl, irok alkotasai révén
kelt valoban 6nallé életre, az ahogy lehet léthetigzés parancsa szerint. Kettejuk
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egyéni életrive jelenti azt a két végpontot, amely a beh6dotaa 6zembehelyez-
kedés kozt feszllt, az anyanyelven toftémegszolalas, az ahhoz valé ragaszkodas,
az identitaérzés és apolas igényével. Tagadhatatlan, hogy etbeitérben izmo-
sodott, wtt fel az az irégarda, amely valoban egyetemesyigésajatos igényeket
kielégith és szolgald literatarat teremtett a Karpatok alat erdélyi Reményik
Sandor megfogalmazta ,,ahogy lehet” sorsképlete Kswaics Vilmos altal hirdetett
»holnap is élink” reménysugara kozt feszulve.

1991 — Karpataljan is hatarkAz ideoldgiai kényszerzubbonybdl kiszabadult lezel
langja talan épp itt csapott a legmagasabbra. Amhdik kisebbségi korszak” férfi-
korba érett tehetségei, s a melléjik felsorakafjatibak megteremtették az irodalmi
élet infrastrukturajat, szervezetei és kiadoi halay, s ,a hatodik sip” hangjan batran
és kendzetlenészinteséggel beszéltek/beszélnek a szenvedés ikhaztendeit,

a megmaradast szolgalo/élieteményt keth szandékrol — a tényfeltar6 dokumen-
tum-irodalomtdl a szépirodalom szines palettajaepesd alkotasokig. Az ezt az
idoszakot feldolgozé szefparos, a kétet harmasoéidgolasat folllirva, egységes,
altalanos képet rajzol elénk,dioen visszatérve a megeb korszakokra is, ami, a
szerves épitkezés folyamatanak feltarasan tulri@hetetlen ismétidésekhez vezet.
A gazdagsag dséges aradasa a helytorténész, szerkedzt ntivelodéspolitikus
Dupka Gyobrgy palydjatél a Magyar iMészeti Akadémia tagsagaig eljutdé Vari
Fabian Laszloig terjed, szamos alkotd életutjaptakkai bemutatasan talntem, a
lexikonok cimszavai tomorségével, adatgazdagsagala| mindenképp érdemes
odafigyelni rajuk. (Sajnalatos tévedés, hogy BBll&aroly korai halalhirét keltik, j6
néhany kotetét posztumusz kiadvanykent tartjadk sparmolott a szetzma is él és
alkot.)

A kotet irodalomtorténeti fejezetének szerves w@ka, és az irodalomtérténészek
altal nagy haszonnal értékesithedaléka az irodalomtérténeti bibliografia, amely —
a szerkes#t szandéka szerint — ,az itt felsorolt munkalGaglas-hivatkozasok nem
csupan a hivatkozott munkakat tartalmazza, hanekezkényvhodz felhasznalt,
tovabba a felmertltémakhoz, targyalt alkotokhoz ajanlott szakirodatlim”.

Ezt egésziti ki a kézikdbnyv széiz bemutatd életrajzi és tudomanyos munkait
ismertet/bemutatd adattar.

A kotet tobb mint felét kitey szoveggyijteményt a kotetszerkegziTakaré Mihaly
azoknak ajanlja. ,akik valéban 6sszmagyar kultiragandolkoznak, vagyis nem-
zetlink kulturalis egységért helyreallitandonak rigki. Teljesil-e az 6sszmagyar
bemutatas szandéka?

A kotetre jellemd szubjektivizmus, téredezettség, aranytalansagnég inkabb
kiutkozik. Nem azt tesszik szova, hogy ki miértikebe és ki miért maradt ki
beble, hisz az Ujabb kivételezettség vagy kirekeszrémdékat hordozna...

Az, ami a torténeti részben és a szovégigményben jelen van, mindenképp pozitiv
hozadéka a kotetnek. Aki azonban csak e kéletlyer tajékoztatdst a Karpat-
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medence magyar irodalmardl nemcsak a hivatalosrfaikirekesztett, altala méH
z6tt, elhallgatott/félreértelmezett-magyarazottesethalmazt kap.

Amint becsukjuk a vaskos kotetet, kérdések halnalzhelénk.

Elgondolkodhatunk azon, hogy példauFaggelében kdzolt kotetrészben az anya-
orszagi irodalombdl csak lezart éldivekbsl szemelget, miért nem olvashatunk egy
sort sem a mai irodalom alkotéitol? Mi igazolja az aranytalansagot, hogy e
periodus erdélyi vonatkozasai mindossze hat, adi&hv kett, a délvidéki tizenét, a
karpataljai pedig harminckét oldalban reprezent&liféegadhaté-e, hogy egy ilyen
igényesnek igérkézopus-ban a felvidéki irodalom csak vazlatként jgda meg,
senkit sem sikerllt megnyerni a bemutatasara? Ugyael magyarazhatd, miként
értelmezhdt, hogy az erdélyi szovegdgyemény csak a két vilaghaboru kozotti
irodalmi termésbl valogat? Az évtizedekig vald ismeretlenséget Rja&arpotolni
azzal, hogy a karpataljai székzmivei oly tag teret kapnak...

...ami a leltarbdl kimaradt vagy fenn akadt a mstairtam cimként soraim elejére.
Ezuttal is — mint minden atfogé irodalomtorténetunkaban — valamiféle leltar
készll. A félig tele, félig Ures pohar metaforaegihetetlen szemszogdmézvest,
értelmezhetjik e kotetet, 6rvendve annak, megkdszdat, ami benne van, am saj-
nalva azt, aki/ami kimaradt. Ami a szégarda kivalasztasaban egyfiedokféle szint,
szemléletbeli és értelmezésbeli gazdagsagot hozfeldlaaz egységes koncepcio
ervényesitését csorbitja.

(*) Méry Ratio Kiadd, 2017
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,egyszemelyes a hid s a lepgsered;!”

— Tiszteld sorok Paskandi Géza emlékeitt| halala 25. évforduldjan —

,Visszhangvaré Ember voltal, mint annyi-, de anmyfa

Bizonyara nem véletlen, hogy Paskandi Géza (Szaegyr 1933. majus 18. —
Budapest 1995. majus 19.) esszékotetet halalavididéldja ,ebestéjen” jelentette
meg a Magyar Naplo és az Irott Szo Alapitvany(

Mellékesen, de nem szandéktalanul jegyezzik megy Boreményteli vallalkozas:
Radiusz Konyvek — eddigi hat kotete sordban (Lafzldladar, Cseke Péter,
LaszIoffy Csaba melletty a negyedik erdélyi szeiz Bizonyara az sem véletlen,
hogy a kiado a vilagmériet,Kulturkampf” koraban a sokoldali szérgondolko-
dasra, sorsunk f6lotti aggodalomra okot adth&h Paskandi Géza esszéire iranyitja
a figyelminket. Az esszére, amely élétm minden szakaszaban kedvelifarma
volt. A kotetet bevezétPaskandi-irasTudomany-e az esszéfdité szavai — ,meg-
nott az esszé azsioja vilagszerte” — ma sem vesditedrvenyiket; az esszé,
gondolatszegény korunkban, napjaink szellemi t&ékasi pontjait, sarokkoveit
nélkiloz életiinkben ,a megcsontosodas, az elszirkilési @lexir’. Sét ennél is
tovabb megy! Az esszé helyét a koltészet, a tudgmarfilozofia és a tivészet
hataran keresi és jel6li ki, mondvan: ,az esszéegfblényesebb tudomany”,
.hajlékony és készenléti tudomany”, ,nem a tényeklltzését, feladasat, hanem a
tények raértését, megértését kéri’; ,az esszé ange@s a novella kulénbsége (...)
egyben drama és polémia”; ,alkalmazott csodalkozikalmazott kivancsisag,
miivészetben alkalmazott tudomany, tudomanyban alkalthanivészet”; ,az esszé
az unalom, a megszokas, az irodauralom, a kozofgsutsdg aranysefe”; ,az
esszé a kiegészités tudomanya”... és mi minden ohé@vatott, aldott kézben,
amilyen a Paskandi Gézaeé volt. Kb még szamtalanszor visszatér, arnyaljajtb
az esszeé jeldlte iifaj, korantsem lexikoniz meghatarozasat: ,mi mas lenne az esszé
(néha), mint a szabad asszociacio beengedéselmidgesba”.

Miel6tt elmeriinénk a keziinkben kewkotet gondolatvilagaban, tegylink egy kis
kitérot, lassuk, miként latja, itéli meg a kortars, L&Bgsztav a Paskandi-éleine
fontos szeletét? Legsajatosabb vonasanak tarti@iesk személyességét, amely ,a
megszenvedett élmények formaba oOntése mellett magdtegszenvedést OroKiti
meg”. Esszéinek folyton jelen lévtémaja, vezéreszméje ,a szabadsag (...) az
értelmezés szabadsaga, a szerepvallalas szabadgamgkentitasrzés szabadsaga”.
Eretnek gondolat és tett volt ez abban a korbarghampp ,szabadsaghianyos”
voltaval kivant gatat emelni a gondolat szarnyalékd Paskandi Géza attorte a
korlatokat, megteremtette, megalkotta azt a maganélyes vilagaban, kijeldlve a
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maga kalén atjat, ,amit nem a jelen vilag kinalgnem jorészt, 6roklottségeim...”,
mintegy biztatasként allitotta maga elé: ,egyszeeeh hid s a Iépésered;)!”
Kozelitslink a kotet felé a kotetet szerkésstaz utdészot irdé Janosi Zoltan irodalom-
torténésznek az esszeird Paskandi Géza értekéldésétitett gondolataival. A sze¥z

az életni ismeretének magasabdl — agbdli vélekedéssel egybehangzoéan — iranyitja
a figyelem reflektorfényét az ir6 altalinelt és kedvelt riformara, annak tartalmi
Uzeneteire. A szambavétel soran megallapitja, lesgyéirasainak sokoldalisagaban
kittintetett helyen all az anyanyelv, a nemzeti lsendések, a szabadsageszmeény, a
torténelmi emlékezet fogalmi korének, szerepénekhatrozasa, beépitése kora
szellemi vilagaba, cselekvéseinkogrhitet és elszantsagot generald forrasai kozé.
Osszegzése, kovetkeztetése messze meghaladjand@salid megszokott tartalmat.
»A l1ét magyar nyehi irodalmi megértése fajdalmasan szegényebb lenskaRdi
Géza esszéi nélkil.” Gondolatai érvényesséegédealid Uzeneteire utalva irja, hogy
a beble felsugarzé szellem fénye ,ma is kopasok és &uwly@élkil vilagit a régebbi

€s Ujabb rivészeti és iivészetelméleti torekvések, kisérletek, a valodirtgkek és

a kultdra Gjabb dekoréacidira pingalt divatok halmazés romhalmaza — folott.”

Az elbbiek ismeretében indultunk el mi is, hogy — befijeént — alameruljink a
kotet betitengerébe kédolt, tsitett szellemi univerzum vilagaba, kit hozam
hitében és reményében: aikebb patriankbol szarmazd alkoté jobb megismerése
szandékaval és azzal, hogy gondolatait a maguri&bé&le cselekvéssé, magatartas-
modellé nemesitinditékként hasznositsuk, gyimdolcsdztessik, kaatagsuk.

A szerkeszi telitalalata, hogy az disfejezet a fogalomtisztaz6 irasat ket

s

s

ember ,két egyedl hatalom eszkoze: kisérletének targya”: A tragéhabmegszi-
letett a nosztalgia, mely a j6iva multban keresi: a jévképét a mult legszebb
képeildl probalja dsszerakni”.

Paskandi tovabb lép: Madach szandékaban meglatjgoagondolat csirgjat: ,az
ember sajat sorsaba, tajesébe vetett hite” ébresztését, ébren tartaspéldaérté-
kek soraban ott talaljuk Mikszath Kalmant, tovalsb&iagy mesemondot, Benedek
Eleket, aki a nagy magyarok életének bemutatas&dabtend erkolcsi/etikai
magatartdsmodellt kivant allitani kortarsai elézrasnyképet kinal Bartok Béla
személyiségének megidézése is, mondvan: ,a meeszeimbere szamara: a leg-
példaaddbb értelmiségi’. A szerep, amit a magyatlesni életben munkassagaval
betdltétt, nem kockazatmentes: ,...a zseni mar sztaulétezésével is kesiitydob a
kdzépszernek: a langelme kihivagd. is az volt!) A Paskandi-alkotta panteonban ott
talaljuk Déry Tibort, akit stilusfivészként aposztrofal. ,Stilusaban a tindoklés,
szeszély, ezisthomaly, sejtelem Krudy és Tamasistegréveé teszi. Arany, precizi-
tas, adagolé fvészet, tehat gazdasagossag Kosztolanyi édes éctdéam nehéz
kikdvetkezetni azt, hogy e fogalmak/rasitések/jellemzések Paskandi irédsgsze-
tének jeldoszlopai is! Kovetkeztetése pedig: ,az ember austilamelyben az
egyetemes a sajatossal, az egyéni vonasokkal ditikozErthet, hogy a kortars
magyar irodalomban val6é tajékozodasaban a rokaaHellonzzak, ,vagy a kozeg
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utan, amely atveszi rezgéseimet’. Kozejuk tartokomazi a felvidéki Bzseér
Arpadot, aki ,ugyanazt az & éli és érzékeli, amit én, amit mi”, aki, hozzé&halo
mddon, ,nem a példak @l kozeledik 6nmagahoz, hanem énmagabdl, sajat remze
multjabal, jelenébl indul a példak irant”.
Az elobbi fejezet a ,kivill” jovoé impulzusokbol merit példakat, ertékelést, befoga-
dast rogzitt gondolatokat. A kdvetkézaz alkoté bels vilagarol, azét létrehozo/él-
tets szellemi forrasokbdl/talajbdl taplalkozé sorok dmtatasahoz vezetnek el. Ko-
zullk is az el8k: az anyanyeldl szoldak, amely egyeseknek csak az informacio, a
kommunikacié eszkdze, mig masoknak, az igazaknakygdv »legvégs sajatosa«”,
a nemzeti 6nazonossag, a nemzettudattdgismérve, megtarto pillére/ismérve. ,Ki
hat a magyar?” — kérdezik masok, kérdezzik mi &skBndi Géza valasza: ,Az a
magyar (és ki-ki), akinek szellemében, lelkébemmgzanyelv vére munkal, Galtala
lélegzik, hallgat és lgyel a testvéri vilagra.” Hes miként? Az ir6 szerint: ,a
nosztalgia foldjén”, oly idben és térben , ahol ,mult, jelen és jovénitokds
»jogfolytonossaga«” biztosit életteret létinkhdzsAibfold, a csalad, a nemzet
Olelésében; ahol ,,a »részek« képviselik az »egeszahol ,,a hiany tudatositja az
értéket”; ahol ,a szl hadz, az udvar, az utca, a kornyék lesz az egésfsld
mikro variansa, a haza fogalma pedig a &ildl makro variansa”; ahol az otthona-
bél, szubfoldjebsl kiszakadt ember ,a honvagybolész honvagybdl épitett hazat”.
Mindebl®l fakad a fogalom Paskandi-definicioja: ,egy mégneim nyert allapot
meghdoditasa vagyképeinkben: nosztalgia”. A fenidbbett harmas tikgyseég/idsik
féenyében nosztalgia az is — tesszik mi hozza - egy vagyott, de megvalosi-
thatatlan, elérhetetlen vilagképben képzelink el. téhat a nosztalgia? Az ird
pontosit: ,testetlen orszag (...) a senki foldje ndimdenkié”. Sok ember masodik
hazaja, amely kiemelhet bennlinket a hétk6znapakrsigabdl, hogy az esszéird
indittatdsabol magunk is felépitstink egy olyan haadelyben valdban jol érezzik
magunkat, ahol/amelyben a szép, a j0, az igaz €zeat jelzik a kiteljesedés felé
vezet utat. A Dsida Jenkoltoi vilagat — melynek elismertetéséért Paskandi Geza
oly sokat tett — megidézesszé utal arra, hogy ez lehet egy foldrajzi t&ég, lehet
egy idilli taj, lehet diszlettaj, amely ,kiemeli,egyben elszigeteli az embert”. Lehet
tovabba egy rossz politikai/tarsadalmi kbrnyezetely — amint azt a kédhek is meg
kellett tapasztalnia/€lnie: ,ez a tarsadalom idegemberellenes, koéltészetellenes,
nemzet- és nemzetiségellenes”. Legyen bar a koényiméostoha, az irodalom
legjavanak, nagy vallalkozasok modjara és annalleszében — navigare necesse est
— cselekednie, széinia kell. Paskandi Géza az asyag testall kiszakitott tajhazak
magyar irodalmaban latja a szép példajat annaky latigaimatlan idben is szolni
kell, felismerni azt, hogy mi is a kisebbségi sarsbsziiled irodalom feladatra,
hivatasa, kildetése. Harom alkoté — a délvidékinGMandor, az erdélyi Szilagyi
Istvan, a felvidéki Dobos Laszl6 — éldimében, illetve annak egy-egy alkotasaban
latja/lattatja, 1977 februarjdban, ,az epika Uj,gmezsdilt és felivélkorszakanak
legmegbizhatobb &hirndkei’-t. Mithelyvallomasa feleletet ad arra a kérdésre, hogy
miért is ir, miért is kell irni torténelmi dramaemcsak ezért, mert a mult ismerete
onismereti forras; nemcsak ezért, mert a torténeletalmas ihletforras, vonzGer
nemcsak azért, mert ,a megtdrténtség maga is gagalivel ez mar volt — még
lehetséges maskor is”. ...nem illusztraciokent, mpeamijrafelvételként, hanem azért,
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hogy ,igy volt, és ha lehet, soha ne isiéjiek (vagy éppen, hogy ismédijek)”. Al-
kotasaval ,a torténelmi drama irdja tarsséeézavatja a historiat, ami egyszersmind
az emberi természet torténete is”. Az esszekdtsbdila tombje egy éhndassal zarul,
amely az eddigieknél is mélyebbre &s, az alkotagpelr$ titkaiba vezet el
benniinket: az erkélcs/etika és az alkotasok viszoaly 6sszetév labirintusaba: a
létstilisztika maga alkotta ismeretvilagaba. Vidatgnak kiinduldpontja, alkotasfilo-

s s

s

érhet a legkbnnyebben tetten.” Nem allandd, hanem falysan valtozo jelenség: ,a
szellem torténetében a stilusok vetésforgdja flgel meg”, a ,szémivek mi-
alkotas-jellege” jelzi az iét, a kort is, amelyben keletkezett. ,...a szavakdi@itetten
ott van a megismerés szokasa, a megismereés, nyiszeryszokas, amelyet hasznos
észjarasnak mondanak.”
Paskandi Géza esszeéit at-atszovik a személyes phketapasztalasok, életrajzi
kotodések. Elég egy régi tankdnyv, amely a haza fogdttiti tinédésre inditja.
,Hazam az dnismeret és a testvériseg.” ,....mi aflaz kérdezi. ,Mi volt, mivé lehet
— holnap? Tudomany, munka, koéltészet és kizdeldal. dlogy mindenekétt a
hazat s benne a munkat, a kultirat és a civiliz&zéressék” — ajanlja a jovend
nemzedéknek. Aztan folmertl benne egy szoéurtudat —, s maris megnyilnak a
gondolkodas zsilipei a kdit attitadrol, az 6t korulvews vilag bineivel szembeni
viszonyulasrol. Elég egy konyvelmény — JonathanftSwiive —, hogy elgondolkoz-
zon azon, hogy ,a nagyobb tarsadalmidegs, ugras nem lehetséges csak kulturak,
szellemiségek elpusztitdsa aran?” A valasz mélyadmumroél, erkdlcsi feltételrend-
szerBl tanuskodik: ,Egy fejpdés csak abban az esetben erkdlcsds, emberiedeha a
het legnagyobb fefidést, §t ugrast is a lehétlegkisebb aldozattal érjik el. De mi a
»lehed legkisebb« fogalméanak norma-koérvonala? Mik a ,iegkb aldozat« elvének
ismérvei?” Ehhez kothéta torténelem-szemlélet kérdése. Az, hogy a htori
masképp itélik meg a gytesek és a ledyodttek; az, hogy a ,hatalmi terrorizmus”
magaban hordozza a térténelemhamisitas szandékgbksrlatat: ,a hagyomany, a
szokas, a hit, a nyelv elpusztitasa, a torténeinbdékezet »kiiktatasa«, kiirtasa, 6ssze-
zavarasa azt a célt szolgalja, hogy egy szellemméghaljon, hogy a gyermekek
sajatoseikivl ezutdn csak hazugsagokat halljanak.” Elég egkmaatanacskozas,
amely a sajtéetika kérdéskorét vizsgalja, jelesenn hogy folvesse: mi az, ami
megengedhéts mi az, ami elitéledda mindennapi gyakorlatban. Kulcskérdés a
sajtészabadsag, aminek ,mindenki gondolati, valléskiismereti szabadsaga nélkiil
nonszensz, semmi értelme nincsen”. Kulcskérdédbtmva moral, az igazmondas, a
szandeék tisztasaga, a szemeélyi méltdsag tisztdlgte szava: ,... a sok erkdlcste-
lenség sem lehet ok arra, hogy asszimilaljon beketlis az immoralitas.” Az elvont
gondolatok gyakorlati példak révén valnak meg ééthiee az olvasé szamara. Elég
egy kiadoi szerkesét feladat — Lakatos Demeter kditmunkassaganak vizsgalata,
nyomtatasra torténelokészitése —, hogy a kélta harmincas években folfedez
Dsida Jei nyomdokaiba leépve, méltasé megérezze és folhivja a figyelmet azokra
a koloi értékekre, amelyek Iényegébenda@mrasaiban, alkotasaiban is jelen vannak:.
.Elemi ereje a makulatlan liraishg mar-mar az »Ogééat vald nyelv« munkal
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benne, amely viszont k6zosseég és histérigéecipeli.” St, ennél is tobb! ,Lakatos
koltészete sajatos historikum és sors&zeg egyaltalan nem k6zombods dokumen-
tuma. Az anyanyelv éliéterejének, az anyanyelv hatalmanakseés meditaciora
készted fegyverténye. Minden katalan és baszk &otiyelvében érzi 6rokos
hovatartozasatjrzi hovatartozas-tudatat, az anyanyelv, anyakulfiraistorikus, a
szocialis i@folyamban, noha vékony — mégis legtovabb viz szméarad6 vagy Ujra
és Ujra felbukkané — utolsé szalmaszal a meghatéiramberi és kol »én«
szamara.” llyen példazat tovabba a palyatars, BoldeszIlo életatjanak liraisaggal
telitett megidézése, aki erkélcsi etalonként éftrime ,, Te Ugy tudtal tisztan és jozanul
magyar lenni és maradni, hogy kézben nem bantot&h gyil6ltél senkit, akinek
szelleme, j6hiszeme kdzel jott hozzad, hozzank.”

A kotet zaréfejezete Paskandi Géza szamara igevekadmahoz tér visszA.hazak
nyelve és a nyelvek hazami irdsa ismételten igazolja, hogy szemléletében,
miveészetében mily kitintéthely illeti meg a nyelv, az anyanyelv rejtelmeinek
kutatdsat, kincseinek feltarasat, értékeinek tugidteat. Azt a szerepet, amely
beszébjének a legsajatosabb, massal 0sszetévesztheldilarmnasa. Mar a cim
olvastakor elgondolkoztunk azon, hogy mit is takejt magaban a ké szintagma,
nyelvi szoszerkezet? Az esszéird is folteszi magabsliként lehet a hazat, az
épuletek rendszerét — falut, varost, telepuléshyebynek« tekinteni?” A valaszt is
megadija ra: a haz ,egy tetla terel egyént, csaladokat, kisebb-nagyobb lsities
ket. A nyelvbl az emberek felismerik egymast (...) Egy nyelvb&hon vagyunk.” A
budapesti Miszaki Egyetem épitészkara hallgatGitietartott ebadas az épimi-
vészet €s a nyelv kdzti analdg &ejesvonal felvazolaséaval jelzi: mindket néplélek
legsajatosabb jeleit hordozza magaban: stilusa &arontas veszélye mindkétt
esetében fennall. A fiataloknak szant figyelmeaetéCsakis valtozatokban
lehetséges szervesség és élet. Csakis az gyonyétrkiiohket. (...) Az egyebsités
terrorja végull is a hatarokat akarja eltiintetni,cdak azért, hogy a legtagasabb
hatarok koztérizhesse hatalmat.” Ez a megallapitds a nyebdégre, kilondsen
pedig a kisebbségben v anyanyelve esetében valik fontossa. Kozoés bennik
tovabba az is, hogy a haz is, a nyelv is ,a koilekitimitast kifejed fogalom”.

Paskandi Gézat élete soran mindvégig foglalkoztattala alkotott kép: ,Egyetlen
kérdés gyotor igazabdl: mégsem ismernek téged hdxeatette: ,De hat te ismered-é
magadat?” E ket kérdéskorrel inditja a kotet egyik legb&ns, személyiségének
egyedi korvonalait feltaré irasat — Legendad keem memeg —, azt a curriculum
vitae-t, amelyet egyetlen rola szolni kivan&, megismerni, bemutatni kivandé
kutaté/méltatd sem kerilhet meg. A bevézedorokban akar a visszatekintés
0sszegzeésekent irja magarol: ,Visszhangvardé Embiédly mint annyi-, de annyian.”
A vilagra eszmé ifjaban kérvonalazddik az alom: ,mindegy, miberdokaki, csak
kivaljak, valahogy ezt éreztem, ha nem is fogalemezimeg magamnak”. Ady Endre
vagyat — ,hogy latva lassanak” — vizionalta? Enmeksiraja fogant meg a kezd
Ujsagird soraiban, a szatmarnémeti Dolgoz6 Népbaisa ke$bb az Ifjlamunkasban
kozolt irdsaiban? Ez az induld kiliverseiben? A novellakban, szitiwekben?
Esszéiben? Megszélalasaiban? Igen: kulon-kuloedgiitt is az életiiben, amely
nemzeti szellemi 6rokségunk orokbé@&stéke. A curriculum — értelmezése szerint —
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.=atrohanas a foldi léten”. Néha ,iszapfutas”, masktelhokben rohanas”... Azt
viszont koran, élete soran pedig oly sokszor mezalta, az Gt lehet napfényes
vagy tovises, lehet sima vagy rogos, lehet dicdtényagy racsoktol dvezett... de
mindenképp az 6ve, mely kalvinista hitének alapgétea predesztinacidé — szerint
tarul fel ebtte: ,egyszemélyes a hid s a léfaceredj!” Es ment. ,...ifji, »maganyos
farkas« voltam, jollehet nagyon is tarsasagi emhgnagam ura akartam lenni, mint
a gyerek, aki tudja: apja, anyja, ldge van, de azért mégiscsakes nem lehet senki
mMAas”; a maga elé szabott erkélcsi parancs — ,hanen szabad” — életének, irasai-
nak mindenkor vallalt vezérfonala maradt. A halélatti évben irott szamvetés
nemcsak rola szol: benne és altala a XX. szazadditasele alkotoira egyarant
jellemzs életdtja. Zaré soraiban rezignaltan jegyzi meg:EMN VALTOZOTT
ERDEMBEN SEMMI AZ ALTAL, HOGY VAGYOK, DE HA NEM LETTEM
VOLNA, HIANYOZNEK.” Hianyozna? Joggal mondjuk: higmik, hisz oly koran,
hatvankét évesen tavozott kdzulink, hogy a sok nébgtatast elszenvéclete a
budapesti Farkasréti-tendben orok nyughelyre leljen. Teste ott pihen, de a
konyveiben testet 6ltott Ielek hatra hagyotiveiben ma is velink van, azokban a
kotetekben -Az abszurd és az Istéh995), Méltd tulélés(2001), Mesterek kortars
szemmel(2115)..., a 2013-ban utnak inditottalogatott mivei sorozataban -,
amelyeket felesége, Paskandiné é&keBAnna minden elismerésre mélté gonddal és
kovetkezetességgel gondoz és tar a nyilvanossagradyeket a kilonbdézkiadok —
koztik a kolozsvéri Polis — helyeznek az olvasoOktaddra. Emlékét iséggel és
szeretettel apolja a s#fibld: a Muzsnay Arpad vezette szatmarnémeti Koldséy
altal rendszeresen megrendezett Paskandi-iUnnepségéh, tovabba a Paskandi
Alapitvany, a Paskandi Géza Barati Tarsasag; dpoiljadazok, akik szivében, emlé-
kezetében, olvasmanyaik révén ott él és ,munkakodhozzajarul’ ahhoz, hogy a
maguk helyérdk is felebsen éljenek, jobbito, ertékgyarapité szandéekkajadanak
népukert, nemzetikért.

(*) Paskandi Geéza: Az intellektus méltésdga. Valogih esszék. Valogatta
Paskandiné Sedk Anna. Szerkesztette és az utdészot irta Janosiarol

Magyar Naplo, Irott Sz6 Alapitvany, Budapest, 2019.
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,...a gyalu aldl kibuko forgacs”

lllyés Gyula a kisgyermek ,sajat készitméngzavait” nevezi gyalu aldl kibuko
forgacsnak, oly kezdetnek, amely médmgezi a ndvekedés soran kialakulo,
gyarapod6 gyermeknyelv szokincsét, gazdag tarh&xat.1943-ban keletkezett
Rakoncatlan gyermeknyebimii irasabol kiragadott szoképben, olvasokeént, fottdito
sorrendi jelképet vizionalunk: a hatalmas éldikatedralis eredetére, é&peire
visszavezét sajtobeli — lapokban, folyGiratokban szétszortaagjmlerd, alkalmi
elbadasokon elhangzo, sok-sok személyes vonatkozasgnryilatkozasok csiraként
hordozzak magukban mindazokat a gondolatokat, ds#mi&di szandékot, amelyek
kéhbb immar kiteljesedett alkotasokban, az éldien 6ltenek testet.

A Nap Kiadénal megjelent kote( ébreszti bennem ezeket a gondolatokat. Es
nemcsak azokat! Eszembe jut, hogy 6tven évvelbdzalily érdekbdéssel vettem
kezembe az akkor megjeleHbjszalgyokerelcimi kotetéet. Amint mind mélyebbre
astam a kotet lapjain elém taruld szellemi vilagbagyre kristalytisztabban allt
eléttem: mit is jelent magyarnak lenni, mit is jelenagyar identitassal birni/élni a
vilagban, kiléndsen pedig erdélyi kisebbségi sarslbéatalmas élmény volt! Igazi
szellemi taplalékA pusztak népeskolai ismeretanyag volt, kdtel@olvasmany. A
Hajszalgytkerekazonban elvezettek az éldikotetek céltudatos vadaszatahoz,
olvasasahoz. Az éleiihe kodolt gondolatok, eszmék életszemléletem alakégha-
tarozo forrasai lettek. Németh Laszl6, Slindras és Beke Gyorgy mellett adott
hitet, buzditast az élet kiizdelmeihez.

A Kodolanyi Judit altal foltart és csokorba koétéelfeledett irasok, fél évszazadot
feldlels idointervallumban szlletett szovegek, tdbb mas, abhitévekben meg-
jelentetett konyvek altal is jelzik, érzékeltetikogy az ir6i hagyatékban az élétm
még sok-sok, eddig nem ismert alkotas rejtekezigismerésre var, melyek kiegé-
szithetik ,az lllyés Gyulardl mint prozairérol, kéol, irodalomszervedrsl alkotott
képet”. AzEIlfszaG jegyz szerkeszt szandéka: ,e ritka és elfeledett publicisztikakat
azzal a szandékkal valogattuk dssze és tarjuk amstvaso elé, hogy lllyés Gyulat e
kevésbé ismert oldalardl mutassuk be: az ember&és&dag, az orszag, a magyarsag
sorsan toprengés tépdlds ird helyett a kbnnyebb témakrdl is elegansan mesél
finoman humoros embert.”

Erdekbdéssel vettilk kézbe Kiildnleges konyvelsorozatcimmel megjelentetett
kotetet, varakozassal a lapjairdl elénk taruld kép” irant. E rovid terjedelin
irasokbol mihamar kitnnek azok a jelek, amelyek a kbBbi irodalmi alkotasok
forrAsvidékeire vezetnek vissza: az ir6 szociatrelkenységére, a saiidld vonzas-
korébe, a létminimum alatt &kiszolgaltatottakkal valdé egyittérzésre, magaeélet
megannyi apré rezdilésére, az ir0i feladatokragrmzet sorsa irant érzett elkote-
lezettségre... Benniuk és altaluk is elénk taruh &emeth Laszlo-i ndvésterv, amely
az évtizedek soran benne megfogalmazodik, kotetegsmamlalhatatlan soraban
tarul elénk, beszédes jelzéseként annak, hogydamily kdzvetlenl benne élt kora
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tarsadalmaban, publicisztikai irasok sordban Haftta figyelmet, kereste és slrgette
a valaszt a megoldatlan kérdésekre.

A téma igen valtozatos és sokgziA munkat kere§ a munkanélkiliség tragédiaba
torkolld egyén kilatastalansagatol az Uj hazra agy6 hdzasparok almodozasaig, a
masnapi ebéd gyd@ir gondolatatol a fold utani vagy reménytelensélgdiajtva
vandorbotot ragadd paraszttomegekig terjed a skately a két haboru kozotti
szocialis gondokat, jelenségekdizif csokorba. Publicisztikdja témakoédbnem
hiAnyoznak az életrajzi vonatkozasu irasok sem: lwmdr, mely a mdlthoz, a
népkozosséghez, anyanyelvéeheztlo kapcsolatainak az ikonikus szinhelye; Ozora,
ahova élete soran hazajart, oly sokszor visszatiéol, a romlas évszazadait kaset

az 6nnon dmkben valé hit, esztedd multan, megg§zodéssé kristalyosodott:
~Pontosan az lesz k@link, amivé magunk erejébalakitjuk magunkat. Pontosan az
lesz a parasztsagbdl is. Ha a parasztsag most vaéitéan be tud nyomulni a
nemzetbe s a maga jétulajdonsagaival sikeril femynoia, ha az tulajdonsagai
lesznek a nemzet veddulajdonsagai, mintanemzet lehetlink itt, Eurépéavakek az
annyi bajt latott sarkaban.”

Lelki beallitottsaga, emberiessége nyer hitelesrhigagot a vakok intézetében tett
latogatasat megorokitirasaban. Azért hivtak meg, hogy énmagardiyveiol, az
irodalomrol beszéljen. irasaban mégsemsleszdl, hanem arrdl, hogy ,az ott
hallottakbol legtébbet ma is én viszek haza: vapasztalatot, vagy szivbizserget
biztatast arra a sajatos munkara, amelyet a tolhapir és a gondolat harmas
anyagaval kell veégeznem”. Azaz adni, szolgalnia anagdjan, a maga eszkozeivel,
talentumaval.

Az életrajzi kobdédi, szemeélyes elmények foglalatként tarulkozik kicéek lapjairdl
Tihany varazslatos szépsége, ,a latni valok helgetihanyi érezni valok”, a nyu-
galom a csond szigete, az ihletado fészek. Ez id@iveém jelentette a vilagtél vald
elzarkozas szandékat. ,Antennai” folfogjak a thedachban megnyilvanulé torzula-
sok jeleit, amelyekre érzékenyen reagal: ilyenaditéessokat, adottsagokat figyelmen
Kivil hagyo gyapottermesztés rendszerdiktalta gtgea hatalom szandékat kijatszo
paraszti élelmessé&gjrszamot adoé tudositas.

A kotet irdsainak vissza-visszaigémaja a szaféld, ahova élete soran mindvégig
toretlen hiséggel kaidott. Az érzelmes hatrapillantas soran Ujra és (gfdinik
Ozora, Simontornya, Felegres — nem csupan a nggztdéirigyén. ,...buzditja
cselekvésre azt, aki népe létét nemcsak egy-egpz&kéban, hanem teljes folyama-
taban szeretné latni. Multjaban éppuagy, mintjéleen. Azaz j6§jében meég jobban.”
A gdlyarab énekecimi irasa az ir6 mikrovilaga bélskoreibe vezet benninket,
irdasztaladhoz, amely ,csak keért, kovetelt; és arahal is, 6sztonzeésil is korbacsot
hozott ram. Lassan mégis megszoktam, Ggyhogy mégjtost is.” irasra, alkotasra.
A mulo6 idd, haladjon bar oriascsizmaban vagy emberléptékkaiven hozzasegiti
ahhoz, hogy felismerje: ,minél ddebbek vagyunk, furcsa méd annal tdbb a hatal-
munk az id egyeduralmaval szemben” — megismerésben, tapasiaéal, a ra varo,
altala meég elvégezhetfeladatok tekintetébemz 6regedés haszr@dmi publiciszti-
kaja ennél is tovabb 1ép: az dnmagunkkal valé sms@bésre int, a szamadas
leheth'ségére és parancsara... érdeméinks velt vagy valés hibainkrol egyarant.
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Kbvetkeztetése mirank, az utdkorra is érvényes leskOparancs: ,Az élet
mikodésének ismerete arra biztat: érdemes kizdemim@rt.”

Publicisztikai irdsai, e kotet olvasmanyai — élieten gyalupadjanak forgacsaiként —
benninket is arra intenek: kiizdentnk kell. Mindemkk megvan a maga parancsa,
a rank varé feladatok gazdagsaga. Erre tanitahéked irdsai. Fogadjuk azokat azzal
a jo hittel és elhatarozassal alakitjuk foldi éhtiprogramjat. Fodor Andras kélt
szavait idézzuk: ,a# szavavabrizzik magunkat.”

(*) lllyés Gyula: Mi az, hogy id? Elfeledett irasok. Kilénleges kdnyvek. Nap
Kiadd, 2020.
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Egy aldozatos élet a k6z6sség szolgalataban

— Kelemen Lajos arca — naplojegyzetei és leveleadgeében —

»AKit magahoz kot ez az erdélyi fold, aki nemcsadossa,
hanem szeretettel aldja is naponként ezt a foddetiem tud
k6zombosen elmenni Kelemen Lajos mellett, annak&aza

mindig van valami mondanivaldja, de olyan, amivégm
jobban hozza koti ennek a foldnek Iétéhez és &tdérz.”

Tavaszy Sandor

A kortars szavai 6nmagukban is inditékot adnak, drogy magunk is megismerjik
.Erdély legendas levéltarosa™-t, Kelemen Lajosta(dbvasarhely, 1877. szeptember
30. — 1963. julius 29., Kolozsvar) Mi teszi ezt aldualissa? Harom — napléinak két
kotete, valamint levelezésének 1. kotete — rendkiiiekes kiadvanyf, amely
forrasként lapozhaté mindazok altal, akik Erdélgnir érdekddnek, kiknek élete,
sorsa, tanulmanyai, imészettorténeti, tvelédési, tudomanyos kutatdé munkaja
réevén kerult/kerllhet kdzel e fold Iétéhez és tigtinehez.

A naplok kiadasa hatalmas filologiai munkat igény&li mas tehette volna, ki mas
vallalkozhatott volna e sok éves aldozatos, rendkfiloldgiai pontossagot, igényes-
séget és elmélylltséget igéhiykutatd munkéra, mint az erdélyi szellemi égbolt
ragyogoé csillagai — emlitsik csak @ézlatokorének diterében szerefpl Kelemen
Lajos és Kds Karoly — életltjat és élétrgt kutato, Erdély és Kolozsvar multjat oly
sok ideje figyed/feltaré Sas Péter, irodalom- ésivalodéstorténész. A kotetek elé irt
bevezei tanulmanyai Kelemen Lajos és torténeti publicisztikai munkajNaploja
(Naplo 1.}y Kelemen Lajos helye és szerepe az erdélyi maggantanyossag 1920
utani paradigmavaltasban (Naplo Ij A levéliré Kelemen Lajos feltarjak ebttiink a
naplok altal fél evszazadot felddelido torténeti/tarsadalmi/személyes hatterét, a
szandékot, amely az események rogzitéseére inditatthaplok irdjat; iranyiként
szolgalnak szamunkra a megismerés/megeértés folpanat

Az izgalmasnak igérkézszellemi kaland étt idézzik a koteteket Utra bocsaté Sas
Péternek az olvaso, tudomanyos kutatd étakidét és tajékozodasat megalapozo
megallapitasait: ,Nem csak sajat kozegének szamdaatait, megallapitasait: tagan
ertelmezheten egész kdzosséget megszolitjia, melyiteg)it a leirt térténések k6zos
forrdsa, egyuttal megteremtve a befogadas és artéegrinél kdnnyebb megvaldsu-
lasat. A napléird eleve feltételezi, hogy hisznekszavainak, mely éseqiti
kozege/kdzossége véleményalkotasat.”

A kiindulépont a csalad, azon értékek halmaza, gineebelesziiletett, amely szilard
erkolcsi elvekkel inditotta Utjara, példaéleténeketet és iranyt szabott.

A marosvaséarhelyi reformatus kollégium tanarainak kéztik ,mindenkori
joakardja’, Koncz Jézsef — buzditasa, a csaladilésiada rejtett kincsei ébresztették
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fel benne a torténelem iranti érdétést. Ennél is hathatésabb buzditast kapott
Szadeczky Lajos egyetemi tanartol, érettségi hiatosaki felismerte az ifju
maturandusban réjlképességeket, kdzbenjarasara hazitanitd leheketbasvari dr.
Gidofalvy Istvan kiralyi kozjegya csaladjaban, biztositva a diakévek nyugodt,
csaladias otthonét.

Egyetemi hallgatdé kordban tanarainak nemcsak kiv@lditvanya volt, hanem
munkatarsa is, ideje nagy részét konyvtarakbadittéltlevéltarakban ,robotos’-ként
masolta a dokumentumokat, kutatva/keresve/feltaevdély multjanak értékeit,
torténelmi csaladok kastélyaiban/levelesladaibamplomaiban refl targyi és
szellemi kincseket. Amint alkalma adddott, Gjabbjabb terepjarassal buvarolta és
kozolte tapasztalasait, hozzajarult az értekek ésémez, bekapcsoldédva kora tudo-
manyos torekvéseibe. Munkatarsa lett az Erdélyidiiz Egyesiletnek, tudomanyos
folybiratoknak, tagja az Erdélyi Irodalmi Tarsasagna David Ferenc Egyletnek...
irasait kozli az Erdélyi Mlizeum, a Szazadok, a Kewény Magvet, az Erdélyi
Irodalmi Szemle, Mvészeti Szalon... A terepjards soran érdlddse egyarant
kiterjed a templomok értékeire, a népviseletreat@mevekre. Figyelmét nem keruli
el az eléje taruld taj szépsége sem. ,Megallottumdis-Bekecs felett szélesedrias
teraszon — jegyzi napléjaba 1904. 1X. h6 9-én -Asam gyonyorkodtink a felséges
kilatasban. Leirhatatlan érzés az, amit ilyenkazék. Hasonlit ahhoz, amikor az
Istennek igaz szivd jov6 halamat lelkemmel bemutatom. Nem tudok beszéknik
csak szent, bamuld rajongas szall meg. Sirok éandek magamban. (...) Gyermek-
korom &brandjai mind &mbe tédulnak, meglepik a szivemet. Erzem a boldpmsa
Hala Istennek, hogy itt vagyok.”

Naplojaban, bar végtelendl puritan modon él, visggazatéd téma az anyagi gond:
.,milyen nyomaszté a lélekre is, ha az embert anygmidok nyomjak!” Nemes
lelklilete, a tudoméany iranti elkdtelezettsége fghilazt, nem engedi elcstiggedni,
magaba roskadni. A& élete a tudomany szolgalatara szentelt élet, ap@m terhes
szamara, a legaprobb sikert is 6rommel nyugtdzkarések vége-hossza aradatat is
lelkiismeretesen teljesiti, holott azok a sajabkiitmunkajat aprézzak/odazzak el.

Az id6 és a szorgalom megtermi gyimoélcséet. 1903. ma84an a Kolozsvari M.
Kir. Tudomanyegyetem rektora arrél értesiti, hogz ,egyetemi és kapcsolatos
erdélyi mazeumi konyvtar rendezésében nagy szargakl és sikerrel teljesitett
munkassagaért egyetemi tanacsunk alabb jelzetehdésa konyvtarigazgatd ur
javaslata alapjan koszonetet szavazott.” Ehhexnltéag Erdélyi MUzeum Egyesitlet
valasztmanyanak majus ho 7-i dontése: ,az E.M.Haszémanya a lelkiismeretes
munkaért és a részletes jelentésért kdszoneteazatv Ezt tedzi be a Napldban
olvashat6, 1908 augusztusaban keltezett EME—kozlgm@ valasztmany egyhan-
gulag hozzajarult a propozicidhoz, s a legktzel&bpyilésig Kelemen Lajos dr.-t
bizta meg a titkari allas betoltésével’. Egy év vallaz EME megalapitdsanak és
fenndllasanak félszdzados évforduldjan, Kolozsva®)9. marcius 21-én, az 51.
rendes kozgilésen valasztottak az Egyesilet titkarava.” Ezemhyiitd, tudomany-
szerved pozicidba jut, minden addiginal hatékonyabban gidbhtja az erdélyi
tudomanyossag ugyeét.
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Eletének fontos sarokpontjara utalnak a naplé 190@usztus 17-i bejegyzésében
olvashaté sorok: ,Diplomamat bemutatva, az egyh@gus 1-61 rendes tanarnak
tekintvén, fizetésemen Kkivil két hoéra kiutalta Em@énzemet is. Majus 13-an
délutan letettem tanari eskiimet az Egyhazi Kéepvidainacs dltt, s ugyanaznap
egyhazi levéltarossa is megvalasztottak.” Miert emlitjik, szanunk e hirnek
kiemelked jelentiséget? Eljott az ideje, megteréadtt a korabeli tarsadalomban
elvart anyagi feltétele, hattere annak, hogy vateiassagra gondoljon.

Ezzel életének egy Ujszakasza Kafill: az 1910. évi naplébejegyzés ,Julius 31-én
tartottam eskidmet lelkem Erzsikével”. A ceremdnia mélyen meghatatPapunk
Péterfi Dénes volt. Az Erzsikém leanyszobgjaban, \rede annyi felejthetetlen
boldog, szép ordjat toltottem életemnek, kozbulvigt allitva egy kis asztal, s az
elott allva mondtuk el az eskiit. Péterfi nagyon szépesrélt. Néhanyszor ugy meg-
inditott, hogy nagy megéltetésembe kerilt uralkodni magamon, s Erzsikénékisz
nagyon szoritottam, hogy neho@ys sirasra fakadjon.”

Tudomanyos palyaja toretlendl folytatédik. Szorgatma, hogy a fdemlékekdl
sz0l6 toérvénynek az unitarius papsag korében \ai@dztését, hogy — amint az a
Méltosagos és dtisztelend Tanacsnak kuldott feliratban olvashaté — ,a vikssy

ne rejbzzek a véka ala, s andibvalami Uj szép és j6 sarjadzhatik, kertljon fol a
napfényre, s valjek a kutatok és gyonyordddszamara ismeretessé e€s hozzafer-
hetvé”.

A kovetked csomopont a személyiségtajeésen tul a tagabb kérnyezetre, a ,boldog
békeidbknek” véget vet torténelmi kataklizmara vet fényt. Ez jelzi, hogymdult, a
konyvek és torténelmi emlékek kutatasban elndekiiitatdé oda figyel a tarsadalom-
ban bekovetkez eseményekre, amelyek felkavarjak a munkaba mélgiitmegszo-
kott rendjét, menetét. Valéstieg ez okozza, hogy az életfolyam tovabbi alakulasa
toredezetté/szaggatotta valik. 1914 novemberébema@zian jegyzi meg: ,mikor
nincs elfoglaltsagom, egészen a lelkemre nehezidlerid nyomasa’. Folfigyel a
nemzetkdzi eseményekre is: ,A Romania magatarthsdeinduld hirek kellemet-
len, kinos hangulatot teremtenek. Bizonyos, hodgynagyfoku izgatas folyik most
ellentink, s ha a hadiszerencse ellentink fordulmétét Isten 6vjon —, akkor ellensé-
geink szama kétségtelenul innen is szaporodna edggklnk, erdélyi magyaroknak
ez vellunk laké oldhaink miatt volna baj. Az évekagto izgatas borzaszté gyumol-
csOket teremne a vad tomegnél.” Személyes megéeraédutatasbol fakadod
ismeretekBl kikbvetkeztetett megallapitas? A kovetkeZv februarjaban is a
bizonytalansag érzetének hangjan reagal az esekrény&i tudja, mit rejt még a
jové? Ma minden bizonytalan. Mindenkor Isten kezébegyuak, de most sokszor
szazszorta jobban érezzik, mint maskor.” A nyondaszngulatot ndveli, hogy a
kollégiumbdl hadikorhdz lett. Erthigt hogy az ott latott szenvedések hatasara,
késbbbi bejegyzésében békevagyanak ad hangot: ,Csaka@enhatd Isten engedné,
hogy ez a vilagot rombol6 habord mar véget érndekében dolgozhatnank és
élhetnénk.” E gondterhelt napokban, 1916 augushktusavillamcsapasként hat a
borzalmas hir: ,Romania is hadat Gzent nekink.alsadalmi/torténelmi folyamato-
kat erty szemmel koveét kutatd szamara szinte varhatdé eseményként értbbiiez
csapas. ,Komoly érzés tudni ezt, de valami, az sggzistenébe vetett kilonds
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megnyugvassal vettem. llyen erkdlcstelen és rowadfgolitikanak lehetetlen meg
nem bosszultatni.” A naploban nyomon kovethez a fejetlenség, panik, menekilési
hullam, amely elindul nyugat felé, mintegy — tetiktmi hozza — ,§probaja” annak,
ami két esztendmultan bekdvetkezik.

Az 1918-as év is levéltarosi munkaja sokasagawlljngyekszik lelkiismeretesen
eleget tenni a r4 haruld feladatoknak. Az Ossijdly ertékeketorzé falakon kival
tovabb tombol a gonosz hatalma. E Kulsajok, baljés korilmények kozt két
esemény hoz valtozast, illetve okoz sulyos gondeteBen. Egyféll 6rvendeteset:
visszajutott az egyetemi konyvtarba, konyvei kdaga csak a levéltari kutatdé és
ment munka lett minden gondja. Masiel ezekben az években jelentkezik, hatal-
masodik el, sulyosbodik a szeretett feleség betegsgmely mély fajdalommal tolti
el.

Szamot vet azzal, hogy a haborld vége nem csupaét ek, hanem felszinre
kertlnek bel§ tarsadalmi bajaink is. Ezt jelzik, erre utalnak kaeleti megyék
Kitritésébl” érkezd riasztd hirek. Kelemen Lajosban megfogalmazadilegivbb
vagy: ,Csak béke lenne teriileti épségink meghaggfsadli generdlja benne ezt a
gondolatot? Miben remélhet kora magyar tarsadaliwBEranyos é€s igazsagos
békében. Erzékeli a veszély sulyossagat. ,Az esgekérmohannak s minket a fél
vilag meghallgattatasunk nélkil akar keresztre ifesz” Csoda-e ha ilyen kortl-
mények kozt a jodbe vetett hite megroppan? ,Sokszor olyan vagyoknt nai
halalraitélt, aki csak azt nem tudja még, hogy mikégzik ki.” Ezt a hangulatot
fokozzak a roman terileti kdvetelések mind mohdégmyilvanulasai: ,fél, hogy
prédai leszink lesben all6 romansagnak”. Felismeatga a nemzetkozi politikai
széljarast, december utols6 napjaiban levonja angmb kovetkeztetést: ,Magyar-
orszag kegyetlen megcsonkitasat agy latom, hogy kerilhetjik el. Az északi
varmegyék egy része bizonyosan nem lesz tobbé Maiggzag. Mi lesz Erdéllyel?
(...) Semmi sem biztos csak az, hogy megszallanBle’arra mégé sem mert
gondolni, hogy a megszallas hdditassa valik, anmbékediktatum szentesit.

Az 1918. december 1. és a trianoni békekdtés kiigé idé6 a roman hatalom lépés-
rol-lépésre tortéih berendezkedésének kolozsvari eseménysorozat@pmaytalansag
zavaros idszakat jelenti majd Erdély, Kolozsvar népének. ¢iBig a porba, sarba
jutottunk, s lelkiinkdn taposnak. (...) A megszaliéia Kolozsvaron is latszik az
elbalkaniasodas. (...) Sorsunkat masok kovacsdjdiataroznak rolunk — nélkulink.
(...) Homaly és bizonytalansag, vaksag és kindetatienség mindenfelé.” Kelemen
Lajosnak is, szemeélyesen: ,A testemnél csak ateli@adtabb. (...) faraszt és 6l az a
sOtét bizonytalansag, mely a lelkemre I, nyomiéex”

Amitdl tartott, bekdvetkezett. 1919 aprilisaban ,...anydarban és leveltarban
haztiznéz vendégek jarasa zaklatott fel.” A nagyszebeni Roiarmanyzotanacs
egyetemet elfoglald, a kdnyvtarat birtokba venidirgiekozo6 hivatalnokai, kdztik ott
van Onisifor Ghibu, a magyargiletérsl elhiresult allamtitkar. A térhéditas, a
birtokba vétel, a kilatastalansag sotét &@h csiiggeszti Erdély magyarsagat.
,Borzaszto linok borzaszté biintetése... Mi marad életcélunkReEde 6rokos, vagy
belathatatlan idéj rabsag?” Szomoruan latja, kbveti az Erdélytizezer szamra
kiozonk magyarok sokasagéh a spartai katona elszantsagaval maradt és kiizdott,
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akkor is, ha az kilatastalannaint, Erdély szellemi és targyi emlékeinek védelméért
.-.en Erdélyhez, az Erdélyi Mazeumho®ttiem. Nekem nem vigasztalas, ha
egyebutt igérnek megélhetést, mert életem céljaggfosztva a puszta kenyér csak
tenghdés. Ha aztdn mindenki elmegy, mi lesz ezzel a gydingyajteménnyel? (...)
En mindent megfontolva gy hataroztam, hogy barmuinamaradok, mert igy
hasznéalhatok t6bbet.”

1920, a Naplo I. kotetének utolsd esztendeje. Altadget ér egy torténelmi kor,
kezdbdik egy Ujabb: Ut az ismeretlen felé. A napléirrzan nemcsak a kidls
jegyekre figyel. ,Ebttem bizonyosnak latszik, hogy nekiink, az erdélgggaroknak
sirunkat megastak, s barmennyire is artatlanula deresztre feszitést elkészitették
szamunkra.”

Ezzel lezarult Kelemen Lajos életénekéelsok-sok gyumolcséot termett korszaka.
Lezarult a naplé els kbtetének eseménytara, mely személyes vonatkozddhi
tarsadalomtorténeti jelesgéggel bir, egy zaklatott, de korszakos valtozésbkad
periddus szemléletes bizonysadiey tanuja.

Az el vilaghaborut kovet kataklizma mélyen megrenditi: ,Hazam és nemzetem
sorsaert valé gyaszos aggodalommal telik minderomap A szubféldhoéz vald
hiisége meégis visszatartja. A negyven éves levéltgpalyiafutast méltatd irasadban
Szabo T. Attila adja meg erre a magyarazatot: ,feamvaltaskor is itt marad. Koti
a fold, és tartjdk, kotik nemcsak sajat dolgos janlik, de az évszazadokba
visszanyulé nemzedékek térténelmeének e levéltarakddhalmozott emlékei is.”

A ll. kotet kezasoraira ranyomja bélyegét az impériumvaltozas Kamnhénye: a
kisebbségi lét bizonytalansaga, a magyar egyetanié&aményrendszerének atvétele,
a nyelvvizsga kényszere,északos lakasrekviralasok, az Erdélyi Muzeum Egwsil
felbecsulhetetlen értékkincseinek bizonytalanna valt sorsa... Személyasatko-
zadsban még benne él a felesége elvesztése fdiittldm, amit Ujabb halalesetek
tesznek még sulyosabba. Kozérzetét is sotévKkeboritjak: ,...szorongd szivvel
tekintink a jovendbe. Barhogy lesz, sulyos megprébaltatasok varnakk.ra
Mégsem a bénitd passzivitas, hanem a cselekvés,hiperban vagyunk, de fel kell
tapaszkodnunk, s meg kell kezdenink az életet sir&kat. Arrél le kell jo idre
tennink, hogy a régi méretekben dolgozhassunk,atkemit dolgoznunk kell, hogy
életlink latszodjon. (...) A merev és vak negacion neolitika €s nem élet.” A
kisebbségi lét folytonos szembeszegilés, folytokdzdelem az északosan
térhaditd hatalommal szemben, mely mindent megtesgy a terlleti gyarapodast
koveten a lelkeken is urrd legyen. Az 1921-es  foldratdgrarreform alapjaiban
renditi meg, a végzet felé sodorja az erdélyi wlgAcia sorsat. Ez teszi szamara
minden addiginal sUrgébbé a csaladi levéltarakban, pincékben/padlasokon
rejlo/kallodo torténelmi iratok, értékek biztonsadgbaybeksét. Az egyetem atvételét
koveten a kisebbségi intézményrendszerek soraban atyEkti&zeum Egyesilet a
kovetked célpont: javainak birtokba vétele, tagsaganak romamzetiséiggkkel
tortérd fellazitdsa: ,,...a legtébb magyarul se tud, s gpnmlas szandékaval akar be-
jutni.”

A trianoni szeradést koveten fellobband revizios/antirevizids torekvesek rkétd
orszagban ellenséges hangulatot keltenek. Kuloppste fellangol ez a gazdasagi
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vilagvalsag, az altalanos elnyomorodas idején. hEhani se szeretem a sok hiszé-
keny vagy gyenge elmégmbernek valérultséget. A magyarok azt hiszik, hogy azt,
amit elragtak maguk alol, most az Istennek nincs mdélga, mint ingyen, talcan
visszaadni nekik.” Am a kolozsvari roman diaksag2-@s kolozsvari tiintetése jelzi:
az efszak teret hodit a politikaban. Kegen jegyzi naplojaban: ,Tisztan a korlatolt
és félmivelt nacionalizmus ostoba tobzddasa ezy sgyebet nem ér el, mint undort
és gyildletet a szemtelen megalaztatasért, melyet anroattapot kényszerzubbo-
nyaba bujtatott magyarsagga.” Alig mulik el a gazdasagi vilagvalsag, egy mab
kataklizma felé sodrédik a vilag. A tudomanyos késavédettségébensédzemély is
érzi annak diszelét: ,haborus hireltt zag a vilag.” Abesszinia olasz megtamadasa,
Ausztria német bekebelezése jelzi a vilaghelyzkdasat.

Személyes sorsdban meghatarozoé elem a létbizonyéajaallasanak féltése, a lanya
neveltetésének gondja. ,Rettenetes az a lelki Epasmelyben élek” — olvashatjuk
az 1923. aprilis 22-én lejegyzett sorokban. M&@msnagat foltilmulva, teszi tovabbra
is azt, amit lelkismerete parancsol, amire éleiz@loan elszegldtt: nemzeti és
egyhazi értékeink mentése. A szolgalat robotja etteibadasok révén, irasai utjan
igyekszik a k6zonség, kulondsen az ifjusag tudataledkében disiteni a torténelmi
kotodés szalait. Mar ekkor, a huszas években életié se¥yelési programma valt a
varosi sétak, kirandulasok gyakorlata, amely Koldzses kdérnyékének megismereé-
sét/megismertetését szolgalja. , Tudjuk rdla, hoggélly torténetének éllexikonja.
(...) ...a legélvezetesebboato is, egy mes&lkat, amelynek csorgéjabdl a multba
kalandozo lélek legédesebb és legzamatosabb makeysatbog kiapadhatatlanul.” —
irja réla azEllenzék 1928. oktéber 19-én. Vigaszt jelentenek szamdnarati tarsasa-
gok, a Kolozsvar kornyeki kirdndulasok. A termésgeépségében valo feloldodas
szép pillanatai kodti sorokat fakasztanak tollabdl: ,Felségészi szinpompaban
gyonyorkodhettink. A nyir sokféle sarga szine, 9érek fehérje, az égerfak violas
szlirkesége, egy-egy vadcseresznye fréz-pirossdgikiak rozsdas szinével és a
fenyok haragos zoldjével hihetetlen valtozatban pompézra olvashatjuk egy
kalotaszegi kirandulasrol feljegyzett szavakat, lgelee, a kédbbiekben — Torocko,
Kalotaszeg, Me#ség, Herkulesfur® Dunan-tal, Erdély, Kolto... — még szamos mas
példat is talalunk. Kilénos elményt jelent szamaral929-ben tett budapesti ut,
amely tudomanyos munkassaganak meéga¥se, igazolasa, a kapcsolatépités mellett
mas termeészéttapasztalattal, elszomoritd ténnyel szembesitingnobban kibonta-
kozott ebttem az ijeszt szegénység €s nyomor”.

Gondolkodasanak és cselekvésének erkdlcsi alapjgndenkor a ,korrektség és
becsilet” parancsa szolgal. Ezt sem anyagi érdak, matalmi tekintély nem renditi
meg. Eletszemléletét az erdélyi hagyomanyok forkalhataroztak meg. Ez nyilt
teret kinal a mult alapos megismeréséhez, a hagywkaeltarasahoz, ugyanakkor
korlatokat is emel étte. Konzervativ nézetei, elkdtelezett nemzeti gdkambasa
elhatarolla mas erdélyi politikai, szellemi ararokttl. Mélyen megveti azokat,
akiknek ,nem sziviigye a magyar nyelv — csak eszKBKdlcsi érzéke, Erdély iranti
életre sz0l6 elkotelezettsége valtja kiddela Makkai Sandor pispok lemondasa és
kitelepllése folotti kemény itéletet: ,a pasztdr iagyja a nyajat a farkascsorda
kozt”. Konzervativ nézetei magyarazzak azt is, hoggn vagy alig vesz tudomast a
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Tizenegyekrécsoportosulas fellépédr alig ejt sz6t — tébbnyire negativo@llel — a
Kbés Karoly, Benedek Elek, Kuncz Aladar, Tamasi Ar@anffy Miklos, Makkai
Sandor... nevével fémjelzett helikoni irodalmi atamdl, esemeényekt, az Erdélyi
Fiatalok keltette Uj hullamral.

A naplobdl, a csaladja, a rokonsag, a széles badati az 6t tisztebk sokasaga
ellenére is zarkozott, maganyos, 6nmagaval, 6nnaagéddyton vivodé személyiség
arca rajzolodik ki. Az ,egyedilvalésag” kinzo érebsn villan fel egy arc —
B(udescu)né —, amely feleségére emlékezteti, amélpzast hozhatna, oldodast
szamara, de anyagi helyzete nem engedi meg, hapss$egra gondoljon, igy nem

Sorsara bizza magat: ,Isten s aZ idindent megmutat”.

Az id6 azonban kérlelhetetlen. 1935-ben, a hosszas kOK&zlés gondolatai
eloterébe hozza életének fajdalmas eseményeit: adesonga folotti aggodast, az
EME rendezetlen helyzetét, az unitarius egyhazliegd lokl$ harcokat, az elbocséatas
orokké felette lebeaf sotét fellegét, az anyagi bizonytalansag terheft..valés
tudomanyos munkéat gatld robot — ,lehetetlen és $zlem kivansagok 6zénével
arasztanak el” — sulya fakasztja kdseregnyilatkozasra: ,, néha letargikus faradsag
ver le, s nem egyszer ugy érzem, hogy meg fogaini”. Mégis, van ebben az
életben egy fix pont, amelyhez munkgjaban mindigasakodik: tuddsi, kutatoi
hitvallasa. ,En komolyan vettem a torténetironak axotelességét, hogy nemcsak
igazat kell irni, de az igazat elhallgatni sem szkb

A naplobejegyzések az 1938-as évvel zarulnak. Nyamgdtasa kivaltja kortarsai
elismerését: § egy éb levéltar és besz&ltdrténelem”. Ugyanakkor meghozza
szamara a magyar tudomanyos éfl#iaftasat azzal, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjava valasztja. Az ebben aisikhkban lejegyzett sorok mégsenverr
szOlnak, hanem egy Ujabb erdélyi utrdl, az ertékgkbb szambavételdr
tudatositasarol. Ekdzben hirt ad adddecsi dontest, a Felvidék visszacsatolasarol,
a kolozsvéri egyetem rektora elleni merényleta hazai politikai allapotokrol: ,,itt
német pénzzel dolgoz6 bérencek bujtogatnak, s emygsfanatikus és gonosztev
rémuralma fenyegeti az orszagot”.

Kelemen Lajos emlékét az 1963-ban bekdvetkezetildhadem sodorta a feledés
homalyaba. Szabd T. Attila ra emlékeétsbrai szerint, ,,...a testi halal csak a manak
€lo, 6nz emberi élet szamara jelent véget, az dnzetlergéladban elt6ltott élet a
maga gazdag eredményeivel, kdvetésre kdsziétdaadasaval orokre beleépil a
kozosseég erkdlcsi, tarsadalmijivelodési és tudomanyos életébe”. A Sas Péter altal
gondozott kdtetek — a szovegek ésdadges jegyzetanyag — ezt kinaljak szamunkra.
Kutaté munkaja méreteinek/gazdagsadganak beszénmsylieka az I. kbtet 4086, a
Il. 3738 lapalji jegyzete, amely segit benniinketosabeli események jobb meg-
értésében, a napléban nevesitett személyek megséimm; kozelebb hozva azt a
vilagot, amelyben Kelemen Lajos élete kibontakozott

A napldkat olvasva érzunk ra arra, hogy aének emberi arca van — kizdést és
szenvedést, lankadatlan akaréternéha faradtsagot, elkeseredést sugallé arca;
raérzink arra, hogy a mindennapok folott ott étgslekvésre buzdit a szellem, az
elkoteleddés a tudomany irant, az az életakarat, amely dyms@gét alarendeli a
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kozosség, népe és nemzete értékei felkutatasanakdedmének. Oly Uzenet ez,
amelynek mindenkor iitlen érvényi életvezet fonaléként kellene lebegniesélink.
Sirii, Uresjaratot nentits életet élt. Kérdezhetnénk: miért volt e nagy $ig®), aki
kutatidsaival a torténelem meneténaleiédn tartotta a kezét, érezhette: a nagy multd,
Erdély torténelmét formald arisztokracia folottéeljaz id, mutatkoznak a bomlas
jelei, melyre rajatszott a torténelem: 1918, impéwaltds + foldreform cimén
eszk6zolt foldrablas — egyutt hoztak a torténelmiedb szerep és annak anyagi
hatterének elvesztését. A folytatast — a Naplohijan — mi tehetjik hozza: 1940/45,
Eszak-Erdély visszacsatolasa keltette remény +atb(bukas, tjabb foldrablas; ,a
multat végképp eltordlni” jelige politikai prograndnvalasa végképp megpecsételte
az erdélyi arisztokracia sorsat. Hogy milyen eredmyél? A folytatast ,kiolvashat-
juk” Bicsok Zoltan és Orban Zsoltsten segedelmével udvaromat megépitettem...”
Torténelmi csaladok kastélyai Erdélybeimi kotetéldl, amely dokumentum-érté-
kében, témajaban, tartalmabartisem kéthet Kelemen Lajos naplojaban kirajzolédo
vilaghoz. A valamikori térténelemformalé osztaly gadett a térténelem.

A naplé-kotetek kiegésdit a kutatok/olvasok tajekozodasat segitik a Hagyoyoa
magyar utcanevek és mai hivatalos elnevezésekelgpgk, Erdélyi helységnévtar,
Helységnév és névmutato, Képmellékletek gazdag gy

A Napld Il. ebszavabdl megtudhatjuk, hogy ,Kelemen Lajos naplé@giései
masodik kotetének kiadasa utan a forraskiadas ickaglenesen marad abbag-el
kertlhetnek még a lappangd és megodjlilit halalakor rendelkezésre alld, 1954-ig
vezetett évfolyamokbdl. A Szabd T. Attila hagyatédkad fennmaradt 6sszeiras alapjan
napléit 1954-ig vezette, melyek kozll az 194D1949-ig terjed id6szakban irottak
»a legterjedelmesebb naplok«”. Reméljiik, higgyidgyhebkerilnek...

XXX

Az elmult évszazadban sokan és sokat irtak rolaljidab kotetekre torténrahan-
golodasként elegetidSzabd T. Attila, a neves palyatardivé@nek: Kelemen Lajos
munkassagnak negyven éve (1897-1939B8), tovabba a jeles torténész, Csetri
Elek: Kelemen Lajos élete és munkassaga (2&2az Erdély torténeti ésimels-
déstorténeti kutatdjeSas Péter: Erdély legendas levéltarosa (200@)i kotetének
az olvasasa. Munkaikbdél — valamint a Kelemen Lajgsicvanadik szlletésnapjara
kiadott Kellemen Lajos Emlékkonyszerdi soraibol kiolvashaté Kelemen Lajos
nemzeti elkdtelezettsége, Erdély multja, targyisesllemi emlékeinek megmenté-
séért, megismertetéseéért végzett aldozatos mun&agibfoldhdz valo lisége...
Méltan nevezikot az erdélyi szellemi élet kimagaslo személyiségApaczai Csere
Janos, Misztotfalusi Kis Miklés, Doébrentei GaborraAka Gyorgy, Miko Imre,
Brassai Samuel... — méltdé utdédjanak. Azonban @staz erdélyi torténettudomany, a
levéltari kutatds szolgalataban végzett sok éwdigednunkaja étt tiszteld
méltatasok és értékeirasok szinte mérhetetlen sokasaga — koztik Sas Pémar
negyedszazadnal is tébb ideje elkdtelezett kutatdkdyja, irdsainak hosszu sora — is
.kevés” ahhoz, hogy a maga teljességében felistkeniggértsik személyiségének,
habitusanak, cselekvésre buzditéferasait, felbecsilhetetlen értekleveltari
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munkassaganak inditékait, a tudomany iranti meBzattal, szidfoldszeretetil
atitatott, konok elszanassal és kitartassal végatdkment cselekedeteinek béls
mozgatorugoit. A megismerés fontos forrasava valeken Lajos levelezésének a
kivald irodalom- és riivészettorténész altal kbzzé tetioektete.

Sokatmondoak az életének, munkassaganak lényegdoesmavak: ,én nem pénzert
dolgoztam, hanem hazamért és nemzetemért, fajtancsdiért dolgoztam”.
.Rendkivili ember volt, nehéat pontosan megeleveniteni, mert sokkal tdbb volt
mindannal, mint amit el lehet mondani réla” — i§as Péter a 2009-ben megjelent
kotete ebszavaban. Mi vezethet a jobb megismerés utjan ¥élgyaé adja meg a
valaszt: ,Kelemen Lajos életének és munkassagagipssegre torekv megisme-
résében akkor reménykedhetiink egyaltalan, ha \kigleezen foroghatnak életében
megjelent és kéziratban maradt irdsai, ha kozkeneddhat teljes targyi és szellemi
hagyatéka.” A ,teljes” sz0 kihangsulyozasakor nesakc a kéziratban maradt,
tucatnal is tobb Kelemen Lajos-kotetre gondolt, éranaz utdkorra maradt/meg-
mentett terjedelmes levélanyag kiadasara/megjaésdee is.

Az izgalmasnak igérkézszellemi kaland étt idézzik a Kelemen Lajos-koteteket
Utra bocsatd Sas Péternek az olvasé, tudomanyasokétdekidését és tajékozo-
dasét alapoz6 megallapitasait.

Elobb a leveleskdonyvit: Kelemen Lajos ,levelezését egy olyan adattanekinthet-
juk, amely bizonysaga az erdélyi mult szintézisésmikséges ismeretanyag meglé-
tének, kotetbe rendezésik elmaradaséat legalablberésgrobalja poétolni irasbel
diskurzusanak kozreadasa”.

Naplgjarél: ,Nem csak sajat kozegének szanja gaidil) megallapitasait: tagan
ertelmezheten egész kdzosséget megszolitjia, melyiteg)it a leirt tértenések k6zos
forrdsa, egyuttal megteremtve a befogadas és artéegrinél kdnnyebb megvaldsu-
laséat. A napléiré eleve feltételezi, hogy hisznekzavainak, mely ésegiti kdze-
ge/kdzdssége véleményalkotasat.”

Szavainak hitelét élete, életitja, munkassaga akp@dja meg.

Ennek ismeretében, az elismerés tanusagtételedidarngi 6t Jakd Zsigmond ,egy-
személyes hiteleshely’-nek, Reményik Sandor ,mirgumyk Tanitéja’-nak, aki
egyetemi katedra nélkul is iskolat teremtett, kivatdbdokat, munkatarsakat nevelt,
buzditott munkara, a nemzet szolgalatara.

Elete soran mindvégig ott lebegett szeméitel nagyapai erkolcsi tanitas, melynek
sarokkdve a ,josag, erkolts, szelidség, szorgalo®t, ennél is tdbb gondolat és
elkoteleddés rejpzott az ot életbe bocsatd csalad altal ra testalt Grokséghdem
tudvalewleg szivvel-lélekkel magyar vagyok. — irta édesapka 1904-ben —
Magyarnak nevekedtem, a csaladunk is o©rokké o fladbadl allott, akik a
nemzetiikért tettek is, amit csekély erejiikhdz képelsettek. En is megtettem a
magameét mindig, s ha az Isten segit, ezutan isesegt, mert csak addig akarok
élni, amig magyar lehetek.”

llyen ebzmények utan természetsieg vetdott fel a vagy tanulmanyai folytatasara
a kolozsvéari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen. Amorddesapja, nagyernyei
Kelemen Miklés kirdlyi torvényszéki irodatiszt cedk jovedelme, a hatgyermekes
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csalad nevelésének anyagi terhei igen lidsztték az almok megvaldsithatésagat. Es
ekkor, égi aldasként, megjelent az ifji Kelemenokagletében Szadeczky Lajos
egyetemi tanar, érettségi biztos — aki felismertéfja maturandusban réjlképessé-
geket — kdzbenjarasara hazitanitd lehetett a kedozslr. Gidofalvy Istvan kirdlyi
kozjegyd csaladjaban, biztositva a diakévek nyugodt, c&méatthonat. Naplojaban
elismeréssel és halaval emlékezik meg a nagys&gzem@yrol: ,nalanal jobb szivet
még a vilagon nem ismertem”.

A torténelem és foldrajz szakra beiratozott ifjdtekegyenes Ut vezethetett volna a
tanari palya épitése felé. Tanulmanyai utols6 éveae 1900. marcius 9-én keltezett
Onéletrajzaban — szbvege ott olvashatd levelesk@&ngvnaplo lapjain — megfogal-
mazza a tanari palyardl szolo hitvallasat: ,Tankrkészulok. A torténelem és a
foldrajz a szaktargyaim. Arra érzek magamban legk hivatast, s ezekben, s e
kettbnek agaiban és segédtudomanyaiban akarok majcséefeeh és képzettségem-
hez mérten rikoddni. (...) Mind a ket — egyebeket nem is tekintve — kétser
eszkbze a haza és fajunk megszerettetésének. IS legiibb célom, hogy éppen a
tanari széken ebben az iranybatikidjek.” Azonban ott munkal benne a kétely is:
,S ha majd kineveznek valahova, Piripécsra, egy@dik varoskaba, akkor Isten
veled munka, digség s minden, ami erre a palyara vonzott” — utad sz ileinek
irott levelében, 1902-ben. A sors megkiméltéleft sors? Korantsem, hisz egyetemi
hallgaté kordban tanarainak nemcsak kivalo tanjiaavolt, hanem munkatéarsa is,
ideje nagy részét konyvtarakban toltotte, levékbaam ,robotos’-ként masolta a
dokumentumokat, kutatva/keresve/feltarva Erdély tjgdak eértékeit, torténelmi
csaladok kastélyaiban/levelesladaiban orefargyi és szellemi kincseket. Amint
alkalma adodott, Ujabb s Ujabb terepjarassal biltgares kozolte tapasztalasait,
hozzajarult az értékek mentéséhez, bekapcsolodizathdomanyos térekvéseibe. A
napi politikatol kiabrandult, azt megvetve kozlilgzvel, 1897-ben: ,Nincs mar
egyetlen igazi nagysag, ki mellé bizalommal allaneemzet. Egy rész talpnyalo, a
masik tulzé a kovetelésekben, a harmadik eladjaatag a negyedik mindent
megtesz egylttvéve.” Ezzel szemben tudatosan kexeskat a polgari/csaladi
kozosségeket, tudomanyos ésvelodési intézmeényeket, egyhazi és vilagi szerveze-
teket/személyeket, amelyek/akik teret és lehiget kinalnak szamara almai kibonta-
koztatasara. Mindezek folott a levéltaritggmények talalhatok, amelyekhez akar
ingyenesen, személyi indittatasbdl vagy felkéréstetre szoldan elkotelédik. A
terepjards soran érdéklése egyarant kiterjed a népviseletre, a hatarmevek
Figyelmét nem keruli el az eléje taruld t4j szépssgm.

Napldjegyzeteiben és levelezésében egyarant vigsgaatéd gondolat és aggoda-
lom csaladjaért, testvérei sorsaért. A hozzajidddo érzelmi kbébdése személyisé-
gének meghatarozo jelledje. Bar maga is folytonos anyagi gondokkal kiizdaz ,,
én pénzviszonyaim igencsak ikek” —, amint lehgisége adodik, a keveset is
megosztja vellk, szivén viseli a nagy csalad, kid&Bppen testvéroccsei sorsanak
alakulasat. Ez akkor sem valtozik meg, amikor, géggi évein tal”, €bb napi-
dijasként ké&bb, allandé jelleggel nyer alkalmazast.

Az esztendk szakadatlan munkaval telnek, az Egyetemi Konyesraz Erdélyi
Mulazeum szolgalatdban, a torténelmi targyi és saellértékek felkutatdsaban és
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védelmeének biztositdsaban, mentésében, oly inéesalt és igyekezettel, mely kitolti
minden idejét. Szlleinek irott levelében rezigmélélapitia meg: ,igazan meg-
vénulok s még nem voltam fiatal”.

Es valoban, ezen években alig talalunk maganéleténatkozé adatokat. Elete a
tudomany szolgalatara szentelt élet, ami soseneseshamara. EImélylt tevékeny-
sége folé jeligeként irhatjuk szavait: ,a tortéréethak nem tendenciakat és Ures
abrandokat, hanem az igazsagot kell szolgalnia’zzAaarsit egy egyeni kotelez-
vényt is: ,szabadsdgomat mindebreinél s pénznél tébbre becsilém”. Ezt kdveti,
tartja szem &kt akkor is, ha az émenetelét hatraltatja, @henetelét késlelteti.
Onérzetesen irja édesapjanak, 1904 novemberéberszggényen és becsiiletesen
élek”. 1907-ben cimzetes konyvtartiszti kineveaéegt, am a kinevezés csak két év
mulva hozhat valos &lelépést, javulast életntinégében. ,Harminckét éves korom-
ba jutok olyan helyzetbe — ha jutok —, hogy rearmeaélt anyagi terheirét szaba-
dulni kezdhetek.”

Anyagi helyzetének, biztonsaganak érdekében, atAtius Kollégium igazgatdjanak
felkérésére 6raadoi miségeben lesz tagja a hagy multl egyhazi oktatéésinmeny-
nek; az 1907-1908-as tanévkezdve, tiz éven at, torténelem-foldrajz tangrael-
jottem a Konyvtartdl s most a kolozsvari unitaridggimnazium tanara vagyok. A
muzeum Ugyeit az tovabbra is szolgalom.”

A leveleki®l elénk taruld horizont ritkan terjed tdl a tudorgés élet, a levéltéri
kutatas, a targyi és szellemi értékmentés, a céa@li@eskorén. llyen ritka eset azéels
evtized kdzepének politikai valsagara valo refléddavélemeény-nyilvanitas. ,Egész
Magyarorszagra nehézokl kovetkeznek. Csak az Isten tudna, hogy hova futun
Akarmerre is haladunk azonban, magyarok lesziinkagy inkabb vesszink el,
mintsem Ujra bitangok Uljenek a nyakunkra.” A vatasi kiizdelem egyik sarkalatos
kérdése a magyar védemegszervezése. Miért is latja ezt fontos kérdésmek
tudomany tuszkulanumabanié&Kelemen Lajos? ,Ebben a hadseregben senki sem
tud lelkesedni s legkevésbé a magyar, aki mosefeépyomon a maga megalaztata-
saval taladlkozik. Egy nagy hazugsagnak vagyunk a&szblagos, de hovatovabb
mindinkabb félvilagosod6é tamaszai: az 0Osszbirodalkn Igazan mar a moral
megérdemelné, hogy a sok magyar lélek félszabauwdipnek a hazugsagnak a
nyomasa aldl, s talaljon valami vigasztalast az elbpott idbért és kiizzadott
millidkért.” A szlleinek 1906. februar 2-an keltéizdevelében reagal az adbi
allapotra: ,En nem szeretném, hogy fegyverre kérii§ sor; de ha az Isten tgy adna,
eldbb-utdbb én is kbtelességemnek tartanam a nemzétyek mellett fegyverrel is
kizdeni, mert most nemcsak igazsagunkat, hanemduletisket is szeretnék
megolni, s ha leverhetnek, akkor mindent és olyshdsdire elveszithetlink, hogy
inkdbb meghalnék mintsem egy bosszualld, gyalaaatwem alatt éliek mindaddig,
mig talan visszaszerezhetjiuk azt, ami elveszhet.”

A kolozsvéri tarsasagi életben jaratos, immar hacadik életévén tul jaro ifja 1909.
december 12-én kozli szileivel: ,hdzasodni akafoK. édesapam neve napjan azt a
leanyt, kit akkor még nem neveztem meg, felségiikké Ideigérték, s karacsonykor
fogom eljegyezni. (...) MikG Erzsikének hivjak..X.Sugar, séke, kékszert, szép
aranysarga haju, élénk, kedves, igen jo leany.”
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Ezzel Uj szakasz nyilik Kelemen Lajos életébenexrelezését elenk tard 1. kotet
1909-ben bezarul. Remélni szeretnénk, hogy Ujalbtdd tarjak elénk e csodalatos
élet rejtett efforrasait.

A levezés-kotet Bséges adattarral — Levetddarsak névmutatoja, Helységnévtar,
lllusztraciék, Névmutatd; a naplo-kétetben: Hagyogas magyar utcanevek és mai
hivatalos elnevezések, Képjegyzék, Erdélyi helyéetar, Helységnév és névmutato,
Képmellékletek — segit Kelemen Lajos életének @arkak jobb megismerésében.

Vérjuk a folytatast!

(*) Kelemen Lajos: Naplo I. (1890-1920) Sajt6 aléendezte, szerkesztette, a
bevezef tanulmanyt és a jegyzeteket irta Sas Péter. Erdéljizeum Egyesilet
Kolozsvar, 2017.

Kelemen Lajos: Napl6 II. (1921-1938) Sajto ala reamte, szerkesztette, a bevézet
tanulmanyt és a jegyzeteket irta Sas Péter. Erdélyizeum Egyesulet, Kolozsvar,
2018.

Kelemen Lajos levelezése | (1989-1909) Sajt6 alezte, szerkesztette, a bevézet
tanulmanyt és a jegyzeteket irta Sas Péter. Bal&sado, Budapest, 2016.
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Elodok nyomaban — Kortarsak kdzelében

Palyatarsai, az irodalombaratok szeretettel, meélyghbacsiléssel és tisztelettel
koszontottek a 90. életévét betdjeles kolozsvari irodalomtorténészt, David Gyulat.
Az Erdeéelyi Magyar Kozrivelodési Egyestlet és az Erdélyi Muzeum Egyesilet
ko6zds kiadvanya — Corollarium —, valamint a kolaasWagyar Bkonzulatus épile-
tében rendezett Unnepség, a BaBelyai Tudomanyegyetem Magyar Irodalom-
torténeti Intézete altal adomanyozott Tiszteletlrlfesszor cim adott hangsulyt a
jeles eseménynek.

Az Unnepelt a figyelmességet megkdszdaavak mellett, maga is megajandékozott
benniinket, az erdélyi magyar irodalom szerelméseitait, azét méltatd irasunk
cimében jeldlt, kdrulhatarolt témaban fogant kéié€t). A benne foglalt irasok szlle-
tésébl a hatsé boritdlapon a szérmaga igazit el: ,Nagyjabdl tizentt év terméséb
valogatva allt 6ssze ez a kotet, tartalmat tekinaze erdélyi/romaniai magyar
irodalomhoz, egyes irokhoz-kékhoz, az irodalmi élet meghataroz6 mozzanataihoz
kotodo irasokbol.” Az alkalmi éladasok, a konferenciakon, évfordulds innepségeken
elhangz6 méltatasok ,némiképp meghataroztak a Hdalyvis: egy valdsagos
kozonségnek kivantak kozvetiteni immar klasszikkssaamitd nagyok vagy
kortarsak nivét, az erdélyi magyar irodalmi élet egy-egy, a snkgraban fontos
intézményének térténetét. Legtobbjikhdz személeskibbdésem, s aft j6 néhany
iras szlletésekor sem tudtam — nem is akartamatéethiodni, hiszen életem része
volt irodalmunk életének, szamos esetbet aletiknek is.”

A kotet cime is jelzi a kibontakozas, értéktereniitdgamatanak idbeni hatarait. Az
elsh huszondét év ismeretanyaga David Gyula életébartaniulas, az egyetemi évek,
a csaladi hazban vagy kozvetett uton nyert emidketnajadban gyarapodott, valt
életvezet tételle, személyiségét, szellemi latokdrét megbaty gazdagitd forrassa.
Az azt kbved kdzel hetvendt esztetidkdzvetlen tapasztalata azlebiekre éplulve,
szigora mércével fogadva szélesbedett; harminc étefolytatott kiizdelemben a
diktatura szellerségével az elhallgatas/elhallgattatas, a tiltagaigéllenében. S
eljott a nem remélt ideje annak, hogy 1990 utarikon a tér, a szellem kiszabadul-
jon a palackbal.

.a Kisebbségi élet megsokszorozodott fideeget jelent egymas irant.”

Sokatmondo, szellemi latokérének értékhorizontjaeiuskodik az a szelekcio,
melyet az éldok nyomaba széglé irodalomtorténész a kotet élsészében Elddok
nyomaban- elénk tar, jelezve azokat a sarokkdveket, arkelyeekvésének, érdekl
désének iranyt szabtak.
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Elssként — tiz irdsba/éhdasba iwitve — Reményik Sandor életét, életpéldajat,
életniivének kilonb6& szegmenseit ismerhetjik meg. Azt a &jlazt az életrivet,
akit/amelyet évtizedekig szdirtek a romaniai magyar irodalmi kdztudatbol,
konyveinek birtoklasa isimnek szamitott. Joggal teszi fel David Gyula a &étd
,Ki is 6 voltaképpen? Mi a tartalma napjainkban egyre nbagywépszdiséget hdditd
koltészetének?” Valasza: az 1918-as dsszeomlagtiddiv ,,azonosult nemzete faj-
dalmaval, kétségbeesésével’, ,a #$hildhoéz valé liség, a ragaszkodas hitvallo
hangjait szolaltatta meg”, aki ,a kisebbségi sorsbailt tarsaival megtalalt azonosu-
last vitte magasabb szinten, kdz6sségmegtatiy kitet sugarozva”, akinek versei
arra figyelmeztettek, hogy ,olyan értékeink vannaknelyeknek megbecsuilése
megmaradasunk zaloga”...

Koltoi életmive ebzményei sordban — hivja fel figyelminket David Gyul ott
talaljuk azokat a ,révidprozai darabok’-at, melyekeszazadéh irt és jelentetett
meg, melyekben ,a latvanyokhoizfitt gondolatai k6z6tt — minden fiatalon magara
oltétt vildgfajdalom ellenére — kérvonalazodik anfm moralis, amely kébb kolté-
szetének is meghatarozo tartalma lesz”. Mi is éar@lom? Ezt leginkdbb a kéit
hitvallas, a nivekbe kodolt ars poetica hordozza magaban, jelasdl felé. ,O,
csak legyek a fény forrasa én, / Apro gyermekekddlozott faja, / En az idegen, én
a jovevény. | Eg fenysfa, ég aldozat, / Akit az Istefisi otthonabol / Emberek 6ro-
mére elhozat.”A karacsonyfa énekelmas megkozelitésben: ,Ez pedig a koltészet: /
Hogy a test ismét Igéveé legyen. / Igévé valjak isérémagam, / Igévé embertarsam,
nemzetem, / A testté lett Mindenség Uj Igéjeva'tést Igévédn); nemcsak Igében,
hanem cselekvésben is: ,Lesz@kd szu az idegen faban, / Leszek az alj a felhajtott
kupaban, / Az idegen vérben leszek a méreg, / Maazaz, lappango rut féreg, / De
itthon maradok.” Eredj, ha tudsz).

Elj6tt az ideje annak, hogy ,tobb évtizeden atdathallgatas, megbélyegzés utan, az
1989-es romaniai fordulatot kovein Remeényik Sandor kéit hagyatékat ismét a
megérdemelt megbecsllés veszi korul”. Ebben pedimivei Ujrakiadasaval —
megtiszted szerepet vallalt a David Gyula altal vezetett ##lonyvkiadd. Szemé-
lyes hozzdjaruldsdnak bizonysaga az e kotetbe lfagi@mdas-ciklus, a Reményik-
koltészetet attekitt az életnivet vagy annak egy-egy szegmensét — istenes versei,
szerelmi koltészete, a korhoz és kortarsaihoz qgale Dsida Jdin6z) fiz6do
kotodes... — éft és avatottan elerizirasok. Eljott az ideje annak, hogy — Babits
Mihallyal sz6lva — hagyatéka teljességét birtokbgyilk, s a magunkénak valljuk.
David Gyula két vilaghaboru kozoétti erdélyi magyardalma iranti érdekidésének
masik fokuszpontja Banffy Miklés. Mind Reményik $@n esetében, mind Banffy
Mikl6és vonatkozasaban is érvényes, hogyiveir Ujrakiadasaval, felmérhetetlen
ertéki szolgalatot tett az ir0 reneszansza Ujra kibotakésa érdekében. Ezt segqi-
tette eb az életni irodalomtorténeti ertékeinek feltardsa/tudatositasmai irodalmi
koztudat szamara.

A David Gyula altal megrajzolt életat tavolrol se@dmezds sikerpalya; megélhette
a magan- és kozéleti csucsok napfényes csillogasgélhette a melkottség pokoli
szenvedésig vezita létét is ellehetetleit a kilatastalansag remeét eléje \etitind
szikebb 6svény jarhatatlansagat. A palyaiv a bonchidatély Versailles-t idéz
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pompazatos vilagabol vezet @dtlen kolozsvari szobaig, a végtelen gazdagséaabol
napi létgondoktdl roskadoz6 reménytelenségig; éesagsszhangot kéltdramaitol,
az erdélyi arisztokracia életét kritikusan megjéte&rdélyi torténetdl az ,6szikék”-
nek nevezhétalkotasokig, az irok soraibdl valo kitagadasig.

Nem véletlen: az 1918 utan a repatrialok tizezheinszelében Erdélybe hazatér
Kés Karoly és Banffy Miklés neve dsszeforrt, kiamulmany targyalja adket egy-
mashoz iz6 eseményeket, torekvéseket, egymassal parhuzagiosgyazon célért
végzett cselekvési szalakat. Bar koztuk ,oriastarmazasbeli tavolsag — irja David
Gyula —, életiviiket 6sszekapcsolja az irodalom kdrein messzeszatteagazé
erdekbdésik, s a magyar kdzosség iranti elkotelezettségikkozel hozzasket
egymashoz: a §kebben vett sziafold, Erdély szeretete és a sorsa iranti fslség”.

Kés Karoly a Kialtd Szé-ban életprogramot allitatkisebbségbe sodrédott erdélyi
magyarsag elé: a tulélésért, a megmaradasért;keéstea passzivitdssal szemben;
jovoképet, mely megtarthat benniinket az Uj allamkerettddemcsak programot
adott, de a kézéletben, az irodalomban a legjobleglektivabbak kozt alkotott, kez-
deményezett, dolgozott azért, hogy a &kiklh6z valéo ragaszkodasbol fakadd
~erdélyi lélek” cselekd ersvé valjon. Mégis meg kellett érntink, hogy szlletése
centenariuman a roman hatalom janicsarjai aljaslndakkal illessék emlékét, az
Unneplést betiltsdk. Amiként az altala tiszteltbessilt Banffy Miklos életiive,
1990 utan Kdés Karoly munkassaga is megérhette aljjpest”. Nemcsak a meg-
ismerés, az Ujra befogadas is jelenthet gazdadodl#deknek is szilksége van Ujabb
S Ujabb impulzusokra. ,...ha meg akarunk maradai,nfagyarként akarunk meg-
maradni Erdélyben, ma is a Kdos-féle lélekre, $ g@ldaja alapjan Makkai Sandor
altal megfogalmazott hitre van szikségunk.”

A két vilaghaboru kdzotti korszak erdélyi szelledtetében kiemelkddjelentséggel
bir az 1924 tavaszan hat erélyi ir0 altal megadépiirdélyi Szépmives Ceh, valamint
a Kemény Janos altal 1926 nyaran Marosvecsre dsstehelikoni munkakoézdsség
kezdeményezte, 1928 majusdban indult Erdélyi Halifayoirat. A koréjuk szerve-
z6d6 irétarsadalom teljesitette ki a transzszilvanizresgmeéje koré szerv@ott
irodalmat.

Elsoként Aprily Lajos kolozsvari évei elevenednek makj, a nagyenyedi Reforma-
tus Kollégium katedrdjar6l mar ismert és elismebttdként érkezik a kolozsvari
Reformatus Kollégiumba, a frissen kiadott irodalap, az Erdélyi Helikon élére. A
kolozsvari boldog, termékeny évek szama azonbamcggk siikre szabatott: 1929-
ben Magyarorszagra tavozik. A hozza mély baratilagkal k66do koltotars,
Reményik Sandor, versben bucsudlet ,Ha te elmégy, mi néma csendben alljunk, /
Néma csendben és lehajtva fejink, / Mert mindamyien6sok vagyunk, / Hogy
Téged, Téged elveszithetlink, / Hogy Téged, Tégaegimae tarthatunk.”"EImégy..)

A masodik portré a Berde Maridé. Indoklasa: ,..éakted a feledésol
évtizedekkel ezétt feltAmasztott, de aztan Ujra elfelejtett ifémivére, 6sztonzeés
egy Ujabb »Ujraclvasas«-ra. Hiszen halala utaméamiveiben él, de csak azokban a
miivekben, melyeket a kélsbi nemzedékek Ujra- meg Ujraolvasnak)’ az, aki
mivein tulmeen a Vallani és vallalnivitainditéval kora nemzeti és tarsadalmi
kérdéseivel szembesiti irétarsait. Nézeteit,i@aiben félmutatott lzenetet — a Szasz
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Karoly altal megfogalmazott alapgondolat, ,teddasinos tehét’, szellemében —
ertelmezve jegyzi meg David Gyula: ,...nincs olyaelyzet — Uzeni Berde Maria
kortarsainak, s Uzeni nekink is, mai olvasoinakmely felmenthetne barkit a k6zds-
sége iranti kotelessé@ét Es nincs olyan helyzet, amelyben ne adddna dsbet
ennek a kotelességérzetnek a szellemében cselékedni

Ez illusztris sorbdl, témakoéb nem maradhatott ki Tamasi Aron sem. Az ir6 haza-
téréseit, jelesen pedig aiweinek a masodik vilaghdborat kogeerdélyi uUjra-
kiadasait, az értuk folytatott kiizdelmet visszaidemeéltanyolhatjuk ma is. Hisz a
M hazatérése dnismeretiink gazdagodasat hozta magiéasls torténik a kompro-
misszumokra, a megismerés érdekében bevallalt @égsokra, a kipontozott részek
utalta tiltAsokra. Olvasoként, befogadoként ugyiegokdolt akkor erre?

Tamasi Aron kortarsa, a Benedek Elek altal szekértin szervezett székely irok
kimagaslé szemeélyisége volt N§iddzsef. Jancso Béla jegyezte meg rola: ,Benne és
altala érkezett el az erdélyi irodalom szinéberkdegontibb problémajahoz, a
székely psziché kifejezéséhez.”

A kotet el$ tombje a tovabbiakban két olyan alkotoval ismet&kdaneg, akik az
irodalmi kdzpontoktol — Kolozsvartdl, Marosvasastél, Nagyvaradtol — tavol
éltek: Olosz Lajossal, aki Kisjén, és Varré Dezsrel, aki Désen élt és alkotott. A
vidéki elszigeteltségben szliletett alkotasok nemadtak észrevétlenek.

.lgazat dalolok: jaj , én megcsalddtam,
Legényes, lednyos almokba hal6dtam.
— S mégis, mégis, lelkemben él a remény,
hogy az igazsag nem tinemény!”

Paskandi Géza

A szerd, a kotet masodik felébenkortarsak kdzeléber a masodik vilaghaborut
koveth korszak szellemi, irodalmi életébe nyujt betelghté\ sorok kozt, az &t6
rész érd, avatott elemzésein tul érzékelben jelen van, étdik a személyes kdtlés
nyujtotta érzelmi tbbblet. Az empatiat az is segditigy a szekzsorsa sok tekintetben
osszeforrt azokkal, akill szol. Eletdtjuknak nemcsak tandja, hanem, sokbese
vellik sorskozdsségben élte meg azt i, idmely a diktatdra, a dogmatizmus, az
ideoldgia, a cenzara béklydiban véd§ szellemi emberek, az erdélyi magyar irék
probatétele is volt.

A kotetben szerefl irok, kolvk, kozéleti személyiségek ddebb nemzedékének
egyéni és kozosségi palyaive sok tekintetben has@&aljor Andor életpéldaja hiven
jelzi azt az utat, amelyen sorstarsaival — a kétetimegidézett BerkSamu, Mikd
Imre, Horvéth Istvan — dnakaratukbol, majd kényézéglél jarniuk adatott: ahhoz a
korosztalyhoz tartozott, amely ,a vilag dolgaibajekozodni probald ésszel remény-
kedve fogadott be olyan vilageszmét, amelyik iggasabbnak és emberibbnek
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hirdette magat (...) sokaig taplaltuk magunkbaresztettik Ujra €s Ujra — a hitet az
eszme megvalosithatésagaban, s nem egyunknek legyapasztalatok aran kellett
eljutnunk az eszméletig. Bajor talan azoékl&ozé tartozott, aki felismerte annak a
vilageszmének —6feg megvalosuldsanak — visszajat, s aki aztan eggreat nem
szint meg a ket szembesiteni egymassal.

A kotet irdsai arra is féenyt vetnek, hogy mi vatt a bel$ er6, amely az alkotdkat
elobbi példazatokkal jelzett uton elinditotta, az dsbeiz, amely a lelkiismeret
szavat életvezételvvé emelte. Két kiragadott példa: Balint Tibairpadi tise —
Vincze Kalméan — nyitd monoldgjaban exponélja azreményét/szandékat: ,Hittem,
hogy arrél a tenyérnyi hel§t, ahol irbasztalom all, ki fogom mozditani a fdlge
sarkabol”. Az iréi szandék, aivekkel/mivekben kifejezésre kivankozé gondolatok
inditéka kulonféle forrasbdél fakadhat. Szabé Gydlgénye —Gondos atyafisag-
megjelenésekor, az 6tvenes évek végen, mar a Koddlagpotokkal valo szembe-
helyezkedés jelei mutatkoznak: ,eqgy Uj iréi rapjgkezésének eszményei-problémai
tarulnak fel edttiink: szembekertlésik a sematikus jelsz6- és geomiairodalom-
mal, az »olvadas«-t csak formalisan elfogadd, aalén bellkl fékez irodalom-
irdnyitd hatalmassagokkal.”

David Gyula igéretes egyetemi karrierjét kettétdare ‘56-os magyar forradalmat
kovetb erdélyi megtorlasi hullam. Sulyos boértonévekrdtété ,...tanulmanyaimat
Szamosujvaron és a Duna-deltdban folytattam.” Adtés letdltése utan ,1970-ben —
némi vizvezeték-szer@l utdtanfolyam utan — engem is kivalasztott a Krite
csapataba Domokos Géza.” Bekerlt abba a szellgotdanihelybe — ,,a nemsokéara
Kriterion néven elhiresilt kiado kolozsvari szedkéségebe” —, amely meghatarozé
szerepet vallalt és toltbtt be az erdélyi'romamaagyarsag €letében a nemzeti
identitas megrzéséért, a kultira apolaséért, irodalmi élete vez&iséért vivott
kizdelemben.

Erthe®, hogy ehhez kothéen megkiilonboztetett figyelmet és teret szenteln®o
kos Géza munkassaganak, elhelyeévez erdélyi panteonban. A negyvenes évek
végén indult karrierje toretlenul ivelt felfelé@skzerkesst, irészovetségi alelndk..., az
1968-at kdvet enyhulés szilte Kriterion igazgatoja. Tudatabalh adelebsségnek,
amely a kinevezeéssel ra harult: ,...nevink meérednit, értékek probakovet. Tehat
elsssorban igényt akar jelezni. Igényesnek kell lennimikden vonatkozasban.
Onmagunkkal és masokkal szemben...” A maga @&étt elvarashoz mindig ih
maradt. A Kriterion mihelyéldl két évtized alatt tdbb mint 3200 kényv kerdilt R
milliot meghaladd példanyszamban. A siker titkadksal — Domokos Géza ,kivalo
kapcsolatépft képességé’-n, diplomaciai érzékén talégem — az volt, hogy ,a
Kriterion épithetett munkatarsaira, sziére, a szerék pedig épithettek a Kriterion és
igazgatdja munkajara.” A Kriterion altal megjeleett konyvek sikerén meéltan
osztozhattak a kiaddimzaki/mivészi munkatarsai, a kdtetben megidézett, a kbnyvek
lelkét szenvedélyesen furkésBalint Lajos ntiszaki szerkesaf tovabba Deak
Ferenc konyvgrafikus, valamint Géczi A. Janos kiaslterkeszi, kébb maga is
konyvkiado.
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A Kriterion kolozsvari szerkesitége valésagos szellemiihellyé valt. Az ebbb
emlitett miszaki/mivészi munkatarsak mellett az erdélyi magyar iroaiajeleseit is
soraiban tudhatta.

Paskandi Géza, az otvenes évek ,Uj &otajzas”-anak nagy kdigerete volt, aki
nem csupan a bortonévekben, hanem a kolozsvaereBkben is tarsa lehetett. A
szemeélyéhez kddo hat iras reflektorféenyében all elénk, szemléligeklazva azt a
hitet, amit sem a bortdén, sem a ,célszemély”’-rayitdd szigoru kék szeinfigyelem
nem tort meg, hirdette/vallalta azt, amitéekdtete cimado versében oly hatarozottan
kimondott: ,Igazat dalolok — jotét hiulyék ellens /roka-tekintetek vizslatjak a mel-
lem. / Igazat dalolok: jaj, én megcsaldédtam, / ggs, leanyos almokba halodtam. /
— S mégis, mégis, lelkemben él a remény, / hogygazsag nem tinemény! (...)
Edesanyam, édesanyam, te razz fel legalabb — /a8itabh ki, szabaditsd meg,
szabaditsd, szabaditsd / hitem piros madaRitbg madady A David Gyula altal
megidézett életut jellegzetes erdeélyi sors, magyas: ifjui lendilet, bator kiallas,
szembenézés a szenvedeéssel, felilemelkedés ol§i/kdit magaslatra, ahonnan
Dsidat, Adyt, Kos Karoly kovét apostolkéent buzditott a kiizdésre a beolvasztas, a
homogenizalas démonaival szemben. Kisebbségstigégna is €, érvényes
programot allit elénk. Abban hirdeti, fogalmazzagnag egyre inkdbb szérvanyosodo
kisebbség megmaradasanak és tulélesnek feltéeteleifiejl 6dott nemzettudat,
nemzetiségtudat, ezen belll a nyelvi-kulturalizésatozas-tudat”, ,a nemzetiségen
bellli biologiai korforgast” bizonyité szamarany &ssajat értelmiség iranti igény”,
amely értelmiség — teszi hozz4, ,a kulturdlis asgacio és disszimilacié egyen-
sulyat jol tudja tartani”.A nemzetiségi kérdés metafizikaja

Ugyancsak a Kriterion-szerkeézegi kozosségben lesz tarsa az altala nagyra becsul
kisebbség-politikus, Mikd Imre, kinek sziletési marariuma kinalt/igényelt meélto
megemlékezést. 1944-et kodeh a két haboru kdzotti ifjusagi mozgalom nagy
igérete ditt is lezarultak a tehetségéhez, tudasahoz médniallozas kapui. A
bolyais mult, a kiaddéi munka — a Romaniai Magyadhalmi Lexikon szerkesztése —
hozta kozel Déavid Gyuldhoz Balogh Edgar személy@sédalald jellemzése —
....eletltja minden veresége utan Ujra tudta rendezagaban az épp lehetséges
feladatokat, s azok talajan labat megvetve induttegvaldsitasukra”.

T I

Napldjegyzeteimegjelenése kinal megszolalasi alkalmat. A kowdisatszigetelt-
ségll figyelte, kdvette az erdélyi magyarsag sorsagzdelmét a megmaradaseért,
iskolaiért, kulonods figyelemmel arra, hogy ,a 80é&kre mar igencsak fetstd
€s egyre agresszivabba valé »homogenizacié« edendébeg tud-e maradni a
romaniai magyarsag mint etnikai-nemzeti kdzossagyvpedig sikerre vezet a
beolvasztasara, likvidalasara iranyulé hatalmi d2&fR” Az azokban az években
felerssod ,menekilési reflex”, a ,minden emberi tartdst tdaalkalmazkodas”, a
»,minél gyorsabb asszimilalédas” ellenszelében hiede példaadas erkdlcsét. Az
orszag masik sarkaban, a mikolai maganyba ézaenéb Gellért Sandor élettn
vének kiadasa elé ,a magyar forradalom leverésgetikdvisszarendexdés jeges
lehelete” emelt attdrhetetlen gatat. A periférigzaritott kolé emléke is adossagaink
sulyat, terhét noveli. Ugyancsak a perifériara gatir alkotdo életét élte, az
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elitéltetéesben David Gyula sorstarsa, Pall Lajosoldi kol is. A réla irt sorok
inditéka: ,védekezeés a feledés ellen”, azok emlékez életben tartdsa, akik az ‘56-
ot kévet koncepcids perek aldozatai lettek az erdélyi mes@ elitie megfélem-
litése, elhallgattatasa végett. A Veress Zoltamdait sorokat is a gyasz, a veszteség
folott érzett fajdalom diktalja. Neki ,a diktataréegsotétebb éveiben sikerilt
kiszakitania magat a kénysiség varazskorét.

A Kriterion szerkes#iségi szobaja olyan szellemi kilato volt, melynekibantjan,
David Gyula latokérében is — mint csillagvizsgédvdasovén az univerzum — lathaté
volt az irodalom minden rezdilése. S hallhaté da8yi Domokos személyiségének
fényes csillagat elhomalyositani kivané ,besugataekorott/folott tamadoé ,feszitsd
meg” ricsaj. A kolé vedelmére kelt, Paskandi Gézat idézte: ,sérg be a hntudat
nem itélhet az értek felett”.

»..mindenfajta politizalasnak célja és értelme nketnet mas,
mint a magunk k6zdsségének megtartasa, épitése.”

A kotet harmadik tombje Osszefiiggések, hattértorténetekélkeresztiébe mar nem
irok, koltok, hanem irodalmi aramlatok, az alkotok szamardekseési keretet, meg-
nyilatkozasi forumot biztosito, letlieteget terendtkiadvanyok kertilnek.

Elsoként is a két vilaghdbora kozti erdélyi magyar abdat fémjeld transzszilva-
nizmus, az erdélyi gondolat jegyében sziletett takkmk jellems vonasanak,
szellemi keretének a kdzos nebgz ,cselekvésmodell”, ,vallalas-etika”. A ,meg-
maradas betseinek szerveddése” korantsem jelentett 6ncéld bezarkdzast, disz
kezdetekdl hitet tett ,a magyar irodalom egysége mellett§lvallalta ,a jelen
problémainak abrazolasat”, egyik alaptétele voit gmdélyi népek szellemiségének
kozossége, kolcsdnds meghatarozottsaga”. Az Erdéhdgyiutt é nemzetiségek
egymashoz kozelitésének — a hidépités szandékaetihkben felmutatott szép
példaja ,az eurdpai fiveltsédi nagy roman ird”, Lucian Blaga személyiségét és
munkassagat, felidézras. ,A megismerés személyes kapcsolatok eredenisiiy

A gyumdlcsdsd cselekvéshez elkertlhetetlen volt egy szellemipkdt |étrejotte,
kialakulasa. Nagyvarad, Marosvasarhely, Temesvéad AKolozsvar ,versenyély

az utébbi, az ,akkor még 80 %-ban magyar varostilked gyoztesen. Itt alakultak
meg a magyarsag politikai/érdekvédelmi szervezétgelent meg az Ellenzék és a
Keleti Ujsag, amely maga koré itotte a legjobb diket, itt hoztak létre az Erdélyi
Szépmives Céh kiaddvallalatot, itt alakult meg 126 a Helikoni iréi kozosség, s
jelent meg, 1928-t6l az Erdélyi Helikon folyairat.

Ezzel parhozamosan, egyoimen sziletett meg a Benedek Elek altal szekértaborb
gyijtott alkotdkat tomortt székely irocsoport, melynek létrejéttéTiaenegyelcimi
antoldgia, jelesul, Balazs Ferenc adta hirll; ikagiszemeélyiségei kozt ott talaljuk
Nyiré Jozsefet és Tamasi Aront. Alkotasaik, témaikomaiben, a niveikben jelen
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levé faludbrézolas légkorében jelen deveszilltség megjelenitése hoz UGjéik
teremtik meg a székely természeti mitologia’-t; eldikban ,a természetfolotti, a
természeti és az emberi vildg sajatos egységbem’jalan. A harmincas években
fellépd Uj nemzedék — B6zodi Gyorgy, Kovacs Gyorgy,dksHorvath Istvan — altal
megjelenitett faluképet mar ,egyssen tarsadalomkritikai, szociografikus szemilélet”
hatarozza meg.

A cselekvés alternativajat kivanta nyudjtani ,a lggeévtizedeiben” fellép fiatalok
kozossége is. AErdélyi Fiataloklap kdré csoportosult ifjak torekvésén talren,

az 1935/1936-ban Kolozsvaron megjelétitel cimi folydirat koré tomorilve ,azon
faradozott, hogy az akkori magyar valésag probleaidudomanyos szigorusaggal
szembenézzen, hogy a kisebbségi magyarsagot a magya és szellem valos
értékeinek ismeretével nemzettudataban nisigse”, tovabba, 1939-ben, céliikte

ki: ,megteremteni a kozdsségbe vald bevonas, adwgiartozas érzetét és a kdzos
célok ontudatositasa utjan a legteljesebb lelkiségegt”. E kildetéstudat, k6zosség-
szolgalat a haborut kovetévekben — a két vilaghdbori kozotti sok mas magyar
kezdeményezésekkel, intezményekkel egyltt — aldokasett a roman nacional-
kommunista ideoldgia elnyomé rendszerének, a ksefibmagyarsag bomlasztasat
célzo politikai torekvéseknek. llyképpen ,a hivaisdn sokaig »fasisztanak« bélyeg-
zett Hitel szellemisége” is hamvéaba hullt.

Eszak-Erdély visszacsatolasa az anyaorszaghozzakaszt nyit Erdély legjelen-
tosebb magyar irodalmi folydirata torténetében”. Azddlyi Helikon megfiatalodott
szerkeszii gardaval néz az Uj korszak elé. Az 1940. noveid®Ema, ,a kisebbségi
korszak erdélyi magyar irodalmanak& Yonasairdl” nyujt attekintést, a decemberi
szamban ,,...nemcsak az 6rom és lelkesedés, s nemosdtozas napjainak néhany
felemeb vagy tragikus eseménye ordldtk meg, hanem — a jévilletéen — bizony
fenntartas is kifejezést nyer”. Uj feladataik ka&#oljak: ,egy megujitandd Eurdpa-
ban megujult magyarsagot kell teremteni”.

Az 1944-45-ben bekdvetkezett Ujabb impériumvaltégetkezményei kdzt emlit-
hetjuk a nagy multa folydirataink Erdélyi Helikon, Hitel, Termés- megsinnek,
intézményeink j0 része vegnapjait éli. A marosvidsigr Kemény Zsigmond
Tarsasag meég négy évig vegetal, am 1848. noven®dénlt az ,elvtelen magyar
egyséqg” ellen meghirdetett harc kbvetkeztében —s,midil szervezetekkel, egyesi-
letekkel egyltt — a KZST kapuit is bezartak”.

E forrongd, reményt és vereséget hordozibénh indult meg Kolozsvaron aztunk
cimi irodalmi lap. Az el szamokra a nyitottsag volt jellethzAz irékhoz intézett
megszoélitasra -Mit tartanak irodalmunk legfontosabb kérdésének®rkezett és
kozolt valaszok a hagyomanyok folytatasat reméltéaal Gabor, Banffy Miklds,
Kés Karoly, Kemény Janos, Méliusz Jézsef még azmokséget, az alkotdi szabad-
sagot, a legmagasabb rangu erkdlcsi dsktget... nevezik meg. Az 1946. juliusaban,
a Fiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyesilet szucsagi éafciajan, azonban, néhany
szam utan, felismerték s kimondtak: ,az Utunk nemmiautunk, mert szerkesdta
kommunista hatalom szolgélatara vallalkoztak minéteresztyén emberi, erdélyi,
magyar, népi és minden szent érték ellen”.
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A kotetzaro irds —Levél a ,népszolgalatrél™ vitairat, a multba és jébe tekin®
allasfoglalas az irodalomnak ,k6zOsség iranti edkétettségéit’, hivatasarol. Mi
késztette e targyban megszolalasra a érewx napjainkban elburjanzott ama allas-
foglalas, szemlélet, mely ,az egyén szabadsagateniek folé” helyezi... ,szamukra
az »elkotelezettség« szinte-szinte szitokszOvg galizok, akik képviselték, meg-
bélyegzettek vagy legaldbbis néaibttek” lettek. A népszolgalat magatartas-modellje
akkor sem vesztette érvényet, amikor ,az Uj renchete nem »népszolgalatot«
vallalé, hanendt alazatosan kiszolgalo értelmiségre volt szikségekenyszerét és
megszoritd korilmények kozott is ,a romaniai magyatelmiségnek sikerdl
Osszeszednie magat, s legjobbjai felsorakoztakiggynemzetépitésre«.” Es ol kell
sorakozniuk a jobben is. Az irok, a kozéleti szerepet vallalok man deledhetik:
.mindenfajta politizalasnak célja és értelme nenmete mas, mint a magunk
kozosségének megtartasa, épitése.”

*

David Gyula kotetének ott a helye az erdélyi/roraamnagyar irodalomtérténet
alapvet munkai kozott, azon szellemi éflibvek kdzott, amelyek a mult hagyo-
manyait kbvetve, nem csupan ismerethalmazt nydgdmnem szellemi taplalékot is
a nemzetiségi érzés életben tartasahoz, kivaltoadespl a j0& nemzetstratégija
megalkotasahoz.

Tudomanyos alapossagat a rendkivdl és az adott téma hatterét megvilagosito
jegyzetanyaga igazolja, s a névmutato terjedelmarrna utal, hogy mily hatalmas
ismeretanyagra épitett, jelezve annak mélységélebségét.

(*) David Gyula: Ebdok nyomaban — Kortarsak kozelében.oBbasok, emle-
kezések, tanulmanyok. Polis Kényvkiadd, Kolozs\24r]18.
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Erdelyi triptichon

Karadi Zsolt, a Nyiregyhazi Egyetem oktatéja Ujeiénekf) olvasasakor vissza-
visszatér emlékezetemben Németh Laszl6 aforizmajanegismerés: megeértés; a
megértés: szeretet”. Mi massal magyarazhatnankaaztovestervet, amelyet a
hajdanvolt tizenkét éves kamasz Aprily verseivdb\els) talalkozasa a megismerés,
megértés dsvényén haladva az egyetemi katedradaszellemi kiteljesedés utjan
eljutott a vonzalom kiérlédéséhez. A spontan érzés, mint toba dohkigtkérkdrosen
Uj hulldamokat vetve haladt a tudés tanar imméi/értelmes partjai felé.

Erdély, Trianon, transzszilvanizmus. A megismeaaslkdveikent, jeldoszlopaiként
vezettek el Karadi Zsoltot ahhoz, hogy tanarkeéamt,iradalom értékeinek kozve-
titéjeként bealljon azok sordba — a tiszteletre mé#tésart maga jegyezte le —, akik a
nemzeti szellem értékeinket gyarapitd erdélyi itodm kutatdsa gylimdlcsekeént
tudatositsak, beépitsék azt mai értékvilagunk lesgsaba.

Torténelmietlennek tartjak, de egy pillanatra mégismdolkozzunk el azon, mi lett
volna, ha az erdélyi tdjhazat nem szakitja le azetrnestésl Trianon? Ha — Laszlo
Dezs, erdélyi ntivelddéstorténész szavaival —,a kisebbségi Iét ajandik&at nem
szlletik meg, nem bontakozik ki a transzszilvanignmimszéval nevezett szelle-
mi/irodalmi mozgalom? Nagyjainkat — irGinkat, kKiitket — elszivta volna Budapest,
amint tette azt Kemény Zsigmonddal, Ady Endrévehffka Margittal, Szabo
Dezsvel... , amint magaba szippantotta a Holnap vamsablagyvaradon sarjadt
szellemi mozgalom legjobbjait... Kolozsvar, Marosasdhely sem magaslott volna,
nem valt volna Erdély szellemi gocéava... TrianodltezKos Karoly tevékeny életre,
épiv, alkot6 munkéra hivo kialtd szavat; Trianonoéelsokkhatasa tukrézik a
Marosvasarhelyen inditott, komor hangzé&rd Ids cimi folyoirat cimszavaban;
Trianon szUlte hitet, j@t épiteni kivand szandékot cimében is hordozoeget, az
elobbi altal jelzett/ érzékeltetett érzésvilagot léngyi kivano kolozsvaimNapkeletés a
nagyvaradi Tavasz tovabba az 0orokséginket védeni, &polérizni akaro,
Kolozsvaron megjelenPasztortiz cimi folyGirat nevének kisugarzasaban...

Elkalandoztunk irasunk targyatol? Csak latszolasg b Karadi Zsolt kdtetcimében
szerepd harom név e szellemtorténeti folyamathozokiik, annak keretei kozt valt
ismertté, annak az életérzésnek adott hangot, asmedyveszett haza, az anyaorszag-
tol tortént elszakitas a saifibldet — Erdélyt — avatta Uj életet terémiflj s Uj gyimol-
csot ternd otthonna, melynek kéits tartopillére a torténelmi mult és a természet
orokké megujuld hite talajaba furédott, kitéphetetll. Ami eblbl fakadt, azt erdélyi
magyar irodalom néven valt nemzetiiveltségink kdzds kincséve, amire joggal
figyelt fel a mult szazad huszas éveiben szekértdbzervezni kivand Németh
magyarsagot, rendkivilit var.” Rendkivilit? Mikéés hogyan? A magara maradt
Erdély ,megtalalja-e multjat? Megtalalja-e magatiRiden és hogyan? Milyen az
kulon lelke s hogy része az egész magyar lélekhak/en Uj sz6t varhatunkste mi,

es milyen Uj szét a vilag?” A valasz: évtizedekUsdga. lgaz értékeinek tanusaga, a
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vonzet kiapadhatatlan ereje példazza, hogy az irodaloomh#ohy — Karadi Zsolt e
targykorhtz kaéidoé tanulmanyai is bizonyitjdk, igazoljdk — évszazadltén is
visszajar, Ujabb szineket/izeket keres és talaredlesn melységéld felbukkano
forrasok vizében, a harom megidézett &dltasszikus értékeket terefninunkassa-
gaban. A kergs kutaté elme faradozasanak jutalma, ajandékai azakyodngy-
szemek, tartalmi és formai elemek, amelyekre riatalaelyeket, tanari munkajanak
természetall eredben, tanitvanyaival, olvasoéival 6rémmel megoszt. Akdtetben
kozolt tanulméanyai ,a jelzett harom kélegy-egy nivét, munkassaganak eleddig
kevésbé ismert és méltanyolt részét” veszi szenaiignalyezi gérasala. Cseppben a
tenger — mondhatnank —, mely ismételten igazolj@sepp magaban hordozza az
egész természetét, jellenzonasait. Igazolja, hogy a kéituniverzum és termeés
felfedezése sosem zarulhat le, mindig vannak ofyégkek, oly vonasok, amelyek a
kései nemzedékeknek is épulésére szolgalhatnak.

Aprily

A triptichon el$ képe Aprily Lajos kolii vilagaba vezet benniinket, kit meg-
kozelitésben: ébb eszmei sikon, az 1920-as és 1930-as évekbdndrtnelmi-
ontanusito versei réven kozelit ,a termékeny fajdakolivje” életmivéhez, késbb,
egy Ujabb tanulmanyban pedig, stiluseszkdzok, motok réven igyekszik foltarni
az Aprily-poézis sajatos jegyeit.

Az elbben —,Tamadj, vilag, thAmad), térténelem* dnarcképszérkéltemeényeiben
keresi ,a torténelem és az egyéni sors metszéspdntPly kolteményekben,
amelyek magukban hordozzak a transzszilvanizmuwkainoara jellemé& vonasokat,
karakterjegyeket: torténelmi mult, a historiai Battvalamint a természetbe agyazo-

s

mely magdaba elegyiti/6tvozi ,az egyetemes és ssgatonagyar léthelyzeteket”
A valasztott téma kibontasa harom tételben valowmd.

Az el ,a szenvedésh mialkotast terendt transzszilvanizmus” Utjan halad. Jelzi,
Aprily Lajos koltészete nem a parnasszista liraey valosag folotti, éteri vilagat
tikrozi, képezi le mindazt a hatast, amelygkszemeélyesen érintették, meghatéa-
roztak: ,életének eseményei minduntalan szembtditet korral’. Erdélyiségének
alappillérei: a taj, a torténelem, a s4#tld, az a fizikai és spiritudlis tér, ahova sorsa
vezérelte, amelyben versei megsziletnek. A tanwimanmmindennek igazolasara
valasztja ki azokat az emblematikus koélteményeatelyek a legbeszédesebbek:
Tevn, Az irisorai szarvas, Opitz Martonhoz, NyBelbluk: az i és a lét keretedid,

az erdélyi taj a mult és jelen, lent és fent, dzetitt ellentétparokra épitve tarul fel
elottiink ,,az Abszolutum felé vagyakozé ember téreknégészimbdéluma”, ,a mél-
tatlan kdrnyezetben &l szabadsagatdl megfosztott szarvas” metaforj&otgota-
fellegek tovében” élés léleksorvaszto tragédiajmindaz, ami ,a Trianon kovetkez-
tében létrejott torténelem-vesztées” fajdalmat éeeséki.

A masodik tétel életkdzelibb, konkrétabb formabargeievenitett formaban ad
hangot a kol életérzésének: ,sorsidgékdltemények”-ben a lirai én fajdalmanak. Az
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erdélyi magyar értelmiségi sorsdképei — az Apaczai Csere Janost édéavasz a
hadzsongardi temében a Korési Csoma Sandor aldozatos életét példazarandok
cimi koltemény vilaganak szemléletes kibontasabanpldzforditd Szenczi Molnar
Albertrol irott esszéjéere valo utalasban — elmélyiltp &emzésekll nemcsak a
helytallas élethosszig tartd sorsképlete tarul Felnem h kifejezései mindazon
eletérzésnek, amely a kétitelvezette oda, hogy Erdély multjaban mintakatké&be-
ket és fogodzokat keressen/talaljon sajat lételndeteséhez, megfogalmazésahoz.
Mégis, elj6tt az id, amikor, ErdélyBl a vald tdvozasat kouetn, ,monoldégszer
mivek” soraban a sors kiszamithatatlan akaratabdbrsgsillagat kovetve” — tortén
tavozasat, repatrialasat emberileg ésdiely is indokolnia kell. Eregire, bel$, lelki
okaira vet fényt, amely a torténelmi példat illdgy akarta a sorscimi megrazo
ereji és hatasu kolteményben csucsosodik ki.

A harmadik tétel egy évtizeddel Kdxb szlletett kdltemény Kiralyasszony kertje-

a visegradi var szomszédsagaban, Szentgyorgypustttionra lelt kol valloméasa
,az otthonteremtésal, ,a vandor-6szton megnyugvasigényél-rAz erdélyi tajra
emlékeztet kdrnyezet Ujra az otthonossag nyugalmat sugalfangara, ahol épp ugy
kisért a torténelem szele, tragédiasorozata — Eatihian véres historidja, Gorgey
Artar nevéhez tapadd arulas bélyege — felidézéskivgln maga is szamot vetni
életével. Benne egymas szomszédsagaban villam feldjtba kapaszkoddibég és a
jelenbe kapaszkodé élet”. LétértelMagondolatait, Gnmarcangold kérdéseit ,,vandor-
parjaval” megosztvajt megszolitva, a természetrmaga mogott tudva — ...most a
hatam / a@&i multd hegynek megvetem” — keres és nyer biztorségoaszt.

A kotet masik Aprily-tanulmanya ;Fecskék,dzek, farkasok’— e csodalatos kit
termés motivumvilaganak jeléist 6sszeteyjére iranyitja figyelminket. Alcimében
konkretizélja is aztAllatmotivumok Aprily Lajos koltészetébéntermészet harmo-
niat kel, Aprily-alkotta — a ,szimbolikus természetlatasttikroz vilagban — az
allatok oly tulajdonsagok hordozéi, amelyek az dljességére, sokszisegére
hivjak fel a figyelmet, érzéseink, vagyaink, hargaink megtestesit

Az elbbbbi tanulmany a kédt egy latszolagos beisellentmondasra — ,termékeny
fajdalom kolbje” —, latszolag logikai ,képtelenségre” épiti, émbb, az Aprily-
koltészet motivumkincsének, lirai eszkdztaranaliteagagat idéz irdsban is egy
hasonlé paradigmara alapozza: ,tragikus szépdédteszet’-ként aposztrofalja. A
szépség és tragikum szokatlan képzettarsitasa lélasra meghokkent, am, az
alkotasokat olvasva feloldddik benniink, a megiss&i¢altotta katarzis elvezet egy
onmagaval, érzéseivel, szerepvallalasaval folyiondo/kuza kolto versvilaga jobb
megértéséhez.
Gyokerei az erdélyi taj sugallta életérzéiska természet ciklikusan megisnéekb
Ujraéledésének reméngibtaplalkoznak. A raforditd Aprily Lajos ratalal a vele
rokonlelki irok/koltok életmivében hasonlo életérzésekre, azokkal gazdagitvéi kol
vilagat.
Karadi Zsolt felhivja figyelminket a tanulmany cleé@ megidézett az 1965-ben
kiadott Fecskék¢zek, farkasok-kétetre, melynek utészava ,a lir@tm@h prozaban
fogalmazott hattérmagyarazataként is értelméZhedz e kiadvanyban szerepl
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rovid elbeszélések a lirajabol megismert természidiba vezetnek el benniinket. E
két ndvésterv kibontdsa alkotja a tanulmany targyAtbeszéb egyes szam dis
személy emlékezés-folyama olyan ént konstrual, aki a temet gazdag kincsei
kozott elve gyakran fedezi fel a tragikum mellettédet 6rok, halal félotti gyzelmét
is.” Kolteményeit benépesiti az allatok, a madaeagyors sodrasu hegyi patakokban
tovasuhand halak vildga. Mindannyihoz hozzatargy-egy életérzés: életakarat,
hiiség és szabadsagvagy. Ragadjunk ki egy péddairisorai szarvasimi kolte-
ménybe kddolt lirai Gzenetet. A vadaszok altal mexgpett €s felnevelt allat sorsanak
foglyava valik, ,tehetetlenségében nem jut el ahhugy kitorjion kdérnyezetélty,
képtelenné valik arra, hogy kiszabaduljon ,a paténbktthon korlatozo” vilagabol.
Lemond arr6l — a szabadsagrél —, ami természetdéadnek Iényege, képtelenné
valik a kiizdelemre. Vajon e szép sorok valoban esakarvasrol szélnak? A bennik
leirt sorsképlet esziinkbe juttatja/idézi Aprily Mahas cin kolteményének kezd
sorai sugallta anal6g helyzetet: ,Igaz —: én igoassal nem csataztam, / én ddbbent
szemmel lattam itt a vért, / és nem lengettem draldikadon / fehér zaszlot a véres
emberért.” Mi a kozos a két alkotasban? Kaélik bebliik ,Aprily tulajdon élete
alakulasanak, lelkialkatanakualkotassa transzponalasa”.

Az érdekbdést keld, a jobb, mélyebb megismerés vagyat bennink idrfeszd
tanulmany arra szolit, hogy magunk is jarjuk be&dk univerzum e csodalatos
vilagat a koraiMarcius cimi kéltemény tavaszkodszdntsoraitol aKiraly asszony
kertje meditaciora inditdé 6sszegzéseéig, s vele egyutt jmerftdrdessik: ,...amig
élsz, a mult, a dal s az érfiés az 6rok vagy emberré emel.”

Az Aprily Lajosrol rajzolt kép szerves kiegésigét — mondhatnank: hattérrajza — a
kolté halala 50. évforduldjan irottAz egyetlenegy fedfia cimi lirai vallomas.
.Ismeretséguk”, a bevezetsorainkban utaltunk ra, évtizedekkel vezet visaza
idében: a kezébe keriilt lé\prily-kotethez. Ott és akkor indult az a folyamamely
,doroél idére gazdagodott”, tartds ,szellemi kapcsolat’-taterelvezetve 6t a
felismeréshez, a vele valé6 azonosulashoz: ,ez ési#t: én vagyok” (kiemelés
tslem: MJ). Miként is alakult az Aprily-koltészetbépiib/kristalyosodd énkép? A
megismerés és megeértés utjan, amely, a folydonakrastél a tengerig vezetitjahoz
hasonlatosan, folytonosaith szélesbedett: ismeretekben és életérzésbemaagya
.Megértettem a »Sic Fata volunt« sorsgségét’; ,ble tanultam meghallani a
madarak koncertjét”; ,altala jartam ott, »hol a &lahagyon zenél«”; § segitett
szorongasaim felismerésében”; ,ars poeticajavaatngitotta bennem a humanum
orok credojat”... Ez aton haladva jutott el odagyh@rezze: ,ma is szol hozzam (...)
az 6 szavaival beszélek, d@zszemeével nézem a tiindékbktober szines elmulasanak
szelid fajdalmat”... & még ennél is tovabb, ennél is messzebb: ,eszguib&z a
régi pillanat, amikor észrevettem, hogy a®sidAprily Lajos mennyire hasonlit
apamra. Ez még jobban, mégsrbben kotott hozza. Ma is Ugy érzein,a vér
szerinti, é9), a szellemi apam vigyaznak ram.”
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Reményik

Az erdélyi koIti triasz — Aprily Lajos, Reményik Sandor, Tompa tlas- tagjaként,
Erdélyi Helikon vonzaskoréhez Kikh alkotoként a transzszilvan irodalom
kimagaslé alakjaként tartjuk szamon Reményik Samdetnivét. Az sem mondhato
véletlennek, hogy Karadi Zsolt kotetében a hozyasok szallal kdtds Aprily Lajos
szomszédsagaban szerepeldl@dat is oly tanulmany targyaként, amely kettejik
,{0bb mint hldsz évig tarté emberi-alkotoi szovetsedl bizonysagot ted kiadvany

— a Liktor Katalin altal kozzéteRokon almok almoddja: Aprily Lajos és Reményik
Sandor levelezése 1920-1941méltatasaval, a Rdt €és Arany, Ady és Modricz
baratsagarol bizonysagot tevevelezés analdég példazataként helyezi a jelenkori
irodalmi k6ztudat figyelmének &@kerébe.

Az e kotetben kdzolt 381 levél s a hozzajuk csatbitjazité/értelmek terjedelmes
jegyzetanyag ismeretében, arra alapozva tarja elé@nkét szeré élete egymast
életrajzok” azonos és elteljegyeit kibontd kapcsolatszalak tanusagtételeiokttz
Teszi ezt ketts nyereséggel. Egyfdl a kettejuk ,eleddig csak sejtett arcanak
arnyaltabb vonasai’ folmutatasaval, magifelaz erdeélyi szellemi élet jelentékeny
erdvonalai” felvillantdsaval. Mi az, ami kdz6s benniidzgymas munkassaganak
mélységes tiszteletén tulm@n Erdély és a magyarsag sorsanak transzilvan ihle-
tettség@ felelbsségvallalasa.” A levelekb kiaradd ,lelki feltarulkozas” kapcsolatuk
eltetv erejéve valt, nemcsak dokumentumeértékik, de szdgimi szintt megfogal-
mazasuk is bizton szamithat az életik ismeretére torekvolvasok érdekidésere.

A koztuk baratsagga szédott kapcsolat mindkettejik szamara liesgges volt, igaz
koltéi baratsag, mely alkalomadtan poétikai vallomasokdwkollik: ,Nekem az
egész erdélyi poézisben ma is Te vagy az, akilgkd#elebb allonak érzem magam”
— irja Reményik Sandor — majd igy folytatja: ,.yah elemeket kombinalsz, hogy az
én szamomra nem egy kdiltarcképet, hanem a koltészetet jelented, ahogyaawe
magamban ontudatlanul megfogalmaztam”. A viszongés1 marad el. Aprily,
Budapestre tavozasa utan pedig szomorusaggalealtgja: ,Nem tudom, hogyan
vagy Te ezzel a mi elvaltsagunkkal, de én néhaaragyzem, milyen tavol kerultiink
egymastol. (...) Legnagyobb veszteségeim kozigttaldasan érzem, Te is ott vagy.”
A ,hegy-bajtars” tavozasat versben iEkmégy- elsiratja. A Ha Te elmégy... keztlet
strofak nem a szemrehanyas, hanem a fajdalom,zegeég hangjan szoélalnak meg:
,Ha Te elmégy, mi néma csendben alljunk, / Némandken, és lehajtva fejunk, /
Mert mindannyian tn6sok vagyunk, / Hogy Téged, Téged elveszithetiinkogy
Téged, Téged meg nem tarthatunk, / Ha Te elmégyoletiajtva alljunk, / Mert igy,
vagy ugy, de tndstk vagyunk.” Levelezésik, esztékklel ké$bb ,e legendasan
szép, egymast épisegit’ baratsaguknak Ujabb tanujedéolvashatunk: Reményik
Sandor: ,Nem tudom a Sorsnak, Eletnek, Istenneggélémegkdszonni, hogy Te
voltal és vagy szamomra.” Aprily Lajos: ,Mindenesetsodalatos volt, bizonyosan
magasabb rendelés, hogy amikor annyi minden pusziulhalalig tartd, egymast
epi baratsagot kotottink. Istenem, bar egyutt maraailatolna...”
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A Remeényik-fejezet masik irasa bevdzsbraiban egyetéieg sz6l azon megalla-
pitdsrol, miszerint Reményik Sandor ,maig nem rg/eat azét megilles helyet a

magyar irodalomban”. Maga is folsorakozik azok enelbkik ,a honi recepcio
erdteljesebb formalodasat” segitik.

A fordité cimi alkotads révén a kdlt mihelytitkaiba vezet el benniinket, ismételt
bizonysagot nyujtva Karadi Zsolt irodalom<€ria Mi genezisének és létrejottének
mélyrétegeibe latd, a gondolati/eszmei tartalmesljleisitt miveészi-stilaris eszkdzok
felismerésének képesseégjer

A Remeényik-életrtiben gyakran talalunk alkalmi, valamely évfordulohegeménye-
khez kobtdo verseket. Ezek soraba tartozik a Karoli Gasparckémek szentelt, A
fordito cimi kdltemeény is. ,...megkozelitése két iranybdl mkibaik termékenynek.
Egyrészt Reményik vallasossaga, masrészt az im@mtésél szolo esztétikai
eszmefuttatasai féll'. Az elsére kortarsai €s az utdkor vélekedése is egybehangzo
rezonalt. Jancso Elemér: ,Reményik koltészete aemodhagyar hitkerésirodalom
legszebb, legtokéletesebb kifejezése”. (1942) Be#dbltan szamara ,az Isten- és
valldasélmény (...) sohasem valamifajta leegyszi#m harmonikus, egysika
pietizmus; inkdbb az Adyéra emlékesdtéstenkérde& 6nvizsgalat és egzisztencilis
élesséd, jelentsédi szubjektumfeltaras.” (2003)

A vers érb elemzése, strofardl strofara haladva, bslserkezetét feltarva segit, hogy
beleéljik magunkat az alkot6 vilagaba. Azéelersszak ketls gondolatkért rajzol
elénk: ,alkotni kbnnyebb: a szellem szabad”, iletya forditas, a forditas — alazat”
mas-mas kozelitést sugall. Karadi Zsolt a verssmakibforduld igékre hivja fel
figyelminket, mintegy kulcsot adva kezlnkbe a jomblegismeréshez, értéshez,
ertelmezéshez. A masodik strofa — ,a forditoraéi@irtmeltd emlékezés” — Karoli
személyiségét, a nagyima Biblia-forditas megsziletésének belslyamatat tarja
fel, azt a torekvést, amiként ,az Igének keres raagyéket” — aldzatos gonddal, ti-
relemmel. Mindvégig kinozza a kétely, hogy ,az érdeittya nyelv” / Megcsenditi-e
Isten szép szavat?” Gyxelmének bizonysaga, hogy forditAsanak ,szallé sieiz
adnak patinat”. A kolt és alkotasanak méltatéja a siker kulcsat abbaa, lAbgy
Kéaroli ,nagyon kotve van Jézusdhoz”, aiNMnegsziletése mogott kést energia
muikodik: ,félig 6 viszi, félig Jézusit”, valora valtva az etsstrofaban megfogalma-
zott szandeékot: ,féliggt vinni, félig vele menni”, egydtt jutnak fel, ,t@hmén és
alazatan altal” a téte. A teljesitmény felbecsilhetetlen értéke: farsht altal ,az
orok Isten beszél — magyarul”.

Dsida

A rola sz0l6 iras -sten efitt meztelenll alcime jelzi Karadi Zsolt szandékat:
Kisérlet Dsida Jefi Halding cimi versének értelmezésékdsérlet arra, hogy a vers
feldl kozelitve az alkotordl rajzoljon képet. Nem kofingt, hisz, amint a Lang
Gusztavtol idézett sorokkal jelezni kivanja, a &dtlatszat és a valosag valaszutjan
haladva keresi ,a megismerés lényegéhez, az igamedismeréshez” vezet
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osvényt, mely elvezet ahhoz ,a zord és felénmllanathoz”, amikor a foldi &
letisztultan, meztelendil, ,a nem vagyok” allapotalddihat Isten elé.

Karadi Zsolt verselemzésében ezt az utat kivangigkévetni, megvilagositani.
Dolgozatat egy axiomasZedefiniciéval inditja: ,Minden jeleris kolbi mi alkal-
mas arra, hogy magasabdl belathatd legyen az edjéspi palya.” Harom iranybadl
kozelit az elemzésre kivalasztott vers vilagahgyfedsl a megsziletése ddzakaban
szlletett koltemények kontextusa, masifehz életesemények, vegul a Kolt
betegsége és folytonos halalféleime 6ffelA lefekvés hétkdznapisaga kinalta
idointervallum — levetkzés és a halding folvétele —, a villanyoltast kégat ratod
.esztelen és irgalmatlan, végtelen sotétség” a &dtlangoktdl, hiusagtol valé meg-
szabadulast kovéen vezeti el ahhoz a gondolatsorhoz, amelyben |@ldzaattérés
leggyakrabban a fénybe olvadassal egyenklvezet ahhoz az Isten-élményhez,
amely életnivének jellem#, halaldig meghatarozé vonasava valt s maradt. A
folyamat megismeréséenek kulcsat maga adja kezunaeandok lettem és hdv
keresztény. / Kedves viragom: zsenge barkaag. Zelfis hogy Krisztus és a szent
kereszt tény / és rajta kivil minden hiusag. / fgkeron izzogyotrelr rejtvény /
ma csikland6, meleg kivancsisag: / mi var az éditps kapuin tul / mikor a lélek
lendll és elindul?{Tukor ebtt)

A megértést segiti — utal ra Karadi Zsolt — DsidasJHogyan kell verset irnigimi
esszéje, ,amely tulajdon ars poeticajanak tekibgth&bben olvashatjuk a megidézett
sorokat: ,A lirai kélteményt csak nagyon kis részlkell az eszemmel megkdzelite-
nem. A Bszerep a megérzésé.” Erre épil a kbvetkeztetésrsben ,azo stilizalt
énjéBl van szo; arrél, aki megérzi az Istent, miutanséaktben meztelendl, irga-
lomra vagyodo énként jeleniti meg dnmagat”.

A verselem# gondot helyez a vers stilisztikai jellebie, versépitkezési technika-
jara, eljarasaira. ,Ez a szikarabb beszéd a nyrb/béanya miatt a tartalom koncent-
raciéjahoz vezet.” Megformalasa, struktiraja ,hébbszorbsen 6sszetett mondatra”
épul, amely a valésagos targyi elenédldlvezet ,az iédn és téren kivdli pillanat”-
hoz, a ,nem, vagyok” tagado igelak ismétlése ramimdannak elvetéséhez, amelyek
,az ént a tarsadalomhoz,i&ebb-tagabb vilagadhoz kototték”. Elvezet a kolteynén
csucsat jeledtvégkifejletig: a kol, Isten ebtt ,a szamadas &t meztelenll vacogoé,
onmagatol minden szerepet elutasitd, eéségében megmutatkozo alakként jelenik
meg.” S e ponton a kdltemény tulemelkedik 6nmagéamt sugallja, hogy leglatva-
nyosabb vagy legszerényebb tarsadalmi-éddikésges szerepek alarca mogott Istennel
szemben, védtelenek és mezitelenek vagyunk”.

Ismeretes, hogy Dsida Jerkorai ifjlusagatdl fogva, a Benedek Elek szerkdszte
Cimbora cini gyermeklap hasébjain kozolt versforditdsokat. Ha@solt ,Dsida
gazdag riforditdéi oeuvre-jének maig nincs atfogo kritikaitekintésé”-t kivanja
gazdagitani Baudelaire Oszi ének cimi kolteménye forditdsa bemutatésaval,
elemzésével. Merész vallalkozéas volt, hisézékeg, a Nyugat kot is megtették azt.
A tanulméanyiré ramutat arra, hogy ,a Dsida-tolmédtes@szi éneknéhol mesterkélt-
nek, tdlirtnak hat”; ,a Babits hirdette szovéghg kritériumanak tébb helyitt nem
felelne meg”, de benne/altala — s ez ad sajatégeairneki — ,Gyz az ideal a Spleen
folott”.
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Mi is volt a kamaszodo ifji folismerése az Aprilgtkt olvasasakor? ,Ez a koltészet:
én vagyok”. Az id mulasaval, ébb csak érzéseire hagyatkozva kereste, aztan
tudatosan épitette az életét meghatarozo utjattediea felé, melyen az irodalom
személyiséget kiteljesit jellemformaldé sugallatat magaba szivoe, a kozdatég
faradozo, kuldetéstudattal felruhazott ifjusage@ki/kivan nevelni — ,mindig 6nma-
gunkért, soha masok ellen” — egyéni és tarsadatmatkozasban egyarant. A kotet
hatalmas jegyzetanyaga hiv példadzata annak, hogkaat hatalmas tudomanyos
hattérfedezet ismeretében végzi, annak segitsé¢gseleleget a maga tdmasztotta
igényességnek.

(*) Karadi Zsolt: Az Erdélyi Helikon vonzasaban. Aity, Reményik, Dsida.
Nyiregyhaza, 2017.
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Feélszazados jubileum, amelyél szolni kell

— Otven évvel ezt jelent meg S Andras: Anyam konng almot igér
cimi/ alkotasa —

»1e jOl tudod, a kolt sose lodit:
az igazat mondd, ne csak a valddit,

a féenyt, amelyl vilaglik agyunk,
hisz egymas nélkil sététben vagyunk.
(Jozsef Attila: Thomas Mann udvozlése)

Az 1968-as pragai tavasz kisugarzasaként — a rokoétarpolitika lazitott vala-
mennyit a dogmatizmus tiltd korlatain — friss legh@z jutott a romaniai magyar
szellemi élet. Ennek egyik legértékesebb gyimdlodiea bukaresti Kriterion Kiado
létrejotte, amelynek edskonyve: SUy Andras: Anyam konmy almot igér cimi
naplojegyzete.

Az 1970-es els kiadasa 6nmagan jéval tulmutaté eseményként gEleztlami
kezdbdik a romaniai magyar irodalomban. Nyilvan negzeiény nélkuli, hisz Szabo
GyulaGondos atyafisa§l955) cini csaladregénye, a Forras—nemzedék jelentkezése
mar rést Utott a szocialista realista irodalomsgéenhl valosagtorzitd, -hamisitd
dogmajanak falan. Amiként a folytatas ikonikusiva is tette:Balint Tibor: Zokogo
majom(1970) cinfi regénye.

Su Andras alkotdsa hatalmas siker volt. A KuszalikePéltal 2009-ben kiadott
kotet —SU Andrés életrive. Annotalt bibliografia- tizenhét kiadast tart szamon, a
recepcio 6tvennél is tébb tételt tartalmaz.

Otven év, 6t sulyos évtized telt el az 6ta, hogio Rindras niive a nyomdaba keriilt,

S még azon évben megjelent. Kalléperspektiva ahhoz, hogy Ujra szembesduljink a
mivel, 6nmagammal, aki maga is felsorakozott a korya megujhodé erdélyi
magyar szellem korabeli, tavaszt igérhelete — méltatdinak soraba.

Miként? A korabeli sajat recepciot ideprimér eélmény, a sajtéban kdzolt visszhang
felidézésével és a mai olvasatbol lesggondolatokkal, azok egymas mellé helyezé-
sével.

.Részleteiben ismertlik. Most arra vartunk, hogyeles egész kézhezvételével a
perspektiva térvényei szerint mérjuk —6iltavolsagrol, ahogy a freskét, amint a
miivészi kompoziciét szokas. Turelmesen vartuk, éfaiddsel olvastuk, mik6zben
minduntalan egy elképzelt tUkoér ol vizsgaltuk dnmagunkat, mérlegeltik mai
valésagunkat.
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Az elsy sz6 az elismerésé, ama irdi kiallas méltatasady @@ Andras tollat
vezette. Hisz a jelen 4brazolasa a legmerészalmpanakkor a legszebb irdi feladat.
De egyben nehezebb, hisz fokozottabban kérjik saamalésagabrazolast, sk
megformalasat — a mi valésagunkat, mai 6nmagunkat.

Uttdr6 munka. Nevezzik bar naplojegyzeteknek — a sokssskmélyi, csaladias
vonasa teszi azza —, mégis tulzas nélkiul mondhatjakvalésagunk egyik legsike-
raltebb irodalmi szintézisének. Ez a konyv nem eggme illusztracidjaként szulletett
— ihle forrdsa a mai falu, ahol, 0j korszakunk progressziele érédik az
eseményekben és egyének sorsaban, ugy, ahogyaveliisagban végbement. Bator
szembenézés a hibaktdl sem mentes kodzelmdlttaly mie karnydjtasnyira van
télink az idben.

Hosei: kortarsaink, nagyapaink, szileink, testvéreisgoraink. Ismerjukoket,
ismerjuk sorsukat. Ezért isndesiek az ir6 rokonai is. Magunk is vallaljuk a s6gers
got, hisz kinek nincsenek emlékei, kinek nincs nigselécsalogaté avagy szomoru
emlékkockaja, melyet a vendégasztalra vethet?

A konyv valddi értékeit csak sejtjuk, érezzik, arak is tavolabbnak kell lennie
ahhoz, hogy pozitivumait és hibait 6sszességeberefbessik. Mégis legkedvesebb
olvasmanyaink kdzé soroljuk, mely utjainkon elkjsérelynek kseivel naponta
talalkozhatunk falvainkban. Mert ez a konyv, megj@élsének igpontjatol, figgetlen-
né valt Pusztakamarastol, mely, puszta valésagahanaz irodalomtérténet utan —
az erdélyi falu szimbdélumaként vonul be hazai itodakba.

Nem tévedink talan, ha a szémnifaji megjelolését rmihelytitokként értelmezzik:
napléjegyzetek ama @hnulmanybdl, mely egy, a mai falu élétész016 igazi nagy
regény megjelenését vetiti elénk. @@indrastdl joggal varhatjuk és varjuk is ezt a
nagy regényt.

Végul szélnunk kell a kdnyv szép nyelvezétemelyrol kiloén tanulméanyt lehetne
irni. Folyamhoz hasonlitanam, mely lagyan simogatdalad tova széles medrében,
szinte kinalja magéat, nézzunk tukrebe, tisztitsula knagunk szennyesét, oktalan
nyelvbotlasainkat, nyesetlen stilusunkat.

Su® Andras kényvének siker@relegend volna csak annyit mondanunk — par nap
alatt elfogyott. Egyutt 6rvendink a szével, mindama kdnyvbaratokkal, akik biznak
abban, hogy irodalmunk megujhodasa immar a gyatkantais megvalosul.”

(Szatmari Hirlap, 1970. aprilis 12.)

Otven év mult el e sorok megjelenése oOta. Fél éeskzarorténelmi fordulatokkal
terhes, személyes élettapasztalatteslzérezve. Bar szeretnénk, hogy dSAindras
mivét dnmagaban dgik at tudatunkon, nem tehetjiuk, nem fliggetlenjitkeaz azt
koveth SutH-mivektol. (Amint az akkori szellemi korlatoktél, a székinmabas
szellendbrei vizslaté szemét sem!) Az életi ismeretében 6nkéntelenll is azt
keressik benne, amidet vetitette a hetvenes-nyolcvanas években medgsttile
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alkotasok eszmeiségét, a lélghh kérdés — a megmaradas — szolgalatanak genezisét,
cselekvés parancsat, az ,itt allok, masképp newetesh erkdlcsi példazatat.

Ugyanaz a kotet. Az elsaz 1970-es kiadasu. Lapjaibdl mar elillant a ngafasték
sajatosan nyers illata. Papirboritdjat ugyan mdtitik az id, de a benne szunnyado
gondolatok Udék maradtak. Olyan, mint a domboldaiajh pince polcain a nemes
penész boritotta Uvegekben rejtezkenarkas bor: értékzo, értéknéved, magaban
hordozza alkotéja életének legjava szandékat, altargyekezetét, irodalomszem-
léletét, lelkuletét. Mikdzben lapozgatom, olvasoonast, azon gondolkodom, velem
is, mellettem is elszaladt azsidEs hogy miként safarkodtam vele?

De ne siessunk &le! Mélyedjunk el abban a szellemi mithen, amelyet SttAndras
e mivével megteremtett, Gzen szamunkra, kdvetve a fdtsla altal megfogalma-
zott, az irdi lét legszentebb elvarasat: az igaxatdd, ne csak a valodit!

Vallomasos soraiban nem hallgatja el a maga idulasat sem, azt azdil amikor
.a Jovo tartotta fogva minden gondolatunkat”, amikor ,haplaim ebl szokve, egy
akkor még homalyos kotelességérzet sugallataragobah ugrottam fejest a
tarsadalmi cselekvésbe”, amikor édesapja, fia Esait olvasva, bdlcsen allapitotta
meg: ,a hang a tied; a biztatas mastol ered”.

Az idok mulasaval, a megélt tapasztalatok sodrasabamltiszkép. A kotet sok-sok
mozaikja kirajzolja a valosaglatas kibontakozé owedt. Bennik egy-egy novella
csirdja, Bvebb elbeszélmivet sirget indittatas rejlik — a valésag és az ir6i képzelet
szarnyalasa, a valtozoosikok egymasra vetitése nyoman bontakozik ki a &or,
benne az egyéni élet aima és lébége, amint azt a politikai korlatok, parancsolatok
és az egyeéni leh&tégek engedik. A falu allapotrajzaban akar Makkandsr
Holttenger cimi regényének a ,folytatdsara” lelnénk: ,...j6tt abbél, széjjelvert
kozottink. A habord utan kiélédott az osztalyharc. Aki kuldknak ndisiilt, és
annyira megkopasztottak, hogy nem maradt lefaelatja, fogta magéat és elpucolt.
Banyaba, gyarba, munkatelepre, s a hazaba bektiliz@nevér.” A maradoknak mi
maradt? ,Percekre vagdalt élet”, a holnap bizomaytsdga, a szegénység, amit a lelki
csonkitasra kimondott itélet — ,belénk sulykoltdkpgy kindsok vagyunk’—
sulyosbitott. Kiizdelem az ENYEM és a MIENK suly@ésigéseket 0szto, mitoldgiai
sziklai kozott. Eltettesket a hit, a remény, az almatlan éjjeli 6rakbarabiy sptt
alom egy eljovendl jobb életél. Mégsem roppantak 6ssze: ,szegényseguknél csak az
emberséguk volt nagyobb”. Ez pedig hatalmas eneagiétt szamukra! A lemondas
eletebt elszivd szelét nem ismerték. Kuzdottek, akkorhis,ez reménytelen volt.
Ennek szép példaja az édesapa kérvényei/leveleilakdorsot élidéz csépbgép
onkéntes folajanlasarél. Megannyi — emlékezetinkbisztétfalusi Kis Miklos
Mentségt idézd — jajkialtas: ,egy Ujfajta zsoltaros konyv lapjajNagypénteki han-
gulatban irddtak, keresztre feszitett hétkbznapbdkaiiletett édesanyja levele is az
otthonukbdl tortént kilakoltatasrol, a faskamraléayszerité$il. Oly id6ben, amikor,

a tulélés egyetlen lehitegeként ,fol kellett 6lteni az engedelmesség atardették

a megmaradas reményében:jdehajlik, €s megmarad”.

Megmaradt? — kérdeznénk a falunak a napldjegyzétekibbontakozo, sorvadd
allapota lattan. Az apadas, a megfogyatkozas akai kemcsak a fentebbi sorokban
idézett tarsadalmi valtozasok emlitflet Ragadjunk ki egyet: a vegyes hazassagok

101



kovetkezményeit idézsorokat: ,az Urvacsora képletes taplalék, mig et férfi
kézzelfoghatd valosag”. Mit hozott magaval? ,Kezdekétnyeliség, folytatas a
masfélnyeliség, majd gyakorlatilag éssiibbnek mutatkozé egynydiség.” Még
tovabb Iépve, kimondatik: ,A nyelv olyan, fiam, miaz asszony: elhervad, ha nem
szeretik”. Mire inditja ez az ir6i lelkiismeretet?.kdzeli és tavoli rokonainknal, Uj
szavakat eprésztem. Degenyeges, fazekas vanddssdelzekere koril 6lalkodva
egy-egy friss jelat, igét, ikerszot dugdostam a nyelvem ala (...) medibe, bokorba
szllettem, az anyanyelv diribdarabjai kdzé, ahohdan, amikBl a legkisebb
koltonek is fol kellene ruhazkodnia: csupa maradvanytndé valé szalagvég,
elhajitott kacat”. Beépitette, hasznositotta azékaibbi miveiben — 6nmagéanak és
utddainak is. ,Szavaink Nagyfejedelemsége” tardinkl az unokanak — minden
kisebbségi unokanak! — irott szép kotengedjétek hozzam jonni a szavakapjain,
melyen a ,kényszerhallgatas” éveiben ,a letarolavek mezejét” kivanja UOjra
kivirdgoztatni, annak természet adta gazdagsagautatni.

Napldjegyzetei valésagos tarhaza, éfte&je a népnyelv, a magyar nyelv sokszin
ségének. E vonatkozasban az eszmei tartalom, &dhllvilagld Gzenet koliseggel
tarsul. Se szeri, se szama a falu vilagabdl vaté@ gondolkodas és nyelvi gazdag-
sagot fiszered stiluseszkdzoknek, szép képeknek. Szemléltetésképgemegézink
kozaluk: A deszkés, cserepes hagkeininden szege-likan omlik a fiist, és eltekereg
a szelbbk irAnyaba”; ,odakint hullott a ho, a magassag mntehér ropteret készitett
volna a szallani vagyo léleknek”; ,jélesett zuhamgom az 6réomik zaporaban”...

Az Otven évvel ezétti sorokban, a naplojegyzetek tovabb gondolasakémtigazi
SuU6 Andras-nagyregényt vizionaltam. 8UAndras ,hazajard lelke” nem ezen az
uton haladt tovabb, novesterve a lokalistol azlaias iranyba, magasabb szintre
tort: nemzetiségi sorsunkat, nemzeti sorskérdéseimkitte szinpadra, esszéiben
olvasoit is gondolkodasra, cselekvésre buzditgaahitott igazabb vilhg megterem-
tése, eljbvetele érdekében.

Mivei O0rok ertékei folottorkodnek az irastiveszetésl irott sorok, az életive
talajabdl felszinre hozott gondolatokétzo, tudatositdé monografidk: Goérémbei
Andras, Bertha Zoltan és Ablonczy Laszldwei. Orkddik a marosvasarhelyi tendet
ben allitott paros kopjafa. A SiitAndras Barati EgyesuletOrkodik mindazok
emlékezete, akik olvastak/olvassakiveit. Eletniive, alkotasai megitélése, utoélete
folemlitésekor nem kertlhetjik meg a Marosvasaerlg014-ben tartott dmely-
konferencian elhangzottakat, elisheragy elutasité felszolalasokat, melyek kozre-
adasakor a szerkeézpgen beszédes cimet valasztott: (M)ilyen gazdagayunk(?)
Az ott elhangzottakkal kapcsolatban jegyzi megsZélalasdban, Marké Béla:
.,mintha elveszett volna a mérce”, majd hozzateskankrét elképzeléseit itt-ott
kikezdhette az 8l de tudatosan veégigjart életpalyajanak tartds -edzimei
tanulsagait nem kellene elpazarolnunk”. Azéta saoyes emlékeztetés/emlekezes;
csend, Ujra csend. Ideje volna végre attorni ayhtdk falat!

(Nyiregyhaza, 2020, januar)

frasunk bevezét soraiban nem véletlenul emlitettiik egyiitt Szabdul&y Sub
Andras és Balint Tibor nevét. Van valami, ami kbéb@sinik: az igazmondas vagya s
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annak forrasa: a sAiilintelem. Mit Gzent, 1953 januarjaban, Kurta Szalbdzes a
fianak? ,...nem szeretné, ha falusfelei kozul valaka szemébe vagna: fia pénzeért
meghamisitja a torténelmet”. (Cseke Péter kozldseg biztatja Sk Andrast az
édesanyja? ,— irhatnal rélunk is valami konyvetNecsak! — néztem a szavai utan,
milyen konyv legyen az, vidam-e vagy szomorusaged@az legyen — mondta.”
Miért is kérte dle? ,...lenne bar egy konyvecske, 6, nem vigasatdp hanem
tanusagképpen ediirés masrél, ami megesett velliink.” Kalman, a Zokomgom
fohose mondja édesanyjanak: ,— Sokszor gondoltam ranandogy megirjam a
csaladunk torténetét... Csak hat kdzottink ninggetdgn s se... Vinczéné sér
dotten és megléplve dsszehldzodott: — Hat az, hogy élunk... hogtimgéslelkink
egészseéges maradt... hogy nem cselekedtink roserki karara — az nem
hésiesség?...”

Az igazmondas, a tanusagtevés szandéka és akalelta & az erdélyi magyar
irodalom legjavat, amely végig kodvethetegjobbjaink nfiveiben — prézai, lirai,
dramai alkotasaikban. A sZiilelvaras és kovetelmény szép példaja Kanyadi Mikld
— Kanyadi Sandor édesapjanak — megnyilatkozasae&aeCBéter altal irott portré-
riportban —Emberségl példat— arrél, hogy mi is a jo iras, melyért ,tényleg nem
volt kar a draga papiros”? ,....amelyik a nép szé®hzol, és hasznara van az emberi
gondolkodasnak”.

Miért is valasztottuk az irasunk elejére jeligekébtt Jozsef Attila-sorokat? Eppen
az ebbbiek ,magasabb hel§f torténé aldtdmasztasara. Olvassuk csak tovabb a
mottokent idézett verset, idézzik annak még egdtsgradd lassunk at magunkon itt
ez estén”. Igen: Szabd Gyula, &i#&ndras, Balint Tibor, Kanyadi Sandorirének
megszuletésekor szomjaztuk az igazat, tul akartahk a benninket korulvév
valodin, az igazmondast tiltd diktatira nagyon d&lif sotét korlatain. Miért is? —
kérdezhetjik tovabb. Azért, hogy higgyuk: lesz niégnal, amikor Vérésmartyval
almodhatjuk/mondhatjuk: ,lesz még egyszer unnejfégon.” Es lett...

Su Andras sulyos arat fizetett érte.
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,akik jeleikkel otthonossa kivanjak tenni / az
otthontalan vilagot”

— Cseke Gabor Ujabb kotetéir—

Esztendfordulén két vaskos koétetet hozott a posta. Baszivesség juttatta el
hozzam Cseke Gabor két (j konyvét(Riportok, olvasénaplgkilletve Ujabb
olvasdnaplok- olvashat6é az alcimekben — az utobbi évtized rssd&ganak gyimol-
csei. igy, egybedijtve, hi képet nyljtanak iréjuk érdeidési korésl, arrél a
szellemi latéhatarrol, melynek kontarjai csikszaiedtthonaban rajzolédnak Kki.
Részleteiben, egyediségukben ismertek voltak, géteglyan egyéniségl vallanak,
aki hetvenes évei derekan, mintegy a Hargita csdcsaéttekintve vizsgalja min-
dennapjaink egy régio s a tavolabbi vilag spirisi@letének bven ternd gyimaol-
cseit, atpréselve azokat a maga rendkivili igé®gtismegalapozott rostajan.

Az érdekbdést noveli, hogy az eddig ismert lirai és prozetak mellett 0j dsvényre
lép, mintegy visszaigazolva egy régebbi televizigdatkozataban elhangzottakat:
.Kinek mondanivaléja van a vilagrol, az taldl form& hozza — a forma a
mondanivalé szolgdja’. Elgondolkozom rajta: Csekiih@ e szavait elskoteteibl
irott recenzidmban idéztem, 1971-ben. Tollan a rmondal6 és a forma is megtalalta
a maga rvészi kifejepdésének utjait, koteil-kotetre haladva, kbvetvét, mind
szélesbedett a kép, mind hatarozottabb konturaklablddott ki az ir6 portréja.

Maradjunk a koltészeténél, UGjra keresvén az Osyéagtelyet ifjan valasztott,
amelyen haladnia adatott. A beszédes kotetcimBkli-harang, Elveszett birtokok,
Ellendllas, Az itélet szlletése, Szerpentin vandmyaaz Onmagaval valészinte
szembenézést involvaldiukorterem. — mintegy dlre jelzik, sejtetik a szellemi
betajolodas hatarkdveit. Ha belelapozunk kotetefbdelhetjik azokat a sorokat,
amelyek Utjeldként iranyitanak, segitenek megérteni gondolat-eéézsvilagat.
Idézzem az ifjui szandékot: ,Minden gond hevit,fy@mogatja / a tett / billeniit.”
Tovabb Iépve, tagabb térbe illeszkedve: ,— szemtszavaim felét a fél vilagra
pazarolni, / s a fonnmarad6 masik felet / a todbitwzni meg / — ha nem birnak, /
tudjak helyettik szoélni.” Miért is? ,sokat kell igianunk itt is, ott is e félkész
vilagon.” Hogyan is? ,....szépen / igazul /elvdmar / sose 6rén / batran / lelkesitilten
/ bélcsen / masokeért is / makacsul / utolsé lefgelemintha csak egy nap lenne az
élet”. A kiteljesedés Utjai nem mentesek a rogbkt..hibat hibara halmozva éltem /
gyermeki szivvel gyanutlanul / olykor hazugsagakaiséltem / és pofonok érkeztek
valaszul’...Az 6nmagaval szemben rendkivll igéngesiszinte szamvetés soran
elismeri: ,valaha csalhatatlan voltam / valaha magglbotoltam / valaha voltam ami
voltam”. Tudja, a tévedés, a botlas nem marad miagtenul: ,kérmink ald néz az
id6 / tegyétek ki a praclikat a padra / jar jar szur@sintettel kozottink / palcat
suhogtat nem tudhatom / mit szol az én kezemhek fcba jOI odaporkdl”. Nem
hatralt. Az odapoérkdlések ellenére is kimondtavgtaminden®l ami tavoli / elzarva
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mindendl ami elérhetetlen / megfosztva mind&drami reménytelen / marad a gon-
dolat titkos csapasa’. Mindenek ellenére és daddilsyi termése javat ismerve, ma
is érvényesnek érzem az 1988-ban irott soraimatsgr a gondolkodas, a tudat, az
erkolcsi-etikai magatartas formaloi, a fékeség ébreséi kivannak lenni.” ,...har-
colni kell kell kell kell / foggal kdrémmel / valairellen ami beléd szorult”. Teszi, bar
tudva tudvan, kihivja maga ellen a sorsot: ,nemyawan a kertben, a giplet /
kopoi cirkalnak alcasan, szabadon, vajon melyikyib®l / térnek ram hangtalan,
lassitott iramodassal / illeszk&dvigyorgd fogsorukkal, mely sose csattog / mint a
metréajtdo, menthetetlenil 6sszecsukddik”. Nem Wivaraganos farkas maradni.
Kereste azokat a kortars magyar és romarokélt akikkel dsszefogbézva kérdezheti:
.Ki virraszt ezutan velem / hogy jel legyen az éfa?”

A préozakotetek sok szallal kiitnek a kozirdi palyahoz, amely Cseke Gabor |étalapj
volt: ,talcan kindlta” az életsorsokba kodolt eseguket, torténéseket, melyeket,
miveészi képessegeinek koszortteat, a napi letezés sikja félé emelve, irdi kvalita-
sainak kdszonhéen szépirodalmi alkotasokként jarulhattak hozz&a@dalmunk, a
benniinket korul vey vilag jobb megismeréséhez. Fornac lapjain elénk tarulo
falukép mar nem csak egy helység arcképvazlatagrhaa meéségi falvake isA
bozét sem egyszér oknyomozé riport, hanem egy tragikus sors kozGssde-
rillelki hatterének igényes rajzolata; @truhaban lapjai pedig az irotarsak béls
vilagaval val6é azonosulasi képesség kivetitéserdxgir6 és a vele szemben allo
vilag egyutt élése sulyos kockazatokat hordozhatgapan, csapdahelyzeteket
rejteget vagy teremt. A politikum folkapott témdilyposan kihatnak a tarsadalomra.
Az ir0 szellemisége, erkolcsi tartasa hatarozza aegrra adandd valaszt. Adott
idoben ilyen volt a vegyes hadzassagok témakore, amtdysadalmi béke, a tobbségi
és kisebbségi nemzet egymashoz vald viszonyulas&éa#tésére adott pozitiv
valaszként valt propaganda eszkdzzé. Cseke Galerzammes leveldden, Zsolt és
Lia szerelmi kapcsolataban ellenpéldaval szolgdh. is elcsodalkozhatunk azon,
miként ment/mehetett at a cenzura rostajan. Ilyemat volt a rendszert fenntartas
nélkdl kiszolgalé ember elvart tipusa. Cseke Galegenye —Barmely rendelést
vallalok — ismét szembe ment az arral. Ramutatott, hogy ritkan szervilizmus
mily sulyos erkélcsi csapdaba sodorja azt, aki ledymendelést vallal. Ez a veszély
azokat sem kimeélte, akik szolgalati kotelezettsbglijkvallalt hivatasukbol ereikn,
nem kertlhették el azt, hogy adott helyzetekbetpadtokban erkélcsi szabalyaik,
lelkiismeretiik parancsa ellen cselekedjenek. C<akior sem keriilhette el. Am a
Nagy Romlas utan felvirradt ddben volt ereje — a kor ismeretében parjat ritkito
moddon — szembe nézni 6nmagaval, megirni a magaaxe¢onfesszidjat. Aelen-
tések magamrqgllelki szelloztetés” médjara, kedetlendl szol a korrdl, 6nmagarol.
Hatalmas irGi tett, 6nkéntes, bator elszamoladedatédl, amely neki kiszabatott.

Miért is kellett ily messzire elkalandozni az éldiat feldleb idében? Cseke Gabor
alkotasainak ismeretében tudjuk igazan felismeimérni és méltanyolni azt az
igényességet, az 6nmagaval és masokkal — irétatsaivarsadalommal — szembeni
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szigort, igazsagkerészenvedélyt, ami a most elemzésre, méltatasra kdtatekldl
kisugarzik.

A Sorsok konyve ékz6irdja megélegezi nekliink a kdnyv lapjain elénk tarulo koétet
targyat/témajat/szandékat: ,Az irasok sorstragé&djakorskiizdelmeket, sorsvallala-
sokat mutatnak be. Tajékoztatnak, elgondolkodtatmicselekvésre dszténdznek.”
Riportok, olvasOnaplok — olvashatjuk az alcim s#awamelyek a rifaji keretet
jelélik meg, visszhangjaként mindazzal szemben,latasokorébe kerilt. Az esetek
tobbségében a két kifejezési mod sokban keresetpainast, tulmutat 6nmagan. A
primér elmény, a konkréton tal, az altalanos fedget, a belll és kivil latdészoge, az
idosikok folytonos valtozasa teszi olvasmanyossa, &z érdekidést-kelbvé az
elemzésre Kkijelolt rivet, életsorsot. Szemléletes példaja ennek a \Mdsziaval
készitett interju és az altala irott kdnyv méltatéek elegyitése. Benne az egy@dit
jut el az altalanosig. Maria és sorstarsai arvalmiidennapjaitél a ,szeretetlen
gyermekek” irdnti gondoskodas szilkségességeig,ndemnapok atélt szenvedései-
t6l, megalaztatasaitol ,a szabadulas arvasagaig’yméél,nincs végzetesebb teher”.
,10bb szempontla élethistoria”-ként aposztrofaljaamio Katanak az @&bbihez
hasonld sorshelyzetet feltar6 kényvét, melyirjisszovés, sallangtalangszinte és
hiteles vallomas egy masik tarsadalmi kisebbsétjoéirajarol, kirekesztettségsy
boldogsagigényél és tosiesen viselt stigmajarol”. A bemutatast, elemoésizegé
kovetkeztetése: ,nem csak a problémak kibeszélés@amem tarsadalmi jovatételé-
nek is nagyon itt lenne az ideje”. lllyés Gyulasigutnak eszinkbe: ,Mert novel,
ki elfodi a bajt”.

ErdekBdéssel olvashatjuk a2rvossorsoKejezetcim altal feldlelt irasokat. Semmel-
weis Ignac, Lénard Sandor, Nyiszli Miklés, Alberttsveitzer, Fejér David/Kercso
Attila, Anton Pavlovics Csehov, Heinrich von Bendgs-mas léthelyzetben, mas-
mas korban éltek, szabad akaratuktol vezérelve kaégyszerhelyzetben, a kozény
vagy az ellenséges viszonyulas kozepette is caitiekigydgyitottak testi és lelki
sebeket orvosolva torekedtek arra, hogy hivek njama#l ,a kdzosségi érziilet
erkolcsi hitvallas™-t érito eskijukhoz, a szenvékl, az elesettek szolgalatahoz.

Az olvasd szamara kozelibb témakorbe vezetnekzékelyfoldi torténetefejezet
irasai, riportjai, konyvek/szefk méltatasat tartalmazé irdsok. Olyan szellemieérb
vezetnek, amelyek napjaink valésagabdl kivannakzikis épith, a magunk
szellemvilagat is megloditdé gondolatokat. A térekis Gabor altal ,bejart” dsvények
mindenike a mai valésag eseményeit kivanja goatd venni, a pozitiv jelenségékt

a miveészeti/irodalmi élet jelenségein at az egyéni @@ikezabadsag, a felelség-
vallalas, elszanas kovetkezetes meg- és kinyilasdig).

Az inditds meggondolkozato irasa a Nyddzsef temetése koruli bonyodalmat idézi
elénk, alkalmat adva a szérgzamara, hogy a ,toprengések napléja’-ban elmondja
kifejtse a maga véleményét az irorol, a vegzetégaolitizalt/tematizalt esemerdly
melyben ,jelenisen sérlilt a kérdés kegyeleti vonatkozasa”. Moignt? Az inga-
mutato hol jobbra, hol balra kilengései kozepelfieledkeztek az antigonei elszanas-
rol — a holtat el kell temetni —, akkor is, ha aembe megy a kor, a hatalom paran-
csaival, az uralkodo irodalmi kdnon szemléletével.

106



Ennél baratsagosabb niére vezetnek a kortars alkotok — irdk, kdlt fotomive-
szek, kozirok és tudomanyos kutatok — éistét vagy annak valamely szegmensét
bemutatd irasok. Sorra kovetik egymast Ferencz,lmire Baldzs Lajos, Székedi
Ferenc, Gagyi Jozsef, Adam Gyula, Sarany Istvaap&Katalin munkassagarol,
illetve koteteibl/konyveirdl irott reflexiok, méltatasok. K6zds bennik az aigban,
alkotasaikban tetten érlietde manapsag nem éppen altalanos megitélésnéke-ért
lésnek drvend népszolgalat eszménye/eszmeéje. Szolgalni akaankdzjot akarjak —
egyetemes érvénnyel, a sajatossag tisztelet®adt mar nem kisérti/korlatozza a
dogmatizmus, az iranyitott sajtocenzura, de a djinipas nem kevésbé kartékonyan
kotheti meg az ir6 kezét abban, hogy sorsunkr@tiakibl, nemzeti/nemzetiségi
hagyomanyainkrél hiven és feleséggel szoljanak, feltarva azt a szellemi hafteret
amely cselekéképességiinknek teret s labmiget biztosit, hogy ,folfedezzik a
kitarulkozo, nyilvanvalé csodékat”, hogy szorgoglemi munkasai legytink mind-
annak, amelyet ,tudasbdl és terémiunkabdl itthon kell megépitenink”.

A kultara és az éppen regnalo hatalom kozti 6sgggEfsi bonyolultsdgara, megoldat-
lanségaira vet fényt a2riasmozaikcimi riport. Elénk idéziA bozétcimi kotetének
oknyomozé, tényfeltar6 mdodszerétt@nnal is tébbet: belsazonosulasat a témaval,
amint maga is végigszenvedi Zsigmond Marton kadjarasat, fajdalmas stacioit,
sokszor magalazé kiuzdelmét a kozonnyel, a barmiinezet hatalomnak a
kultaraval szembeni méltanytalan praktikaival, g€gel nem itélhét,szemiléleté-
vel”: ,ebbdl az értékibl jobb lett volna egy darab Utszakaszt megjavitamtyy
csinovnyik balkani megszolalasa lenne? Az ,egyz&den at »sajgd maganigy«”
kozosségi kérdéssé valik. Emberi/személyes vonaiaz keserves mozzanatai
juttatjak el a Mivészt abba a létallapotba, ahol mar csak a terniékitgben lehet
reménye: ,Segits Istenem, ha vagy! Ugyancsak kékzoni meg évtizedes alma
megvalodsulasat: ,Koszondm, Istenem!” Mi vezette, éhiette benne a langot, nem
hagyva kihunyni az alkotas hevét? Nemes szandédk Rizé tartozott/tartozik, akik
— Ferencz Imre sorait idézve — ,akik jeleikkel ottlossa akarjak tenni / az otthon-
talan varost”.

A Hadiosvények tegnap és mami kotet az €lbbinél is szélesebb rendet vag az
alkotok/mivek/eszmék mezején. Egyenes folytatasa ez a vlaményeire, szellemi
aramlataira, a torténelem forgoszelei hozta/kintdtaakra figyed, azokra érzéke-
nyen reagald ir6 munkasaganak. Az e kbtetben oashasokrol is elmondhatjuk:
tajékoztatnak, elgondolkodtatnak, cselekvésre @$ztek — arra, hogy magunk
idején/helyén mi se alljlunk meg egy-egy esemémngasshanyélmény befogadasanal,
torekedjuk arra, hogy mélyebbre &ssunk, értelmezaidk s#rjik &t, netan
szembesitsik azt a magunk eszme- és érzesvilaaetdjével.

E kotetre is a soksziség, a témagazdagsag a jellémiz itt olvashatd irasok egy
idoben jelzik Cseke Gabor érdékEsi korének hatartalansagat, éfayi, iréi meg-
kozelités elmélylltségét, valtozatossagat, az i@gszemléletét, az adott témahoz
valo kritikus, elfogado6 vagy elutasitd viszonyulag irasok tobbsége elmult évti-
zedek valosagaba visz vissza, de korantsem dncéMam annyira a malt talajaban,
emlékeiben végzett asatas a célom, inkabb a jdleva®, parhuzamossagok,
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ismétbdések, visszahangzasok keresése és folfedésariifsilyenek, szandékosan
vagy szandéktalanul, mai dnmagunk, gondolkodasuildiglatasunk alakitasa is.

Méltatasunkban nem a leltari megkdzelitést kovetjgk tul egyszdr lenne. A
megkozelités szubjektiv madja elkertlhetetlen. mb&atast — onkényesen? — téma-
korokbe sorolva kivanjuk elvégezni. Oly moédon, hagyészletes bemutatas helyett,
folmutassuk az egyeéni viszonyulas, értékitélet isoEz segithet benninket abban,
hogy jobban belelassunk Cseke Gabor létérzékeléséldglatasaba, értékszem-
léletébe.

Az el kdrben a kotet irdsaibdl az egy személyhez/szeségligez kdidoek révén
kovetjuk Cseke Gabor hadidsvényeit. d&idnt mindjart azt, hogy Rt Sandor élete
és halala kinalta rejtelmekre miként eépitkethipotézisek, kezdeményezblet
kutatdsok, sihetk legendak. Egy bizonyos: ,Nem is csak kol mar a szemuink-
ben, hanem jelenség, erkdlcs, magatartas, sormb8kim. Irodalmi téma, méghozza
gyakori s halas.” A legendakeresés korébe tartdbkai Mor regénybse, Fatia
Negra is, kinek — ,mint alkot6 magam sem tudom magyarazni, mi az, ami
tartdsan megfogott a Nopcsa-féle személyiségbea”nyomaba ered, probal fényt
deriteni a rejtélyre. Ugyanez dsvényen talalkozfatGorgey Artir nevével, akire
Vorosmarty Mihaly sitétte ra az aruld lemoshatablalyegét, amelyet a matuzsalemi
kort megért hadvezérnek mindvegig el kellett szenie A szeré, az iras zaro
soraiban, ez esetben is a téman talmutatd, tavigoosiolatot vet fel: ,...az aruld
jelz6 osztogatasa tovabbra is szerencsétlenlil mindemyaorlat; vagy legalabbis
konnyen kéznél van — nem csak Magyarorszagon, deepc&uropaban is. A
mutogatassal, a vétkek masokra haritasaval idéigrdehet ugyan hangulatot és
poziciot nyerni, de nem illik sem a békg&hthéz, sem a demokraciahoz.” Korban és
idoben nagyot lép éte, amikor emlékez tanulmanyaban a volt palyatars, Mateko-
vics Janos életét és munkassagat idézi elénk. rétazik a személyes ismeret-
séglbl fakadd kapcsolat melege, az azonos sorskdzossébieelt, megszenvedett
eletérzés. Matekovics Janos idézett sorai — ,bieenpatarokon tul a kompro-
misszum jovatehetetlenll beszennyez, és kidlhéldreimindent, amivel csak egyitt
érsz valamit” — nemcsak #zaldozatos sorsat idézi, hanem egy kort, amelpdsbe
verte az alkoté szabadsagot. Benne is, amint dlypgdyatarsaban is ott élt az iras
felelossége, mindvégig kereste a becsiletes megszéletatskeget, igyekezett
feltarni ,életiink jelentéses konfliktusait”.

llyen lehetséget kinaltak az altala inditvanyozott Ifjumunkéatinék; ilyen lehei-
ség lett volna szamara — ha a cenzUra nem gatelgp—+a dramairas. Szituenek
bemutatéja ,elvetélt szandék” maradt. ,Annal nadgywdk finik a veszteség, hogy
egy ilyen igéretes tnannyi évtizeden at gyakorlatilag szellemi karabh&keriilt, a
nyilvanossag szamara olyan, mintha nem is létezZkéksi kérdés napjaink szinhaz-
igazgatdinak cimezve: vajon miért?

Ugyancsak a diktatira éveihez — ,a romaniai »ararsgak« kebs kdzepe” —
kotodik a varosaink kényszier metamorfozisat felidéz Valtozé valésagcimi
szociogréfiai kotetheziikott, az altala gerjesztett gondolatkor is. Tomészégzése:
.a kotetbe foglalt irasok mindenike a romaniai magpag Onismeretéhez kivan
hozzaadni egy-egy olyan részletet, amelyben nyommadnannak a valtozasnak, ami
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sorsaban, anyagi és szellemi létfeltételeiben, iz&rében varosaink vonzkérében
bekovetkezett.” Ennél is tovabb lép, még konkrétpelidat idézve: a kolozsvari
Hostat-negyed leddzerolasat, annak tragikus kozetkayeit megidéz kotet,
valamint az atyhaiak bansagi attelepulése, tovablegényszallasokond otthon-
vesztése lelki traumajat feltaré tanulmanyok isetédgével.

A vérbeli Ujsagirészimat minden témaban lékéget lat. Szemléletes példaja ennek a
jo szaz évvel ébb megjelenKincses Kalendariumegy, a békeitkbeli szerelmes
arilany napléja, a parizsi magyar emigranssorsidded regény, a hatvanas években
letoltott katonaid, Cseh Tamasék bakonyi indiankalandja, egy lekdgral ajanlott
kotet margojara irott tanulsagos gondolatok...

Az idbéutazas legizgalmasabb momentumai a®séibb nemzedék altal meg-
elt/megszenvedett kort idgza kozelmult és a jelenkor térténelmi eseményeihez
fliz6do irasok halmaza.

Az inditast — az iérendhez igazodva — a Gavrilo Princip szarajevoi émget
felidézése jelenti. b6 volt-e vagy terrorista? — tehetjik fel magunkaikérdeést,
amint jeles torténészek is, anélkil, hogy altalang®zds europai értelmezés”-t
adnanak/adhatnanak/adhatnank ra. ddanem, megadjak r4 a ,sorscédulak”, azon
személyek, akik —dsok/aldozatok — végigszenvedték a négy éves hgimkiat. Es
nemcsalkok! ,...az irodalom szine-java kivétel nélkil megperbdik a nagy haboru
bavoletétl.” Ki igy, ki agy — tehetnénk hozza. Cseke Galbmsa lbséges szemel-
vényt nyujt mindkét oldal, kilénésen a haborut retl, a borzalmakat, szenvedé-
seket megidék taborabol. Akkor is, azota is ott lebeg folottimkérdés: ,hol hat a
haboru igazsaga?” Kérdezhettilk a masodik vilaghalidején s annak befejezése
utan is. Ez utdbbihoz kédik az utdbbi borzalmas szegmensét — a zsidoultlézés
tarta a vildg elé Anna Frank napléja. ,Ki akartani imagabdl a rettegést, a
bizonytalansagot, a meg nem értést, a beléfojitibtiés lazadast, sok-sok tisztulni
vagyé Zirzavaros gondolatat és érzelmét.” A masodik vilhghad hozadéka volt
Erdély kettészakitasa. ,Eszak-Erdély visszatéréstiette tomegujjongast nemcsak a
kor sajtéja tukrozte le, hanem a kor magyar iréinaldondsképpen az erdélyiek
megszolalasai koszontotték a visszanyert szabatidageke Gabor a széllel szembe
merd ,j6zanabb hangokat” idézi, a természettuddsét, sadrint a bécsi dontés
.megbontotta a régid természetes egységét, a &etidnsoran megszilardult eggyé
forrottsagat”.

A nemzetkdzi események sodrahoz tartozik a nendézgtsors, az erdélyi magyar
nemzetiség kiszolgaltatott élete. Irodalmi megjiésenek lelkiinket ma is megbor-
zongtatdé peéldaja Dsida JerPsalmus Hungaricus cinmkolteménye, amely atsza-
kitotta ,a sokaig elfojtott indulat gatja’-t, olynlematikus poéma, melynek
.,minden sora, vonatkozasa, motivuma nem egyisreicsak szélam, propaganda,
hanem a legmélyebben meg szenvedettokdds embersors.” Nemcsak a Dsida
Jerbé, hanem az erdélyi magyarsagé is. Masfélszazaodslma van — Bem Jozsef
roman €s magyar nemzettestét megbékélésre sAlimmhint annak a politikai

kizdelemnek is, amely ezt a szandékot célozta Métységesen igaz Cseke Gabor
kovetkeztetése: ,...ha alaposan szétnézink magdnk, kgyakorlatilag ott allunk,
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ahonnan elindultunk. Az elszabadult és visszahkifiéeknél.” Az oldast és kotést
szorgalmazodk kozt ott taldljuk ,a romannak nem jtjl magyarnak nem eléggé
magyar” Groza Péter bortonvallomasat, a benne ni&gétt 6szinte, bar erélytelen
gesztust az erdélyi magyarsag felé, aki getkévdésében odaig jutott kultrem-
berként mutatkozik be, aki a roman és magyar néekéivel azonosulva tud és mer
partatlan lenni egy olyan korban, amikor ez a ké@gscsak nagyon keveseknek
adatott meg.” A kiizdelem nemcsak ,hazai vizekemytfd5zasz Janosnak az 1990-et
koveth esztendkben a keti 6tvozdott: itthoni torekvéseit — a megbékélést, meg-
ismereést, kdzeledést szolgalni hivatott roman égyaranyel lap kiadasa — eurdpai,
s6t amerikai régiokban is megszaltette, hiveket, tAmogatokat keresett jogsérel-
meink orvoslasara.

Kilon kosarba keriulhetnek azok az irdsok, amelykkramunista diktaturat idézik,
annak ikonjat, Sztalint és a sztalinizmust, amedarmoki diktatiraba sodortak
Kbzép-Eurdpa orszagait is. A Gazda halala atmeggtiozott ugyan enyhulést, de
béklyoibdl csak évtizedek multdn szabadulhattunk. letint vilagba oOvakodo
idoutazas” dokumentumok hosszl sora megidézésevke#e/tudatositja bennink,
mai olvasoiban, ama kor természetrajzat. Mindenikeaz elvarast igazolja, hogy ,a
multtal nem csupan elvekben kell leszamolni, haadehed legaprobb kérdésekben
is”. Elevenen él bennem az a momentum, amikor aidanarsadgom petroleum-
lampés éjszakaba nyulé estjén olvastam a Nagywiagi vilagirodalmi lapban
Szolzsenyicin kisregényét, szembesiltem a kommurszigazi arcaval, melynek
borzalmaitol engem megkimélt az élet. Az emlitsttaékésbbiekben sziiletett sok
mas alkotds a megismerésen tul a valtozds vaggayég is magaban hordozta,
segitett a ,foltapaszkodasban”. A mult szazad nyaolas éveiben érliedo, a kilenc-
venes évek forduldépontjan tamadt eurdpai tavastufopontot jelent a Szovjetunid
és a kelet—kozép—eurdpai népek/nemzetek kdrébexkeGSabor arra figyelmeztet,
hogy ennek volt egy nem kivanatos hozadéka: ,Arsgis, a szétfejldés csak a
térség nacionalizmusat korbacsolja fel, az edditszategyetértés egy pillanat alatt
elillan, s maradnak a viszaly, az elégtételértgthéosszuallas szellemei.” S még
valami: ,a Gazda halott ugyan, de csontkeze, snellaem ereszt...”

A kotetben olvashat6 irdsok kozt talalunk olyandkabmelyeket a sztalini diktatura
kisugarzasaként, a szembenallas szimbolikus esaként tartunk szamon. Hazai
viszonylatban ilyen volt a Luka-Ugy, Magyarorszasetében pedig az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc, amelynek értelmezésgtddtatasban az irodalom is
szerepet vallalt. A tiltas idején visszafogotta®9Q utan nyiltan, a pro és kontra
elvek, allasfoglalasok, értelmezések utkoztetéséwglet érthetiink a szérzama
megallapitdsaval, hogy ,a higgadt, valoban elfodataitélkezés még varat magara”.
A mélyen megosztott magyar szellemi élet nem gaaaauca, hogy erre valamikor is
valoban sor kerllhet. Az események értelmezésébdinsapora iroi, torténészei is
hallattak, mindmaig hallatjak hangjukat. Es ebbekoéausban azokra is oda kell
figyelni, akik a kommunizmus magyar arcara vetn&kyt. K6zéjuk tartozikvandor
Gyorgyi A remulet éjszak&imi boértdnnaploja, amelynek olvasasakor a szabadsagba
belesziletett nemzedék sem olvashatja — ha ugyemddi ra — elborzadas nélkdl,
kérdezve: ilyen embertelenség valoban megtortétiRetEs az akkori bortonokben
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szenvedetteknek, halalra kinzottaknak — a hianggkdométerekért, a zsufoltsag
vagy a napfényhiany miatt — mely tgyveéd pereltéddidst?!)

A vilagra szeizmografként reagald szerigyelmét nem Kkerilte el korunk leg-
egebbb, legvitatottabb kérdése: a vilagmdéranigracio, melynek hadiésvényein
szazezrek, milliok keltek/kelnek Utra a haborukl ehenekilve vagy egy jobbélet
reményében. irasanakifaji megnevezése: ,megkozelitési kisérlet (...) bags
jegyzetflizet form4jaban”. Vagya pedig: ,ha végigamak, és ezalatt egészseges,
emberséges gondolataik tAmadnak”. Invokaciokémiraezhetjik azt a megallapi-
tast, miszerint ,lassan minden globdlis, és egpetizlosag létezik: a bolygd annak
minden gondja és kinja, szépsége, multja é8jgov 6sszeboronalva”. (Ha ez nem
tetszik valakinek, kereshet Uj Amerikat maganakoditani €s kivandorolni.) Mit
vizionalhat ez a gondolat? Nyitott a vilag, uni@rz schengeni Ovezetként
jarhatunk-kelhetiink benne minden személyi okmankité Minek hat a franya
hatarok, kilonésen pedig a keritések? A sorok tdkas elgondolkozunk azon, hogy
mely fogalom-meghatarozas vildgositja meg szamumkramigrans és a migrans
tartalmat/értelmét?! Hasonléan gondolkodasba djtemeHargita Népe hasébjain
megjelent sorok: ,a Nyugatra tartd székely fiatalngugati polgar szemében
semmivel sem kilonb az Azsiabol, Afrikabol érédeaél. Ez is, az is bevandorlo,
jovevény.” Ez az 6sszemosas elfogadhatatlan. Halealaki arrél, hogy székely ki-
vandorld, Nyugaton munkat kefeszékely fiatal valamely nagyvaros kdézpontjaban,
parkjaban satort emelt volna, nem arra téreketietyy integralodjék, tisztelje a#

el- és befogado orszag térvenyét, hogy megtanuljalkanyelvét, tisztelje kultarajat,
gépkocsival rontott volna a békés lakossag koz@josiéletaldozatokat okozva,
késsel hadonéaszva, sebesitve meg jablke?! Ok integralodnak, idvel pedig
asszimilalodnak. Ezt megkdnnyiti az a tény, hogynas kultarkorBl jonnek. Senki
sem tagadja azt, hogy az Utradkedt segiteni kell, mint minden raszorulét. Ismesete
hogy kbséggel akadnak negativ megnyilvanulasok, ellenékzédkadnak vélt,
gerjesztett, de akadnak valds félelmek is. Am am skintheb mellékesnek, hogy
valamely nép félti identitaséat, félti orszaga éeelms kulturkincsének elvesztését.
Err6l, ennek jogossagardl nem szol e naplojegyzet. Rramérzését, gondolatsza-
badsagat is tisztelni kell, aki ez elsémreji migransaradat lattan Eurépa elrablasa-
nak a szandékat vizionalja. Korantsem hasonlithat@amiféle hargitai medve-
jarashoz. A gglbletkeltés semmiképp sem vezet megoldashoz, asétmel vald
megbékéléshez. Ahhoz két megéil kell! Lathattuk/lathatjuk: a wilkommen-kultur
Németorszagban sem hozott valoban elfogadhatomeémegbes megoldast. De mi a
megoldas? Cseke Géabor témafelvetése, gondolatmépptezt szeretné sirgetni a
globalizalédé vilagban és az emberiség tudataban is

Kavarognak bennem a gondolatok. Kenyeres pajtask@iyatarskéent, hatvanot
esztendnyi ismeretség alapjan hiszem és vallom: Cseke Géaiwodenkor felels
gondolkod6 volt, olyan ember, akinek volt bators&ieibaival, tévedéseivel is
szembe nézni. Hisz ,a multtal nem csupan elviekiEhelszamolni, hanem a leléet
legaprobb kérdésekben is”. Ezt, sokaktél éké@r megtette a 2009-ben kiadott
Jelentések magamrol cinbnvallomasban, megtette egy, tizenét évvéblel meg-
jelent vezércikkében is — Erzékenyek vagyunk —yateé kotetében is kozzé tett.
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Jellemrajzahoz, személyiség-jegyeihez hozzatarkoam 1994-ben sziletett iras
vallomasos sorai. ,...a j0 szandékok is lehetnek tdhetetlenek: hullamtéknek
csapodok, a lehetetlenség falardl visszapattandkagukba bicsaklok. F4j a meg
nem értés, a nyilvanos beolvasas, ugyanakkor ohnyén fekszik mindenkinél a
sértés, az odamondas szelleme. (...) Mindenki naoadpagaét, s miért is ne, amikor
nincs tiltva, hallgattunk eleget, ha kellett, hamenem mérlegeljik eléggé szavaink
sulyat, de minek is, hogyha meghalt a cenzurakegg6 olyan, mint a masik, elvégre
mindenik benne van a szotarban, s kilonben i &labukkal, a tilalomfakkal, hat
nem ezt akartuk valamikor? Vajon, tudjuk-e még, imdkartunk?” Lesznek olvasok,
akik ugy érzik, hogy e kotet szavainak hullamai me&adnak vissza a hullamigkrol,

a lehetetlenség falairdl, székimondo szandékanéikraik hangot ad, vallalva annak
minden 6diumat. Bizonyaré sem kivanja, hogy minden szavaval, soraval egyet
ertstink, de azt is sikernek konyvelheti el, ha gomdolkodasunkat is megladitja.

A cimként valasztott idézetben 6nkényesen megualtoi sz6 — varost/vildgot —
nem a pontatlansag tive. Szandéekos cselekedet, amellyel e kotetek &eerk
szandékat kivantam érzékeltetni. Azt a szellemihaotkereé/otthonteremt,
benniinket gazdagitd szandékot, amely Cseke Gallr tezette és vezeti ma is...,
remeélhebleg még sok éven at.

(*) Sorsok konyve. Hargita Népe Kiadd, 2016. — Hadiésyek tegnap és ma.
Hargita Népe Kiado, 2018.
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Tanusagtétel a kisebbségi sors ,befejezetlen
dramaja’-rol

A cimbe foglalt ,kisebbségi drdma” fogalmanak mé&gtdsa Gall Eré (1917-2000)
nevéhez izodik. Cseke Péter Ujabb kdtetébBnialalkozunk vele, hivatkozasként az
erdélyi magyar értelmiségi sors szaz évre visshdtekejlodési ivére — a Trianon-
szabta kezdetelt napjainkig. E kotet, egy Cseke Péter-trilégiazedsek -Borongos
€g alatt(Sajtotorténeti tanulmanyok 1980-201A)teljesség sovargagirodalomtor-
téneti tanulmanyok 1981-201@Gyianoni hofogsagbaEszmetorténeti tanulmanyok
1918-1945-1990) — tekintlietamelyet a budapesti Nap Kiadd 2015-ben, 2019-ben,
illetve 2020-ban tett k6zzé, mérhetetlen szolgalgee a haromszori erdélyi magyar
életkezdés magyarorszagi megismertetése érdeké@peak harmas megkozelitési
osvényein haladva. A tanulmanyok keletkezési ideggyven évet olel fel, de
tematikajaban szaz esztémne tekint vissza. Korantsem csak a mult értékeiaek
folmutatasa szandékaval — bar az sem hasztalakegge hisz identitasunk, on-
ismeretlink, felvértezettségunk anélkil félszarnyadamn csupan —, hanem egy, az
Ujsagird, a nemzedékeket névpledagogus, a tarsadalmi &&jés menetét kutato és
feltar6 eszmetorténésznek az 1990-es években imdmihadik magyar életkezdet
tapasztalata indittatadsabdl: ,értelmiségi nemzeki@gesz soradtt fel a totalitariz-
mus idbszakdban, hogy nem szerezhetett athagyomanyozoerdascket a két
vilaghaboru kozotti 6nvédelmi és tarsadaloméptagsasztalatokrol”.

Az Ujabb, a harmas tematikai dimenziét kiteljg@dibtetcim —Trianoni hofogsagban
— metaforaként jelzi, hogy a cselekvési tér nempésukorlatot jelent, hanem a
kitorés alma/vagya/akarata, az 6énmegvalositasssggenek a lehitégét. De az
elmult szazad erdélyi magyarsaganak létkliizdelmesek€ Péter irasai megannyi
bizonysag ra! — mégsem volt reménytelen. Mindigalololyanok, akik az exodus
helyett a helyben maradast, a sorsvallalast, aeksedt, a kizdelmet, a helytallas
ethoszat, az ,U0j értelinnépszolgalat’ot valasztottdk, a nemzettésttalo leszaki-
tottsdgot nemcsak dramaként éltek at, hanem fidtédebenne ,a kisebbségi lét
ajandékat” (Laszlé Ded$, a ,sajatossag méltosaga’t, (Gall BEyna ,lehet, mert
kell” (Reményik Sandor) létparancsat. A harom @etés — 1918, 1945, 1990 — mas-
mas politikai, tarsadalmi koértlmények kdzt bontakbxki, vivja mindmaig a maga
kiizdelmét, a befejezetlenség — otthon lenni asgaidiinkén, hogy azt tiszta szivvel
hazanknak nevezhessik — kilatastalansaga elleMikeént s hogyan? A hitet, a
reményt, a kizdés értelmét sugalld alkotasokbiltotga etBforrdsokbdl meritve.
Idézzik magunk elé Kos Karoly kialtd szavanak ¢etiarkallo Gizenetét, Dsida den
kolteménye, a Psalmus Hungaricus megrazo soraifsdgghe szolitd dramai szavait,
Farkas Arpad csodalatos versétAtagutak a héban-, annak hitet, optimizmust
szolgéalo sorait.

Cseke Péter e sorskiizdelem allomasait, a letkimdelegannyi formajat és leldet
ségeit/cselekvéseit tarja elénk e sok-sok, a m&zalo tanulsdgokkal szolgalo, az
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emlitett kdtetekben s az utdbbi évtizedekben megjekdonyveiben. Tettek eztdel
deink olyan allamkeretben, amelyben az 1918-as &ghérvari Kialtvany konkrét
jogokat kivant adni a nemzetiségeknek, amikor azgiakisebbségi szetdésben
szovegszdien megfogalmazott @ras — ,Romania hozzajarul ahhoz, hogy az erdélyi
szeékely és szasz kozuleteknek a roman allamdiiése mellett vallasi és tanlugyi
kérdésekben helyi 6nkorméanyzatot engedélyezzenindwagig csupan irott malaszt
maradt.

E kotetében is az eseményeknek iranyt szabo vemdkint van jelen két kivald
személyiség élete és munkassaga: a két vilaghakordtti iddszak szellemi
vezeéregyenisegének tekintbetancsé Béla, valamint a ,cselekvésképtelébed”, a
.Szellemi ellehetetleniléssel kiszkdd a kisebbségi humanum, kisebbségi etika,
erkolcsi felebsség fogalomkorét definialé Gall ErnKeét, egymastdl oly sokban
kilénboz élethelyzetben, de azonos eszmék — a megmarad&derditagrzes, az
alkoto, értékterendt cselekvés — parancséat kdvetzandéktol vezeérelve. Nyilvan:
nem csakok, hisz szolgalatuk, tanitasaik maguk koré vongkottattre serkentették
azokat, kiknek gondoldasa, eszmevilaga az 6vékékeh vonasokat hordozott.

A kotet témakibontasa, a tovabbiakban azfalyasanak medrét kovetve Sigtndben
tarja elénk azt a példatarat, mely elvezet bennijgkezoban forgo korszak tanulsa-
gainak megismerésére”.

Elsoként az 1918 utan indulé paradigmavaltdé kezdemérsade felvillantasaval. Az
Uj léthelyzetben, az impériumvaltas sokkhatasaffaldoklé némasag fekidte meg a
lelkeket” — alig ébred erdélyi magyarsag hangja @€nt a sajtoban nyilatkozott
meg: napilapokban, ideig-oraigiakdds folydiratokban. Azt kdvették ,az dnszerve-
z6d6 kisebbségi tarsadalom” forumai: a Tizenegyek mbmgedl, a helikoni irdi
munkakdzosségen at, a 29-es nemzedék szelgsabl a Vasarhelyi Talalkozoéig. E
sok iranyd, valtozatos tagozodasu kozosségek BBdar ott talaljuk azokat a
személyiségeket — a ,kors#didrsadalmi tudat kimunkalasat” strgeancso Bélatol
az ,éleslatasu vezeertelmiség kinevelését” szorgalmazo LaszIo BegAz erdélyi
at cimi tanulmany irgjatol, Krenner Miklostol dagunk revizidjatmeghirded
Makkai Sandorig... A maga helyét, szerepét, femtaere$ Uj nemzedék tajékozo-
dasi pontjait nagyszér elbdok életpéldaja, munkassaga képezte: ,az ifjisagot
Oneszmeélésre készbelSzéchenyi Istvan, tovabba Ady Endre, Méricz Zsigo
Szab6 Dezs erkélcsi parancsolatai, valamint Benedek Elek, Kasoly és Németh
Laszl6 tanitdsa. Egyutt és kulon-kulon biztatékt arra, hogy ,nemcsak a kedwez
viszonyok okos kivarasaval, hanem — ha a szikség kikgnja — kedveilen
feltételek kozepette is probaljakikebb és tdgabb kdzosséguk javara forditani a
torténelmi e$viszonyokat”.

Ez a torekvésik a nemzedéki és nemzeti kbzosségbepit Oltott testet, realizalodott.
Mindenekebtt a huszonkilencesek nemzedéke altal 1étrehdzoliélyi Fiatalokcimi
folybirat megteremtésében, munkatarsi gardajandlorgasiban, az altaluk meg-
fogalmazott életstratégiaban, amelynek értelmébedancsé Béla megfogalma-
zdsaban — ,csak ugy maradhatunk meg, ha kialaké&patka gondolkodasmaodot, és
megteremtjik azokat a szervezeti formakat, amelye&llé allamisag nélkll is
megtarthatnak széfloldinkdn magyarnak”.
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Laszl6 Dez§ ennél is szélesebb, tagasabb kontextusban jekbleez ebttik allo
feladatokat: ,a szétszakadt magyar politikai egysedyébe az orszaghataroktol
flggetlendl érvényesdilszellemi, lelki magyar egységet kell teremtenikésbbiek-
ben hozzatette: ,kisebbségi helyzetben csak annaMitkanak van Iétjogosultsaga,
amelyik a megoldasra varo tarsadalmi és nemzetdgat egyarant felvallalja”.
Eszmerendszerik tengelyében ott talaljuk az dssgamns@ggal valo szellemi, lelki,
kulturdlis egységet, a demokratikusan kiépitendoman—magyar egyuttélés
imperativuszat, az 0j allamkeret életének, éleseedknek, életlehi&tégeinek a
megismerését... Az Erdélyi Fiatalok kielegysége azonban hamar megbomlott. A
soraikbol kivalt fiatalok Venczel Jozsef és Makkhészlo kezdeményezésére
létrehozzak aitel cimi folyoiratot. K6zds vonasuk, hogy ,mindkét ifjusagiihely

a kisebbségi 6nmegismerést és Onszékest akarta életre kelteni”. (Az utébbi
kiadvany torténetét Szasz Istvan Tas irta meg siggma emlékét a Leanyfaluban
létrehozott emlékhelyen.)

Cseke Péter kotete részletesen ismerteti az Er8éyalok kozosségének mas, kil-
és belfdldi szervezetekkel kiépitett kapcsolatreads. Koztik talaljuk a szlovensz-
koi Sarld didkmozgalmat, mellyel Balogh Edgar réwéremtettek gyltimdlcsdz
kapcsolatot, tovabba a Jancsé Béla altal letrehkdibdést a Szegedi Fiatalok és a
budapesti Bartha Miklés Tarsasag tevékenységélaamint a Bukarestben tanuld
erdélyi diakok altal a Koos Ferenc Korhtz, a DimitGusti professzor vezette
falumozgalomhoz.

A napi politikatol elhatarol6do, onszernéeld €s sajat arculatot kialakitdo k6zdsségek
szamot vetettek azzal, hogy mily nagy vesztesénganyelvi egyetem hianya, mily
sok keérdést vet fel a tudomangmelésben kialakult hiatus. Szabd T. Attila figyel-
mezteb szavai — ,nincs az emberiségnek nékbl erefi, nemzeti, népi alazatossagra
inkdbb kényszerdt szellemi tevékenysége, mint a tudomanyos vizsgalbd-
évtizedes adossagra hivjak fel a figyelmet, 1939-demeretes, hogy az erdélyi
magyarsag legmagasabb tudomanyos féruma, az 18b%bealapitott Erdélyi
Muazeum Egyesiilet tevékenysége is évekig akadaly@ezteolt, az erdélyi magyar
torténelmi egyhazak altal 1920-ban létrehozott Maighanarképi Intézet alighogy
megalakult, betiltottak. Az értelmiségnevelés eitddatlan feladatat az Ujraéted
EME, s a huszonkilences nemzedéek vallalta fel. Adélyi Fiatalok koéré tomordlt
kozosség ,a fiatalsdg ontudatra ébresztését ésggamsg szellemi vezetésére valo
felkészllését tartotta legélsfeladatanak”. A Miké Imre vezette kisebbségjogi
szeminarium, a Balazs Ferenc, Debreczeni LaszlDedseter Béla kezdeményezte
faluszeminariumok, a falukutatd csoportok létrelsazéa tevékenység beinditasa.
Eme torekvések szorgalmazasaban és iranyitdsabanebbb emlitettek mellett —
Miko Imre és Venczel Jozsef jatszott meghatarosieset, hirdetve ,az értelmiségi
felelosségvallalas nélkilozhetetlenségét”. Ebben a fodybhan megkilonboztetett
helyet kapott a tudomanyivelés, amely ,az uralkodé politikai és nemzetiZalsak-
tol” mentesen tarja fel Erdély multjat. Erdélyémely — Bir6 Sandor szavai szerint —
kulon allé egység: ,foldrajzi, gazdasagi, nemzefisénivelodési tényedk teszik
torténelmileg meghatarozott, sajatos értéktartory@hnA kutatas feladatait fol-
vallalok sorabdl kimagaslik Tavaszy Sandor, valansim EME tudos levéltarosa,
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Kelemen Lajos, kinek életutja és élgtra Sas Péter irodalomtdrténész altal az utobbi
években kbzzétett napldja és levelezése réveénsvadrtté a mai olvasokdt.

A harmincas évek erdélyi magyar kozosségei, a rspgs teendk mellett,
legfontosabb, tavlatos feladatuknak tekintetteksatibsegi létstratégia kidolgozasat.
Jeligeként tiztek maguk elé Széchenyi Istvan szavait, aki ,azstnonebdben latta
meg a nemzeti sors titkat: »ne keressétek hatl&omt&ivil javatokat és hireteket:
magatokban hevernek a valddi arany- és ezlstbanyakatlan, nyitatlan,is még a
legjobb magyarok étt is ismeretlenll«.” Ledbb forrAsként a magyar torténelem
nagyjait tekintették, a klasszikus magassagokbalkeaetteken kivil a kortarsnak
szamithatd Szabd DegsSzekfi Gyula, Kés Kéaroly, Makkai Sandor térténelem-
szemléletével azonosultakket kovetve, dliik tanulva rajzoltdk meg a kisebbségi
kérdés ,alapvonalai’-t, formaltak magukban a rond@m®z vald viszony évonalait,
hitet téve az egyuttikddés demokratikus kibontakozasanak szikségességbba

a kolcsbondsség elve mellett. Megdgg§déssel vallottak: ,...a masokkal szembeni
egyoldalu elfogultsag még nem tartott meg senkitndsfadl a masok értékének az
elismerése még nem jelenti sajat értékeinknek atagadasat.” Realitdsérzékik
jutott arra a felismerésre, hogy ,a balkani hatajgakorlas modszereivel szemben a
hagyomanyos erdélyi toleranciara és torvénytisrtelalapoz6 kisebbségvédelem
semmiféle esélyre nem szamithatott”. (Nem szamithatsem!) A demokratikus
alapon tortéé megujulas reményét, kozte a székely autondmia @atad megfenek-
lett — akkor €s mindmaig.

Az ekkor kibontakozott —6leg az Erdélyi Fiatalok és a Hitel kdré csoporttaul
kozt — nemzedéki vitdk polarizalodasa egbiein valt a gyimolcsdzegyuttniiko-
dést hatraltatd, fékézelenséggé, masftdlserkendleg is hatott, eszmei tisztazodast
is eredményezett. Az 1937-ben megszervezattirhelyi Talalkozdett volna hivatott
megtalalni azt a kozos platformot, amelyre Tamasindszolitott aCselekd erdélyi
ifjdsag cimi irdsaban. Az ék megosztasa, osztodasasipel volt, karos hataséaval
mindannyian szamoltak. Iime, harom példa, melyekkE€$éter megidéz, maig hatd
tanulsagként: ,Az igazi nemzeti egység nem az &lhispontok feladasaban, hanem
megvitatasaban és a helyesebb elvek elfogadasdbar /4 Vasarhelyi Talalkozo
dokumentumkozlés beveiey, ,Kisebbségi tarsadalom még a legsabls individua-
lizmus idején sem engedheti meg tagjainak sem a# &alonallast, sem a kilén
csoportokra tagolédast.” (Albrecht Déxs,Széchenyi szigorl Onvizsgalatara van
sziikségunk. Onvizsgalatra és batkos épitésre. (Vita Sandor).

A harmincas évek eszmetisztazo, -fobvetitaiban Gjra eitérbe kerilt a Duna-
konfoderacio eszmeéje. A gyujtészikrat Németh Laddgyarok Roméaniabaimi
Utinapldja pattantotta ki, Ujélag polarizalta akilhozd kdrokhoz tartozok nézeteit —
a biralattal egy iben jutva el a maguk vallotta nézetek hangoztagagaiDuna-
gondolasra készigtelmélete, amint a hozza tarsitott nemzetiségi d®iokcsiletes
rendezése is. A korabeli vitadilenségének/itszefiségének jele, hogy a Németh
Laszl6 szlletési centenarium alkalmaval a maroskésa Mentor Kiad6 altal Gjra
megjelentett Utinaplé mai megitélése sem maradizhangtalan, a megszolalok/értel-
mezk Uj nemzedéke is a realis 6nismeret szikségessegégalmazta. Ugyanez
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irAnyban hatott, hatalmas sajtévitat gerjesztetkihdaSandornak 8Magunk revizidja,

a mult szazad huszas éveinek létparancsat feézkgettével eszmei 6sszefliggésbe
hozhatoNem lehetimi irasa, amely masfél évtized multan a kisebbsédehetet-
lensége folott tort landzsat. Nemcsak a maga korahanem a kdzelmaltban is.
Talan mondanunk sem kell, hogy a vitaanyag Ujbodlrkadasa (1989), valamint az
arrol a kilencvenes években generdlt vita folvesstésmertetése — tarsszerkesz-
toként, illebleg egyénileg — Cseke Péter nevéhézoédik, mai OSnismeretlnk,
identitdstudatunk értelmezéséhez segitenek hozza.

A Nap Kiadonal megjelent kotet cimében szefd@rom évszam — 1918-1945-1990
— egy fejbdésiv koordinatait, sarokpontjait jeldlik. A benvleashat6 irasok azonban
szinte kizarélag az erdélyi magyar életkezdéseksdakaszara szoritkoznak, a masik
kettore, 1945-re és 1990-re csak utalasszer kozbevéileg tér ki. ,...a masodik
vilaghdbord utan »Ujratermi@ott« a kisebbségi, illetve nemzetiségi kérdés.”
Ismeretes, hogy 1945 utan szamos pozitiv jel — lgagBdudomanyegyetem létreho-
zadsa/megnyitasa, a csangofoldi magyar nyedktatas beinditdsa, a Nemzetiséqi
Minisztérium l|étrehozésa... 6rvendetes kezdetett.igzonban a kommunista
diktatira a megszilardulasaval parhuzamosan voigsza mindezeket. A széz
joggal allapitja meg: ,a helyzetfelismerés, illetvdelyzetmddosulas tudatositadsahoz,
az eértelmiség hatékony 6nvizsgalatahoz oly nélkidtetlen kozeg megteremtésére
pedig, ugy iint, semmi esélyink.” ,Mégis voltak batrak, akik ned:” Meghatarozé
volt Gall Errdbnek a kisebbségi létsorsot vizsgaldé tanulmanyaikéklése, a
sajatossag meéltdésaga szintagma megfogalmazasealzekdrok és publicistak rejtett
vagy nyilt bator kiallasai. A nyolcvanas évekbempviigot latottEllenpontokcimi
szamizdat lap megjelentetése és terjesztédamas Kor létrehozdsa, a masodik
szamizdat kiadvany, Kialtd Szdjelezte: a mélyben forrong valami, ambladsziti
egy jobb kor eljovetelét.

A harmadik életkezdés — 1990 — (j léthelyzeténdiarizsaval adés marad a kotet.
Egy dolgot az utébbi harminc évben biztosan megzpihattunk: Trianon hofog-

saga — kisebbseégi sorsunk javulasanak meég a renigrjggelve van, nemzetiségi
jogainknak még a folvetése is ellenséges falbazikkd&ivaltja a tobbségi — roman,

szlovak, szerb, ukrdn — nemzet adaz szembenalRs@dobeni tavlat révidsége/hia-

nya okozna, hogy Cseke Péter nem vallalkozik ermddéldolgozasara? Reméljik,
egyszer erre is sor kerdl!

(*) Cseke Péter: Trianoni héfogsagban 1918-1945-Q9&szmetorténeti tanulma-
nyok. Nap Kiado, 2020.
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...és visszaté&iben a MU

.--a kKonyveknek is megvan a sorsa”

Most, hogy kezembe vehettem Vonhaz IstvArSzatmar varmegyei német telepités
irodalom jeles alkotdja, Terentius Maurus szavangk eszembe: ,(Pro captu
lectoris) habent sua fata libelli”. Az olvas6 emdéktében, valdszin hogy csak a
mottoként idézett szavak jonnelbeholott az eitte, zardjelben szergplész is igen
fontos dologra hivja fel a figyelmet: arra, hogyimhatarozza meg a kdnyvek sorsat?
Pro captu lectoris, azaz az olvasok fejében médképesség, fogadokészség, igény.
Es hozzatehetjiik: egytdl az alkoté szandéka, a téma iranti elkotelezettség
masfebl az alkotas utdéletének tovabb folytatasa, azsdiveyényt felismef, az 0j s

Uj kiadasokat finansziroz6 mecénasok aldozata altal

Elmondhatjuk, hogy Vonhaz Istvan monografidgja dseté mindharom tényéz
szerencsés taladlkozaséarél adhatunk szamot:

1. Eldlegesen az alkotérdl, a nigeetri sziletés dr. Vonhaz Istvan egyetemi
tanarrol, aki nemzetisége iranti elkotelezett$gglanyanyelve iranti szeretetéb
fakadoan kereste fel és talalta meg azt a vidéRMiirttenberg —, ahonnan Szatmar
megyeioései kivandoroltak; irta meg 1914-bénszatmarmegyei német telepitési
munkajat, amelyet konyv alakban 1931-ben adotPkRicsett. Bevez&tben utal a
kotet megirasanak inditékara: ,a szatmarmegyei héyelvjaras tanulmanyozasa
inditott arra, hogy kutassam azt a teriletet, ahnreazeknek a németeknek @i
kivandoroltak (...) a Duna és a Bodeni-to kozt fekw.n. fel$svab teriletsl
(Oberschwaben) szarmaznak.” Kutatasat, torténeditii adatokra tamaszkodva,
kiterjesztette a gréf Karolyi Sandor altal letetetii nemzetrész kébbi sorsara,
életének alakulasara, az altaluk élettel és madgasaimti gazdalkodasi kulturaval
telitett régiora. A monografia €és a tudomanyos myéh és alapossaggal 6sszeallitott
igen részletes okmanytar a szatmari svabok névaiosnlt, identitasat mindmaig
hiven 6rz6 k6zosség életsorsanald tilkre lett, alapvéen meghatarozta a szatmari
svabok nemzettudatanak tovabb élését.

2. Evtizedek multan Vonhaz Istvan kotete kevesédjdana, konyvritkasag lett. Ezt
kivanta potolni/orvosolni az ugyancsak eetri sziletés, de mar a németorszagi
Bubesheim plébanosaként szolgaldo Merli Rudolf, amil@97-ben, a nagyda iranti
tisztelet és megbecsilés, ézeihez vald ragaszkodas jeleként, magankiadasban,
valtozatlan formaban megjelentette a monografis@mNhallgathatunk arrél, hogy
mig az el§ kiadas egy fefldoben lew, nyelvét és hagyomanyait hivérezé kozos-
ségnek és kozonsédiszolt, a reprint-kiadas egy sorsaban megtoretbtiboruk altal
megtizedelt, deportalasokkal tragikusan sujtothatvanas évekt kezdsdott kivan-
dorlasoktol vészesen megapasztott —, ékddben bekdvetkezett nyelvvaltas réven,
tobbségében ungardeutscha valt kézosseg lelki eitesét kivanta szolgalni,

118



eredettudatat ésiteni, a hagyomanyait apolni, tudatositani azm#tradottakban s
azokban is, akik repatrialas cimén elhagytak daldjuket, visszatértek adket

kibocsaté 6shazaba, ahol, maguk és utddaik Stefan Koch tafutditasaban
ismerkedhetnek mindazzal, olvashatnak mindarroit amaguk mogott hagytak.

3. Vonhaz Istvan kényve sorsanak Ujabb allomasarenddik kiadas, amely Ujabb
mecénas anyagi aldozatanak koszdafgreta konyvespolcunkra kertlhet. Kiadojat, a
Nagykéarolyban szlletett Blaskd Istvant, a nagybéamactro Sistem kft igazgat6-
tulajdonosét ketis inditék vezérelte. Egyfd] az édesanyja emléke iranti tisztelet, a
svabsaghoz tz6dé csaladi, szarmazasbeli koteléek. A mérki szulet&szinger
Erzsébet nagykarolyi lakosként, 19 éves korabamadenkij robotra elhurcoltak
soraban harom évig szenvedett szovjet munkatabarokBz érzelmi kdidés, e
sokat szenvedett nemzetiség iranti tisztelet nieketott volt egy Ujabb inditék: az
Uzletfelekkel, az ismeretségi kdrben dékel — kiulondsképpen a romanokkal (és
nemcsak velik!) — folytatott beszélgetések sordnaguasztalta, hogy ez iranyu tuda-
suk igen hianyos, sok esetben a nullaval edydftért sziletett meg az az elhataro-
zas, hogy a Vonhaz Istvan altal irott kotet tortemamyagat egybeukve, mindkét
nyelven kbzreadja, megjelentesse.

A kiadas ebszava kihangsulyozza, hogy ,a Szatmar megyei sadakK é6 példaja
Roméania sokszinkulturalis orokségének. (...) A svabok gazdag bawgnyvilaga,
népszokasai, munkaszelleme, rendezett és pontvitadls hatékony gazdalkodasu-
kat biztositd talalékonysaga messze vidékre etjatthirneviiket, azon kézdsséget,
amely sokréi virdgzo térséget alakitott ki észak-kelet Erdétybé..) A kotet
kommunikacidés eszkdz, mely atjan megismerhetjik nésgtanulhatjuk tisztelni
mindazt, ami egy értékes kulturalis 6rokséget kegivés képviselt az dé folyaman.”

A mostani kotet — kdnyvterv és tordelés: Pinteiudis- tartalmaban kevesebb és tobb
is annal, amit az &t6 kiadasokban olvashattunk.

Mit6l kevesebb? Elmaradt léid¢ a Vonhaz Istvan altal 6sszeallitott Okmanytae+#,
a letelepitésekkel kapcsolatos levél és dokumenuaiamint a Csaladi névtar —,
amely felbecsilhetetlen segitség ackds helytorténeti és csaladfa-kutatoknak.

Mit6l tobb? Ama szandék megvaldsitasaval, hogy — Csdkdtan forditasaban —
kozreadja, a roman olvasok és torténészek szamawatérhaivé tegye, megeleve-
nitse azt a ,sokszirkulturalis 6rokséget”, amivel a szatmari svabakilfak/jarulnak
hozzéa a régio, Erdély és Roméania mai szellemi aténbk gazdagitasahoz. Remélni
szeretnénk, hogy e folvallalt szolgalat revén riadgpink arra az 6svényre, amelyet
Németh Laszlé aforizmava nemesedett gondolatat j&lod szomszédos népek —
Jejtestvérek” — sorskdzossége kiteljesitéséremggismerés: megértés; a megeértés:
szeretet”.

A mai, sok szempontbol értékvesziszellemi és erkdlcsi valsagban delorban
kilénodsen fontos, hogy ne feledjuk gyokereinketiagionalizmus fel-felizz6 arama
ellenében a kdzos sors elfogadasaval és egymdsldisben, a kozdésen — egymas
mellett és nem egymas ellenében! — vallaljuk femmiképp se feledjik azt, ami a
mienk; tiszteljuk és kdlcsdndsen becsiljik azt, am@sé. Ebben segiti a makadt és
az utanunk jodket is ez a kotet. Hinni szeretnénk, hisszik, hagelvetett mag jé
talajba hull!
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A kotetdl megismerhdt torténelmi folyamat évtizedeket o6lel fel. Gréf IGay
Sandor nem csupan egy haboruk, jarvanyok oko#tdédte népességfogyast allitott
meg, hanem, azzal egydlaen, egy 0j kultarat honositott meg, Uj perspektiwatott
Szatmar varmegye gazdagsagidddse ditt. Vonhaz Istvan az oknyomoz6 torténész
alapossagaval rajzolja meg azt a XVIIl. szdzadigét folyamatot, annak egymasra
épub, egymast kiegéssitszakaszait, kozosséget és embert probalé eserhényei
Szemunk ditt tarul fel Krasznabéltek, Kaplony, Ed, Mezpetri, Nagykaroly bete-
lepitésének folyamata, a helységek arculatanakzaddh, gazdagodasa. A folytatas —
mint tbba dobott & nyoman tAmadd hullamggiik terjedése — (] s Uj helységeket olel
fel: Krasznaterebes, Mépetri, Kirdlydardc, Turterebes.... Szolnunk kelimlgést
kell tenniink a kotetben olvashaté azon helységels, amelyek — Kraszna-
sandorfalu, Szokond, Alséhomordd, Szinfalu, Bahlafa svab lakossaga szinte
teljességgel kivandorolt, visszatért @&ghazaba. De mindenik helységben ott maradt
az épitészeti 6rokség — sajatos beosztasu svalk, hagas c&ok, templomok —,
amely a leiint idokre utal. Joggal merl fel bennlink a kérdés: a gsagi, szellemi
elszegényedés folyamata ugyan hova vezet? A vésgtesmcsak a lélekszamaban
apado falvaké, hanem mindannyiunké, akik e tgjagadinknek tekintjuk. Kozés
érdekink, hogy a mult tanulsagaibdl — életakardtabidzdsszellemébl, hagyo-
manyaibdél, gazdalkodasi kultirajabol, targyi éslleps 6rokségébl — egyltt és
kaloén-kalon is, eft és biztatast nyerjink jénk épitéséhez!

A kotet értékét noveli a svab falvak a torténelapjtészeti, néprajzi vonatkozasu
orokséget hivatott szemléltetni, érzekeltetni kiviapanyag.

...6s visszatében a MJ — mondhatjuk dr. Vonhaz Istvan alkotasarol, arjra éézbe
vehetink. Az igaz értékeket nem fedheti, nem tatfghel a feledés homalya.
Sziikségiink van rajuk! Onismeretiinknek, 6nmagunkémégének tartozunk azzal,
hogy mdaltunkat ismerjuk. E kotet is Ujabb jelképégla e spiritualis épitkezés,
megmaradas bastyatornyaban.

(*) Vonh&z Istvan: Colonizarea germahin comitatul Satu Mare — A Szatmar
varmegyei német telepités. Publicat de Stefan BfaskKiadva Blasko Istvan altal.
Baia Mare, 2019 — Nagybanya, 2019.
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LA szenvedes is a nemzeti 6rokség
egy formaja”

»Ha ti kitartotok tanitasom mellett, val6ban tardtwaim vagytok,
megismeritek az igazsagot és az igazsag szabasirfiteket.

(Janos 8:31-33)

irasunk jeligéjét nem mi valasztottuk, hanem egygraed, retterdt korszakot idég,
szenvedéseélt terhes, sulyos itkre emlékeztét konyv(*) szerdi sugalltak. Benne a
torténelem golgotas léttorténetélibkiragadott, de dlnk csupan karnydjtasnyira
levd, alig hat évet fel6lél idokeretbe foglalt szenvedéstorténet olt testet, aazam
titkolt szandékkal, hogy az igazsag foltarasa, smgrése hozzasegit, szabadda tesz
benniinket, hogy méltd6 mdédon emlékezziink és emlégeizhk a poklok poklara,
arra, amivé a maramarosszigeti bértont a kommudigtatara tette.

Az 1896-1897-es években éplilt fegyintézet egy a&odiok kozil: a kdztorvényes
bindzok elszigetelését, a tarsadalom nyugalmanak, béékjéregovasat szolgalta.
Ha az marad, manapsag senki sem beszélne, senkiusieia réla. De 1945 utan
bekbvetkezett Romania torténetének leggyaszosatdzdda, amelyben az 1947 és
1955 kozott a politikai okokbol, koncepcids perelgy csupan beliigyminisztériumi
rendelkezések aldozataiva lettek ,elkiléniés elszigetél' helye, ,sajatsagos
fegyhazintézete”, az ide hurcoltak kalvariaja: mmerelnokok, demokratikus partok
elnbkei, a Roman Nemzeti Bank kormanyzoi, volt sutérek és allamtitkarok,
torténelmi egyhazaképapjai és papjai, a beszolgaltatdsokkal és a kolle&lassal
szembemetk, a diktaturaval szembehelyezkedrtelmiség... lett ,lakéja” az itteni
cellaknak, kozulik sokan itt lelték halalukat, ffdaradvanyaik ma is a maramaros-
szigeti szegények tenigében, ismeretlen sirokban nyugszanak.

Az itt szenvedk tulélsi a kegyetlen banasmdédon tulndéem, szenvedésik stacioi
kozul harmat emeltek ki: ,éhség, hideg és elzartgaly az, ami minden kint feltlirt.

A betegségben szenuidde adott orvosi valasz: ,A gyogyszerek hasztalanok
hagyjuk, a természet hadd dolgozzék.” A termésidily alsagos vélekedés! Ez
okozta a nagyaranyu halandosagot: ,1950 majus®®s jliliusa kozotti ilszakban
megkdzelibleg 200 személyiség kozul 53, azaz tébb mint a eggyneghalt”.

A maramarosszigeti bortdn ajtajara 1977-ben velglkgt kertlt, bezartdk. Az 1989-

es politikai fordulatot, a kommunizmus bukasat kéea kelt ) életre, 1993-ban.

Ana Blandiana és Romulus Rusan kezdeményezésdve|gari Akadémia Alapit-

vany a sajat kezelésébe vette az egykori fegyhheate hozta létre, alkotta meg — a

vilagon el$ként — a Kommunizmus Aldozatainak és az Ellendlégékkozpontjat.

A projekt az Eurépa Tanacs égisze alatt valosuli.me

Ana Blandiana utal arra, miszerint ,a szenvedés memzeti 6rokség egy formaja”,

amirol megfeledkeznink nem szabad. Az emlékmUzeum megdikkettts szandék

vezeérelte: ,...a kommunista elnyomasnak szentelteum létrehozasanak otlete az
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aldozatok szempontjabdl nemcsak egy titkos torviéksieés okkult Iétesitményekkel
rendelked tarsadalom ritkddési mechanizmusainak feltarasa céljabdl sziiletey,
hanem inkabb az Uj generaciok szamara, a multdietkese altal, a jelen maradva-
nyainak felismeréseéeért jott létre. A kollektiv ekdget rekonstrukcioja szamunkra
nemcsak a mult egy feltarasi eszkéze volt, hanemegértése és a j6\alakitdsaé.”

Romulus Rusan tanulmanya megretidis lbséges adattarra alapozva vezet végig
bennlinket a szenvedés stacidin. Alapvetése: ,a koriamus (...) nem volt mas,
mint az elnyomas”, amely, szovjet mintara, ,bevezet testi és szellemi gyilkos-
sagot, mint sajat életben maradasanak taktikaibestk Kiméletlen, egyefitlen harc
volt a tarsadalomra ratelegetdatalom és az altala ellenségnek ésitett, tehetetlen
és kiszolgaltatott tarsadalmi rétegek, személyadottpa pribék és az aldozat kdzott.
Es sorra jottek/keriiltek ,a haborugndsok és az orszag katasztrofajanak sekil,

»a fasizmussal vadolt torténelmi partok, katondztségvisdlk”, ,az imperializmus
javara kémkedk”, ,az ellenzéki partok tagjai, szimpatizansai@jazdasagi tmelko-
vetok, szabairok”, ,torténelmi egyhazak papjai’, ,az egészségebzocialis szar-
mazasuak”. Megtorland6 véteknek szamitott ,a muogZisly elleni tevékenység”,
»a feljelentés elmulasztasa”... A hatalom megfogata ,kbinlajstrom” sora hosszda,
nagyon hosszu volt, a terror aldozatai tizezresysagrendben keriltek boértdnbe,
kényszermunkataborba, itélettel vagy anélkiil. Ba welt elég az éhség, a hideg, az
elszigeteltség! Mindennapos volt a megalazas, zakira verés. Széles rendet vagott,
aratott a halal. Csupan Maramarosszigeten névigtban nyugvok szazai kdzt négy
pluspok, miniszterelnbkdk, miniszterek, allamtitkgroudosok, a szellemi élet jelesei
,gyarapitjak” a kommunista rendszer martirjainalboi@t. Es Maramarossziget
korantsem maradt a szenvedés ,szigete”! A sorbakddankoznak a borténhalézat
tobbi gyaszos emlék helyei: Nagyenyed, Szamosujvar, Rite Ramnicu $rat, a
Duna-Fekete-tengeri csatorna... A szenvedés kriam&k része volt a kitelepitettek
tizezreinek sorsa, az otthonaikbol eltildozéttekiteles lakhely’-re hurcoltak ezrei.
Ujabb és ujabb terrorhullamok voltak hivatottakeazamolasra, a megfélemlitésre. A
hatalomnak azonban meg kellett tapasztalnia, hagysadalom mélyén tovabb élt a
szabadsagvagy. A tiltakozasok langja lobbant fés#volgyi banyaszok 1977-es, a
brassoi munkassag 1987-es megmozdulasaban, a mgskéiolkoddék mind batrabb
megnyilatkozasaiban. Es eljott a leszamolas 6s4j2989.

A maramarosszigeti borton ma ,60 terghkalld mizeum a kommunizmussal
szembeni ellenallas aldozatainak emlékére szeamt@détkkbzpont, (...) ahol a latogato
megkapja a szukséges adatokat annak érdekében, rmeggrtse ezen torténelmi
idoszak Osszetettségét és dramaisagat, az 50 évig kamhmunista rendszerbeli
Romaniaban és a tobbi kelet-eurdpai allamion bela§ nemcsak a targyi bizonyi-
tékok képében, hanem a zord falak sugallta, tédleti sorvaszté kisugarzasba. Az
ide latogatok — kutatOk vagy turistdk — szemléletmzékletes képet kapnak egy
embertelen, elnyomoO rendszer természetrajzaroleratikus termek — térképek
terme, a pitgti-jelenség, a puspokdk terme, a magyarorszagisstwadalom, 6k a

bortonben, emlékéz és imahely, borténok Romanidja... — egyhbien lokalis és

orszagos jelleiigk, szemléletes, megrazé vizualis dokumentumai lkamn&ornak,

amelynek korifeusai nem atallottak azt a vilag d&gletesebb rendszerének nevezni.
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Méaramarossziget gyonylrtermészeti kérnyezetben fekvgazdag térténelmi és
szellemi mdlttal rendelkéz varos, kilonbd nyelvi népek és kulturak talalkozé
helye. A Kommunizmus és az Ellenallas Aldozatai &kbzpontjanak létrejotte a
varost nemzetkdzi viszonylatban is ismertté tettaely az Elie Wiesel-hazzal szen-
tesiti ,a két, XX. szazadot megbélyégtalitarizmust — az emberiség torténetében
elbzmény nélkili iincselekményekért feléd fasizmust és kommunizmust”.

A dokumentumkdtet fotdbanyaga a sztvegekkel Ossitmmgazt kiegészitve és
gazdagitva, a vizualis latvany eszkozével segitildt megismerésére torekket. A
nagybanyai Pinter Visual kdnyvterve, a budapestn®rRate nyomda igényes mun-
kaja alapveien hozzdjarult ahhoz, hogy a Electro Sistem 2018&isama méltd
folytatdsa legyen az eddigieknek.

(*) Az emlékezés mint igazsagszolgéaltatas A Maraosazigeti Emlékkdézpont, a
romaniai kommunista megtorlas térténete. A kiadvatdmogatoja: Electro Sistem;
Felelds kiadd: Blasko Istvan. Nagybanya, 2019.
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Evszazadok a Rozsalybérc
fényében és arnyékaban

.Még nyilnak a volgyben a kerti viragok,
Még zd6ldel a nyarfa az ablakd,

De latod amottan a téli vilagot?
Mar ho takara el a bérci tét.”

(Petfi Sandor)

Ugyan miként is kerllnek, mottoként, BPetSandor orokszép versének kézdrai
Heinrich Ferenc katolikus pap helytorténeti koteté? — kérdezheti az olvasé. A
magyarazat mondhatnank, kézeni&ka koltdi Teleki-kastély erkélyék megpillan-
tott bérci tebt a Nagybanya folé magasodé Rozsély fémjelzi, nelytabanal
fekszik az a helység, Fernezely — ma Nagybanyakeugtiiferikus varosnegyede —,
ahol a kotet ir6ja immar 45 éve plébanosként sfalgidvei apado kdzosseget.
Heinrich Ferenc az épit egyhazkdzségét gyarapitd szolgalattéalkészek soraba
tartozik. Templomokat, plébaniakat épitett, papialtdsokat ébresztett és inditott
Gtjukra, s amint lehéség adodott, sajtéapostolként is hirdette Istefgig&otetek
soraban adta kozre elmélkedéseit — hivei és olvedki epuléséere, oromére. E
kotetef) ,kilép” a sorbdl: az egykor 6nallé kdozség — Ferely — és a helység
katolikus kozosségeinek, a mater és a filia morf@jea megirasara vallalkozott,
segitve/taplalva a sziibldhoz kobtdést, az Onismeret, az egyhagég megtartd
forrdsait. Bevallott célja, hogy e kotet altal ,nesak a mai generacio, a mai
fernezelyiek és innen elk6ltozottek halljanak vataseubfoldjikrél, hanem az
utékor is.” Benne és altala kitik, igazolast nyer, hogy a vilagi és egyhazi toeiém
mily szorosan egybefonodik, egymast kiegészitveenjél meg az évszazadok
menetét, dvonalait — Il. Géza kiraly idején tortént telepék®l, napjainkig.
.Lapjain megelevenednek, tovabb élnek azok, akik kiBaltak, illetve elinbben
vannak — szaszok, szlovakok, lengyelek és magyakidlyvet a szer& nem tekinti
tudomanyos munkanak, csupan ,helytorténeti olvaymaki’, amely mozaikszéen,
filmkockak egymas mellé helyezésével, egymast kblelsorakoztatasaval pergeti
az eseményeket. Vezérfonala, dsszélgleme a mulod 8, a Rozsalybérc pedig a
kell6 magaslat, ahonnan ralatas nyilik az ezernyi tit&jit tajra.

A kotet harom alegységre tagolddik: a torténetiz régsakor segitségil hivta és
folhasznalta néhai Sipos Ferenc — ,szerény, jdistiv) olykor bator” — szatmari
ordinarius kutatasainak adatait; a masodikband&@ieeks altala vezetett/irott Historia
Domus — a legértékesebb forrds — alapjan bontai@ztaa plébaniai k6zosségek
életének alakulasét, @mnalait; a harmadikban fekete/fehér fotok elevkeniteg az
utdbbi évtizedek torténéseit, eseményeit, az dfetfoat targyi és személyes
emlékeit.
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Fernezely torténete, eddigi ismereteink szerintl®&l-ben Il. Géza magyar kiraly
telepitésével vette kezdetét, amikor szasz tel&géttek Nagybanyara és kornyékére
a gazdag efdd és altalajkincs kitermelésére, értékesitésére.efymast koveét
szazadok eseménysora mind-mind ehhesdi elsssorban az ércolvasztashoz, a
kohaszathoz; 6rémei és gondjai egyarantefdkadnak. Sikerek és megtorpanasok,
tatardulas és sulyos jarvanyok jelzik a térténeldjait. Kemencéiben, a patakok altal
mikddtetett zGzorivekben kinyert szinporbol nyerik ki a nemes fémek&ssbb a
kornyékbeli banyakitermelésekét is: Erzsébetbany&apnikbanyarol, Fetbanya-
rol drotkotélpalya szallitia olvasztokemencébe a@rsgnyagot. Az itt alkalmazott
elavult technoldgia, a kérnyezetvédelmbiedsok teljes medzése tette, hogy Nagy-
banya, Kiskapus utan, az orszag masodik legszeatigbb varosa legyen. A kohok
leallasa ezt az allapotot megsziintette. De ez agjatt, hogy az helybeli lakossag
létalapja is megrenduljon, alvé varosséa valjomdalijon a lejpn, a hanyatlas utjan.

A szerd, a monografiak tematikus tagoldédasat kovetve temstkit a természet-
foldrajzi leirasokra is: az allat- és novenyvil&gnertetésére, a helységet koriidlel
hegyek, a volgyekben lecsorgd patakok névanyagdalorolasara, természeti
jelenségek, idjarasi viszontagsagok, a lakossagot megtidefelanyok és éhinsé-
gekkel sujtott eszteiddt folemlitésére, vilagi és vallasos hagyomanyokaérépi
hiedelemvilag felidézésére, a telepulésnevek vathmak kovetésére, a lakossag
nemzetiseégi 6sszetételnek szemléltetéseére.

A kotet torzsanyaga a fernezelyi plébania/plébati@iénetét tarja elénk. A katolikus
restauraciot kovéen irott Historia Domus jelenti a kévetett iranyadat, belehelyez-

ve azt az Aaltalanos egyhazéejes keretébe, kiulondsképpen a Szatmari Romai
Katolikus Egyhdzmegye 1804-ben tortént megalakit&s&ett eseménysorba. A
hitbeli kibontakozds nem szakithato, nem kulonéitedta teleptilés torténetét Ez
magyarazza azt, hogy emlitést kell tenni a ZsidoMgyében, a Fetskohonal, az
Als6-kohonal épilt kapolnakrol, az &Js 1905-ben megaldott Szent Erzsébet
tiszteletére szenteltSkemplomrél, az 1977-ben emelt Uj templomrdl; ideazik az
elobb plébaniaként tkodo, ma mar filiaként szamon tartott féfernezelyi Sarlos
Boldogasszony templom, amelyben ma mar roman fiyggztoracio folyik.

Fernezely 1790-ben lett 6nall6 plébania. Heinrichrelc fdlsorolja mindazon
plébanosok nevét, akik a tdbb mint két évszazat ittlazolgaltak, koztik Szégyéeny
Lajost, aki huszonnégy, Jonucz Palt, aki negyvag pasztoralta a helybeli hiveket.
A sort — valoszitileg véglegesen — Heinrich Ferenc zafjaa szatmari ordinarius
immar negyvendét éve rendelte az itteni hivek lgtkmdozéasara.

Igen sokatmondobak azok az adatok, melyek a hel|adtblikus iskola torténetére
vonatkoznak, amely a plébania alakitasig, 1790eigethed vissza. Az el csapast,
amely e folyamatot megszakitotta, 1926-ban médékhatalmi szoval bezartak. Az
allami iskola magyar tagozata 1980-bafirdzmeg. Kil$ ok az 1918-as impérium-
valtas, majd a kommunista diktatura idején kics8odo elromanosité politika; béls
ok: a magyar sztik hanyagsaga, Onfeladasa, amikor is tiszta maggatadok
gyermekeiket a kébbi ,ervényesilés” szivarvanyos csabitasara ronskolaba
iratjdk. Ehhez tarsul, ugymond kegyelemdoféskeniegyes hazassag térhoditasa.
Koévetkezmeény: 2000-ben a gyermekek java része ewr beszél magyarul. Fontos
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torténeti adalék a hivek szamanak alakulasat kosettisztika, 1820-t0l kovéen,
valamint a hivek foglalkozasi adatolasa: kohdnagyk&homesterek, érckéai,
kohoellerdrok, ércmérnokok, szénmerndkok, kéhik, kohokovacsok;derdsmeste-
rek, erdmesterek, ertsafarok, derdészek, erdészek, émhokok, erdgyakornokok,
erddorok... mara jorészt kihaltnak, megsinek tekinthei mesterségek, hivatasok.

Az egyhazi élet, mindennek ellenére, biztatd jelekatathatott fel. Templomépités,
illetve -bovités jelezte, hogy mind a materben, mind a filldbgény van a hit
gyakorlasara, és ezért képesek voltak aldozatbbini, a megépult/korsaesitett
létesitmények felavatdsa mindenkor valosagos négpétiyé magasztosult. Azt is el
kell mondanunk, hogy a legzordablbktben is megtalaltak azokat a helyi és kézponti
személyeket, akik ellenszélben is segitettek nekik.

igy érkezett el 1989, a valtozas éve Fernezelygonrtosabban a megyeszékhely,
Nagybanya perifériajan, egy erejében fogyatkozdnzedi és nyelvi identitdsaban
megrokkant, a nyelvvaltas traumajabaf kbzosségre koszontétt ra. Az volt/lett a
kérdés, hogy lehetséges-e gatat vetni a megindudta&si folyamatnak: a

beolvadasnak, a nyelvvaltasnak/-vesztésnek, anadvasnak? Tovabba az, hogy
mit tehet ennek érdekében az egyhazkdzseg? A esetakberek hosszu névsora
jelzi, hogy a plébanosnak sikerilt maga koéréjigyie, maga mellé allitania azokat,
akik szamara fontos volt a zavartalan hitélet tarmgjytételeinek a biztositdsa: a
szikséges renovalasok, feltjitasok sikeres leftdlgta

E fejezet utols6 alcime sokat sejtdtérdést tartalmazA jelen siralmas, mit hoz a
jova? Erdély szérvanymagyarsaganak a sorsa tétdiezenne: apadas szamban és
lélekben egyarant. 1928-ban még német misére tsigény. ,Volt. Nem sokéara ezt
mondhatjuk el a magyar migéris: VOLT.” — olvashatjuk Heinrich Ferenc keser
kifakadaséat. Mégis, adott egy fix pont, ami életiusizérfonalaként all étttiink: ,A
vilag allandoan valtozik, de a kereszt marad! Ezama mi reménységunk is! Amint
a Rozsalybérc is, mely napsugaras arcaval a lalidngl helységre tekint.

A kotet harmadik blokkja fekete/fehér fenyképekillelsztralja, szemlélteti mindazt,
ami két-harom ember®lhyi idoben, a helységben és hitéletében végbement, éplilt,
létrejott, gyarapodott.

Aki a kbnyvek vildgaban él, tudja, hogy a nyomdddie nem alszik, még a legjobb
szandék megvaldsulasban is megjelenik. E kotetréfést volna egy kis exorcizmus,
hogy kdntdsében is szebb arcat mutassa felénk kigllenére is mondjuk: Heinrich
Ferenc kotete beépul katolikus egyhazunk sorstéréérfelmutatd dokumentumok
soraba.

(*) Heinrich Ferenc: Evszéazadok a Rozsalybérc febgd és arnyekaban
(Fernezely monografidja) 1142—-2020. A nagybanyaipad-hazi Szent Erzsébet
Rdémai Katolikus plébaniai koz6sség kiadasa, Nagyean2020.
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Egy kezdeményezes,
amelybél hagyomany terem6dott

/////

Ujkori kibontakozasnak, melynek 0Osvényét magancégekasaga szélesbitette
forgalmas orszagutta. Létrehozasa és fellenditéssk® Istvan nevéheziZodik, aki
kivalé Uzleti érzékkel és szakmai tudassal terdmtateg, épitette ki kapcsolatait
orszagon belll és nemzetkdzi viszonylatban is.

Altalanos szokés, hogy a cégek évente talalkomiweznek uzletfeleikkel — beszalli-
toikkal és vewikkel —, személyessé téve azt, ami a kapcsolagpir&mhalma-
zain/kimutatasain tulméen a kdlcsonds megismerést szolgalja, fehér agoia
Ultetve azokat, akik — a cég profiljadhoz &@t széképpel élve — az Electro Sistem
aramkorébe kapcsolddva, kélcsonds érdekre alapgmedifra valtjak azt, amit az
adas/vétel lehésége kinal szamukra.

Blasko Istvan, jo évtizeddelddb, eltdprengett azon, miként is tehetné még emléke
zetesebbé e taldlkozasokat, hogy az ott jeledklene csak egy szép, egyditt toltott
nap emlékével és igéretével térjenek haza, handamvalyan tobblettel, amely
tagabb ralatast biztosit a cég léetének dé&ddesének targyi és kulturalis univerzu-
mara. O, aki az évek soran oly sok nagybanyai j0 Ugy anyagogatasaban
jeleskedett, elhatarozta, hogy évente egy-efiyésri kivitelezés, Nagybanyahoz és
kornyekéhez szorosan kot aloummal lepi meg az évi Uzleti taldlkozora megttiv
vendégeit. A megvaldsitdsahoz megnyerte, tettretéts, munkéra szollitotta a
nagybanyai mivészvilag és tudomanyos kutaté intézetek/intézniéigles képvise-
16it. Pintér Zsolt személyében és vallalataban olyarinert nyert, aki/amely a vég-
termék mives tipografiai kivitelezését garantdhatudomanyos igényeket biztosi-
to/kielégit haromnyeli — roman, magyar, angol — szoveg, a rendkivilidiggnmel
kivalogatott képi dokumentumanyag, reprodukcidé ésvamzfotok révén, neves
budapesti vallalatok bevonasaval kivitelezett kaaként eleve sikert igeért.

Nagybanyarol 1évén sz6, mi sem természetesebb, an@l$ album —Nagybanya
képekber(2009) — a hires fedtelep multjat idé& album Vé$ Agoston Munkacsy-
dijas festmivész ajanlasaval indult Gtjara.

Kivalé kezdeményezés — kelt szarnyra a hir. Aztankévetkezetesség szép példaja-
ként — évente jott a folytatds, amely hagyomanmgt,émignem az elmult télen
kezliinkbe vehettik a 10. kotetetagyomanyok és identitas¢R018), amely harom
néprajzi vonatkozasu t4jegység — Banyavidékyafvidék, Laposvidék — leirdsaval
ismertet meg, kulonos tekintettel a néphagyomamgiszokasok ismertetésére.

De ne siesslink &le. A szép sorozat mindenképp megérdemli, hogyghidsebb
kotet bemutatdsadt szoljunk a kozbeékrol.

Az el album sikere, a fedtielep gazdag multja szikségképpen ,kovetelte” a
témahoz val6 visszatérést, mas szemsé&pgbas idtérben teljesitse ki a témat: az
elsy kotet szerdi — Boros Judit, Sics Gyorgy és Nicolae Suciu — melléGanius
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Loci (2014) tanulmanyait Muradin Jéres SiAcs Gyorgy szignalta. Az 1945H
napjainkig kibontakozo kéepmivészeti életet bemutatd albumHagyomanyok és
folytonossag(2015) szovegeit VésAgoston és Nicolae Suciu jegyzi. Atmészi
reprodukcidkat, fotokat (a kotetek sorrendjébeis@iolva) Darabos Gyorgy, Feleki
Istvan, Mester Tibor, Nicolae Suciu, \6éAgoston; Bokor Zsuzsa, Darabos Gyorgy,
Fehér Katalin, Fuzi Istvan, Mester Tibor, Sziics @ypRene Triebl, Vé&s Agoston;
Adrian Vasile Chira, Csurka Imola, Nicolae Sucidsy Agoston készitette.

A masik, isméthdd témakdr Nagybanya varos bemutatasa. A Pintér Ksoltepcidja
alapjan, létrejotNagybanya. Szinek és hangulat@R10) cinié album alaphangulatat
Zelk Zoltan versrészlete inditja: ,...a vilag koeepahol nem adja efdél alabb / a
szelidgesztenye, / ahol z6ldnél zdldebb a zdlthol az alma bévdl is piros, / ahol a
Zazar ugy szalad, / csempészve visz a viz alaitmolkszemekbe csukott aranyat...”
E kotetben a képanyag kertl kozéppontba, az aztk®dzoveg csupan eligazitas-
képpen szolgal, segit betdjolni magunkat #@netvszazadok épitészeti és egyeb
értékei gazdagsadgabaz ember és varosa. Nagybanyd gleséje(2013) a jelenbe
szolit. A Deék Laszld, Griga Krisztina, Madarasspl fotdi uralta kotet kilonbdz
témakorokbe -Séta a varosban, Az ember és vara, A mese, minbigbnyiték,
Nagybanya, a dvészetek varosa, Szorakozas és spadoportositva elevenitik meg
eléttlink a mai varos hangulatat, buzditanak benniiskeétara az édon hangulatot
vagy modern jellemvonasokat magukon/magukban &istdédkra, ismertetnek meg
az ott ébk mindennapjaival. A kiad6 és a kotetszerk&égapgal érezhette, hogy az
eldbbiek®l nyert ismereteink agy nyernek igaz értelmet ésehdt, ha az idl és ter
koordinataira kivetitve is megismerjik. Rivulus Dominarum. Nagybanya, hét
évszazad torténet@016) tudomanyos igényességgel létrehozott, oljgkiezenta-
cidja a varos tortenelmének. Ehhez kértek és metgkya Maramarosi Torténelmi és
Régészeti MUzeum, a Nemzeti Leveltar Maramarosendeltségének egylttiko-
dését. A kronoldgiai bemutatas 132F7-vezet el bennlnket 2015-ig; Lucia Pop
tanulmanya pedig eligazit a varos torténelméberm&lve annak meghatarozé
momentumait. A tudomanyos igénnyel, szakézer dsszevalogatott, rendkivl
gazdag képanyag teszi szemléletesebbé szamunkeasemzényeket, ismertet meg
olyan dokumentumokkal, melyek mizeumok féltettegtett ertékei.

Banyavidékél, banyaszatrol 1évén sz6, megkerilhetetlen vathéységek kincsei-
nek ,feltarasa’, bemutatasa. Az Eurépaihingybanyai Asvanytani MGzeum kézzel-
foghatd kbdzelségbe hozza a banyavidék altalajkinekegytngyszemeit, a banya-
virhgoknak nevezett koviletekeA mélységek csodqR012) a Turctdl Erzsébet-
banyaig terjed régié mélyszinti tarnaibdl &kerilt és a kiallitason megtekinthiet
varazslatos szépségeit Valentin @afotéi mutatjak be, hiven érzékeltetve a legna-
gyobb ntivész, a terendttermészet utolérhetetlen, fantaziadus alkotOkéjoets A
szakszdr leiras, a torténelmi hattérrajz bemutatja a vidEkossaganak évszaza-
dokon at életteret biztositd, megtartd, ddgst generalé és értékteréntianyaszat
mesterségének hagyomanyat, s nem utolsé sorbae artékelteti, hogy a banya-
bezarasok mily veszteséget jelentenek a vidék szama

A 2001-ben készllt album +ddk végtelenségébern a természet és az ember
alkotta/formalta vilagba vezet bel benninket, a#blekeknél tagabb korbe, a
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megyehatarig vezetve/szélesbitve képzeletiink széndlhaa hegyek és folyévolgyek
szabdalta tajba, mely Deak Laszlo, Griga KrisztMadarassy Zsolt fényképé&zépe
lencséjének fokuszaba allitva hozzal/idézi/varéaselgnk azt, ami az d#t 6rokké-
valésagaban, a Teremtés csodajaban, az emberegméstet egylttléte harmaonia-
jaban, a hagyomany és a szellemiség 6sszefonodashlbestet.

Atér és az id, a szubfold benniinket korulveyvilagaban Bséges kinalat csabitotta,
0sztondzte az albumok megalmodoit, kivitéiearra, hogy latdoszogiket, azok hori-
zontjat hol szélesebb, hol tagasabb mederben/kdtbmssék, és mutassak fel azon
értékeket, melyeket a magunkénak mondhatunk. igitszképzelet Fetbanyara, a
kezdetekben Nagybanyaval k6zos bird iranyitottafitezvarosbaMons Medius.
Felssbanya illusztralt térténetq2017) a Nagybanya-kotettel azonos szerkesztési
modot kodvetve vezet vissza benninket a torténeleszagutjara. Az albumot
torténelmi dokumentumok koépiai, fototékak rejtétliétt darabjai, tajképek és
reprodukciok sokasaga illusztralja. Ezuttal is laudPop, a Méaramaros Megyei
Torténelmi és Régészeti Muzeum tudomanyos muni@atakstanulmanya segiti az
olvasoét abban, hogy Ismeretekben gazdag, élménmytinigioutazast tehessen.

A Budapesti nyomdakban késé[ilkulondésen szép kiviteleziésalbumok révén
juthatunk el a jelenbe, a legujabbhoz: Hagyomangsk identitAsok. Részletek
Banyavidék, Kvarvidék, Laposvidék monografidja (2018) dikiadvanyhoz, amely
Méaramaros megye déli/déinyugati részén talalhagidkéoz, melyeket — sorrendben
— Dedk Laszlo, Vasile Donplés Gabriel Motica rivészi igényi képei és az azokon
megidézett tajhaza termeészeti ertékeit, épitésraktkeit, néphagyomanyait rogzit
Kisébszovegek réven vetiti elenk. A kilonldoiejezetekben kdzds szerkesztési
eljarasokra, tematikai tagolodasra — foldrajzitédelmi leirdsok, urbanus ésbb
vidéki helységek bemutatasa, turizmus, a tajegysides szilotteinek ésorolasa —
epub prezentacid, filmes szoval élve, kdzelképbe hoazakat a kisebb regiokat,
amelyek6l az ebzo kotetekben csak nagy vonalakban, étagesen esetleg
olvashattunk/lathattunk. A bevesesorok pontosabban fogalmaznak: ,Diofalevél
illattol atjart utcacskakgpsrégi templomtornyok altal megtort latohatar, vakaomn
ragyogo csillagokkal telehintett magassagos égntinket egy hosszu dditazésra.
Harom kilonb6é vilhg mesél nekink hosszu évszazadokrol, termeédzeimberi
sorsokrol.(...) konnyed és kellemes hangvétel tosuksaval tarja elénk mind a
helyi lakossag, mind a szélesebb olvasokozonségégiult idk, illetve a jelen
ertékeit, pillanatokat, valamint helyleirdsokat.)(A kiadvany vezérfonala, annak
megfogalmazasi stilusa, illetve grafikai abrazoléseghivas a minket kortlvév
vilag szépségeinek és csodainak felfedezéséretatBizorok: 1épjink ki a négy fal
kozil, fedezzik fel, ismerjik meg, lassuk és gydkgdjunk a latvany szépségeében.
Elobb a Banyavidék, a Nagybanyat o¢edjhaza tarul elénk. A térténelmi levieg
tavolba vesg, idoben felénk kdzleked misztikuma, atmoszférgja, aztan a természet
kinalta tiszta levey a virdgos rétek szénaillata csabit sétara, hégyények a
tirazasra, magasba &6havas csucsok az elénk taruld horizont szépsé gibloemb
elmélyiilésre. Epitészeti emlékeink, évszazados lmmnaink eleink hitvilagarol,
iskoldink a nfiveltségigényéil tanuskodnak. Kozben meg-megakadunk egy-egy
mondat szavain. Példaul ezen: ,Hanyan tudjak pé&lddgy a polgéari oktatasnak
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Erdélyben legkorabbrél Nagybanyan vannak dokumeaiurs a mai Erdély
legrégibb kozépiskolaja, az 1547-ben alapitott &chivulina is itt nikddott...”
Annyit pontositsunk, hogy létrejotte az itt gyOKereresztett protestantizmus
léleképity és tudasgyarapitd torekvésének, Kopacsi Istvaarmeitus prédikator
iskolateremi igyekezetének gyumdlcse. A megyeszékhely korodlydegek —
Fel®banya, Kapnikbanya, Misztotfalu, Szinérvéaralja, d@idtfalu, Laposbanya,
Lacfalu, Diéshalom s mind a t6bbi -6d®2ggel kinaljak a latnivalot, az azokat Gvez
természeti kornyék pedig a turizmus paradicsompszg latvanyait: a Gutint, a
Rozsalyt. Folyoink, a természet dlelésében meghanaink csalogatnak megmartdz-
ni selymes simogatasu lagy viziukben. E régid nezégdttei sorabol megemilitik a
bibliaforditd Sylvester Janost, a nyomdasz Misaladi Kis Miklost, a szinész
Lendvay Martont, jeles irdinkat: Tersanszky JorstHl és Nemeth Laszlot, tovabba
roman alkotdkat, akik bolégt ugyane régio otthonaiban ringattak.

Az album masodik tdmbje adar torténelmi levedt arasztd, kdzépkori éditmeé-
nyéhez kdaidik, lapjai az azt oveg falvakba kalauzoljak az olvasot. A zomeében
romanok lakta vidék ortodox fatemplomainak magashéks karcsu tornyai, a
késbbbi korokban épult ddemplomok egy sajatos néprajzi jegyeket hordozdaizjt
idéznek elénk s a hozzajuk tarsuld jellegzetes iséfmtet, szokasokat, hagyoma-
nyokat. A lapokat olvasva, a képanyag szépséegdomridve, a fontosabb helységek
torténetével ismerkedve, elénknik, vissza-visszatér egy szamunkra kedves név: a
Teleki csaladé. Ha azt mondjuk: Kolt6 — akkor Tel&é&ndor; ha azt olvassuk:
Kovarhosszufalu — akkor Teleki Blanka; ha tovabb lapdk: Pribékfalva és
Nagysomkut — akkor Teleki Pal neve, sitidlye, élete sokszalu Kitése. S mind-
harmuk bronzba oOntott portréja ott diszlik a nagwyad Teleki Magyar Haz
homlokzatan. A nevikhoz, csaladjukhoz kdbhdielységek kozil kiemelkedik a
szeptemberi Péti-Uinnepségekkel megszentelt Koltd és a most mégigun lew
muazeum. Orommel latjuk az ugyan magankézbe ketélimegmentettdvarhosszi-
falui kastélyt és az annal ugyan szerényebb, des s@ép nagysomkati Teleki-kariat.
Szomorusag tolt el a pribékfavi kastély sorstalgasészomora latvanya folott,
melyet szivesen ajanlanank a Transylvania Trustpiflany kastélyment
szolgalatanak figyelmébe. Az e régidhoz &bt jeles szulottek kozé tartozik a
Sarosmagyarberkeszen sziletett Medgyes Lajo$,kéltNagysomkutrél szarmazé
Biré Laszlo szatmari romai katolikus plspok ésdsgil Domokos kot...

Egy lépéssel délre, dél-keletre haladva jutunkzehldum altal elénk tart harmadik
régioba, a hegyek s folydk hatarolta Laposvidéareely nemzetiségi 6sszetételében,
néprajzi jellegzetességeiben sokban hasonlit @bilez. ,A vidéket erdk, alpesi
legebk, kaszaldk és gyumolcsosok tarkitjak...” Ez hattaomeg a szazadok
folyaman kialakult gazdalkodasi formakat is. A helgyabanal megbuavé vidéken sok
asvanyvizforras buzog, tor felszinre, ami tébblgélket, vonzalmat nyujt/kinal a
természet csbndjét és harmonijjat k&réde latogatd turistaknak. Teleplléshaldzatat
szétszort, tdbbnyire apré falvak alkotjak. Idedkik, innen nyerte nevét a régészet
egyik fontos tudomanytorténeti értéekorszak definicidja:, A fel8szocsi temetbben
talalt regészeti leletek egy Uj archeoldgiai kidtdnoztak létre.” A nagyobb kulturalis
kozpontoktdl tavol & helyzete, fekvése igen kedvezett a népi szokaselg- m
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orzésének, konzervalddasanak, apolasanak. KosAaldlypsafalva, Dragosfalbéva,
Olahlapos, Nemesbudafalva... fatemplomai a romgm seakralis épitészet remekei
kozé tartoznak, ortodox kolostorai a népi vallaags®evabb élésének élieforrasai.
Népviselete egyedi és eredeti jegyeket hordoz. dgdréerlletén két varos — a
kbzigazgatasi kbzpontkén szamon tartott Magyarlégmsa hegyek kdzt megbiavo
Erzsébetbanya — talalhato; magyar lakossaga iswidebe két helységhez, tovabba a
z6ldségtermesztésidr nevezetes Domokoshoz Kkdik. Valosadgos nyelvszigetek,
kultirdjukat, hagyomanyaikabrz6 kozosségek a roman nyelvi kérnyezetben. E
vidék, jelesen Magyarlapos magyar szilotte: BeRkrenc lelkész, az élamagyar
asvanytani konyv szefje és Kovacs Dedsird, kolo, kritikus.

Idében és térben nagy utat jartunk be. Koszonet Blastik@nnak, munkatarsainak,
mindazoknak, akik a kulonbézamivészeti agak — iras- és fotwészet, tipografia —
es a technika eszkézeit tudomanyos igényességgetved €és magas szinvonalon
hasznositva teremtenek Uj, maradandd értéket. ikisdrogy a maguk teremtette
hagyomany folytatodik, Uj s Uj értékkel gyarapodik.
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Felssbanya a festészetben —
Festészet Felgbanyan

,Addsa vagyok e foldnek. Orok addsa, mint gyermekzéabnek. Nyugtalanit a
gondolat: torleszthetem-e valaha? (...) Adésa viagyoféldnek — gyermekkorom
oromeiért, mindazért, amiéle kaptam. Kitl? Kikt6l? Mindazoktdl, akik szazadok
soran a Banyahegy kincsei utan kutattak a lampdk tdnyénél, akik a sotaiba
vilagossagra vagytak, hogy a korngaermeészett csikarjak ki a reményt.”

E szavakkal/sorokkal inditottam aiMelodés 1970. majusi szamabdrelssbanya,
kisvarosi mivelddési koérképcimmel kozolt tudositdsomat. Adéssdgom bevaltatlan
maradt. Miért/miként is jutott, évtizedek multan eészembe a lelkiismeretemet
terheb addéssag? Most, hogy kezembe kerult Hitter Feréatigott/6sszeallitott, igé-
nyes nyomdai kivitelezésben megjelent munk#jatsibanya nivészettorténe(e)
cimi haromnyeli, rendkivil & mimelléklettel ellatott kiadvanya. Kulondsképpen
orvendtem annak, hogy, amit én nem tettem megzedgk multan, konok és kitarto
igyekezettel megtette/megteszi az ugyancsakolf@isyai sziletds Hitter Ferenc
helytérténész. Mig az én hajdani irasomban csug&nPepp Aurel-reprodukcié —
Felssbanyai taj— utalt a varoshoz kétlo képdmivészeti emlékekre, e kiadvanyban
pazar lbséggel tarulnak elénk a varos termeészeti/épitegzékisége ihlette képz
miveészeti alkotasok.

Ki is e mutatos kiadvany szovegének ségrza tobb szazra riagdé — pontosan szamol-
va:. 450 — mimelléklet reprodukcidit hangyaszorgalommal 6ss#gdy csokorba
szed munkésa? Hitter Ferenc személyét, tevékenységettild izben bemutattuk a
Muvelodés olvasdinak. [Lasd,Sors, nyiss nekem tért(2013/7),,...nekem szii-
hazam” (2015/6),Helytorténet — két tételbg@018/2)].

A méltatasra kiszemelt kotet cime olvastan sokdkegdatjak fejuket: kégani-
vészet Felsbanyan, illetve — pontosabban szélva — &ledsya nivészettorténete?
Ki hallott r6la? Nagybanya — az igen: a Hollésy 8iméltal kozel 125 éve alapitott
festtelep torténetének ismeretében mar nem cseng edeitil Feldbanya neve.

Miel6tt ratérnénk Hitter Ferenc ez Ujabb kotetének bathaéra/méltatasara,
emlitsik meg, hogy Felbanya, a torténelmi dokumentumokbarbgioen 1329-ben
Mons Medius néven emlitett varos, eddig ismert algivészi megjelenitései a
szazadokra nyulnak vissza adhen. Egy 1773-ban készilt nyomat, valamint a XIX.
szazad els felédl szarmazo rézkarc-reprodukciok jelzik: a ta) sBggs az
ismeretlen alkotOkat is megihlette.iMeszettorténeti adalékként kell emlitenink a
romai katolikus templom oltarképét, Lotz Karoly atisat.
Visszatérve az 8bbi bekezdésben inditott gondolatmenetre, tdgelis Muradin
Jerd kolozsvari nfivészettorténész — a nagybanyai desdep torténetének kutatdja,
kivalé ismebje — nevét kell emlitenink, aki az éf€nt vizsgalta és tarta fel
tudomanyos igényesseéggel azt a folyamatot, amelyagybanyai fegiskolabdl
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alkalmilag kirajzott képamiivészek inditottak el, a mult szdzad huszas éveinek
elején. Legdibb is, nem csupan ériilbgesen, hanem témavalasztasaban is kifejezés-
re jutott tanulmanya(2) Felssbanyai nyarak- hivta fel a figyelmet a Nagybanyaval
szomszédos varoska ez iranyu értékeire. Annakéldggzzik fel a kezdeteket.

LA felsobanyai megtelepedés gondolata Litteczky Erddirézarmazik” — allapitja
meg. A tovabbiakban é&torolja: kik is jottek Felbanyara? A kezdeményez
hivasara Krausz llona — Litteczky Endre &dési felesége — és Krausz Albert
Temesvarrol, R6th Ferenc Bradrél, Romul Ladea Bginsa Tibor Erd Nagy-
varadrol, a Feltbanyahoz élete vegeidi iNagy Oszkar Aradrol, valamint Litteczky
Endre felfedezettje, az alig tizenkilenc éves Hiénos alkotott rovidebb-hosszabb
ideig Fel$banyan. lllusztris névsor! Félsanya szeretettel fogadja, a varos hatésaga
segibkész figyelemmel Ovezi tiwészvendégei megtelepedését. A Szeddtal
,csoportnak, spontan tarsulas’-nak nevezett kiskdeg csakhamar ismertté tette a
varos nevét: 1923-ban Nagybanyan, Kolozsvarott émyMaradon, 1924-ben
Kolozsvarott jelentkeznek csoportos kiallitassdNagybanya nem szivesen vett
tudomast a szomszédsagabafikaas csoportrol. (...) De a fedbanyai nyarak
emlékei nem mulnak el nyomtalanul. Rdlanya divatos lesz, egyre tobben keresik
fel. S ez kétségtelenil a csoport érdeme.” Kik aftak ,egyre tdbben’? A hdszas
években ideig-6raig a Félsanyan dolgoz6 Aba-Novak Vilmos, Patké Karoly,
Fleischer Mikl6s, Borgida Pal, Ferenczy Valér, M&dndras, Shakirov Sebestyén,
Mohi Sandor, Boldizséar Istvan, s a Rddanyan 1932-ben iditermet épidt Popp
Aurel... Mi is vonzotta, mi is késztettéket vissza-visszatérni Feélsanyara?
.Kimentek a Gutinra, a Bddi-tohoz, a Borklt iiegavanyl-forrashoz, a kozel
falvakba, Girddtotfaluba, Kapnikbanyara. Festméksei rajzaikon megjelennek a
zsindelyteds felbanyai hazak, s a hazak frontjat barokkosan médgtkorives
pincelejaratok, a manzard tdiemiemlék-varoshaza. Figuralis képeken a nydéizsg
felsbbanyai vasar, banyasztipusok. Kuléndsen vonzotiasasagot a Hegyes-hegy,
mely, mint oriasi cukorsiiveg — egy korabeli lei@siesszik at a hasonlatot — »ugy
néz farkasszemet a Banyaheggyel, mint egykor D&widlittal. Jokedvében
félrecsapott sapkas fejjel még néhai Kneip paterhiven utanozza, amennyiben
folytonosan labvizet vesz a Zazarban«”.

Muradin Jefl negyedszazad mualtan Ujabb, résziégbbztanulmannyal, &elsobanyai
Kalauz cimi kétetben (3) allit emléket a varoshoz ddit képdmiveszeknek/kép-
zomivészetnek. Indoklasképpen tesz emlitést arrdl, hgegisobanya paratlan
természeti szépsége, a kisvaros kllonleges bajpottanoda a felfedéket, a telep
mivészeit”, majd Litteczky Endre szavaival ad hangsal megallapitas hitelessé-
gének: ,mivészre nézve érdekesebb, megrazobbjifdsterilet el sem képzelldet

A szelid liratol a dramaig minden feltalalhato, kcsaeg kell latni”. A tanulmany
szerdje megindokolja, hogy a felbanyai kirajzas, az 1922-23-ban ott alkot6
mivészek miért is nem valtak valédiiészteleppé: ,hianyzott az elkuléhicél, a
kozos program. Eppen a lényeg, ami hossz( tavoritedgydta volna tartani a
csoportot.” A Felébanyara latogatd, ott alkotéineszek kozt — a fentebbiekben
felsoroltak mellett — megemliti Ferenczy Valér, IkgaOlga, Paszk Jémevét. Tanul-
manyanak zarégondolatai meg@legezik az Ujabb kutatd munka igéretét: az ott
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készllt nivek ,Felbanya niivészeti hagyomanyait képezik. Ez az 6rokség XX.
szazadi kulturank része. Szambavételét ezért |&ttnkosnak. Tovabbi foladat a
lappang6é nivek folkutatasa, sorsuknak félderitése.” A kiadudary hiasz alkotd
huszonhat reprodukcidja nyujt izétita fel$banyai fogantatasu kéfmivészeti
alkotasokbal.

A téma iranti érdekidése tovabb érett. Uj s Gjabb dokumentumokkal, okdtal
gazdagitva, fényképekkel, fekete-fehér és 32 szimésészeti reprodukciéval
szinesitve konyv alakban is megjelehtielsibanyai mivésztelegimen (4). Ezzel —

a megtisztél mivesztelep mibsitéssel — a szeranintegy beemelte, kanonizalta azt
a miveszettortenetbe. Az ott létrejott laza szerkézetivésztelep” tagjait, s a
kébb Popp Aurel és a budapesti Patké Karoly hivadsz&inzésére oda ellatogato,
vissza-visszatér ott alkotd képéamiveszeket a varos és vidéke csodalatos varazsa, a
valtozatos és szingazdag képtémak, motivumok -sképy utcak és hazakiemilée-
kek, a banyavaros urbanus szépsége, hegyek, tavodgdk — vonzottak, ihlették az
egyetemes magyar képnivészet torténetében is szamon tartott értékeséakita.

A Litteczky Endre altal szervezettineszkdzosség 1922-1924 kozotti kiallitasai —
Nagybanya, Kolozsvar, Nagyvarad, Arad, Temesvarjox&var — Fel8banyat
beemelték a korabeli imészvilag térképére. Ha szervezetileg fel is botakot
miveikkel ,,egy vidék mélyrehato tivészeti felfedezését eredményezték”.

Muradin Jen tekintélyes névsorral — harmincét alkotitvész lexikonszéir bemuta-
tasaval — igazolja egyf@la varoshoz k@itdo alkotok sokasagat, rangjat, maéfed
folytonossagot, amely immar kodzel szaz éve jelxiaeos és vidéke kiapadhatatlan
ihletad6 forrasként van jelen atwészeti életben. ,Az egykor rivalis félsanyai
festtelep, az Aba-Novak és Patkds Kéaroly koré szdiéit csoport munkassagat és
a karpati banyavarosban kordbban vagykben megfordult feék szamba vehét
hagyatéka 20. szazadi képaivészeti kultirank értékes része.” A folytonossagot
hivatott biztositani — utal ra zar6 soraiban a Bzera Vé$ Agoston, Munkéacsy-dijas
fesbmiivész kezdeményezésére 1996-ban alakult Nagybanjapfést Telep”
vitt/visz tovabb azaltal, hogy 2000k Felssbanyat valasztotta nyari taborozasa
telephelyédl”.

»Tovabbi féladat a lappangdimek folkutatasa, sorsuknak folderitése” — idézhetjl
vissza magunkban Muradin deszavait. Es hozzatehetjiik, hozzatesszik: a fgladat
Hitter Ferenc személyében, megtalalta emberét.

Mindennek ismeretében, szambavételét kinmtvettilk kézbe Hitter Ferenc kotetét.
E méltatas olvaséjaban foélmerilhet a kérdés: lelsat;e még lehéség Gjat mondani
e témaban? Megélkegezzik a valaszt: igen, lehebt &ell is, hisz mind az esemeény
torténetisége, mind az ott szlletett alkotdsok wégalhatatlan volta tovabbi
kutatasra 6sztonoz. Es ne feledkezziink meg az aktéthidbrol sem...

A gyermekkori emlék — a fedbanyai utcakon fe§tmivészek latvanya —, tovabba a
helytorténetben elmélyedni torekezandek, igyekezet, kutatds — a mélység banya-
virhgaira, a természet utolérhetetlen szépsédkotasaira rataldldé banyaszhoz
hasonldéan — Uj s U] értékeket hoz felszinre, t&#hrms és a téma irant érdéébk
kozossége elé... Azdate jarok munkaira épullve, azt hasznositva rojaisonogy a

mai nemzedékben s az utdna gkven is felismertesse, tudatositsa mindazon
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ismereteket, amelyeket a gazdag és hanyatott srs&inelemmel rendelkézvaros
polgarainak tudniuk kell, tudniuk érdemes.

E bel$ inditék tartja 6rok szellemi mozgasban, kilondsenutdébbi harminc év
ideologiai dogmaktol, kalodaktdl mentektben. E mind tartalmaban, mind nyom-
dai kivitelezésében rendkivili kdtet tovabb meélgithelybeliek lokalpatriotizmusét,
kotodését a szdlvaroshoz, szélesbitheti azok korét, akikiavészet réevén ismerik fel
értékeit. A harom nyelven Utra bocsatott szoveg reapan a téma helyi, orszagos
megismerésének a leteégét kinalja. Adott, kiéézlik a sorokbol az az érzelmi
tobblet, amely a megkozelitésben, az értékfelmsibaid — az irasban és a korabeli
fotok, reprodukciok felkutatasaban, ig¢sében — vezette: ez a mienk, a dels
banyaiaké. De ne siessunkrell Idézzik fel azt az 6svényt, amely a megismereés
kezdetétl, az el$ impulzusoktodl e szép alkotasban csucsosodott ki.

A téma a helytorténetird Hitter Ferenc figyelmémskerilhette el. Kutatasai éls
gyumodlcse drelssbanya torténetd€5) cimi monografidjaMivészetcimmel jegyzett
alfejezetében tér ki az ide ellatogatd, adkdsitt megtelepedett iwészek munkas-
sagara. ,Szerették a kék eget, a hegyeket, rétakedros kilonds banyaszhazait, a
Zazar-partot, templomokat és gesztenyefakat...” N&erint emliti, sorolja a
Litteczky Endre koré csoportosuléimeszek nevet, s azokét is, akik &éls csatla-
koztak, ideig-0raig hozzajuk. Figyelmét nem kesrllia Fel$ébanyan megtelepedett
Nagy Karolyné Hajos llona, aki a nagybanyaidedtolaban Krizsan Janos és Mikola
Andras iranyitdsaval sajatitotta el aivészet alapismereteit, kiddb a budapesti
Képzomiveészeti Biskolan Réthy Istvan, Lyka Karoly mesterek tanitya@nvolt,
tovabba a helybeli szlleiés- ugyancsak a nagybanyai fdaskola ndévendéke —
Nyisztor Amalia sem. Mindezek kisugarzdsaként testitést a varosban kish
felviragzott, Vé$ Agoston, Apostol Nicolae és Sainelic Sandor iréérsd alatt kibon-
takozott amdir festészeti mozgalomrol.

Kutatasai, a téma kibontasa itt nem ért véget. idskioz kéddo személyeldl szolo
irasokat felolel kotet (6) —Felsdbanyai arcképcsarnok tiz év maltan tér vissza a
témara: ,fontos ismerni az utdokornak azon hireséfagvészeknek a nevét, akik
Fel®banyat Ugy adtak tovabb a »vilagnak«, mint a tezeiésgyik leggyonydibb
foltjat.” Muvészettorténeti munkak alapjan gazdagodik az aongwsely a Fels-
banyahoz kdtdo, szépséges tajait vasznaikon megosokitivészeket veszi szamba.
A fentebb emlitetteken taiméean a kotet oldalain talalkozhatunk Jandi David,t&la
Oszkér, Maticska Jén Krizsan Janos, Gall Ferenc nevével. A Karacsonymiy
kotetéldl kiragadott idézettel a @ivészi milist is megidézi: ,Milyen szép az a
Felbanya! Mindig csodalkoztam a Svajcba rohané emlegremikor nekink itt
van egy Febanyank, amelyet olyan kevesen ismernek. Feste#@ékz nap ebéd
nélkul, mert ki fog azért lemenni a he§yr Estére egy-két képpel tértiink haza...” E
kotet tobbletekent kell emlitenink azt a két irashely Nagy Kéarolyné — szlletett
Hajos llona, illetve egy maganyosivészlélek — Nyisztor Amalia ivészetét immar
bévebb terjedelemben ismerteti meg az olvasokkal.

A téma hangsulyozottan, kilon fejezetkéntelssbanya mivészvilaga—, reproduk-
ciokkal gazdagitva/szinezve, jelen van az Ujablytbe€neti kiadvanyban.(7) Az
elobbi kotetekben olvashatd torténeti attekintéssdibb valtozata idézi elénk az
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indulast s a rivészvilag tovabbi, a masodik vilaghaboru utani éeek jellemsd,
lankadatlan érdektiését. A kotetcim az altalaj kincseire utal, a l@&imagokra,
amelyek hirét vitték varosunknak a vilagban. E éelbrolja, joggal, hogy az itt
.korabban vagy ké&tben megfordult feék szamba vehéthagyatéka 20. szazadi
képdmivészeti kultarank értékes része” lett. A kdvetkezondat azonban mar hirl
adja: ,A fel®banyai taj varazslatos szépsége maig tartdban kémdat és motivu-
mokat az ott megforduld fédtnek. Korantsem véletlen, hogy az 1996-ban alakult
Nagybanya TajfeétTelep 20004l Felsbanyat valasztotta nyari tdborozasa allando
szinhelyédl.” A Kiralyhago-melléki Reformatus Egykarilet segitségével, a
Nagybanya Képamiivészeti és Kulturalis Egyesiilet altal életre hivgss Agoston
Munkacsy-dijas fesmiivész altal iranyitott feételep az elmdlt két évtized alatt
szamos neves erdélyi és anyaorszagi magyarésat hivott meg; alkotasaik, a
nagybanyai csoportos kiallitasokat kder eljutottak a magyabvarosba, valamint
Pécsre is. Képeiken a nagybanyai iskola legszelgyomaanyai élednek Ujra, a
csokra jelzi a gazdagodast, a mellékelt reprodikpetig a t4j varazslatos szépségeét,
fesbiségét idézik elénk. A sok-sok informéacio kozt fedkan az a hir, miszerint
Fel®banyan, az emlitett mellett, Ujabb f&abor vert satrat: 2016-ban Hitter Ferenc
kezdeményezésére létrejott Monte Medio Ertékei gigige tevékenysége sulypontjat
az eévente két izben — nyaron&szel — megszervezett tAbor képezi, amelybe ismert
kepzmiveszeket hiv meg, azzal a nem titkolt reménnyegyhmegalapozza egy
jovoben létrehozando helyi kéfaniivészeti mizeum allomanyat.

Az évtizedek soran felhalmozott tudasanyag késgztettitotta Hitter Ferencet arra,
hogy egy impozans kotetben foglalja egységes keredlgy kozos cim alatt —
Felssbanya mivészettérténete folmutassa, jelenitse meg a szaz évre visstheti
folyamatot, melynek ezernyi gyimoélcse — a szinebftgdszat megénése utan —
egyeduli értékhordozoként reprezentalhat benniamkétigban.

A kotet szovegrésze egydkla Muradin Jeé tanulmanyaira alapozva, masieh
maga vagta osvényen haladva ismerteti a tortérgtierdet, folyamatot, amely
napjainkig elvezet. Az ébbi kétetek ismeretanyaga — mint turistat a szjekgsek —
biztos tajékozodasi pontokként allnaktélink, a sok-sok mozaikbdl eggyé all a kép,
tagabb perspektivaban tarul elénk. Avdiszek visszaemlékezései jelzik szamunkra:
életteriink a nehéz élet tikre, ugyanakkor a csoiléga, a természet szép ajandéka.
»A hajnali 6rdkban egy kilénds hangu kalapacs momoterését alig nyeli el a
kisvaros mélységes csendje, amikor a tavolbol ausndgjszakak tineménye, a
szentjanosbogar fényéhez hasonlé mozgo6 lampacss&ikran megjelennek a hegy-
oldalakon és huzoédnak, tomorulnek a nyugati éstikednyokban. Banyasznépség.
Koravének és sapadt, sarga, agyagos szinnel mettfestpett ruhaja fiatalok.
Szétlanul, lehorgasztotév¥el, banatosan mennek a koréshtiszta levegpol a forro,
nehéz atmoszféraju mélységbe. (...) Ragyogdan siiapa A tiszta kék égbe a
megsebzett, 6sszevissza turkalt Banyahegy ezeihgjezterpeszkedik, hattérben a
kopar Rozsallyal. Apro, szines fall, jellegzeteisagos ablaku kis kertes hazikok
bontjdk meg a z0ld kolosszust, le egészen a sxeszézaggatott, néha vad folyasu
Zazar-partig. A hazak vonalat itt a legnagyobb rakym Zazar jel6lte ki, mely ellen
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erds kizdelem folyik minden talpalatnyi foldért...” ttdczky Endre sorai egyfdl
elénk vetitik a néhai feddanyai plébanos — Czumbel LajosBanyamunkasimi
konyvének komor szovegét, masteh Fel$banyan alkoto rivészek természet-
imadé, szépségedtt hddold visszaemlékezéseit. E kség adta — mintegy a nehéz
mélyszinti munka ellentételezéstil felkinalkozoeményt ado z6ld kérnyezet, a hitet
taplalo kék ég ellentétparosdban megtestesidletkeret egyarant téma lett a éést
vasznain.

Kérdezhetnénk magunktol: lehet-e még hozzatenrmmialis a Muradin Jenaltal

oly alaposan feltart, leirt, bemutatott képhezhidehet! Hiszen a teljesség csupan
igény lehet, vagy, amihez hozzéatehetjik a magunglat&sait, a mas szemszégb
tortérp ralatast, a sajat kutatas, meg- és felismerés Qlpiseit. Ezt tette Hitter
Ferenc is, amikor helyi vonatkozasu adatokkal pgldAdy Jozsef fafaragdimész,
Dedk Janos fedimivész, és a helyi sziuletéeBarkdczi Vera szobrasz és grafikus-
mivesz munkassagat, életrajzi és témabelbdédeit a varoshoz. Ezt tette akkor is,
amikor részletezi s a rendszervaltas utani eseroérgs felidézi az 1996-ban
létrejott, 2000-ben pedig Félsanyan megtelepedett TajképteTJelep mivészeinek
jelenlétét, mialtal — Sumegi Gyorgy szavait idézvgFelbanya Gjra visszatért,
vagy visszatérhet a magyarivészettorténetbe”. Hosszu lenne a névsor, amely a
telepen alkoté hazai és anyaorszagvészek torekvése — amint nevében is hordozza
— a nagybanyai iskola legszebb hagyomanyait kivdoigatni: a tajképet, Gjra
elotérbe allitani. Hazai és kulféldi kiallitasaik sikgelzi: j6 Uton jarnak!

A megujulas, a Fetbanyahoz kdtdés szandéka teremtette az Ujabb kezdeménye-
zést: a Hitter Ferenc altal létrehivott ,Monte Medtrtékei” Egyesiilet, amely
,O0rokségunk 6rzését civil szervezeti hozzajarulassal és kimagdsstmiveszeti
tevékenyseéggel igyekszik folytatni”. Az egyesiléil@ o6ta évente két fésébor
rendezésével jarul hozza Rddanya Ujrafelfedezéséhez — mas-mas szemléletmddban,
mas-mas fiivészi perspektivaban abrazolni azt, ami az évszakukataban eléjuk
tarul. A tdborban vissza-visszaiky (j meghivottak — a hazaiak kdzul: Kovacs Emil
Lajos, Kovacs Bertalan, Talpos Elizabet, Mile LasZBuciu Nicolae, Gri Santa
Kinga, Gajer Papiu Grrety, Czirjék Lajos, Katonad@yy...; az anyaorszagbaol: Ballo
Andrea, Katona Gyorgy, Both Teodéra, Gonda Zolt&drpataljarol: Kopriva Attila,
Prykop Adrian — ,a régi torekvések folytatasat kgenek megvalositani’, a
kitaposott dsvényeken haladva, friss, életteli detttel dusitva jelenitik meg azt,
amit a természet, a hagyomanyos varoskép arcaddaaiukra.

A varosvezeiség a kétezres évek elején szobrasztabort szervAzeakkor és ott
szlletett alkotasok évekig szunnyadtak, méltatlanilkmények kdzétt, mignem a
varos Uj negyedében szoborparkot létesitettek, Rhalitru Paina, Gavril Abriham,
loan Deac Bistta, Traian Moldovan, lon Mihele, Mircea Boghalkotasai immar
méltd kornyezetre leltek. Ezt egésziti ki Rusu MacCornel Sz Maria szobra,
melynek révén a romai katolikus templom &szentje immar kilépett a szakralis
korbol, s mintegy a varos folé magasodva 6vja/védd mgpét.

A kotet legértékesebb részeGaléria cimszo alatt, azt kowetn — kiegészitve a
szOvegek kozé iktatott reprodukciokat — hatvankiota tobb mint 450 rivének
reprodukcidjaval gazdagitja ismereteinket, kinapkidhatatlan esztétikai élményt

137



szamunkra. Hihetetlen szorgalom és elkot@és vezette Hitter Ferencet arra, hogy
e rendkiviul értékes adattarat létrehozza, korszaktdgolva, virtualis kiallitasként
elénk tarja. Es még e gazdag sereglés sem taljels:szazra rughat azoniuek —
Fel®banya nfivészi tikorkéepeinek — szama, melyek nem kaptakehedymostani
kotetben. Bizonyosak vagyunk abban, hogy HittereRrerkatasztere/leltarkonyve
tovabbi mialkotasokat is szamon tartitsa joWbben felfedezetteket is folveszi adat-
tardba. A mivészettorténet panteonjaban 6rok helyet foglaldtalk ismert és mar-
mar elfeledett nevek, emlékeink képzeletbeli vasrralidézhed, oda kivankozo
mivek sorjaznak oldalakon at &gkortdl mind a mai napig terjédn. Ki tudna meg-
itélni, hogy e szépségaradatbdl ki nyljtja a legmandobb hatast?! Es még mennyi-
en hidnyoznak onnan! (Ehhezhénk egy javaslatot: akinek birtokdban — a kotetbe
felsoroltakon kivil — felsbanyai témaju keganiveszeti alkotasok (olajfestmeény,
tempera, akvarell, linbmetszet, szénrajz) talalhanihak alkotéja nevét, a kép mére-
teit kuldje el e kotet szefp/0sszedllitdja e-mail-cimére: ferenc.hitter@groaih.

Orommel allapithatjuk meg, hogy napjaink, a Tajkstf Telep, illetve a Monte
Medio Ertékei altal 6sszehivottimészek alkotasaiiiségesek a nagybanyai hagyo-
manyokhoz. Kevésnek bizonyulnak a szavak, méltakiaan reprodukciokrél elénk
taruld latvanyhoz. Ha azt mondjuk: szép, csodalatdseeveset mondtunk, szirke
sorokat irunk mindarrol, amit a fé&t mazsaja — az 6rok természet — ihletett. Egy
mondat a fényképeél. dokumentumértékilk maga is dicséretet érdemel.

Becsukjuk a kdnyvet. De nem rejtjuk a tdbbiek kdgép mint nap kézbe vesszik:
emlékeztatként, szépségszomjunk oltasa végett. FBdayaiként pedig a biszkeség
tobbletével: ez a mi Uzenetlink, ez a mi ajandékuwikagnak!

A szerd nem titkolt alma, reménybeli terve, hogy a ,Montéedio Ertékei”
Egyesiilet taborlakdinak/meghivottainak munkaibdawakor létrejéhet egy allandd
Képgaléria, ami ,méltoképpen hordozna a nagy orgéséa torténelmi és kulturalis
hagyomanyok me&gzése és bemutatasa céljabaol’.

(1) Hitter Ferenc: Istoria artelor la Baia Sprie +elssbanya mivészettorténete —
History art of Baia Sprie Eurotip, Baia Mare, 2018.

(2) Murédin Jerv: Felsébanyai nyarak. Mivészet, 1972/6. szam, 20-23. old.

(3) Muradin Jens: A felsobanyai mivésztelep. EMKE Flzetek 15-16. Fébanyai
Kalauz. A Misztotfalusi Kis Miklés Koz#velbdési Egyesilet kiadasa, Nagybanya,
1998., 74-91. old.

(4) Muradin Jelng: A felsobanyai mivésztelep. Kriterion Kényvkiadd, Kolozsvar,
2006.

(5) Hitter Ferenc: Fel®banya monografiaja (Részletek),1993.

(6) Pain Lajos — Hitter Ferenc: Feldbanyai arcképcsarnok. A szerkegz{Hitter
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(7) Hitter Ferenc: Kénnyed aranytellérek. Helytorténeti gijtemény Felgbanyarol
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A szllofold-szeretetl®l fogant szavak

.,Nem tudhatom, hogy masnak e t4jek mit jelent,
nekem szidhazam...”

(Radnaoti Miklés)

E sorokkal inditiaNem tudhatom.cimi kdlteményét Radnoéti Miklos. A ragaszkodas
és szeretet hangja szélal meg benne. Az elszaétpta hiany, a szenvedés diktalja a
szivéll fakadd érzést hordozo sorokat.

Mi kinalja az olvas6 szamra — bar valahol mindesohdat santit! — a parhuzamot a
klasszikus magassagokba emelkedett vers és Kismdfaturterebesi tanar Ujabb
kotetét olvasva? Szerencsére, nem holmi haborileklkaha! Szubfalujatdol sem
erdszak szakitotta el, de par kilométernyi tavolsagisok évtizednyi il teszi, hogy
Jfalatdsa” 0] perspektivat nyerjen, a ldelabrazolas, az ismeretek meélysége, a
feledéssel, az emlékek elhomalyosodasaval ellsggtkibontakoz6 mind alaposabb
megismerés vagya egyutt és kalon-kulon is segitattban, hogy folmutassa
szubfaluja — Egri — torténelmét, targyi és szellemigkdit, megismertesse velink a
hozzéa kobdo jeles szemeélyiségek életét és munkassagat. Adnget-kutatas szép
példajat/gyumolcsét adja kezinkbe Partiumi flzetek 88 koteteként megjelent
MEGIRNI AZ IGAZSAGOT Egri torténelndérés neves személyiséggircimi
koteteben.(*)

Kbzel négy évtizedes Ujsagirdi palyafutdsom alatidig elbszeretettel fordultam
azon, falun & értelmiségiek — orvosok, mernokok, tanarok — felkik a napi
koteled, a létfenntartdé munkan tulméean valami tébbletet nyujtottak, otthonterémt
igyekezetikon tul életelvikkéent kovettek/vallaltdémeth Laszld o6rok érték
felismerését: ,a megismerés: megertés; a megééetet”.

Ez a gondolattizér volt/maradt mindenkor Kiss Kalnmeaagogusi ars poetica-ja:
beilleszkedni abba a ktzegbe, ahova j6 sorsa Mezéraegismerni annak torté-
nelmét, hagyomanyait, értékeit s arra épitkezniirdennapi oktatasban és azon is
tul. Ez vezérelte akkor is, amikor tobb éves kutatbka gylimdlcseként megirta
Turterebes egyhaz- és iskolatorténetét, amikoreaighgotte €s kiadta Tuarterebes
foldrajzi neveit, azt tette akkor is, amikor — uiitis hazatérése jeleként — konyvet irt
Cdiry Balintrdl a szamoshati tajszétar megalkotojaadhikor — ez Ujabb kdtetében —
Lvisszanyult” szubfoldje térténelmébe, elénk sorolja azon személgké@letutjat,
akik kdzvetve, vagy kozvetlenil kapcsolédnak hozzéibfalujahoz.

Mit is rejt, tar elénk Egri 800 éves torténelmez#&imes évszazadokat, helytallast.
Honnan a megtartd @raz az életforras, amely lakéit mind a mai napigzette?

Elsdkét talan a munka szeretete, a torténelmi csapasdtkaritd konok szembesze-
gulés, a csalad- és gyermekszeretet, a torténebapasok utani Ujrakezdés
képessége. Mily j0 olvasni a sorokat, miszerintrith, megyei viszonylatban is ,a
legmagasabb a sziiletések szama”, ,a legnagyobbszaigorulat” — ezek a vitalitas,
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az élni akaras legszebb, legbeszédesebb példaytidegamar hozza, hogy e
létfolyamatban, kdzésségi 6nmegvaldsitasban, mighmatarozd szerepet jatszott a
reformatus egyhaz s az altala fenntartott iskola.

Eletakaratuk, kiizdésiik szép gyimolcseként embithedgy a kollektivizalas — a
szerves fefldést megtdr, a parancsra torténgazdalkodas, esztelen partutasitas —
sem torte meg a helység gerincét, hogy a kozelandjtkonok és kitartd kiizdelem
aran sikerult visszanyernitik az 6nallé kézségiustata helyiek a mult példaado és
ertékteremtt hagyomanyira alapozva és épitve kormanyozzak letiket.

Kiss Kalman sorait a melegség és szeretet érzéde 5 hatja at, szép ellenpél-
dajaként a ma divé gyokértelenség, a vilag kohdjabaldo beolvadas divatjaval
szemben, mindazon személyek érzésének ellenpélidiaek mindegy, hol élnek,
kiszakitva a szofdld éltet talajaba farédd gyodkereket, kiknek csak térképhja t
vagy meg az sem.

A faluk6zOsség, igy Egri is ,kitermelt” magabol odzemélyiségeket, akik tagabb
régibban, a sztihaza szellemi égboltjdn ragyogva hirdetik életrésagukat.
Egrinek is léteztek nagy szemeélyiségei, akikre,train 6nismeret fontos forrasaira
hivatkozhatunk, akik ma is példaként élnekttgik, emlékezetiink filmszalagjain.
llyen szemeélyiség volt id. Visky Ferenc, aki évide&ig volt lelki vezetje e kicsiny,
eletebs kdzosseégnek, és fia, az innen elszarmazott ifgkywFerenc, a Bethania
Szévetség sok megprobaltatast megélt jeles képjasdiithirdebdje. Ilyen volt Papp
Antal, a nehéz itkben a falu sorsat iranyité gazdasagi vezatmasoknak is vilagito
.reformatus hitlds”, aki hitéért, a falu iranti elkdtelezettségéesiityos borténéveket
szenvedett, aki ,a nagyvaradi allambiztonsagi lailv&ild alatti pincéiben” sem tort
meg.

Kiss Kalman panteonjaban, bar csak kdzvetettenpl Kelesége, baratai révén
kotodik Egrihez, edkelé helyen szerepel Gellért Sandor, aki, szaméara, enikar
atyai j0 barat és tanari példakép volt. Kit is $odr ki a varosi katedrarol a szabad
szellemet, Ontorveriy akarattal megaldott/sujtott személyiséget nénd hatalom?
Azt, akit a kritikusi szigorarol ismert Néemeth L&&szGulyas Palnak irott levelében
,csakugyan nagyon tehetséges”, masutt ,lobog6 &zeltonek itélt, aki Gulyas
Pal, Erdélyi Jozsef, Sinka Istvan révén a magyqi médalom javahoz kédott.
Azonban az o©nallé, ontorvétnyszemélyiséget nemirh diktatira a perifériara
sodorta/kényszeritette, ahol a Beke Gyorgy ripbaja kimondottak szerint:
»Szellemi tarsam nem akadt majd negyven esztend&e’sem téritette le a maga
valasztotta utrél, visszatekintve is nyugodt lékkljelenthette ki: ,én csak a valot
irtam mindig, komam!” Mi adott ehhezdrszamara? Az, hogy a magyar irodalom
hiteles személyiségei — tobbek kdzt Nagy Laszl&Kesnos Istvan, a hazaiak kozul
Szilagyi Domokos és Paskandi Géza —, valamint azdigalombol kiépitett finn
kapcsolat oldotta a maganyt, gyujtott gyér fénytmikolai maganyban, amely
élethelyzetben a ,menekilés kézben hatra nyilazgyamalovas, az vagyok én...”
attitidjével védte 6nmagatrizte szellemi fliggetlenségét, a legzordabékiakn is
kiallt a tornac kuszobére. Kiss Kalman sorai tuddfgk benntink, ennek az éliet
hatterére, éforrdsara mutatnak ra: ,,a kéitsors vallalasa nala egy a nemzeti malt és
jelen vallalasaval. lgaz, azzal is tisztdban vblbgy »ki a mindenséget magara
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|azitja«, végzetét hivja ki: maganyos lesz, cs&btakai hozhatjak meg szaméara az
elismerést és a tarsakat.” Tarsitsuk ezen éfiék@lokhoz a koétetben megidézett,
Gyongydsi Gabor altal irott, Gellért Sandor hakitugllem®, sorsat kényszerpa-
lyara szorito ékre adott valaszat: ,Hitében megingatni, atjaréétéeni, megfélem-
liteni, elhallgattatni semmilyen hatalom nem vad#pks. Hatalmakhoz, hatalmasak-
hoz sohasem dordidott. Hamis hang nem szoélalt meg kéltészetében, sem
prozajaban... volt egy szent szandéka, igazat #amiigazat, amelyet mar az indulas
éveiben, ars poeticakénizbtt 6nmaga elé: ,Megirni az igazsagot / a tesibb
cselekedet.” E$ irt, irt rendiletlen akarattal és kitartassalytiténeti, nyelvészeti,
irodalmi tanulmanyokat, verset és prozat — sokukdmaig kiadatlan maradt.
Adossagaink sulyat/ternét fogalmazta meg sirf@ivah ,En nem maradtam addsa az
életnek, / az élet maradt adésom énnekem.” Az jélkeagany” kolsje volt, aki int
példaként allhat éttiink, a siron tul is Gzente szamunkra az altalgétdétparan-
csot: ,helytalini a tovabbélésért”. A tovabboldben visszacsengenek a palyatérs,
Kanyadi Istvan altal a nyitott sirnal elmondd€rénikas énekcimi kdltemény
megrazo zar0 sorai: ,Messdir szolnak a szatmari harangok / Gellért Sandor
gallérjara / folvarrtak a tiszti rangot.” Fajdalmasmondhatjuk: mindmaig késink
azzal, hogy valéban megtegyuk, hogy a kdézemlékepetifoglalja végre abt
megillet helyet.

A Gellért Sandorrdl rajzolt portrét vendégszovegegeszitik ki. Koztik BuU
Juliannaé, ez a kéltsziuletése 100. évfordulé—lUnnepségén hangzottOdb-Ban,
Mikolaban. E sorba illeszkednek a Ktz oly sok szallal kédo ifjukori baratjarol,

a daboilci ifja Krthy Karolyrdl irott sorok.

Appendixként olvashatok a kotetben a Kiss Kalmamkéassagardl irott/megjelent
méltatd, elismdr szbvegek, tovabba a kétet targyan, tartalman reesdmutato,
Erdélyi Magyarok Tizparancsolata cimen terjeszéettizibfoldinkh6z, az anyanyel-
viinkh6z, nemzetinkhoz valé ragaszkodas, a helgtédamegmaradas feltételeként
parafrazalhat6 erkolcsi/etikai kodex.

Emlitésre és elismerésre méltdé a kotetboritd fépgkét — az et lathatd, Egrit
abrazold légifotot Fodor Csaba, a hatson megjatnikérnyékbeli reformatus
templomokat elénk idézfelvételeket Sarosi Mate, a sz&umokaja készitette.

A kotetcim —Megirni az igazsagot az egészséges torténelem szemléletet, a Gellért
Sandortol tanult erkélcsi parancs szavat kovetijavaalora.

Méltatasunkat kodti gondolatokkal inditottuk, zarjuk is azzal. Jeles&dy Endre
orokszep soraival: ,Ez itt falu, az én falum. / émjottem és ide térek.Seta bolcs-
helyem korgl E tartalmas kotet is valamiféle szeretetteljegaszkodas, szellemi
hazatérés Egribe, melynek harangzugasajsdetkben a Tar partjaig is elhallik.
Kiss Kalman hallja — e kotet is szép példa ra +pldma Onti annak hivdé/megtartd
Uzenetét.

(*) Kiss Kalman: MEGIRNI AZ IGAZSAGOT. Egri torténémérsl és neves
szemelyisegadt. Partiumi Fuzetek, 88. Nagyvarad, 2019.
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Egy Ujszulott és ami mdgotte van

Uj irodalmi lap Szatmarnémetiben: Szamos

Szamos. Politikai, tarsadalmi, kozéleti, kulturdlis folyéirat 2019. januar — 1.
evfolyam 1. szam.E tjékoztatd, dnmeghataroz6 szavak olvashatokissefr
megjeled, havi megjelenést igé&rdj lap cimoldalan, természetes folyomanyaként
annak a szellemi kibontakozasnak, amelynek alapattig évvel ezéitt néhai Bura
Laszl6 Utotte le a Romaniai Magyar Irodalmi Lexik@zatmarnémeti magyar
irodalmi és mnivelddési hagyomanyaicimszavaban: ,199@t a megvaltozott
tarsadalmi viszonyok folytan megélénkult az irodatniivelodési élet.”

Azota — mondhatnank — sok viz lefolyt a Szamosoozdtt — képletesen szolva —
szellemi megujulast, ébredést, kiteljesedést addithagyarsag életében. Sorra jottek
létre azok a kulturalis k6zosségek — Kolcsey Fer&ment-Gyorgyi Albert, Szent
Istvan, Ady Endre nevével fémjelzett szellemiihalyek (korék, egyesuletek,
tarsasagok) —, amelyek kezdeméryezélte®® katalizatorai voltak/lettek olyan
irodalmi, mivelédési rendezvényeknek, mint a Kdlcsey FerencifP8andor, Ady
Endre, Dsida Jeén Paskandi Géza, Szilagyi Domokos emlékét, kultuapaldbrzo
unnepségek/tanacskozasok/zarandoklatok; a torténébgyomanyokat felidéz
Rakoczi Napok, a kisebbségi létlinkhdz, sorskérddgimkotdo Jakabffy Napok...
E toérekvésekhez koétheta Gellért Sandor szavaldversenyalamint aHajnal akar
lenni... népdalverseny, melyek hire-neve tullépte a megyarszag hatarait... Ehhez
kotddnek, mas-mas dimenzidban, a szintén hagyomanywéa komolyzenei
fesztivalok, orszagos vonzatl szinhazi rendezvéngekutdbbi években pedig a
tizezres tomegeket megmozgatd Partiumi Magyar Napbkndezek sikere, kulon-
kulon és egylttvéve is jelzik: a szatmari magyatsi&gn apolja a tajhazahoiztdo
irodalmi, torténelmi és fivelodési drokséget, mely 6rokség visszahativelr élteti
es ebsiti nemzettudatéat, kédesét a helyhez, amelyet s#dldjének vall.

A varos gazdag irodalmifivelodési kdbdései ellenére sem rendelkezett hosszabb
életii kulturalis sajtéval. Az ott megjelémapilapok, vagy mas kiadvanyok elszortan
kozoltek ugyan verset, prézai alkotast, zene- éshazi kritikat, de 6nallé szerve-
z6dédi irodalmi, a kulturalis élet szolgalataba sadgft, tartdsan meggyokeresedett
lapokrdl nem beszélhettiink, mignem épp a bevesmbkban emlitett ,megvaltozott
tarsadalmi viszonyok” ezt lehiaté nem tették.

Az (] tavasz keltette pezsgésben inditotta Utjae Bemér és Farkas Elek a
Szamoshatimi, idészakonként megjelénkiadvanyt, amely mozgositdlag hatott a
helybeli és az onnan elszarmazott alkotokra egyaf®&iztos anyagi hattér miatt,

élete sikre szabatott: csupan 1990-1994 kdz6tt jelenhetetf.)

HosszU éveknek kellett eltelniiik ahhoz, hogy valajrm megmozduljon e tjon, e

varosban. A Szatmari Magyar Hirlap mellékletek&zamoscimmel megjeled

kiadvany ,jelzésként, buzditasként hatott egy slatlb alapra épitkézértelmiségi

vallalkozasra”. E sorok ir6ja a szomszédvar — §yiltnegye —Hepehupacimi
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mivelodési folyoirat 2016. 1. szAmaban jelezte: ,Mar itg hogy a mult években
elvetett gondolat magva j6 talajba hullt. Ady End@ai tolulnak € az emléke-
zetben: Négy-6t magyar 6sszehajol... Nem a kesdtiléki konnyhullatasra, nem a
basulasra, hanem a régdéta vagyott irodalmiveibdési folydirat fogantatasara,
elokészitésére, megteremtésére. Soha ennél jobb rmedddand, merész vallalko-
zas!” Nyomaban létrejott Szatmari Mihely s annak édes gyermekeéagaratcimi,
132 oldalas periodika. A feléd szerkes#t— Végh Balazs Béla — ekképp fogalmazta
meg a lap krédgjat: ,...értelmezni szeretné kom@dibnk jelenségeinek
kereszte&dési pontjaiban torténteket az egyetemes életé&z@ondolat jegyében. A
szatmari értelmiség Ujabb intézménytergékisérlete ez, szellemiithelye a magyar
nyelvi kultiranak és tarsadalomtudomanynak. Olyan téreanergidk halmozdédtak
fel és olyan alkot6é ambiciék munkalkodnak ismétaitszatmari régidoban, amelyek
negyedéves nyomtatott forumot tudnak létrehozmhésddtetni.” Teszi ezt az immar
V. évfolyamahoz elérkezett, igényes szerkesizt@azdag tartalmu, szép nyomdai
kivitelezédi, nagyszamu és hirneves, hazai és kilfoldi $gardat maga mellé allitd
lapban; teszi oly szellemi magaslaton, amely edpeath nydjt képet a napjainkban
kibontakozé irodalmi/mivészeti aramlatokrol, teremt kapcsolati szalakaati@ar
megye €s a magyar nyelvterilet mas régidihatyei, alkotoi kozott.

Es most, 2019 januarjaban megsziletett az Ufdmos Impresszumaban, amint
mar fentebb is jeleztik, politikai, tarsadalmi kigte kulturalis folyGiratként hataroz-
za meg 6nmagat. Célkiéseibl vallanak az inditd lapszamban kozo6lt gondolatok:
»AZ Ujraindulé Szamos folyoirat szerke8zés munkatarsai arra vallalkoztak, hogy
az olvasoval valo alland6 kapcsolattartassal otgamakat dolgoznak fel, amelyek az
online felileteken nem taladlhatok meg, de azok egyafontosak a fiatalok és az
idosek szamara is.” Pataki Csaba, a Szatmar Megyeic$aalntke szavai elénk
vetitik azt a tematikat és dsvényt, amelyet foblakhk, amelyen haladni kivannak.
Ebbol is kitiinik: a Szamos nem a Sugarut ellenlabasa szandégkévigtre! Annal is
inkdbb nem lenne/lehetne az, mert mindkét kiadviéamogatoi kdzt — a Szatmar
Megyei Tanacs, a Szatmar Megyei Kulturat Mieg és Tamogatd Koézpont — kozel
azonos forumok hidzodnak meg. Kilon szellemi 6sviéelyehaladva — mas-mas
spiritualis magaslatroél letekintve —, ugyanazt & sgolgéaljak, elénk tarva azt, hogy
Szatmar megye mit adhat a vilagnak, jelezve aringy Szatmar megye mit kaphat a
vilagtél. Elek Gyorgy, az indulo lap$zerkessije, nem kevesebbeliz maguk elé,
mint ,a kdz6s gondolkodas leldistgei’-nek keresését, foltarasat, félmutatasat.
Kimondja: a lapot a kozosségépités szolgalatabanjdvallitani. Sulyos feladat, hisz
maga is vallja: a k6zdsségek lazulnak, a kapcdoleibomlanak. Ellenszélben kivan
munkalkodni? Kocsis Istvan monodraméjasének, Bolyai Janosnak a szavai —
,valaszd mindig a legnehezebbet” — vezették? A gédas Németh LaszIl6 axiomaja
jut eszuinkbe: ,minden kor varadzskoér, ha megtaléljaberét”, azaltal valik/valhat
azza, ha felsorakoztatjuk azokat, akik alkotasaaiarsadalmi jelenségek szamba-
vételével és értelmezésével, tartalommal toltik ety

Most, irdsunk megszuletésekor négy — januar—febrodrciusi—aprilisi — szam
alapjan mar ralatasunk nyilik arra, hogy a nemésriként konkretizalodik, mely
Uton-modon valdsul meg. Elet-kozeli témavalaszeddyalitas, a napjaink embert
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foglalkoztatd kérdések folvetése és sokiranyl niagitasa/megkdzelitése, a §ov
épitése..., amelyben egyarant helyet kap az AdyeEhdlala centenariuman fakadt
gondolat és az elektromos gépkocsik térhoditasaazzal tortéd kozlekedés;
Marcius 15-61 szOlo torténelmi megemlékezés és jeles szatm#gmelyiségek
életatja, palyakezik igéretes ,beléfje”; a Koltészet Napja és a turizmus; az
erdekvédelem és az olvasasi kultura; torténelmiékhdlyeink, niemlékeink
bemutatasa és kdzérdé#ésre szamot tartd tudomanyos kérdések folvetégsaroms
szemeélyiségformalddas és a szocialis fsle¢g; a nemzeti identitas és intézményeink
bels életének bemutatasa...

A foszerkeszt vezércikkei —A kozds gondolkodas leldségei, Otthon és haza a
szubfoldon, Kultirharc — érdekek harca egy-egy kozérdékkérdésre, tarsadalmi
vagy kulturalis jelenségre hivjak fel a figyelméd. latni, hogy szamrél-szamréiil

a munkatarsak gardaja, a megszélalok és a megsgwititnévsora. Kulén érdeme,
hogy bevonja, irdsra, megnyilatkozasra serkenkidiga a didksagot, megizleltetve
hogy merjenek megszolalni, vallalni 6nmagukat, kig@ni rejtett gondolataikat,
ezzel is tudatositva bennitk eljovéndletik feladatait, felkészilve a nemzeti
erzekeltetik: Szatmar megyeében tartalmas és gandaglodési, szellemi élet folyik,
hogy egyre tdbben annak, akik a maguk helyén Keredilaljak és teszik felada-
taikat azeért, hogy szavaik, munkajuk révén cseieiészt vallaljanak honfitarsaik
szellemi horizontja &vitése, a kozossegeépités, nemzeti sajatossagairgse,
hagyomanyaink apolasa, a kdzoso@pitése szolgalatdban. Megannyi magvetés a
szikebb tajhaza szellemi felvirhgoztatasa érdekébgyelemre, méltatasra érdemes
a lap fotébanyaga — illusztraciok, dokumentumképmtrék, fakszimilék — sokban
hozzajarulva ahhoz, hogy vonzo hatast keltsen asasoban. A cimkép és fejléc
megalmododja: Varga—Telegdy Evelyn grafikusmsz.

Méltato, érdekddést ébresdtsorainkat nem zarhatjuk anélkil, hogy ne széljanép
megalmododjardl, dszerkeszijérol: Elek Gyorgybl. A kilencvenes évek elején nyilt
szamara tér, hogy Szatmari Friss Ujsagnunkatarsaként valéban az irasnak éljen.
Par év és 1997-ben két verseskotettilialtas Bermuda feletés Keretek nélkil-,
valamint egy dramakotettel En, Saulus- és az az6ta megjelent tjabbakkal jelezte:
tobb is rejézik benne a napi hirek robotjanal. Az emlitett kéely hatso boritdjan
olvashat6 egy-egy vallomas akkori 6nmagarol: ,Niotgan kérdés, amelyre hata-
rozott valaszt adhatunk. De van leisgig megtalalni az utat, amely a cél, a célok felé
vezet.” €n, Saulu},A koltészet lélek: / hitet és torvényt teremtnégfejti a titkokat,
hogy a lét / gazdagabb legyenKidltas Bermuda felett,most ismerjétek meg a
gondom, ami lelkem mélyén rejtve voltKéretek nélkil

Husznal tobb év telt el azéta. Elek Gyorgy utkérésasai, az altala szervezett,
moderatorként vezetett 6sszejdvetelek réven keeestdt, amely felé haladni kivant
— nem 6ncéltan, csak magat kiteljesitve, hanengaladként ertelmezve azt; kereste
a koltészet, az irhs mogott tejlazt élted, annak igaz értelmet adé titkokat, hogy a
kozosségi Iét valdoban gazdagabb legyen; kerestdegedés legadekvatabb, leg-
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idoszefibb dtjait, leheiségeit, hogy feltarhassa lelke rejtett titkait, zarglékot,
melynek minden sora — jegyzetei, interjdi, ripdrfamogott ott rejtezett az igazsag
keresése, a kozOsség iranti elkotelezettség, a arsdyy szolgalatanakszinte
szandéka. Nem tévedink, ha azt feltételezzik, kifjudn kdztik volt egy 6nallo,
orallo lap inditasa. Egyik ,kérdézotete” vegén azt irta: ,ugy érzem, a holnap
kulcsa nem az én kezemben van’. A Szamos kiad@famdi altal megadott
leheth'ség kezébe adta a kulcsot, s ezzel megnyilt ahogly feltarja mindazt, mi
lelke mélyén eddig rejtve volt; sikerllt olyan sget@bort toboroznia, j6 tolld alkoto,
gondolataikat masokkal is megosztani kivano szeis@ggket maga mellé allitania,
akikkel elindulhatott az ahitott kalandra. Beigawhtt, hogy az altala magankiadas-
ban megjelentetetbzatmari Kalendarium 201hemcsak egy alkalmi fellobbanas,
hanem egy alap, amire lehet majd épiteni”. A goaidsi iilte cselekvés gyiimdlcse im
a kezunkben van.

A négy lapszam bizalmat kélta folytatashoz is lesz ereje! Bizunk benne, hagy
Szamos cirin folydirat valéban varazskor lesz, amely Elek Gybés munkatarsai

személyében megtaldlja emberét, egyltt szolgaljajd rBzatmar megye, Szatmar-
németi, azon tulmdémen pedig az erdélyi magyar nemzeti kozosség kuikura

miivészeti életének kiteljesedését, gazdagitasat.

Ad multos annos! — Sokaig éljen!
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,Ez volt az én tortenetem”
— Széljegyzetek egy politika-viselt vidéki Ujsagaqyzettoredékeihez —

Az unokak ohaja él igen nehéz a nagyapéaknak Kitérni. Ezt éreztedduia
magaban Kopka Janos nyugalmazott Gjsagirod is, anaiksziletésnapi ajandékként
kapott szép napléhozuZétt szavak arra biztattak: ,ird tele életed foatus
forduldival" Gondolhatnank: mi sem kdnnyebb ez edyan személynek, akinek az
iras nem csupan kenyérkefedorras volt, hanem életének értelme, hivatas,
elhivatottsag. Sok-sok nekirugaszkodas dacarss@atateltek az oldalak), aki oly
magabiztossaggal igazodott el a tarsadalom dolgait#gott, mily nehéz az & a
mulé életévek tiukrébe nézni, 6nmagunkat faggatmgvallatni, unokak ohajanak
megfelelni. Aztan maga is elfogadta a kihivastéaizedekbe ,gritett tapasztalatot
biin lenne magunkkal vinni az elmualasba. Nélkile nagyerethézaggal szembesulne
a holnap embere.” A kedves felkérésre vallalt fatac vivédas évei soran, Ujra
élesztette benne az iras orddgét, amelyobieldittatdsként mar Uj tartalmat nyert:
~tudni akarom, ki vagyok, honnan eredtem, hogydtetae azza, amilyen vagyok”.
Feltarultak a levéltarak rejtekei, felkeregtei szibhelyét, follapozta a megsargult,
porlepte kollekciokat, kordokumentumokat... és mélett a varva vart kotet)

Cime —Onkiadas— ketts tartalmat jeldl: egyfél az 6nmagardl valé keiddetlen
kitarulkozéas szandékat, masfebarmiféle kiadoi elvaras/éiras megkeriilését. iras
kozben meg-megakadt a toll: az az ember, aki azedlgk soran oly maga-
biztossaggal, hittel és dnbizalommal szdélt a vidgidrténészi precizitdssal rajzolta
meg az események hatterét, mozgatoé rugoit, modékék 6zénével talalta szemben
magat: mi és miért tortént Ugy az életében, ahagient? Hiszen a torténelem
forgataga ditte is felvillantotta a csongori harmas Gt — és rhagyat vetett elé az
id6?! — lehetségét!O is foltehette magéanak kérdést: ,melyik az, melyracut?”
Elobb talan 6sztondsen, aztdn mind tudatosabban tajg@ga elé az egyedil lehet-
ségest: ,nekem Nyiregyhaza minden! (...) itt széhat itt nevelkedtem, itt dolgoz-
tam”. Mindezek mogott ott volt a csaladi otthon egd, ott volt tanitdinak/tanarainak
utra bocsatdé szava, ott volt a kora gyermekkorbsinazd igyekezet: megtudni,
ertelmezni ,miért térténik mindaz, arbirhallok és olvasok’? Az évtizedek folott ott
vannak azok a felik is, amelyek torleszthetetlen mulasztasként hafigk a nap
fényét: ,ha volt, ha nem volt leRetegem, nem koészéntem meg, vagy nem eléggé
szlleim, nagyszilleim s az életemet jo irdnyba forkibzeli hozzatartozoim josagat”;
azon, 1953-1956 kozott sziletett irdsok terhe, yakemaig visszakisértik. Az
0sszegzéshez azonban az is hozzatartozik, hogyat-szavai szerint — ,hibaztam
maskor és masban is, de visszatekintve azt vallmmatosan senkit meg nem
bantottam, senki vagyonat nem kivantam, nem vet&rkarat nem okoztam.” Ez
adott szamara komoly erkdlcsi tartast a hosszzexlek soran. A megéltdda sok-
sok tapasztalat, az indittatasaban és életvitel&ddapveten kdzosségi ember
szomoruan ski le azt a kovetkeztetést, hogy az individualivaenind jobban
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eluralkodo arama a mai tarsadalomban mennyire@itfgvaz embereket egymastol.
.Miért? Miért? Miéert?” Kotetével, kimondva vagy kondatlanul azt szeretné, hogy a
kisebb s tagabb kozosségink iwzze mindazt, ami csaladunk, munkahelytnk,
tarsadalmunk éltét megtart6 erejét taplalja. iras kozben meg-megaksall: ,Nem
azon tuddoém, mit irjak meg életerdl, inkabb azon, mit hagyjak ki. Meg persze
azon, kell-e ez az iromany az olvasonak, elhiszikiadazt akar sajat unokaim,
dédunokaim — egy teljesen mas vilagban. Mit remék#& Szeretnék még élni, amig
megkapaszkodnak az életben a ma ifjai, megtapasataigazi békét, a szabadsagot,
az emberséget. A masik ember tiszteletét, az élgpzkedes dihéset a kozéleth és
otthonainkbdl.”

Honnan fakad ez az @&t Kopka Janos ezt keresve kutatja, fedezi fel aanrsagmara

— és nekink is — azokat a csaladickiseket, amelyek az évszazadok homalyabdl
bontatoznak ki. Azt a soksZirvilagot, amelyet a Duna-medencében megtelepedett
népek, évszazadok oOta tartd szlntelen keveredéstakitottak, formaltak,
olvasztottak testvéri kbzosségbe. Az 6vét a tptllr Ukapa, a lengyel szépanya, a
morvaorszagi nagyanya, a rac/szerb eredetre vidgntit édesanya... Es a sok kis
csermely e tajon egybetorkollottOseim — kiket kdzelil ismerhettem — méasoktol
szarmaztak, de eszikbe sem jutott nem magyarndénvatagukat.” De életvitelUk-
ben, szokasaikban, jellemikben magukban hordoztdkdamt, amit eleikil
orokoltek. ,A nemzetiségi élet igy lesz az a tetgvddld, amelyen dsszhangzatos
munkara kelhet a tarsadalom minden csoportja. Elh@yokértelen lesz minden
torekvés, gyokertelenek leszink magunk is.” Nyitéga népének lelkiletében
kitérolhetetlen az a hagyomany, amit a tirpakolengtttek/jelentenek szamukra: a
munkaszeretet, a templomépitmély hit, a csaldd bolésmelegét megtarto
egybefonddas, melyet atorokitettek utddaiknak,tamuk j6\6 nemzedékeknek.

Elére sietett? Elre siettiink? Térjunk vissza a legbélnis korbe!

A Nyirsz6l6s6n és Nyiregyhdza peremén élt nagysziidzba, a Bujtosi laposra, a
Hunyadi utca 54-be, a Kemecsei Uti hazba, mely arrggk vilaglatasat, vilag-
szemléletét megalapozta: sok munkaval,dbikével, melyet bearnyékolt édesanyja
betegsége, korai halala, az édesapa haborus tayatiélyet ellensulyozni igyekezett
a nagysziflk szeretete, az aldott nagynéni gondoskodasa.

A masodik kor: a katolikus elemi iskola, a ,mezitd egyetem”-nek titulalt polgari,
a KEFE néven emlegetett kereskedelmi iskola. Alkivanitok és tanarok hatasa,
biztathsa egymasra épilve egyengette/kinalta saamakiemelkedés, a Kkitbres
leheth'ségét. Nem a bizonyitvanyokban értékelt jegyek meBokkal inkabb azzal,
hogy ,soha nem a lexikalis tudast, a magolastttéiaz iskola feladatanak, hanem a
lényeget, a dolgok megértését, az dsszefliggésekdsat”.

Az iskolai évek orszagos és vilageseményei, élméagdtottak a kort a nagyssil
megélte ,boldog békeik”; az el habord ,mire a levelek lehullnak” emlékké
szelidilt borzalmai mellé lassan-lassan odataksulia kisdiak megélte évek
orszagok/népek sorsét tragikus iranyba terdbzmények és kdvetkezmények: az
igazsagtalan tarsadalmi megosztottsag, a haboratakszenvedések, az ezreket
megsemmisét holokauszt, egy demokratikusnak igékkemajd diktaturaba torkolld
politikai berendezkedés... Korabeli emlékeit azankielllirjak, atértelmezik a
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torténész képzettsédelnitt, élettapasztalattal telitett/dusitott ertékelleae ,ahogy
én lattam”, ,az én olvasatomban” rogzllt, nem egysitara inged megitélései. Ez
mar korkép, az egymasra épidvtizedekél, rendszerekil, eseményelil Kiszirt,
diagnosztizalt kérkép, térténelmi tablo, a sulyessateségeket, borzalmakézo
egyéni emlékezet, melyben adsikok, a mult és a jelen torténései, a mozikbaoitlat
filmkockak maddjara p6rog tovabb, egymasba fondoagymast felllirva vezetnek a
jelenbe. A didkra zudul6 élményeket az évtizedgladatalataval bird & ember
ertelmezi, helyezi el az életfolyamat hatarkoveit,megtett Ut kalvarias stacioit
kovetve, azok sordban, melyekben az egyéni és kégbsors, a szubjektum és a
tarsadalom létértelmezése vezeti az emiékaz ir6 tollat.

Az olvaso felfokozott érdektiéssel lapozza azt a fejezeteSzerkeszsegi élet—,
amely Kopka Janos Ujsagiroi és szerkgsaitizedeit hivatott visszaidézni, értékelni,
mérlegre tenni. Hisz életének, évtizedeinek eztadari tartalmat. Tudjuk, az @bi
fejezetekben folvillantotta, hogy mar kisiskolaskénvajon mily bel§ sugallatra
hallgatva? — 6sztondsen elkbtelezte magat egyeélgttamikor megkérdezte Ella
tanitd néni a masodik elemiben: ki, mi szeretn@i®r én a tudatlan ember médjara
azonnal ravagtam: Gjsagir6é. Ram kérdezett: miégf rem tudtam.” A sors kulénos
kegyelme altal — kitékkel ugyan — vegul mégis eljutott az ahitott higatarazs-
korébe, végigjarva a hivatasgyakorlas skalajaigyakornoki éveldl a foszerkes4ti
szobaig. Milyen is volt az indulas? Arrél aimoddzdiogy ,.egyszer majd Ady Endre
€s Moricz Zsigmond nyomdokain jarom Szatmart, megbS8icsot, felfedezem
korom igazsagat, mikdzben tollamat egy ifjl0 miseaitus klldetéstudataval
sercegtetem a kicsiny formatumu, 6tvenharomban dsiswke hétezer példanyszama,
négy oldalas Ujsag papirjara’. Tarsadalmi/politikattérként ott lebegett a ,Nagy
Tanitd” halalat kéveéten feltamadt remény: ,hazank folott is kiderilt ég’. Az
almok helyett azonban a hétkéznapok, a politikumamdsai diktaltak a témat:
begyijtés, munkaverseny, a koztestermesztgab..., irasaib6l a dogma szeltami
gyomlaltak ki az oda nem dllgondolatokat, sorokat, igazitottak azokat a hatalo
elvarasai szerinti rendbe. ,Mikor mar azt hitterogi naprol-napra jobbra fordul a
vilag (1953-54-ben), az alom csupan vagy maradi.’rainényt ébresztett 1956.
Erthet, hogy az arra val6 visszaemlékezés tartalombanyaiban is helyet kivant a
kotetben. A forradalom leverését kovet kovetkezményeket felvillantdarsaim,
barataim sorsacimi rovid felsorolas jelzi, mily széles rendet vagatthatalom
retorzidja, bosszuUja. Hitét az sem renditette naegkor, 1957-ben Ujra kioktattak:
,az igazsagot nem ugy kell irni, ahogy latjuk, hanahogy a proletardiktatura
kivanja!” Nem tort meg akkor sem, amikor egyrie eltanacsoltak a laptol; amint
lehethsége adddott, készségesen tért vissza. Mindet kafsiimény ellenére hitt ,az
emberarcl szocializmusban”. A harminchat évi Ujgagmunkara visszatekintve
0sszegzi magaban annak hozadékéat: ,Nem voltak Korgwek. Ezzel egyitt
igyekeztem nyugodt, (t6t) természetemnél fogva Yveaannak kdszonhéen)
lelkiismeretesen, neveltetésem, s tapasztalatapjaal, a lehéségek szerinti bels
korlatok szerint éIni.” Nem rajta mulott, hogy ,s0§ kielégitetlen maradt a vagyam:
kozhirré adni olyasmit, ami talmutat a redakcioavéigas« lehéségein”. Ennek
ellenére is megallapithatd, hogy az évek folyam@Xasa Gyorgy Uti szerkeésig
s mind a tbbbi, a korarammal egyutt, annak ellenémdddi szellemi rithely lett,
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maga koré ggjtotte, ideig-6raig munkatarsai sordba fogadta agyee iroi
képesseégekkel megaldott, kivalo személyiségeitikdraci Mihalyt, Sipkay Barnat,
Galambos Lajost, Mester Attilat, Lazar Ervint...yidg viragoztattak fel a lapot,
juttattéak azt a megyei Gjsagok élvonalaba. Evekianiis fajdalommal gondolt vissza
arra, hogy 1989 utdn nem sikerilt azt ,06nall6 it mihely”-ként tovabb
mikddtetni, amely ,nyiltan vallalja a haladast szdédgéaloldali értékek hordozo-
janak szerepét”; megtartva, részvénytarsasagkéhkbdbetve maradjon a helybeliek
kezében. Miként, hogyan? ,Az olvasé iranti végtedddawattal, a sok éven at magunk
elé allitott mércével, a leRistég szerinti tisztességes munkaval. A kornyezetével
naponta szemben&zljsagironak csak ez lehet az ars poétikaja.”

Az idd kereke pedig porgott tovabb. ,igy jott el a nyygdikor, vele az, ami
szamomra kellemes elfoglaltsag”. A futballista, lamniobsitot kap, szegre akasztja
cipojét. A vérbeli Ujsagirdé sosem teszi le kedébtollat. Kopka Janos sem tette.

Elettapasztalata, a felhalmozott tudas, ismeretphgsztette arra, hogy gondolatait,
immar minden kotottség nélkil papirra vesse, hdiplaairott/szerkesztett, kozre-
adott konyvek sordban segitse kora olvasodinak daajgddsat, tarja fel azokat a
human, szellemi és targyi értékeket, amelyek aogidhoz vald kobdeést ebsitik,
tudatositjak az olvaséban. Ezt kivanta szolg&larkus Mihaly A bokortanyak népe
cimi munkdjanak reprint kiadasaval (1993)Zsid6 emlékek a Felslisza vidékén
(1994), a Kozépkori templomok Szabolcs—Szatmar—Bereg megyE@00), a
Tisztelet azdsoknek(2003), aKeleti Panteon(2006), aNyiregyhdza templomai,

kapolnai, imahazaf2008)..., s tébb mas kotet megirasaval/szerkesatés

Ezzel egy idben figyeb szemmel kdvette az élet eseményeit, rovid glossaak
tomor jegyzetekben reagalt rajuk, bennik &k isloran félhalmozott tapasztalat és az
idés ember bolcsessége kéz a kézben, az UjsagirOyesrékamatoztatasaval,
olvasmanyos stilusban bontja ki gondolatait. EAekhlogatott s kozolt e kotetben —
Gondolatokcimen — egy csokorra valét, segitve benninketraliegy olvasasukkor
egy-egy képzeletbeli ceruzavonassal egészithefjldopka Janosnak a memoarbol
Kisziremb szellemi arculatat. Az irdsok targya, a vélemémtalk, az olyan, elvont
kérdésnekiino folvetések — ,ha semmim sincs, akkor mi a szabgisgavajon ki itt
az igazi magyar?”, ,mi is kell ma a boldogsaghozhit jelent kereszténynek
lenni?”, ,hova is tartozunk”... — jelzik, hogy a piaproblémaftlvetéseken tul,
altalanos, mondhatjuk, egyetemes, az élet értedmatéljat kutaté kérdések is fog-
lalkoztatjak. Maga is tudja, hogy az emlékezés,éeerménymondas szubjektiv és
szelektiv. , Tudom, objektiv nem lehetek, legfeljetiitekedhetem ra.” Tanulsagos
sorai nem oncéluak. Az ,ahogy én lattam, megéltalapallasra épitve szulettek meg
a jo szandékbdl fakadd sorok: ,Ha barmilyen keviéskehozza szeretnék jarulni egy
nagyon bonyolult korszak megértéséhez. Nyolc ése¥ized viharaival a hatam
mogott — tudataban lévén természetesen tévedédeimhe

Az ir0 személyiségrajzat egészitik kPartrék Az emberi értékeket, a kdzosseégert
végzett munkat, a szfbld iranti elkdtelezettséget és az ahhoz valséget,
ragaszkodast, a tarsadalmi haladas szolgalatagadiite személyiségek jellemrajzat
idézd sorokat a tisztelet és megbecsilés hangja ihktiirétja vele. Sorsukba
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megmeritkezve, vellk azonosulva kérvonalazédils qaozitiv életérzése, optimista
eletszemlélete is, ami személyességén tul, kihatlagh iranyvonalara is.

A kotet képanyag nem csupan illusztraciéo, nem aswgualis adalék. Jelzésértek
abban a viszonyrendszerben, amelyben életltja, nerakotdése formalddott,

alakult.

A kodnyvben vissza-visszatérgondolat: mi az irds értelme? Lev Tolsztojt idézi,
»miszerint szomoruan éli meg, hogy bar irt szaneggnyt, amelyeket olvasott szerte
a nagyvilag, az emberek mégsem lettek boldogablialkuld. Tudjuk, pesszimista
megitélésére racafolt azéidmiveit ma is olvassak. Kopka Janos véleménye ennél
pozitivabb $rél fakadt. Bar sokszor érezte maga is, hogy az é&m,ezt a lovat
akartam’-féle tapasztalas ambivalens érzést kelietine. Egyféll hitte: ,amit
csinalok, barmilyen picinyke lépésekkel ispreliszi a mi sitkdcske vilagunkat”,
masfebl ,egyre tbbbszor adtam igazat Tolsztoj grofnak’altdzo idbk, valtozo
széljarasok. Fogadjuk el azt s amikéntiszonyul az életithoz, az életét beiphz
életntivet jelend irashoz. ,Tévedtem, nem is keveset, de hiszematghetetlent
soha. (...) Nem bantam-e meg, hogy ugy alakult lale@®, ahogy? — kérdezték
unokaim. Mit valaszolhat erre a szegény fuvarosmg&e, hogy megértsék mindazt,
ami a nyolcvantt esztebdelss 6t évéet koveten tortént — azdta emlékszem a
habordra és a békére. Van, amit banok, de legt@bdmvtorténtet természetesnek
tartom. Ez volt az én torténetem — masokéval — ldadaegyitt. Az események
kozo6tti rosszat se sajnalom, hiszen nincs olyasziasmit j0 nem kovet, kilonben is,
abbdl lehet igazan tanulni.” A kotet megirasdban,uaokai altal félvetett 6hajon
tulmerben, kodolva van egy masik Uzenet is: ,ha barmiljavéssel, hozza
szeretnék jarulni egy nagyon bonyolult korszak jahbgértéséhez”. Olvasasakor
hittik, megtapasztaltuk, mindkét céljat elérte!

(*) Kopka Janos: Onkiadas. Egy politikaviselt vidéKijsagiro jegyzettoredékei.
Nyiregyhaza, IMI-Print Nyomda, 2019.
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,...megmaradni magyarnak itt, Karpataljan...”

,ungnak és Tiszanak
Orok a jarasa.

Mint konok sziviinknek
Szilaj lobogasa.
Szilaj sodorasa

Ungnak és Tiszanak,
Jrzdi vagyunk még
Ezeréves langnak.”

(Tarczy Andor: Ungnak és Tiszanak)

A budapesti Nap Kiad6 altal inditott Uj vallalkoaadsMagyar szemhatar szerkesz-
toje, Pusztay Janos elgondolasa szerint a ,soroZatdiien az érintettek beszélnek
helyzetik®l, arrél, hogyan gondolkodnak énmagukroél, hogyaikitmeg helyzeti-
ket és jovjuket, s teszik ezt — szandékunk szerint — parisgeslen. (...) Terveink
szerint minden hataron tuli magyar kozoséedweszul kotet, majd a diaszpora
magyarsagarol is.”

Evente egy-egy kotettel kivanjak kiteljesiteni amogatast, folhiva az anyaorszag
olvasdinak figyelmét az elszakitott nemzetrészadtééd, kevéske oromeire s még
tobb gondjara, arra a szandékra, amit az irdsuni€idi valasztott gondolat —
megmaradni magyarnak! — kotet egyik irdsabdl kidaga létprogramot, jGét
élhetvé, megvaldsithatova acélozza, amiképp azt a ldjpiak esetében, Tarczy
Andor megrendd kolteményének zaré sorai vizionaljak.

A cim és a jeligeként valasztott sorok elaruljakgy a sorozat efs kotetef) a
létében, megmaradasaban,d@ben leginkdbb veszélyeztetett nemzetrész, a karpa
aljai magyarok sorsét tarja elénk. Az a cim és azdorok egyarant utalnak arra,
hogy a kotet szeéz kbzossége egy tajhaza életébe kivannak betekimp@igtani, am
minduntalan visszatérnek, utalnak arra, haily is részei a Duna-medencében
létrejott magyar hazanak/nemzetneékzoi az ezer éves langnak, mely fényével
bevilagitja, melegével élteti az lllyés Gyula ahadgfogalmazott kédi kép — ,haza,

a magasban” — eszmei tartalmat.

E sorok iréjanak a kotet iranti felfokozott figyednevtizedekkel ezétti éiményre
alapozdédik. 1975-ben nyilt alkalma arra, hogy sZat@meti Gjsagiroként — maga is
kisebbségi magyarkéent —, Karpéati lgaz Szomeghivasara, ellatogathatott, majd
ismételten visszatérhetett Karpataljara, megisntertannak toérténelmi nevezetesse-
geit, bejarhatta szépséges természeti tajait, sakkori idok ideoldgiai/politikali
korlatai kozott is, betekinthetett annak életébapilapi riportokban — az akkori
korlatok adott keretében — szoélhatott réluk, a Kdrdl980/4. szamaban Sorok
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Kéarpatontal magyar irodalméarétimmel —, tudosithatott az ottani irodalmi ééta
késsbbiekben is irhatott az ott megjelent kiadvanyokaditologiakrol.

A Pusztay Janos jegyeziddszo elore vetiti a koteten végigvonuld lédgib sors-
kérdés — a gazdasagi fejletlenséigba vegyes hazassagok és az iskolarendszer
korlataibdl fakadd ledbb veszély: a szétszoOratas, a nyelvi asszimilaéiadsét,
amely ,az eredeti (anyanydily egynyeliségbtl a kétnyelviségen at az Uj, az
allamnyelvi egynyeliiséghez vezet”. Ellenszereként ,a kulturdlis ésig védelmét,
illetve az anyaorszagban tapasztaltnélsebb nemzeti tudatot” emliti. Ez taimutat
Karpatalja hatarain, altalanos jelenségként tételdz Mi lehet a megoldas? ,A
kisebbségi magyarsag érdekében az asszimilacitit déstszimilacios politikat kell
folytatni, ebsegiteni a helyben maradast, tamogatast nyljtal@naografiai helyzet
kedvedbbre forditdsa érdekében”. E szavak igazsagtartategkerdjelezhetetlen.
De honnan johet, honnan varhatd segitség? Adpaigerves fefldés, novésterv
folyomanyaként vagy kids— eurdpai €s anyaorszagi — védérigtrejottetl? A kotet
tanulmanyainak, esszéinek olvastakor Jozsef Adfileni jutnak eszembe: ,im itt a
szenvedés belll, / am ott kivil a magyarazat. é&ebvilag — ég, hevill / s te lelkedet
érzed, a lazat."EszméletA kotet lapjair6l a bets gondokrél, szenvedé&drkapunk
autentikus korképet. Sok sébwérzik, szenved e vilag, s benne leginkabb akléle
séril, a veszeélyekkel szembeni immunitas gyengdl.

A kisebbségben &k sorsat meghataroz6 ténykzkozt a tbbbségi politika és a
gazdasag bir meghatarozo jelleggel.

A vilagpolitika — esetlinkben a sorsunkat végzetdsefolyasold béketargyalasok
erzeketlen, igazsagtalan dontései —, valamint ebkiséget magaba tagold, kdzhatal-
mat gyakorlé allam nemzetiségi politikaja. Az utolszdz év igazolja: mindkett
mostohan bant a magyarsaggal. Agbbi szétszaggatta az ezer éves mdlttal biro
nemzetet, az utdbbiak (csehszlovakok, romanok,jstaky ukranok) pedig a leliet
leggyorsabb asszimilacio sorsara szatét. Sokat mondo, a karpataljai magyarsag
hanyatott sorsat példazo adat, miszerint ,a 20za#idan 17 féle impériumvaltast,
bely berendezkedést, fordulopontot, katonai megszali@ddtélt meg. Legbeszé-
desebb kdvetkezmény: az 1910-es népszamlalas tseevidéken 267 091 magyar
elt, lelekszamuk, méara, mintegy szazezerrel apadt.

E hanyatott, bizonytalan élettérben a gazdasagt legiobb Iétforras, nem tudta
megteremteni azt az alapot, amelyre tartésan lghaitha jelent s jo6ét épiteni. A
térség mindveégig periferialis helyzete, folytonteab ebterei, orszaghatarok szabta
korlatai meggatoltak abban, hogy a rész és az egésztbbbség és kisebbség —
viszonya harmonikus, valoban gyumdlcsét érlelyiimdlcsét teré tényedve,
hathatos megtarté @ré valjon.

Rezes Jozsef, Zubanics L&szl6, Bacsdé Roébert, Baldghba gazdagon adatolt
tanulmanyai feltarjak éttink mindazokat a politikai, gazdasagi 0Osszéhey,
amelyek gatoltak/gatoljadk a kibontakozasi korilnmeket, korlatokat, azokat az
okokat, amelyek a mai helyzetebigiezték. Mindannyian kihangsulyozzak az anya-
orszag sokrdt segitségét, amelyek palyazatok, alapitvanyok, gintemogatasok
révén az utobbi évtizedekben minden tekintetberérginébresztenek — gazdasagi s
politikai, k6zossegi és szemeélyes vonatkozasbaarégy. De ahhoz, hogydeszi-
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téseik valéban lendlletet adjanak a gazdasagi takomasnak, ahhoz, hogy a
politikai légkor valéban a fejldés keretévé valjon, mindenképp szikség lenne arra,
hogy az ukran térvények valéban megteremtsék &diégl feltételeit, biztositsak azt a
gazdasagi, spiritualis mili, amelyben a tdbbség a nemzetiségekre valobam-alla
alkoto polgarokként tekint; ellentétben a mostamesterségesen felszitott, ellenséges
kozhangulattal szemben, amely ezreket, tizezredssttkt szidifdldje elhagyasara.

Kéarpatalja természeti adottsagai kozt meghataraaay a folydk — Tisza, Latorca,
Ung, Borzsa — sokasaga. A vizek jarasa, évszakoinkéltozasai, a gyakori arvizek
indokoljak az odafigyelést, a hatarokon ativésszefogast, egybehangolt cselekveést;
a védniivek épitését és karban tartdsat, az operadiejelzést, a sajat és nemzet-
kozileg 6sszehangolt anyagi raforditast, karelaarjthelyreallitast. Eft tajékoztat,
fest nem sok optimizmust sugallo képet Revallo Mita.

A régio egészseégugyi ellatasarol, annak fontosraeegésl — a sziulészeti helyzéir

— sz0l Bocskor Szedlakovics Zita tényfeltaro irddazomoritd kép, amely bizalmat-
lansagot ébreszt, negativan hat vissza a gyermaldghlakulasara.

A karpataljai magyarsag kozérzetének, a megmaradéabjalo/segit 6sszetedi nem
csupan a gazdasagi élet figgvénye. Adott az ezs trténelemid fakadd nem-
zettudat, az a spiritualis tér, melyben a &fiklh6z vald kdbdés, az anyanyelvhez
valé ragaszkodas, az oktatds, az egyhazak, a sajtdjvészetek, a csalad- és
gyermekszeretet... egyarant fontos szerepet homdl@gannyi esvonal, heroikus
kiizdelem szintere, immar szaz esztendeje! Az drdstystars ko, Reményik
Sandor soraivabk is elmondhatjak: ,Testvéreim, bizony nem élunk nd, / Nem
apainknak tetsz életet. / De aki masképp tehetné helylinkben, vésse rank az s
kovet! / Minden percink kinzo kiegyezés: / Ahoghide..” (Ahogy lehét Tették ezt
~-démoni dihvel éérilt srommel”, elszantan védve karszti sorsukat.

A sorozat- és kotetszerke§digyelmének kdszonhéen ezek az 6sszetdvis hangot
és teret kapnak e kotetben.
Dunda Gyoérgy a magyar sajté mdaltjat, jelenét ésijgivtérképezi fel. A napi- és
hetilapok bar évtizedeken at a propaganda eszkiidekécsdveként jelentek meg,
de magyarul szoltak, s amint rés tamadt a faloyreegnkdbb magukra talaltak.
Kiléndsképpen érvényes ez a megallapitas a kileesvévekben s azutan megjelent
— Hatodik Sip, Pansip, Egyut irodalmi-nmivészeti kiadvanyokra, az egyhazi
lapokra.
Kovacs Péter a magyar nyélhskolai oktatds helyzetére vet fényt. A hozza valé
ragaszkodas mellett szol az azt veszélyéztéhyedkre is: az oktatasi torvények
kisebbségellenes paragrafusaira, a tankonyv-ellatémmalidira, a tanuldlétszam
vészes apadasara, tovabba arra a teret hoditadpetre is, miszerint ,a gyermekem
csak akkor fog majd boldogulni az életben, ha allgatven tanul’. Spenik Sandor a
felsboktatas allapotat, helyzetét elemzi, annak l&dsgigeit, taviatait és korlatait, két
intézmény — az Ungvari Nemzeti Egyetem és a Beésgsm magyar allami tamo-
gatassal léetrehozott II. Rakoczi Ferenc Magyéiskola — vonatkozasaban. Folhivja
ugyanakkor a figyelmet arra, hogy ,a Karpataljaet&segid, felssoktatasu képzésre
jelentke?d didkok 75%-a tanulmanyait Magyarorszagon kivambytatni’, amely
azzal a kovetkezmeénnyel jarhat, hogy azok a didkaészirileg nem térnek vissza
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szubféldjukre. E témakérhdz sorolhatdé Bence Norbertedgmi hallgatd irasa, aki a
diakélet lehdiségeit és tavlatait vetiti elénk, megfogalmazzaegibbb célt: ,a
karpataljai magyar végsok itthon folytassak tovabb tanulmanyaikat ésoitth
maradjanak meg igazi karpataljai magyarnak”. Mirdet|6tt ott lebeg az (j s Gjabb
ukran nyelvtérvényeknek az anyanyelvi oktatast ®gmayelvhasznalatat korlatozni
szandékszoé reme.

Pogéany Istvan romai katolikus, Nagy Istvan refousdelkész az egyhazak nyduijtotta,
a hitre épitett és alapozott nemzetmegtartdé tomekéd szamol be: a hitélet, a
karitativ tevékenység, a felekezeti oktatas... ongkatdban, hirdetve a krisztusi
parancs lényegét: ,Szeretni, szeretni, szeretthdERETETTEL. Ez a megmaradas, a
nemzetépités egyetlen zaloga.” Ugyanakkor figyeteteek egy igen karos,
onmagan — és a karpataljai tajhazan is — tulmyedségre: a csalad hanyatlaséara:
~ennek felbomlasa a nemzet hanyatlasat, szétmaadasht is hozza maga utan.”
Zékany Krisztina a szellemi élet legfontosabbhelyét, a Karpataljan kibontakozo
magyar irodalmi torekvéseket, jelenségeket teeneése targyava. Mi sem termé-
szetesebb, minthogy az irodalmi fejezet élére,g¢ddent, a karpataljai magyar
literatura ikonikus alakja, Kovacs Vilmos sorai lierek: ,Ez hat a hon... Ez irdatlan /
hegyek kbzé szorult katlan. / S az ut... Kigyo gédbre. / Hany népet vitt teméte.
/'S hozott engem, ezer éve, / Arpad torok szaveg Iéélyegével homlokomon...
(Verecke Tér és id keresztutjan, kalvarias stacioin haladva élte gyaatoredék-
nép, zaklatott életét. Karpat-medencei periferifedyzete ranyomta bélyegét az
irodalmi élet alakuladsara: @db a tvaros, a csehszlovak éra alatt Kassa vonzas-
korében; az ,6nallova -valas, ,a harmadik allamfaet” hozta el j6kora késéssel, a
hatvanas évelit, szadmara a sajat arculat lassu, viszontagsagosthé@lazédasat,
mindvégig a szelletitok éber elleirzése és fellgyelete alatt. Két ellenpdlus —
késibb, ,a rendszer kiszolgaldjaként jellemzett” Ballaszlo és ,a szellemi ellen-
allast képvisdl” Kovacs Vilmos — koré, jelesen az altaluk fémjéiZeorras Irodalmi
Studio, illetve a Jbézsef Attila Studio itmelyéhez, holdudvarahoz Kdben, azok
vonzaskdrébendtt/valt valoban nagykorava, amely — a Holnap is&ldint regény
megjelenését kbvéen — mar 6ssznemzeti vonatkozasban is figyelemis rddeket
teremtett. A ,hegyek kdzé szorult katlan” széképetrendszer jellendgeként is
ertelmezhetjuk: a szellem béklyoba verését. Melgnujarhatott az e korban
megszoélald ir6/kolt? Jarhatott a Balla Laszlo altal fémjelzett dsvény@z én
nemzedékem életében / minden Ut Damaszkuszba tteZetevoltam, / ma Saulus,
holnap Paulus, / majd ismét Saulus s megint Paudlusggy Saulus-Paulus egy
idében.” (A damaszkuszi GtdnTudathasadasos allapot. Elete alkonyan viszont
felismeri/beismeri: ,Ma mar értem: / bukas volt ohém vélt diadal s érdem.N(ll-
szaldg Jarhatott Kovacs Vilmos atjan, aki a rendszeodahrcat feltard, cimében
mégis remeényt keltregényével utat nyitott az ,0j hullam” aramlataldanontakozé
tehetségeknek, annak az ir6i szandéknak, amelyuda mondani az emberi és
nemzetiségi problémakat, irasaiban folyamatosaneaiesik az egyén és a tarsada-
lom konfliktusdbol adodo érzelmi fesziltség, az dGbdzabadulni probalé egyén
lazongasa”. Mi lett az sorsuk a szovjethatalom alatt? Elhallgattatasiighuzs,
kényszeii emigracio.
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1989 utan kiszabadul a szellem a palackbdl. A BBllaKaroly altal szerkesztett
Hatodik Sipmegjelenése (1989), a Magyar iroszovetség Kajpatabcsoportjanak
megalakulasa (1992), Bansip(1993), kéébb pedig az=gyutt (2002) cinti folyo-
iratok megjelenése, lkovacs Vilmos Irodalmi Tarsasdgtrejotte (2014) katalizator-
ként hatott a helyi irodalmi életre, az iréi paly&lbontakozdsara. Ezek egydtt
jelentik, teremtik meg azokat az értekeket, amelyeskibfold szeretetének apolasat,
az anyanyelv védelmét, az egyéni feladatvallalaskarpataljai sors kiteljesitését
kodoljak miveikbe. A sorozatos nyelvtérvények ismeretében mdzsl idézhetjik
Véri Fabian LaszI6 1984-ben irott kdlteményénelagoyHazamtél tavol, / Hozzad
sirkbzelben / dled kérdezem, / mi végre hat? / S ha nem mondigseér, / hiaba
mondtad, / hogy ezerszer jaj / a nyelvelhagyottiiakert biccen a sz6 mar / a szaj
szogletén. (...) Makacs szankra fegyelmet / izzgaijmal égess, / csalrizz meg
benniinket, édes, / édes anyanyelillyés Gyula fejfaja eltt) irok, koltok, a nemzet-
ért felebsséget ékz publicistak magvetése mégsem hiaba vald, hisz ré3riartyt
idézve — az elszakitottsag szaz éve utan Karpéaaervényesen elmondhatjuk:
,Megfogyva bar, de térve nem / El nemzet e haz@arsitsuk hozza a tanulmanyiro
pedagdgus diakja versének strofaindité sorait: M&go a leved, de itt izlik a
legjobban. (...) Mashol szabad vagyok, de itt sne& lancok. (...) Mashol is
megélek, de itt szlilettem.” (Ponz Mag&thon

A tartalmas, gondolatébreézirasokbol kialakuld képt hianyolom a karpataljai
magyar kép&miveszeti életfl szold ismerteit. Hisz Erdélyi Béla, Boksay Jozsef,
Koczka Andras, Soltész Zoltan, Kassai Antal, Bdfal, Horvath Anna neve és
alkotasa abbdl a vilagbol nyerte itfletorrasait. Alkotadsaik igen nagy meértékben
jarultak hozza a karpataljai szellemi élet, a &l iranti szeretet elmélyitéséhez, e
nemzetrész helyi kétlése afsitéséhez.

(*) A karpataljai magyarsag a 21. szdzadban. Essz@kulmanyok. A kotet 6ssze-
allito szerkes#fe: Zékany Krisztina. Nap Kiado, 2018.
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Isten megvaltd tervének munkatarsa

.Legyetek az igazsag véidés a szeretet apostolai! Kozvetitsetek
az Isten és ember kozott! Legyetek a bénanak #baknak szeme,
az arvaknak, szegényeknek, az elesett és szemwderek tomegének
gondvised atyja! Véllaljatok a gondjaitokra bizott hivek
kiizdelmes életét, sorsat és bajait!”

Marton Aron
pUspok

»-.Berszan Lajos (...) nagyot almodott,
és almanak megvaldsitasara tette ra életét.”

Tamas Jozsef
pUspok

A Toldi Eva, veszprémi tanar, Gjsagiro konyskb) kiragadott két idézet dtven évnél
is tulterjed intervallum: 1966—-2019 — a pappéa szenteléskomegli@tt Utravalo és a
beteljesedés, de korantsem a bevegzés méltatdsarszdB Lajosnak a katolikus
egyhaz és hiv népe szolgalatdban eltoltdtt évtizedeinek idepldija keretbe.
Egyszerre egyedi/személyes és az erdélyi viszomyaKeatolikus egyhaz kizdelmeét
megeleveni altalanos példazat egy aldozatos életutrél, ammetyglvégig hiv maradt
szenteb puspOkének a papi hivatas lényegére utalo intdezeimeltan érdemelte Ki
az erdélyi egyhazmegye egykori segédpuspokéeneakeiissorait.

Miként is lehet keretbe foglalni, hiven érzékeltetnt az utat, melyet Berszan Lajos
kanonok Ur az eévtizedek soran bejart? A legkezesfak ha kil§ kronikasként
kovetjuk az idk fonalat, életrajzot irunk, behelyezve azt a &ildag altal adott
korilmények ,forgatokonyvébe”. Ezt teszi Toldi Eig iréi bravirral vezetve ben-
ninket végig az Berszan atya életutjan: a# siemeélyben torténmegszolalason,
interjukba dritett esemeénykronikdkban, narratorként vézadbeszélésekben, szemé-
lyes torténetek beiktatasaval, egyhaztorténeti ésgak megidézésével, prédikaciok-
kal, laudaciokkal, életrajzi attekintéssel szineam esemeénysort... Minden sora,
mondata f6lott ott lebeg &pasztori gondolat: ,Isten megvalto tervének vagydok
munkatarsai.” Ez az életprogram —, amelyet Martoonikalvariaja, Scheffler Janos
és Bogdanffy Szilard martiriuma, a sok-sok bebd&diinkatolikus pap szenvedése
hitelesitett — adott/teremtett szilard alapotyf@rast ahhoz, hogy a nehézkien
legyen esélyik kildetésuk teljesitésére.

Kik tehették/tették/teszik megvaldsithatéva? Azakik mogott ott volt, és ott van
egy mély hittel megaldott csalad: imadkoz6 édesapadsagos lelkllétédesanya,
egy hivatastudattal megaldott, életpéldat sugaeid Vezed, ott van a sikebb/ta-
gabb plébaniai kézosség. Es mind e folott ott lehe§zentlélek kiaradasa, amely
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gondolataikat, tetteiket vezérli, a sok kicsi é&enelyt k6zds mederbe tereli.
Kedves sorok, aranylapok, meghaté emléksorok ohtagha szekely csalad szeretet-
kozosségéil, a kicsiny gyermeket Utra bocsatd fészek-meldgéz édesapa korai
elvesztése megkéiti, megsokszorozza az édesanya erejét. A félanexnmpkre
kiarado szeretet fizikai és spiritualis értelmeemybiztos kézzel vezeti a papi hivatas
felé.

Az (t, indulasa idején, igen rogos volt: az ateislag ellenszelében vezetett Gyula-
fehérvarra. Halas szivvel gondol vissza altalas@slai tanaraira, akik ,csak a jora
tanitottak”, akik kdzt akadt olyan is, aki az ,idégiai megkotozottség” paravanja
mogul biztatta: ,ott j0 nevelést kapsz, fiam!”

A kéntoriskola és a teoldgia spartai nevelése mdgéglatta és felmutatja a tanitas, a
hivatasra tortéh felkészités lényegét: a megacélozott akaratolardsagot, amely
Berszan Lajos Ujmisés jelmondataban is — ,Istereigé inneplem, nem félek, ember
mit arthat nekem?” — alapot, kifejezést nyert.

A teoldgia zart falai mogul kikerilve szembeslilitiet® valésaggal. De nem az
akadalyokra figyelt, hanem arra a lelki szukségletivarasra, igényre, ami a hivek
feldl sugarzott. Nem véletlen, hogy az indulasra, a4 élekre emlékezve, két arc
fénylik felénk a kotet lapjairdl: az édesanyaé, aki élet lbse volt”, aki ,aldozat-
vallalo életet élt”, kinek minden cselekedetét aretet hatotta at; a masik az
,emberfeletti ember”, ,a szelid mosolyidgasztoré, Marton Aroné, aki — éltében és
holtaban is — lelki bastyaként ovta@gzte hiséges szolgaja Utjat, kiizdelmeit.

Az Ut valtozatos volt. A kildnb®zszolgalati helyek — GorgénytvegesUzon, Csik-
szentgyorgy, Magyarszarvaskend, Feltorja, Teke gameyi kezdet és kibontakozasi
leheth'ség, mondhatni: felkészllés arra a feladatra, a8y -et koveten ,a patakok
orszagaban”, Gyimesféllbkon vart ra. Papi habitusanak plusz toltete aaizandék:
,orommel szolgalni”, az a térekvés, hogy a léhktgmélyebbre asson, azonosuljon
hivei dromeivel és gondjaival, a lelki vezetésehadly tbbblettel tegye azt, ami a
lelkieken tul a mindennapok vildgaban is faklyaes$en, aki ,nagy lendilettel
mindent meg akart Gjitani”, aki a tdbb nemzetisdglységben is felismerte: ,a
kilénboz népek kdzdssége olyan, mint Isten virdgoskertgahelyet apolni kell,
nemcsak lelkiekben. llyen terrénum volt szamara hegyomanyapolas és a
magyarsagtudat é&sitése”. Elvégre, kisebbségi helyzetben, ezek esmgjit abban,
hogy megmaradjuniéseink hitében, nemzeti hovatartozasunkban. A laldpori
teendit példasan védrz Berszan Lajost ez inditotta arra, hogy a Gyimekdiik
szolgald, a templomépiDani Gergely életpéldajabdl és elszanasabdkbisreeritve,
az 1989-es politikai fordulatot kovetn, lelkigyakorlatos haz épitését kezdemé-
nyezze, hogy a gyimesi és a csangd gyermekek eésadolikus iskola épitésébe
kezdjen. Almai valora valtasat példas osszefoggdiette. A jeles szandékot folka-
rolta a Katolikus Ertelmiségiek Szovetségének dedmieszervezete. Létrehoztak a
Sziklara Epitett Haz Alapitvanyt, amely a &ibiekben a bvités, a gyarapitas
katalizatora, ledfbb tamogatdja lett. Az elvetett mag j6 talajba théllsajat eforras

és tenni akaras mellé felsorakozott sok mas jéstdndzemély — kdztik Kiss-Rigd
Laszl6 szeged-csanadi megyéspuspok, Jaki Teodézébemtya, erdélyi és anya-
orszagi egyhazi és civil vesilit és szervezetek. Segitséguikkel hozzalathattakz 8ers
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Lajos atya alma megvaldsitasahoz: lékéget biztositani a helybeli tanuld ifjusag, a
moldvai csangok tovabbképzésehez. Bolyai Janosasxav meritve, maga is
elmondhatta: a semndib egy Uj vilagot teremtettem. Az eladdig viszonyladrt
vilagban kaput nyitott, valés kiemelkedési perspekttart a szerény anyagi korul-
mények kozt €, tehetséges gyermekek elé. Azt sem feledi megemylitogy ebbeli
igyekezetében — mily j6 ezt hallani/olvasni! — ganan hivatalossagok réséksoha
akadalyt nem éreztem kidsb sem”. Az Arpad-hazi Szent Erzsébet liceum, agkév
soran, tulétte falait — ,a valamikori kicsiny mustarmag terglas fava névekedett”:
otthona az altalanos iskola félkagozatanak, a human- és real gimnaziumi osztalyok
nak, esti tagozatnak, agrarturisztikai szakkozépéstak, kollégiumnak, ovodanak —
2010-ben méar tdbb mint négyszaz ndévendéke vantézménynek. ,...Megtarto &r
lett a patakok orszagaban”, otthona mindazoknaknak — k6ztik a csangoknak is
— anyagilag nem jutott volna leldeegik a tanulashoz. Az elmult negyed évszazad
alatt iffak szazait inditotta az életbe, tudassabalard jellemmel vértezve féket
személyes vagyaik/almaik megvalositasahoz,ufietib és tagabb kézosseégi felada-
tuk vallalasahoz/végzéséhez. A nevelés része latiggomanytisztelet, a néphagyo-
manyok apolasa is. A ballagok lovas felvonulasa oeaopéan latvanyos kuriézum, de
a helybeli létformahoz, foglalkozashoz valoddis, ragaszkodas kifefge, szimbo-
luma is. Mindezzel, egyutt és kulon-kulon is aatlgalta, hogy visszaadja a gyimesi
csangok identitaséat, felismertesse és elmélyitsaibe nyelvi és kulturalis hova-
tartozasanak érzesét, annak gondolatat és bizamashogyk is a magyar nemzet
nagy csaladjaba tartoznak.

A Berszan Lajos atyarol rajzolt képet arnyaljakzdmgitjak, szinesitik a kilonb®z
tnnepi alkalmakkor — aranymise, iskolaavatas, @&kainnepségek — elhangzott
visszaemlékezések, méltatasok, a sajtbban megjelesik, szentbeszédek, lauda-
ciok. Kozuluk ragadjuk ki a volt tanitvany, Ambristvan kapnikbanyai plébanos
Lajos atya élete lényegét tomoéren megfogalmazoastzgysten szeretetének meg-
testesiije a Gyimes volgyében.”

Berszan Lajos papi életének értékeire vilagitadak Silva rerumfejezetben kdzolt
irasok. A lélek cstndjében megsziiletett gondolatelpmasok csokra ez, belélr
vilagitva ra életének egy-egy mozzanatara, olytitek, melyek szépirdi tehetségre
vallanak, szolnak arrol, ami nem csupan része,rhalakitdja is volt papi életének.
Sorait olvasva Babits Mihalpunt lacrimae reruncimi kdlteménye jut esziinkbe.
Lajos atya sorai nem a targyakbdl fakadd konnyekiEizik. Szavai |élekdl
gyongyoznek &, az 6t korilvew, a vele kapcsolatba kertlt vilagbolisze le azt,
ami mind-mind arra vall, hogy mily érzékeny lélekfat-kelt a vildgban, vallanak a
szeretet kotelékeit, amelyek létének meghataroz6, masokat is magéaghdd
erdvel sugarzott szét, mindendtt, ahol élnie, jarciatatt.

Szolgalatat nem csupan figyelem kovette; nem marhdttarsadalmi elismerés sem.
F6 mivéért — a gyimesfeddoki Arpad-hazi Szent Erzsébet kollégium létrehazéas
Magyar Orokség Dijjal jutalmaztak. Aldozatos mumkdyiarton Aron-dijjal (1990),
Julianus-dijjal (1996), Pro Hargita-dijjal (2005Arpad fejedelem-dijjal (2007),
Mindszenty-emlékéremmel, Grof Klebelsberg Kunoaldjjiobb mas allami kitlinte-
téssel ismerték el.
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A kotetet kiegészit képanyag még kozelebb, latokdzelségbe hozza azemélyt,
aki e kotet szefgét megihlette, az életut allomasait 6s§zéd.

Amikor bezarjuk a kotet lapjait, elgondolkodtunkoaz mily cimet is adjunk méltatéd
irasunknak? A legtalalobbnak azt éreztik, hadtagzented aldott emlék pilspok,

Marton Aron szavait parafrazalva allitjuk: Isten guéltd tervének lett s maradt
mindvégig kitartd munkatarsa.

(*) Az aranymisés Papbacsi, Berszan Lajos. irtaszerkesztette: Toldi Eva, 2019.
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Az Onismeret tdvises Gsvényein

A XX. szdzadban két diktatira — a német nemzetcialista és a szovjetek altal
létrehozott kommunizmus — so6pdrt végig Eurépanpzdtbk millidit hagyva maga
utan. Mindketbd sulyos csapdas volt az emberiségre, azon orszégodre, amelyek-
ben uralomra jutott; s nemcsak ott, hisz hoditégamindketé vilaguralomra tort,
évekre, évtizedekre gyaszos sottétségbe rantva &urBfvakultsaguk, dogmaik és
ideologidjuk kizardlagossagot kivant megteremtaamnak nevében elpusztitani,
megsemmisiteni mindent és mindenkit, aki — fizikgjl életszemléletében, a keresz-
tényi hit és erkoélcs nevében... — Utjukban allatmasképp gondolkodas, annak akar
a gyanuja is elég volt ahhoz, hogy bortondkbe, mwegsisity taborokba hurcol-
jak/zarjdk emberek millioit.

Az emberiesség, a humanum elemi parancsa, hogfelélgyelitéljik az emberek
eletét pokolla tetr diktatorikus rendszereket, masfieemlékeztessiink,ohajtassal
adozzunk az aldozatok emlékétel

Az elmult évtizedekben tanulmanyok, kétetek hossmiia tanuskodik a borzal-
makroél, a szadista kegyetlens@grmely a hitlerizmus, a kommunizmus nevéhez
fuzodik; tanulmanyok, kotetek hosszu sora emlékeztedldazatokra — nemzetekre,
népekre, kbzésségekre, egyéni sorsokra lebontva.

Beszédes példa erre a Csirdk Csaba szerkes@ittenom Szatmar megyemi
konyvsorozat legujabb, 52. kétetg(Benne az altalanos és egyedi jegyek réven nyuijt
betekintést az olasz kéltDante Alighieri vizidjanak legmélyebb bugyrainasrzal-
mait, az ott megtestesillszenvedést is folulmualé vildgba: a roman kommuanist
diktatara bortbnviszonyaiba, a szekuritate vallatdkaiba, illetve egy tragikus sorsu
papi életaldozat, Pakocs Karoly pokoljarasaba.

A kotet el$ korpusza Tempfli Imre: Bortonvilag a kommunista Romaniaba®4b—
1964) — hatalmas konyveészeti anyagra alapozva idézkegijabb kori torténel-
mink gyaszos éveit, azt a vilagot, mely a késeasiv is borzadallyal t6lti el. A kotet
szerkeszije — Baumgartner Bernadette — bevézeorai jelzik: ,nem lesz konriy
olvasmany”. A szekz a torténészi etikat kouen, targyszdien, tomoren, tavol-
sagtartdan, a tényekre szoritkozéan, mondhatnaskaeaz adatkozlésre alapozva
araszol gre az idben. Tanui lehetiink annak, miként épal ki, milynsédes politikai
eszkdzokkel, a szovjet példat kdvetve, a kommurdltanhatalom hozza létre azt az
elnyomoO gépezetet, mely eszkbdzeiben nem véalogatjgahterroruralma ala az
orszagot.

A tanulmany iroja folyamataban abrazolja az esemiéety a népi demokracia létre-
hozasa reményének szétzlizasatdl a jogvesztesickések révén egészen a borto-
nok, munkataborok, megsemmisiigerek halézatanak kiépitéséig. Mindezek folé
sotét fellbként borul, a szekuritate kezében 0Osszpontosuldkirsek szamadas-
sal/felebsséggel nem tartozo hatalma. Az aldozatok, azlteki&zazezrei kdzt ott
talaljuk a régi hatalom politikusait, a et tarsadalom tagjait, a nemzeti identita-
sukhoz ragaszkodd kisebbségieket, ott talaljuk ai¥szakos kollektivizalassal

160



szembeszegéil foldmives tarsadalmat, a masképp gondolkodd eértelmisétgigr
prominens képviséit... s ott vannak az egyhazak, kulondsképpen ayaragrienel-
mi egyhazak papjai, hivei, mindazok, akikre az ey gépezet rasiti ,a népi
hatalom ellensége” bélyegét. Elszdérnyedve olvaskathogy szadista pribékek
miként birtak szora — pszichikai rahatassal vagyden képzeletet feltilmuld kinza-
sokkal —, ,vallomasra” a kezikbe kerllt aldozatok@&lvétve talalni peldat, arra,
hogy vallatéik, 6reik kozt ,akadt emberséges” is.) Elszdrnyedve ikedhetink a
bortonviszonyokkal, az emberi méltosagot semmihé vieevallottan is halalra szant
emberi sorsokkal. A megtorlo intézmények — fegykRatertonok, kényszermunka-
taborok, deportalasi kbzpontok, pszichiatriai ieték, fogdak... — behaléztak az
egeész orszagot. Koztuk kulon emlités torténik aglpknelyekben egyhazi szemeélyek
szazai szenvedtek sulyos bortonéveken at... a Dset@rnanal, Felbanyan,
Jilavan, Maramarosszigeten, Nagyenyeden, Ramnicate®, Szamosujvaron...

A szenvedk, a bebortonzottek kozé, a borténok falain, a natdiborok keritésein tal
is Uldozottek soraba tartozik Pakocs Karoly szaitikénonok, pispoki helynék, aki
két izben kerilt borténbe, életét egy, ,ismeretiénatal elkovetett brutalis verés
oltotta ki.

E kotet masodik korpusza Pakocs Karolynak a Gyhéxferi Erseki Levéltarban
megrzott emlékirata -Haromszaz nap a fold alatt szévegét adja kdzre. Mét
ennek olvasasdba mélyednénk, mindenképp ajaniatinkbe venni és elolvasni

s

homalyt, amit az utokor vont Pakocs Karoly éledttei koré.

Tempfli Imre tudomanyos igénnyel, rendkivith bibliografiai adathalmaz attanul-
manyozasaval, kortarsak megszolitasaval és medstédaval, korabeli dokumen-
tumok kozlésével nyujt képet egydela kommunista uralom eiskét évtizedének
egyhazpolitikajarél, nemtelen gyakorlatarol, a Réo® hi rédmai katolikus egyhaz
megsemmisitésére torekwzandékardl, mastdl az egyhaz szenvedéékra meg-
maradasert, tulélésért folytatott kiizdeltigarrol a bel§ harcrol, amelyet legjobbjai
vivtak, sok esetben életik aran is, hitik tre§séért, az egyhaz fennmaradasaért. Ez
utdébbiak kozé tartozott Pakocs Kéaroly szatmari kenko kinek személye, szandéka,
cselekvése mindmaig megosztja a folotte itélkesorait.

Tempfli Imre kotete fél évszazad tavlatabdl kivégiteni abban, hogy vilagosabban
lassunk a sok éves bortont szenvedgiap koré széddott vélekedések tengerében,
kozte a legsulyosabb kérdésben: ,aruld volt-e vegy'? Kovetkeztetése korantsem
kivanja felmenteni az objektiv ralatas hianyabal,eaemények és személyek téves
megitélésédl, a johiszemségldl, hiszékenysédh, félelemkdl fakadd, ahhoz kot-
het téves nézetei okozta lIépések karos kdvetkezmegeiPakocs Karoly — irja a
szerd — naivul hitte, hogy ,a kommunizmust is meg lelmehjd »keresztelni«”.
Javara irja, hogy ,az Egyhazi Torvénykonyv és &iirherete ellen soha nem
cselekedett”, tetteit az egyhaz, egyhdzmegyéjectter és féltése, az érette érzett
felelosség iranyitotta, vezette egy olyan — sokszor dditen, kilatastalan —
kizdelemben, amelyben a romai katolikus egyhazvigtsy nem léte volt a tét.

A Szatmarnémetiben kiadott kotet kdzli Pakocs Karak az el§ bebdrtonzésének
szenvedéseit méged emlékiratot/naplojat, megorokitvén a ,torténelnhar” ama
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részét, amelynek elszenvgel volt. A kéziratban, levéltarakban fennmaradsardak
mar a cime is mellbevagblaromszaz nap a fold alatt.

A szerd, eldszavaban, ,torténelmi vihar’-rol beszél, amely &t Erdély, az
erdélyi romai katolikus egyhaz f6lott, olyan vin@rramelyét is magaval ragadta, s
1949. december 17. és 1950. oktober 14. kozottlagpminisztérium bortdnébe,
majd a jilavai kazamatak celldiba sodorta. A banjplo eseményei két sikon
bontakoznak ki: az altalanos, egyhaztérténeti vadmla személyes sors fonddik
egybe, nyujt érzékletes képet a korrdl és hitébimatatos épap szenvedéssdr Eqgy
idoben nyujt szamunkra hiteles képet a korrél, ameiybie a rendszest, amely a
diktatura eszkozeivel kivanja szétzazni a vele smdmalyezked egyhazat és annak
szolgait/hiveit, mindazokat, akik masképp gondaiikzakik egy masabb tarsadalmi
berendezkedésk egy igazabb vilagrél aimodtak. Miként élte atikémt élhette tal
Pakocs Karoly az disletartéztatasa haromszaz napjanak — s majd azkélvek
késsbbi, szabadsagatol esztéke esztenék — testet/lelket sorvaszté megprobalta-
tasait? Mi adott ét hozza? Maga adja meg ra a valaszt: ,Nem egyszedajtam
Szent Pal apostol romai fogsagara s a fogsagbhatdtott hivatasara. Fajt neki a
rabsadg. Sok szomoru leveélbeli kijelentése tanuskadiol, hogy égett lelkében a
szabadsagvagy, mint ahogy az én lelkem is teleevaliggyal. De a Lélek megadta
éreznem azt a termeészetfolotti 6romot is, amelyet ae vilagapostol érzett,
valahanyszor az evangéliumot sugallhatta rabtéakaigagy latogatdinak lelkébe,
bilincsei k6z6tt.” A hit, a remény, a szeretet ey@iuma volt ez. Eit ado forraskéent
erositette, nbvelte benne annak hitét, hogy a szesyetg aldozat nem hiabavalé.
Jézus Krisztus szenvedése és kereszthaldla or@lendpéldazata segitette abban,
hogy a borténbl nem egy megtdrt ember, hanem a hitében nésgeitt 1élekkel
orvendezhetett az oktobéiszi napfénynek.

A kotetet kiegészit boséges életrajzi adalék, a forrasmunkak megjelokesgt
benninket abban, hogy jobban megértsik, korband@sen elhelyezhessik az
eseményeket, megismerhessik a szenvedéseket ak@zblat elvisék életrajzat,
tetteit. Kik voltak 6k? Az Utdészdan emlitett néhany példazat utal rajuk: ,Az a
plspok, aki a maramarosi bérténben csak azért sdetty mert ketis kisebbséghez
tartozott; az a torténész, aki a nagyenyedi boddrdwért halt meg, mert nem vonta
vissza korabbi irasait; az az ezredes, aki a vdlaghiban hazajat védve a fronton
harcolt, majd vérmérgezésben halt meg a kapnikbhanyakataborban; az a tudos,
aki mindig csak a tudomanyanak élt, de nem reviddédmmunista szajiz szerint
felfedezéseit, és a Duna-csatornanal agittét; az az egyetemista, aki 6ngyilkos lett
a Pitsti-i fegyhazban, mert nem birta az atnevelést; mavrag pap, akinek a vétke
csak annyi volt, hogy hivei &zakos kollektivizalas ellen fellazadtak... mind
vadoljak a gyilkos rendszert, amely hosszu évekegfosztottadket szabadsaguktol,
és sok esetben az életdikis. Ugyanakkor felkialtojelek, mert ha nem is taid mind
vértanuk, az égl csak arra kérlelhetnek benniinket, hogy emlékdzzdjuk!”

Mielott pontot teszink irasunk végére, magunk is Ugyzéile hogy az a tény,
miszerint az 1966. oktdber 23-an, sulyos bantals&iietkeztében elhunybgap
hamvait a kilencvenes években hazavitték s a szasaekesegyhaz kriptajaban 6rok
nyugalomra helyezték, post mortem meghozta szammamagbocsatas és kiengeszte-
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l6dés kegyelmét. ,A tékozlo fia, akit olyan hosszaiginem vart az atyai haz, véegre
hazatérhetett.”; Kalvarias élete megismerése bdnisiazt a vélekedéstdsiti, amit

a monografia zard soraiban Tempfli Imre szavai Bogl — ,mindennek ellenére
nemoét kellene elitéInlink, hanem azokat, akik olyan dodokényszeritették, amit
szabadon, szive szerint soha nem tett volna. Mikitdmerete szerint cselekedett, az
nem kétséges. Ezt az is bizonyitani latszik, haggn megadta neki a vértanisag
kegyelmét. Ezzel nem szentesitette ugyan mindaai, tett, de megengedte, hogy
vérevel lemossa. (...) ami nagy kegyelem.”

(*) Tanulmany és visszaemlékezés a romaniai komnsteborténviszonyokra
Tempfli Imre: Bortonvilag a kommunista Romaniaiba(1945-1964).
Pakocs Karoly: Haromszéaz nap a fold alatt.

Otthonom, Szatméar megye, 52. Szatmarnémeti, 2019
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Minden élet szolgalat

Marias Jozsef 80 éves

Méarias Jozsef rendkivil Ugyszerets tanulékony irdstudd. 1965 o6ta irja irodalom-
népszeisitv cikkeit, széljegyzeteit, recenzioit, szaktanulma@ityAmit a hirlapiras
keretében végzett, azt irodalmi lapokban elmélyiftdytatja. Az elmalt 6t évtized-
ben tobb szaz konyér publikalt kdnyvajanlokat, ismertetéseket, birakatt. Aligha
van még egy olyan Gjsagird, aki a j0 Ugyek reméage&dnnyi kdnyvismertetést tett
az olvaso asztalara.

Hivatasat ministrans-koranak oltarszolgalatahoohtitga. Eletre szoloan leigozte

a szinpompas katolikus liturgia, a szentmise smésganak fénypontja: az Ur-
felmutatas. Bizonyara a szakralis dimenziobdl stigadat, hogy Marias Jbézsef
nagyon tudatosan figyel az irodalmiivek eszmeiségeére, vilag- és ertékszemléletére,
a mivészi emberfelmutatasra.

Sorsa ugy hozta, hogy abbahagyta — szerinte ,cskdgyta” — a tanitast. Amikor
elsze@dott Gjsagironak, ahivatas-valtas feladasnak érezte, amely lelkiismeret-
furdalast okozott neki. Kézben felébredt benne gany, hogy kdnyvekil irjon
ismertetéseket. Végul azt vette észreanar damnatus ad litteras- irasra itéltetett
kritikus és irodalomtorténész.

Ebben a valtasban segitségére voltak a Kriteriod® 1®tani idszakanak dséges
termése, a két vilaghaboru koézti erdélyi magyadatom, bar csonkan, de Gjra ki-
adott, szdmara fontos, megszolito etdnyvei. Megismerte Németh LaszlGiveit,
nemzetnevél példajat. O ,inditotta el” a folydirat-kdzlések Utjan, ,juttat el”
konferencidkra, adott Ujabb célt Ujsagiroi, irodafkoitatdi tevékenységének.

Halas szivvel emlékezik azokra, akik palyajan stigk: Gorombei Andras, Bertha
Zoltan, Janosi Zoltan, Karadi Zsolt, Sarkady SandBwlvari-Takacs Gabor, Olah
Andras, Bobory Zoltan, Bakonyi Istvan... ®orunk és aSzékelyfoldszerkesati is
lehetséget, batoritast nyujtottak neki. Ez hozta el 188h a maig tartd kritikusi-
irodalomtorténészi kibontakozas lebmtgét eHitel, a VARHELYa Zempléni Mizsa,
a Szabolcs—-Szatmar—Beregi Szemal®edagogiai Mhely, a Partium, az AGRIA, a
soproniVARférumain, tjsagok lapjain.

Az értékkere§ és értékfelmutatd tértelmezés érdekli. Korunk irodalomkritikaja
nagyon hianyos, vegyes arculatot mutat — sokszargyes lapszamok nieége, a
szerdi korosztalyok, izlésformak tekintetében is. Oroneditabban, hogy szabadon,
eléiras, szigoritas nélkil értékelheti az irodalmiveket, hagyatékokat. Senki sem
hatarozza meg, mit kell szépnek, jonak és koveéteskl tartania.Empatikusan
miveli ezt a ritkuld publicisztikai rifajt. Kritikai és irodalomtdrténeti munkassaga
nem apologetikus hanemelemz. Nem vélekedik, hanem érvel, filologiai pontos-
sagra torekszik. #ogat, tudatosit, kdzvetit. Feltarja #vek sokrét jelentésrétegeit.
Népszeiisiti az irodalmi megértést Az alkoto, aims a befogadd kozott eleven,
izlést formal6 kapcsolatot teremt.
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diaszpora irodalma sem. Tudja, mennylddsai vagyunk Németh Laszlonak.
Marias Jozsef kiulén érdeme, hogy elemzéseibe renelsen bevonja a tmek
szakralis dimenzigjat;,, A magnak meg kell halnia, hogy kalasz legyendlegl
(Németh Laszl6 arca ldorunk tikrében 1932-1940) SUAndras példaja nyoméah
is a magyarsag gondjat vallalja. Nem ,viddm és smuisAgos”, hanermigaz
konyvekil ir: ,nem vigasztaldnak, hanem tanuskodasképpegmoeg@s masrol, ami
megesett vellnk.”
Alma nem lett kénnyebb, gondja nem oldédott meg,lefétta patriota, partiumi-
erdélyi addjat. Adja az Eg, hogy Marias Jozseféblen kiteliesedjék mindaz, amit
benne a Lélek Fedbanyan elkezdett, €s most mar 80 éves jubilanskginegyhazan
folytat. Elete maradando értékekkel w@dibtt. Hiteles irastudoéva, jel-emberré valt.
Aldja ésoérizze az Eg!

Cs. Varga Istvan
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Onall6 kotetek — a Magyar Elektronikus Konyvtarban:

. Magyar szellem, erdélyi szellem

I[rodalomtérténeti jegyzetek, 2003—2009
http://mek.oszk.hu/08500/08506

. Olvassunk bele...

Koényvajanlok, széljegyzetek, recenzidk, 2010
http://mek.oszk.hu/08600/08647

. »A magyar vigyazo”

I[rodalmi tanulmanyok, bibliografia Németh Laszlgrd010
http://mek.oszk.hu/09000/09069

. Ujabb olvasméanyaim univerzumabol

Tanulmanyok, jegyzetek, recenziok, 2009—-2012
http://mek.oszk.hu.10600/10680

. Olvasmanyaim 6svényein

Esszék, méltatasok, recenzidk, 2012—-2013
http://mek.oszk.hu/12200/12234

. Az ir0 — koranak lelkiismerete

Tanulmanyok, esszék, recenziok, 2016
http://mek.oszk.hu/16400/16401

. A szellem égtajain

Irodalomtdrténet, irodalomtudomany / kritika, 2019
http://mek.oszk.hu/19000/19038

. Lélekorzés, léleképités

Nyomkdvebd feljegyzések egy erdélyi kortars éléitmiz
— Cseke Péter 75. sziletésnapjara
http://mek.oszk.hu/20000/20073

Nyomdai kivitelezéskonyvei:

Az iras: szolgalatTanulmanyok, esszék, recenziok Betagyarorszag Kiado,

Miskolc, 2016.

Transzszilvan deélkorok. Esszék, tanulmanyok. Kriterion — iMelodés.

Kolozsvar, 2017.

A Szamoshatimi, szatmarnémeti folyoiratban latott napvilagét megis-

merés: megertes; a megertés: szeretetNémeth Laszlé gondolatai a Duna-volgyi
sorskozossédl. 1990. 4prilis—majus.
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Altala szerkesztett kotetek, kiadvanyoRomai Katolikus Naptar1995, 1996,
1997, 1999,2000, 2001; 2002In memoriam Németh Laszlé 1901-19FEMKE
Flzetek 5-6. Nagybanya, 19%==lsibanyai Kalauz.EMKE Fiuzetek 15-16. 1998;
Erdélyi féniks.A Banyavidéki Uj Szdilonkiadasa Németh LaszIlé sziletésének
centenariuma alkalmabdl. Szerk.: Marias Jozsef&@sdiLajos.
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