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budapesti Berzsenyi Ddaniel-redlgimnazium
1929/30. évi Vili. osztalya.

2. Péterfy Jend dramaturgiai dolgozatai. Sajtd
ala rendezte és kiadta a budapesti Berzsenyi
Drlémiel—reélgimnézium 1930/31. évi Vili, osz-
talya.

3. Benydk Bernat: Joas. (Piarista iskolai
drama, 1770.) Eredeti kéziratbol sajté ald
rendezte s bevezetéssel ellatta dr. Perényi
Jozsef tanar. Kiadta a budapesti kegyes-
tanitérendi kath. gimnazium.

4. Bessenyei Gyorgy: Egy magyar tarsasag
irant valé Jambor Szandék. Bécs, 1790. VII.
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dr. Varady Zoltan tanar. Eladta a buda-
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A Kaposvari Egyesuleti Leanygimnazium
Onképzo6kore igaz orommel kapcsolodik bele a
Magyar Irodalmi Ritkasagok kiaddsaba. Biczd
Ferenc tanar, az onképzOkor lelkes vezetdje
alapos szaktudassal rendezte sajtdé ala néhai
Riedl Frigyes egyetemi tanar el6adasait az
Ujabb magyar irodalomrdl. Az 6nképz6Ekor
buzgd tagjai nagy szorgalommal masoltdk az
el6adasok szdvegét és a magyar irodalomtorte-
net irdnt beléjik nevelt nagy lelkesedéssel val-
laltdk a kiadas koltségeit. Hiszem, hogy a no-
vendékekre nagy nevel6hatassal volt e munka
és a magyar irodalom iranti szeretetiik, ame-
lyet az iskola és 6nképz6kdr bennuk langra-
gyujtott, ezzel meg" fokozédott. Megtanuljak
azt is, hogy kultarat csak munkaval és aldo-
zattal lehet mdvelni. Isten aldasa Kisérje ezt
a kis mdvet, taldljon utat minden magyar is-
kact)1lgba és a magyar irodalom minden barét-
Jjahoz

Kaposvar, 1932 okt. 6.

Dr. Bir6 Lajos,

a kaposvari lednygimnazium igazgatéja.
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bhbenvemete s

~Nem tavozik el t6ébbé téled a
te tanitéd és szemeid latjak a te
tanitédat. Es fileid halljak az uta-
nad kidlténak szavat, ki ezt mondja:
ez amaz Ut, ezen jarjatok!*

1913-ban Riedl Frigyes, az akkori egyetemi
hallgatésag legnagyobb hatasd mestere a ko-
vetkez6 cimmel hirdetett kollégiumot: A ma-
gyar irodalom 1867—1900. Nagy felt(inést kel-
tett ez az el6adassorozat, mert az egyetemi ta-
narok Riedl Frigyes el6tt leginkabb a régi iro-
dalomrél adtak el6. Legtobb tuddésunknak
megvolt a maga kedvelt szazada, témakore es
leginkabb a régebbi irodalmi problémakrdl tar-
tottak el6adasokat az egyetem tantermeiben.
Az Uj, feltor6, s6t mar beérkezett irék az egye-
tem falai kozott még megemlitésben is alig
részesultek.

Riedl Frigyesé a nagy érdem, hogy az Uj és
legujabb irodalmat is felvette elGadasanak
targyaul és ezzel az Ujitasaval egyszerre meg-
nyerte az akkori fiatal egyetemi hallgatésa
szeretetét, lelkesedését. Az el6adasoknak va-
ratlan, meglep6 hatasa volt. Az el6add tana-
rok kozul Riedl Frigyes orai voltak a legnép-
szer(ibbek, a leglatogatottabbak. Nemcsak a
magyai* szakos tanarjeloltek lepték el sdrd to-
megben a padokat, a hires XI. szdmu tan-
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teremben, hanem a mas fakultasok hallgatéi is
siettek az el6adasokon résztvenni. A hallgato-
sé? soraiban gyakran ott lehetett latni iro-
dalmi életink nem egy kit(in6ségét,™ irokat és
esztétikusokat egyarant. Az elGadasok irant
az érdekl6dés még inkdbb fokozodott: napi-
lapok hasabjain is jelentek meg ismertetesek
a hires Riedl-el6adasok anyagarol. Riedl uji-
tdsa fényes sikert aratott s maga Riedl Fri-
gyes is bizonyos megelégedéssel mondogatta,
hogy 6 volt az els6, aki még Ady Endrér6l is
tartott el6adast az egyetem falai kozott. (Az
emlitett cimen négy féléven at targyalta a mo-
dern irodalmat.)

Ma, 1932-ben majdnem hisz év utan a
felejthetetlen Riedl-6rdk emlékét felidézve,
bizonyos meleg érzés vesz er6t mindenkin, aki
valaha ott Ult a mester katedraja el6tt. Ma
mar id6s, 6szuld tanarok szivesen emlékeznek
vissza a XIl. szdmu tanterem boldog, békebeli
zsivajara, amely hirtelen elllt, amikor a rajon-
gasig szeretett Riedl Frigyes alakja feltlint a
tanteremben. ,,Mikor Riedl Frigyes az el6ado-
terembe lépett, hirtelen elektromos aram futott
végig rajtunk, érezni kellett egy rendkivili
ember jelenlétét. Ember volt elsésorban.” (Ju-
hasz Gyula.) Lélekzetfojtd csendben rakosgatja
jegyzeteit, konyveit és nagyon mélyr6l, a
szivb6l jové hangon tarja fel el6ttink a leg-
Gjabb magyar irodalom szépségeit. Szokatlan,
kozvetlen, minden egyetemi szarazsagtdél meg-
fosztott hangulat lopodzik a terembe, mikoz-
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ben a szorgalmas hallgatok ceruzaja finoman,
halkan szalad a flizetek papirjain. De néha
megall minden ceruza, a flizetek lapjainak for-
gatasa megsz(nik, a toll nem perceg s ilyen
felejthetetlen pillanatokban Komjathy szavai-
val élve: ,lelket iszik a lélek*.

llyenkor lett Urrd rajtunk ez az érzés, ame-
lyet 6 oly szépen jegyez fel Pet6fi koltemé-
nyeinek margojara: az olvasé és a kolté ko-
zOtt nincs Uvegfal. Valéban az el6adé Riedl
és a hallgatd ifjusag kozott sem volt elvalasztod
Uvegfal; ez az Uvegfal mar az els6 szavainél
szeéttort és a hallgatésag boldog halaval, lelke-
sedéssel latta meg a legkdzvetlenebb tanitot.
El6ttink teremtette meg el6adasanak szavait,
gyakran gondolataitol megmamorosodva el-
szabadult a szines papirok tanacsaitol és sok-
szor az volt az érzésiunk, hogy itt egy csodéla-
tos férfi sajat gondolataival viaskodik. Mi,
akik egy ilyen felemel6, szép latvanynak, az
inlet, a teremtes ritka perceinek tandi lehet-
tunk, soha el nem mulé halaval gondolunk
vissza a Riedl-6rékra.

»El6adasaiban egészen sajatos erejd dramai-
sag volt. Allandéan kérdéseket adott fol ma-
ganak, amelyekre valaszolnia kellett. Hangja
melegen vibrélt, néha elcsuklott, néha meg-
remegett, fatyolos lett a megindultsagtol.
Maeterlinck mondja valahol, hogy a dolgokat a
szeretet teszi értékesseé, amellyel hozzajuk ra-
gaszkodunk. Riedl ennek a szeretetnek embere
volt a Tudoméanyban,* (Juhasz Gyula.)



A Riedl-orak felejthetetlen tanulsagait, em-
lékeit akari]a megujitani a jelenvalo kiadas.
Szeretn6k, hogy mindazok, akiknek nem ada-
tott meg a Riedl-el6adasokat hallgatni, az itt
kiadott el6adasokbol éreznék meg, mily 6rém
volt ezeken az oOrakon résztvennink. Ezek-
b6l az el6adasokbdl UGjra és ujra meg kell
tanulnunk, — o6h mily szivesen véllalt lecke
ez —, hogy hogyan kell egy-egy ir6t meg-
szerettetnunk a magyar ifjusaggal.

El6adasainak legfébb tanitasa azonban az,
hogy az irodalomtanitas lényege elsGsorban:
a felnévdé nemzedéket megtanitani helyesen ol-
vasni. Vajha munkélatunk Riedl szellemének
apolasat elGsegitené és minden magyar oOran
annak a nagy tanitonak szelleme lebegne, aki
elment és akit nem lehet felejteni..

Mikor a kaposvari Ieanyglmnazmm »R0z-
gonyi Piroska" onképz6korének lelkes tagjai
elhataroztak, hogy belekapcsolédnak abba a
szép, nemes vallalkozasba, amelyet Vajthé
Laszlé inditott meg, nehéz feladat elé kertl-
tek. Ezel6tt kb. husz évvel elhangzott el6ada-
sokat kellett megorokitenilik, amelyeket csak
a hlséges irodeakok jegyzetei alapjan rekon-
strualhattak. Riedl Frlﬂyestol atnezett jegy-
zet nincs. Talan itt-ott hianyzik az el6adasok-
ban a mester simité keze, hisz Riedl Frigyes
ezeket az el6adasokat nem tartotta veglegesek-
nek, s nem is szanta ebben a formaban sajtd
ald. (Tudomasunk szerint még azt sem en-
gedte meg, hogy ezek az el6adasok kényo-
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matos alakban megjelenjenek.) De vélemé-
nyldnk szerint mindazoknak, akik ezeket a nem
egyszer rogtonzott el6adasokat végighallgat-
tak, els6rangu kotelességik, hogy megmentsék
a nagy, megértd lélek intim, szinte csaladias
melegségli megnyilatkozésait az utokor sza-
mara.

Az el6adasokban egv Uj Riedlt ismeriink
meg: nem az Arany konyvenek befejezett, le-
zart sorait olvashatjuk itt, hanem épp ezen
el6adasok alatt kialakuld, még forrongd, gaz-
dag érzelemvilagaba nyerink Dbepillantast.
Halasak lehetiink minden szoéért, sorért ebben
a tanulmanyban, mert azzal a paratlan él-
ménnyel gazdagitanak, hogyan alakult ki egy-
egy tanulmany Riedl Frigyes ideges, mozgal-
mas lelkivilagaban. ,,In statu nascendi“ kapja
itt az olvas6 Riedl tanulmanyait és bizonyos
szempontokbdl ez a forrongd, vajud6é gondo-
latttmeg még vonzdébb, mint a kész, Kisimi-
tott, lezart gondolatcsoportositas. Nekink, a
kiadoknak legfébb hivatasunk volt: megi nem
masitani a Riedl-el6adasok hangulatat, léenye-
gét. Meg akartuk O6rizni kiadasunkban Riedl
Frigyes egyéniségének kodzvetlenségét, eléada-
sainak frisseségeét s az él6sz6 melegségét. Nem
torekedtink a kidolgozott, befejezett tanulma-
nyok biztossadgara, hanem inkabb az el6ad6
Riedl Frigyes, emlékezetét akartuk meguji-
tani. Erre a célra felhasznéltunk minden se-
gédeszkozt. Els6sorban emlékeink, jegyzeteink,
Riedl Frigyes vezérszavainak felhasznélasa-
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val akartuk elérni, hogy kiadasunk mindenutt
sejtesse: itt nem az esszé-ir6 Riedl Frigyest
mutatjuk be, aki Arany-, Péterfy-tanuima-
nyaival Orokitette meg a nevét irodalmunk-
ban, hanem azt a Riedl Frigyest, aki egyéni-
segének gazdag szétaradasat élvezve kereste a
hallgatokhoz fizikailag is a legkozelebbi utat,
s lelilt a padsorok kozé. Ezt az él6beszédre, a
megnyilatkozéasra, a pazar ajndékozésra szl-
letett csodalatos emberfajtat akartuk Gjra em-
Iékezetbe idézni.

A magunk jegyzeteivel egybevetettik mind-
azokat a jegyzeteket, melyekhez hozzéaférhet-
tink. Bartoniek Emmaénak, a Nemzeti Mu-
zeum konyvtarnokanak szives kozvetitesevel
hozzajutottunk Dormuth Arpad székesfehér-
vari tanér, hliséges, szinte sz6rol-széra meg-
rogzitett jegyzeteihez, melyeknek nagy hasz-
nat lattuk. Kozocsa Sandor konyvtamok és
Téth Lajos egyetemi tanarsegéd szivessegébél
hasznalhattuk Mora Janos zalaegerszegi tanar
megbizhatd, gondos jegyzeteit, melyeket sU-
rin hasznaltunk vezetdszdvegnek is. A jegy-
zetek szervesen egészitik ki egymast. Dormuth
Arpad szinte szordl-széra megorokitett jegy-
zetét vezet6szovegul fogadtuk el. Ezt a legel6-
szOr kézhez vett szbveget Méra Janos stilaris
pontossaggal egybeadllitott jegyzetének mon-
dataival egybevetve rendeztuk sajté ala Riedl
Frigyes el6adasait. Nyugodtan allithatjuk,
hogy 20 év utan a legmegbizhatébb, a legvalo-
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szindbb szovegét nyudjtottuk az annak idején
oly nagy feltlinést keltett el6adasoknak.

Riedl szavainak megmasitasat, mondatainak
gondosabb egybefiizését, stilusdnak szépitését
meg sem Kiséreltik. Adtuk abban a formaban,
melybdl leginkabb arad szét az el6add Riedl
Frigges szavainak melegsége és amelybdl leg-
inkabb lathaté a felejthetetlen mester ajkai-
nak mozgéasa is;

A kiadas modjara vonatkozolag meg kell
még a kovetkezbdket jegyeznink. Riedl Fri-
gyes el6adasaiban gyakran olvasott fel sze-
melvényeket. Mi a szemelvényekét szintén
kozoljuk, de a verseket nem teljes egésziikben,
hanem csak a Riedl Frigyes altal felolvasott
részleteket. A négy félévi egyetemi el6adasok-
hoz szant bevezetest, amelyben Riedl megvila-
gitja a kor mozgatd er6it, szintén kozoltik,
azzal a reménnyel, hogy talan késébb az egész
el6adast sajtod ald rendezhetjuk. Ez az el6adas-
sorozat hd képe lenne a magyar irodalomtor-
ténet egyik jelent6s szakénak, de egyel6re meg
kellett azzal elégedniink, hogy csak az el6adas-
sorozat egyik reszét tesszik kozé, és pedig azt,
amelyet® Riedl Frigyes az 1913—14. tanév
elsé felében mondott el.

Meleg héla és koszdnet mindazoknak, akik
a kiadas ilyen formdjahoz hozzésegitettek,
igy koszonetemet kell Kkifejeznem Dormuth
Arpad és Mora Janos hliséges. irédedkoknak,
akik a nagy tanité ajkardl lesték el a leg-
elevenebb szavakat; Bartoniek Emmanak,
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Kozocsa Sdndornak és Toth Lajosnak, a Riedl-
emlékek gondos Orz0inek, akik a jegyzeteket
kozvetitették.

Most pedig induljon el uUtjara ez a kiadas,
amelyet a legh(iségesebb tanitvanyi hala készi-
tett el6. Riedl Frigyes szellemi unokai — az
én tanitvanyaim — meghaté lelkesedéssel,
,honunk szebblelk( asszonyaidra emlékeztet§
felbuzdulédssal szorgoskodtak a masolés, a
sajté ala rendezés munkajaban. Ok mér abbél
a nemzedékbdl valék, amelyhez az a Kkis fil
tartozik, akit Riedl Frigyes tanubizonysa-
gul hivott fel megéallapitasainak igazsagéra.
V. 6. Komjathy el6adasdban az a fiu, akit az
oras el6tt latott.) Jelen kiadasunk legyen tanu-
bizonysag, hogy az Uj nemzedék meghallgatta
Riedl Frigyes tanitasait és szivébe zarta azo-
kat a poetakat, akiknek jelentGségét és érte-
ket Riedl Frigyes 1913-ban csodalatos egyéni-
ségenek sok gondolatot, érzelmet felkelt6 szug-
gesztidjaval hirdette.

Tegyen bizonysagot a kiadas arrél is, hogy
Riedl Frigyes, kinek sirja mar 11 éve dom-
borul a budapesti temetében, még mindig hatg,
alakité er6 a mai fiatalsag érzelemvilagaban.

Dr. Bicz6 Ferenc.



A MAGYAR IRODALOM
TORTENETE: 1867-1900.

A kor szellemének alkot6 elemei.

A jelenkor targyaladsa nehéz dolog, f6leg pedig
a magyar jelenkor targyalasa nehéz, harom oknal
fogva:

1. Ha a jelenkort akarjuk targyalni tudomanyo-
san, csakhamar észrevessziik?, hogy nincsen meg a
kell6 perspektiva. Nagyon kozel vagyunk ehhez a
korhoz. Ugy vagyunk vele, mint mikor nagyon
kdzel vagyunk egy hegylanchoz és nem tudjuk
megallapitani, vajjon melyik csics a legmagasabb.

2. A jelenkor tudomanyos targyalasahoz nincse-
nek meg a szikséges segédeszkozok, amilyenek a
levelezések, o©nvallomésok, monografiak. Epuletet
kell épiteniink tégla nélkal.

3. Személyes ok. A kritika, az irodalomtorténet
igen kényes anyaggal dolgozik: az emberi borrel.
A kritika birdl olyanokat, akik vellink egyutt él-
nek, biralja Magyarorszagon a budapesti embere-
ket. Az emberek majd mind ismerik egymast, ez
bizonyos géne-nel jar. Ha barati viszonyban van
a kritikus egy iroval, azt is néznie kell, hogy az
Oszinteség nem homalyositja-e el a baratsagot;
vagy ha ellenségr6l van szd, nem fokozza-e még
jobban a gyiildletet'? Lehetlink-e igazsadgosak, mél-
tanyosak azokkal szemben, akikkel érdekviszony-
ban vagyunk?



Miné ez a korszak? Ez a korszak a nemzetgazda-
sagi korszak: ez a korszak az anyagi kultara apo-
lasdnak kora. Ami ebben a korban érik, az mind
Dedk mivének, a kiegyezésnek gyiumdlcse. Ami
eddig latens volt, a nemzeti er6, melyet Bachék
lekotottek, 67 utan felszabadul. Ennek kilsé jele,
hogy Budapest hamarosan vilagvarossa lett. Ennek
a korszaknak fé jellemvonésa a politika uralma s
ez nalunk tébb szellemi energiat fal fel, mint kul-
foldon.

Az a kérdés, hogy ez a korszak miben kilénbozik
az elébbi korszakoktol?

1. Ez a korszak nagy ellentéte az el6bbi kor-
szakoknak. Ellentéte az abszolutizmus koranak, de
ellentéte annak a korszaknak is, mely 1830-tdl 50-ig
tartott: ez az idealizmus és inspiracid korszaka
volt, mig a mostaniban nagyon keveés az inspiracio.
A 30—40-es évek a nagy nemzeti ébredések kor-
szaka: minden magyar m(ivelt ember érezte, hogy
egy Uj Magyarorszag keletkezik. Az emberek esz-
mekeért lelkesedtek és kiizdottek, pl. a jobbagysa
felszabaditdsa. Ez a korszak a demokratizmusha
korszaka s ennek kolt6je Pet6fi. Idealis korszak
volt az abszolutizmus kora is: a nagy nemzeti f4j-
dalom és remény korszaka. 1867 utan nincsen mar
ilyen lazas remény, nincs nagy alkotas, nincsen
mar nagy ,méla ba“. Bizonyos pr6zai nyugalom,
biztonsdg uralkodik szerte. Ez a korszak nagy
eszmékben és érzelmekben szegenyl'Eirwelsd fon-
tos kiilldnbség a 67 Utani és 67 el6tti korszak kozott.

2. Masodik kilénbség az, hogy ebben a korszak-
ban a mi irodalmunkban az embernek egy egészen
Uj felfogasa kezd érvényesiilni, egy realis natura-
lista koncepcidja az embernek. Eddig 67 el6tt az
irok azon voltak, hogy az emberekben inkabb bizo-
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nyos valogatott sajatsdgokat mutassanak be, nem
mindent, csak bizonyos érdekes sajatsagokat. Most
az egész embert akarjak bemutatni. Odaallitjak,
mintegy meztelenul, mindenest6l, még allatias tulaj-
donséagaival is, fiziologiailag allitjak elénk. igy pl.
a paraszt felfogasa 67 el6tt még poétikus, inkabb
a J6 oldalat emelik ki. Ma a parasztban el6szeretet-
tel festik a fukarsdgot, az iszakossagot, a bujasa-
got. A 67 el6tti felfogast jellemzi Jokai mondasa:
,Az emberek majoritasa jo.“ Az ir6k most a realiz-
must keresik. Oka, hogy az europai_irodalomban
folytOTT *nd a megfigyelés hajlama. Altaldban ma
az ir6k sokkal jobban figyelik meg a targyakat,
mint azel6tt. Erre befolyassal volt a technika és
a természettudomanyok fejlédése.

3. Ezenkivil latjuk ebben a korszakban a hir-
lapok uralmat. Ennek oka a politika tdltengése.
A hirlapok nagy elterjedésének hatdsa abban
mutatkozott, hogy a stilus megélénkilt, kissé
hanyagabb, de egyszer(ibb lett. (Altaldban egy mai
ember egyszerldbben ir, mint 50 évvel ezel6tt.)
Divatba jott a tarca és igy a tarcastilus. A hir-
lapoknak sziikségik volt a novellara, melynek
azonban rovidnek Kkellett lennie. Ebben az idGben
tamadt ennek egy klasszikus mdvelGje: Maupassant.
Ez a révid novella most a fédmdfaj.

4. Ebben a korban oly irodalmak hatésa is mutat-
kozik, még pedig igen er8sen, amelyekrdl eddig
tudomast sem vett irodalmunk és pedig a skandinav
és orosz irodalom hatdsa. — Kulongsen két ironak
hatdsa latszik meg s ezek: Ibsen és Tolstoj. Min-
denekel6tt az ifjusagra hatottak; az ifjusag szereti
az atalakitast és ez a két kolt6 a tarsadalmi rend
atalakitasat tlzte ki célul. Igen er6sen hatott Ibsen
tendenciaja: harcolni minden hazugsag, félszegség,
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érdekkozosség ellen. Az a célja, hogy a lenyligozott,
erkolcsileg alacsony fokon all6 emberiseg mélto
életet éljen. Eletlink tele van hazugsaggal és fél-
szegséggel. Erkolcsi forradalmat akar Ibsen, nem
politikait, 0j tarsadalmat, nem Uj allamformat.
Az egyént meg kell védeni: hazugsag van a hazas-
sagban, a n6 és férfi viszonya hazugsag. A politika,
jog és egyenléség hazugsag. Az igazsagot kimon-
dani nem lehet, hanem csak a hazugsagot, ezért
embereket kell keresni, akik kimondjak az igazséa-
got. De nemcsak ezen problémak felvetése miatt
volt Ibsennek nagy hatdsa, hanem technikéja miatt
is. O az els6 nagy ir6, aki a modern néi jellemet
igyekszik teljesen megfejteni, a modern nét, akiben
az idegesség, az 0szton, az idealizmus oly kilonos
mddon keverednek. A rejtélyes néi jellemek fel-
tardsaban 6 a legnagyobb. — Hatott a technikaja:

a) 0 nem alkalmaz tobbé monoldgot, ez szerinte
természetellenes, holott a szinpad maga a valddi
élet.

b) A dramai mifajra a prézat akarta alkal-
mazni: a jambus szerinte elavult dolog. A szin-
padon szavalni ellenkezik a realitassal.

Hianyzik miveib6l a dramairdk kedvelt eszkdze:
a felreertés, véletlenség, kicserélt levelek, atoltozés,
sok eljegyzés stb. a drama végén.

Legnagyobb ereje a dialogusokban rejlik. Sze-
mélyei rendkivil egyszer(ien, természetesen beszél-
nek, nem irodalmilag, hanem amint az emberek
kozonsegesen szoktak beszélni.

Ibsen dramaéiban elénk tarja eszméit és elveit,
de ezek a cselekvénnyel @sszeforrnak. Elmondja
téziseit, de egyuttal bemutatja a tézisek veszedel-
mét is. Latjuk, hogy barmily nemesek is ezek az
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elvek, realizalni azokat nem lehet, vagy nem min-
dig, vagy csak félig.

A masodik nagy ir6 az orosz Tolstoj. Az § célja
az emberiséget megnemesiteni: at kell alakulnia az
egész tarsadalomnak: amint ma all a mvelt vilag,
ugy nem érdemes élni. Kimondja, hogy az emberi-
seg célja visszatérés a természethez, ezzel szemben
elenyészik minden, allam, vallas, m(vészet. A leg-
fontosabb az ©Onnemesités. Tolstoj kiléndésen a
semmi-exisztenciakat tudja bamulatosan elénk alli-
tani.

Volt egy harmadik iro is. Ahogy a szent Gral
er6t sugarzott ki az egész vilagra, agy sugarzott
ki Dickens er6t a mostani és az el6bbi korra.

a) Dickens nagy humorista. A tréfa nala komoly-
sdggal van osszekapcsolva. Szeretjuk alakjait, nyo-
morukkal, szenvedésiikkel egyiitt. Ez Dickens egyik
hatésa.

b) Anglia a tiszta hazasélet hazaja és igy Dickens
is ennek a kolt6je. Dickens, aki minden izében
angol kolts, feltarta egyszersmind a hazassag kol-
tészetét is. (Ezzel hatott Petéfire, aki szintén a csa-
ladi élet kolt6je is.)

¢) Dickens azt hangoztatja mveiben, hogy kiizd-
juk le a hazugsagot, amely ott van mindenitt
(Ibsen) és térjunk vissza a természethez (Tolstoj).

d) Dickens m(ivei azt tanitjdk, hogy hagyjuk a
bankart a borzére, a kalmart Uzletébe, a tuddst a
kdnyvtarba menni. Mindenki jarjon a maga Utjan,
de amiben a boldogsagot leljik, az nem a borze,
nem az Uzlet, hanem az érzelem. Az érzelemvilag,
Dickens szerint, a boldogsdg forrasa, ezt festi 6
kiillonds melegséggel. Ezért elészeretettel fordul a
szegények és elnyomottak felé, mert ezeknek talan
gazdagabb az érzelemvilaga, mint a vagyonosoké.

2
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e) Ezen demokratizmuson, ezen csaladi és érzelmi
vonasokon Kkivil az olvasét magaval ragadja
Dickens idegessége. A korszak maga is ideges kor-
szak s Dickens mindig megmutatja az idegességet
magukban az emberekben is. Ha valamit elmond,
hajland6 kdnnyezni vagy nevetni, mint az ideges,
izgatott ember. Hajlik a szentimentalizmus és a
humor felé. Ezek k0zott révedezik Dickens és ezért
is tetszik nekink. (Az érzelmi vilag kultuszara
nézve megjegyezhetjik, hogy tévedés volna azt
gondolnunk, hogy az emberek érzelmileg egyenldk:
éppen annyi a kulonbség az emberek kozt az érze-
lem, mint a tehetség dolgaban.)

Hogy Dickens mind csodas és maradandd hatast
gyakorolt iroinkra, arra nézve lassunk néhany
tandvallomast, még pedig el6szor a 67 el6tti irok-
tol. Pet6fi: ,,Boz felul van minden biralaton... ez
az egyetlen ember, kinek irigye vagyok, nem mint-
ha 6t tartandm a viladg legnagyobb iréjanak s azt
hinném, hogy utdna mingyéart én kovetkezem, ha-
nem azért, mert az 6 kildetése legszebb, 6 szerez
valamennyi ir6 kozt legtdbb jokedvet, 6 nevettet
meg legtobbeket. Ez legszebb kildetés e foldon:
masokat folderiteni. Oh, ha most hét mennyorszag
van, az Isten okvetlen még egyet fog teremteni s
e nyolcadikba majd Bozot helyezteti, mint az em-
beriség legnagyobb jotevdjét, mulattatojat.” (Uti
levelek.)

Jokai csak azért tanult meg angolul, hogy
Dickenst angolul olvashassa. Mar a negyvenes
években bamulta Dickenst.

Arany Kkortérsa, Ejszaki Kéaroly: ,A redm leg-
kivalobban hatékat emlitem. Ezek ketten vannak,
Dickens és Jokai.”

Faik Miksa: , Az angolok k&zul nalunk Scott
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Walter, Bulwer, Marryat és Boz regényei csaknem
oly népszerliek voltak, mint sajat hazajukban.*

Csiky Gergely Dickens Copperfieldjet évenként
egyszer elolvasta, annyira megszerette.

Ezek a régebbi ir6i nemzedék tagjai, most lassuk
az Ujabbakat. Rakosi Viktor: ,,Az emberszeretet
magvait 6rok id6kre Dickens Ultette szivembe
Twist Olivérrel, Chuzzlewit Martonnal, Bernaby
Rudge-zsal és Copperiielddel. Lelkembdl olyan foga-
dalom-féle szallt fel, hogy én is a kicsinyek, az el-
hagyottak, az elnyomottak partfogéja, életik meg-
aranyozéja leszek és sohase fogom zengeni a
nagyok és a hatalmasok dicséségét. Szamtdl el-
vont krajcarokbol forintokat gydjtve csatangoltam
antikvariustol antikvariushoz az emlitett regenye-
ket megvenni s Dickensen tanultam meg nemetil
is, mert olcsébban hozzajutottam.”

Herczeg: ,,Dosztojevszkij volt ream legnagyobb
hatdssal, mindenesetre nagyobbal, mint... Dickenst
kivéve... az dsszes angolok.”

Murai Kéroly: ,Az idegen ir6k kozil Dickens
az, akit legnagyobb szeretettel olvastam, akit ma
is Ujbal és ujbol olvasok és akinek befolyasat vajmi
gyakran észrevettem munkaimon.“

Jakab Odon: ,,A kilfoldi regényirok kozil leg-
nagyobb hatassal reAm mindenesetre Dickens volt,
Copperfieldjével .

Bérezik Arpad: ,Egy regenyiré sem hatott ugy
ram, mint Dickens, egy oriasi faj temperamentu-
manak ez a megtestesilése.”

Ezen tanubizonysdgok megvildgitjdk, hogy az
Osszes kulfoldi irék kozal senki sem volt oly nagy
hatassal a magyar ir6kra, mint Dickens.

5. Az eddigi elemeken kivil egy 0 irany jut
érvényre és ez a szocializmus. Az anyagi kultira

2*
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terjedésével a szegénység és tdke ellentéte Kirivobb
lett. Mivel ez nalunk is igy tortént, ezen eszmék
terjedése kilfoldi befolyas nélkil is érthet6.

Ez az eszme el6szor Szigligeti egyik népszin-
mivében, a ,,Strike“-ben (ejtsd: sztrajk) szerepel.
(Ebben kulféldi munkéasok a magyar munkasokat
sztrajkra biztatjdk.) Itt azonban a szocializmus
problémdja csak tréfasan van emlitve. (A szocializ-
mus probléméja a kovetkez6-. ,En dolgozom, mint
munkas és az én munkam jovedelmébdl méas vesz
aranyorat, nekem meg ezistre sem telik.)

6. Ebben a korszakban jobban foglalkoznak a
pénzzel az irodalomban. Goethe rendkivil sokat ir,
de a pénz hatalmat alig emliti. A pénz felfedezdje
a regényben Balzac. A pénznek vilagfenntartd és
vildigbonté hatalma az utobbi iddben csak nét,
mert a tekintély szerepe csokkent. Régebben az
auktoritds ellensilyozta a pénzt. Az apa, anya,
vallas, allam tekintélye megvan ugyan, de nincs
meg az az ereje, ami volt azel6tt. Ebb6l kdvetkezik,
hogy most a pénzérdekekkel szivesebben foglalko-
zik az irodalom. Ezzel egy Uj téma kerll az iroda-
lomba, a ténkrement foldesur, aki leanyat gazdag
emberhez adja néul.

7. A zsidok a mult szazadban alig szerepeltek az
irodalomban; most élénk részt vesznek az irodalom-
ban. Vannak nagy tudésaik, Goldzieher, Vambéry.
A zsidok fellépése gazdagitja a hl'rlaclf)irodalmat €s
el6segitette a hirlapirodalom elterjedését.

8. A népies irany a negyvenes és hatvanas évek-
ben uralkodott. Van nagy ir6ja, van szinhéza;
mennél inkdbb kdzeledink 1900 felé, mindinkabb
gyengul a népies irany.

9. Ebben a korszakban a kdzdnség megvaltozik.
A mult szézadban a magyar irok torzsk6zoénsége
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a gentry volt. N6 azonban a polgarkézonség is s
ez a targyvalasztasra van hatassal.

Miben hasonlit e korszak az elébbi korszakok-
hoz? Mar most az a kérdés, miben hasonlit a mai
kor a régi korhoz. A régi lélekbdl talan csak valami
megmaradt; kell, hogy legyen valami jogfolytonos-
sé&g, kell, hogy valamit 6rokoltink legyen, valami
szellemi Orokséget.

1. Hasonlitunk a régi korokhoz ebben a korszak-
ban is az irodalmunknak éppen f& iranyaban, f6
vonasaban. A magyar irodalom ugyanis abban
kulénbézik a tébbi irodalomtél, hogy nalunk a
litteratira a nemzeti fenntartas, a fajfenntartas
eszméjének szolgalatdban all. A magyar epika, lira
sokkal nemzetibb, mint példaul a német lira, epika.
Nalunk minden irodalmi mlben a nemzeti érzés a
hajtéerd; nincs litteratara, melyben oly egységes
volna az inspirdcio, mint a magyarban. A targy-
vélasztds mutatja, hogy mind erds a nemzeti szel-
lem. A magyar viragkor eposzai, dramai mind
magyar targylak: ez nem lehet véletlen. A Kil-
foldon ez nincs igy (példaul Shakespeare: Hamlet,
Romeo és Julia, Othello; Racine: Phaedra; Cor-
neille: Cid; Lessing: Nathan, der Weise, Emilia
Galotti; Goethe: Egmont, Iphigenia, Tasso;
Schiller: Don Carlos, Fiesco, Messinai ara, Stuart
Maria; Byron Don Juanja mind-mind idegen tar-
gyuak). Ellenben Vérésmarty minden dramaja
magyar targyu. Arany eposzai magyar targyuak.
Szoval ez mutatja, miként az égitesteket a gravi-
tacié tartja ossze, ugy uralkodik a mi irodalmunk-
ban ez a nemzeti alapgondolat, a fajfenntartas
gondolata.

Fennmaradt-e ez az er@s alapgondolat a mai kor-
szakban is? Igen. Ez a nemzeti érzés megmaradt,
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de némileg* gyengllt. Megmaradt és ennyiben
csatlakozunk az el6bbi sz&zadokhoz. Csatlakozunk
Tinddihoz, Zrinyihez, Vo6rdosmartyhoz, Tompahoz,
Pet6fihez. Olvassuk el Endrédi Sandor, Szabolcska
Mihaly vagy a francia demokraciatél szaturalt
Abranyi Emil koélteményeit, azt mondhatjuk, hogy
naluk is megvan ez az er6s nemzeti alap, de nem
lehet tagadni, hogy ez mar ma nem oly er6s.
Mikszath és Jokal még nagy szeretettel festik a
magyar népéletet, Herczeg Ferenc mar hidegen all
a magyar népélettel szemben. Komjathy, Reviczky
jelentékeny kolt6k, de mar nem allanak annyira a
hazafias gondolat szolgélataban. Altaldban azt
mondhatni, hogy Uj a ndvényzet, de a talaj a régi.
Ennek a gyengulésnek két oka van.

1. Nagyon szétagazd, sokoldalu, sokiranyu lett
az irodalom. Sokféle targya, inspiraciéja van. Fon-
tos kérilmény, hogy mindinkabb erdsodik a lélek-
tani érzék. A kolt6k targyukat lélektanilag elemzik,
a lélektani elemzés pedig hattérbe szoritja a nem-
zeti eszmét. Hozzajarul a nemzeti érzés gyengitésé-
hez az is, hogy némikép a kidbrandulads korszakét
éljik. A nagy politikai idealok teljeslilése utan
nemileg kidabrandultunk bel6lik. Nem lehet tagadni
példaul, hogy a parlament nem adott annyit, mint
amennyit igert, és igy kiabrandultunk mar a poli-
tikai idedlokbdl is. Talan nem véletlen, hogy harom
irobnk, Mikszath, Kozma Andor és Herczeg nyiltan
hoédolnak az ironianak, megis mind a harom nagy
szenvedéllyel a politikai palyara lépett.

Mi nemzetileg is beati possidentes vagyunk.
Amit az Otvenes-hatvanas években sirattunk, ma
biztos birtok gyanant keziinkben van. Nincsenek
eléttink nagy nemzeti veszedelmek, tehat nincs
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annyi okunk hazafias érzelmink 4apolésara, iro-
dalmi kifejezésére.

2. Nemcsak a magyar irodalomnak az alapja
maradt meg a régi idékbél, maradt még irodalmi
hagyomanyunk is. Minden mifajnak megvannak
a maga magyar hagyomanyai. A koézelmuilt nagy
kélt6i még ma is erfsen hatnak: alig olvasunk
szerelmi, vagy politikai kélteményt, amelyen nem
latszik meg Pet6fi hatdsa. Mintha a szerelem éde-
sebb volna, midta 6 énekelt rola és a szabadsag
fenségesebb, midta 6 rajongott érte... Nem irtak
1867 oOta odat, amelynek mintdja ne lenne Arany
Széchenyi emlékezete, éppugy a balladaban is
eleven Arany hatasa. Irodalmi hagyomany van a
préza teréen, még pedig az elbeszél6 prdza terén,
ennek a hagyomanynak a neve Jokai. A magyar
joizdi adoma megnemesitéje Jokai, innen elbeszél6
modoranak konnyedsége, csattanéja. E részben
Mikszath Jokai tanitvanya. Am igaz viszont az,
hogy Mikszath sokkal kevesebb fantaziaval ren-
delkezett, de részletesebb, pontosabb: mondhatni
Mikszath nagyobb emberismerd, mint Jokai. Szig-
ligetinek is vannak tradiciéi. A népszinm( tipu-
sat § teremtette meg, ennek hatdsa a szilaj, heves,
de szivében nemes legény. Legpoétikusabban jele-
nik meg Toth Edénél, aki egyuttal atvette Szig-
ligeti technikajat is. Van tradicionk a kritikdban
is; ez Gyulai Pal nevéhez fliz6dik. Gyulai ismerte
fel Pet6finek, Katonanak, Keménynek, Aranynak
nagysagat. Ellensége volt minden bizarrnak, rend-
kivilinek, kolt6i onkénynek. Az irodalmi mivet
ugy tekintette, mint a nemzeti szellem kifejezését,
ezért szigordan vizsgélta az irodalmi mdben a
nemzeti jelleget.
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3. Rednk maradt még a nyelvdjitas is. A nyelv-
ujitas eredetileg palotaforradalom volt. Egy-
nehany ir6 meg akarta véltoztatni a magyar nyel-
vet. Nagy vivméanynak kell tekintenunk, bar
Kazinczy maga tulbecsulte. Kétségtelen, hogy az
el6bbi korszakban nagy szoéujitas kapott labra.
Attdl lehetett tartani, Iiogﬁ a magyar nyelv az
idegen szemében mdnyelvnek fog feltlinni. Szarvas
Gébor tabort gy(ijtve nagy reakciot tamasztott a
nyelvyjiték ellen, de maga a nyelvyjitas kiallotta
ezt a harcot, Az eredménye mégis csak az, hogy a
nyelvdjitdsnak jé nagy sz6tbmege megmaradt
a magyar nyelvben, mert a hianyt potolta.
Szarvasek fellepesenek ha nem volt is meg az az
eredménye, hogy a nyelvdjitast visszaszoritsak,
megmaradt eredményul az, hogy magyarosabban
irunk, jobban figyelink a magyaros kifejezésre.
Ebben "az id6ben terjedt a zsurnalisztika s a
hanyagabb stilus; minderre ldvds reakcié volt
Szarvas Gébor fellépése.

4. Megmaradt reank a régi korbol a prozaban
a retorikus hang. A magyar prézaban van valami
lendiilet, néha mesterséges ugyan, — s az alakza-
toknak valami olyan alkalmazéasa, amelyet a sz6-
noklatban szoktunk meg. A mgyar stilusnak ez a
vonéasa kapcsolatos a jogi élettel.

5 Megmaradt még a magyar irodalom azon
sajatossaga, hogy kevésse fogekony a konzervativ
eszmék irant. Angliaban, Neémetorszagban tekin-
télyes emberek vannak, kik ennek szévivéi. A mi
irodalmunk f6elve a liberalizmus: van ugyan kon-
zervativ elem is, de a f6 sodra liberdlis.

6. Még Y nemes Orokségink van: ez a demo-
kratlkus szellem. Ma a szegenyek, a rongyosak, a
koldusok is bevonulnak az irodalom kapuin. Az
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alazatosak és a lenézett exisztencidk, mind helyet
kovetelnek és foglalnak irodalmunkban. Ma a kol-
dus emberi jogokat akar és nemcsak az epikaban,
a regényben, hanem a lirdban is ott talaljuk
alakjat.

7. Ma a demokratikus szellem viragkorat éljik,
de ez nalunk megvolt az irodalom virdgkordban,
Arany és Petéfi ifjukoraban is. Nagyon tavol
estink attol a kortol, mikor a kolt6 azt mondta:
Arma virumque cano.

Most mar a szegények is bevonulnak az iroda-
lom tag kapuin. Zrinyi, Gydngyosi, s6t Kazinczy
is csodalkoznék, ha latna, hogy most mar a kol-
dus is bizonyos emberi jogokat formal. Erre nézve
hozzunk fel néhany példat a legUjabb irodalom-
bdl. Dickensre mar utaltunk, de Arany is ismerte
Chamissot. O az els6 német kolt6, ki beveszi a
koltészetbe a koldust, a mosénét s megtalélja ezek
¢életében a koltészetet.

Most mar nem komikusan targyaljak a szegény
embert, mint régen, nem is politikai szempontbdl,
hanem szeretettel. Ott taladlni ezt a szeretetet
Pet6fi: A koldus sirja, Arany: A dajka sirja cimd
kolteményeben. Petofi a koltdi boldog napok alatt
sem felejtkezett meg a szegényekrdl, ekkor irja
A koldus sirjat. A természet bevonja koltészetével
a szegeny sirjat. Ezt a motivumot felhasznalja
Arany is A dajka sirjaban. Van még egy masik
kolteménye, amelyben egy szegény Ujsagarust énekel
meg. Ezek a hatdsok mutatkoznak Szasz Karoly:
A koldusasszony, Kuthen: A vén kofa, Jakab Odon:
A banyasz, Szomory Karoly: A vén utcaseprd cimd
kolteményében.
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Kikkel foglalkozunk®

A lirikusok kozll ismertetjuk a Pet6fi- és
Arany-utanzékat. Miben kulonbéznek az Arany-
utdnzok a Pet6fi-utanzoktdl? Fontos vélasztofal a
két iskola kozott a technika. Arany a technika
terén a legnagyobb mester, mig Petdfi technikaja
nem oly mivészi. Ezt a kilénbséget megtalaljuk
az utdnzéknal is. Arany iskoldjdhoz tartozik:
Gyulai Pal, Szasz Karoly, Lévay Jozsef, Arany
Laszlé, Kozma Andor (aki verstechnikajaval talan
meg Aranyt is feIUImUIja?, Tolnai Lajos, Vargha
Gyula, Kiss Jozsef. Foglalkozni fogunk még a
prozairék kozil Mikszath Kalmannal, Herczeg
Ferenccel és Ambrus Zoltdnnal. Mindenekel6tt
azonban szélni fogunk egy kilénés csoportrol,
amely ©6néallé helyet foglal el a magyar irodalom-
ban. Ide tartoznak: Vajda Janos, Reviczky Gyula
és Komjathy Jend, a pesszimista lira képvisel6i.

Mi a pesszimizmus®

Ennek a szonak kétféle értelme van: mas a koz-
életben és mas a tudomanyban. Eppugy vagyunk
ezzel a szdval, mint a tragikummal. A tragikum
alatt a kozéletben valami varatlan, megddbbent6,
szomoru eseményt értink, pl. fiatal leany hirtelen
haléla, valakit a vasut elgdzol. Az esztétikdban a
tragikumot a tragikus hés sorsara ertjuk. A tra-
gikum érdekes vagy rokonszenves bin, amelyet

dennapi életben gyakran halljuk: Schopenhauer,
a nagy pesszimista, Byron, a pesszimizmus koltje,
s6t meg ezt is: te nagy pesszimista vagy. Ennek
a szonak is tobbféle ertelme van. A kozdnséges
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életben arrél mondjuk, hogy pesszimista, aki nem
a jot reméli, hanem azt hiszi, hogy a jovében
valami kedvezétlen sors var ra.
| Filozo6fiai értelemben pesszimista az, aki egy
bizonyos életfelfogasnak a hive, aki azt vallja,
hogy tébb a szenvedés, mint az 6rom és élvezet, a
nemlét jobb a létnél és erre filozofiai érveket tud
felhozni. Ennek a filozdfianak leghiresebb kép-
visel6je: Schopenhauer, ennek a filozéfianak volt
hive Buddha is. Ezek azt mondjak, hogy szuletni
biin, tehat a legnagyobb bintetés var ra. Mi a
legnagyobb blintetées?/A halal. Az élet — mondja
Schopenhauer — rossz Uzlet; deficittel jar; én
tobbet szenvedek, mint élvezek. A természet becsap
benniinket. Minden Ugy van berendezve e vilag-
ban, hogy csak létiinket, de ne joélétiinket moz-
ditsa el6. Minden élvezetet nélkiilozéssel kell ki-
érdemelniink és minden élvezetet megbanassal és
csomorrel kell megfizetniink. Az élet fajdalmak-
nak és csalddasoknak lancolata. Ez azért van, mert
az ember nincs a természettel dsszhangban. A ter-
mészet voltaképen az allatok szdmara van beren-
dezve, az ember nem taldlja meg benne a helyét,
nem taléalja me? benne boldogsagat. Kilénben az
emberek sem olyanok, amilyeneknek lenniok kel-
lene, a sors pedig vak és kegyetlen. Az artatlant,
a. jot sujtja, a gonoszt felmagasztalja.
z Ez a harom kolt6 mind a két értelemben, a
kozonseéges és filozofiai értelemben is pesszimista.
Pesszimizmusuk azonban kilonb6z6, amint kilon-
b6z6 wvolt miveltségik és kolt6i egyéniségik.
Vajda Janos romantikus pesszimista. Reviczky
Gyula bolcsészeti pesszimista, Komjathy Jend
pedig pantheista pesszimista.
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Mondottuk, hogy Vajda Janos romantikus
Pesszimist_a. Mi a romantikus pesszimizmus?
A romantikus pesszimizmus az egyénbdl indul
Li, az egyéniség g6gos kultuszabdl. A roman-
tikus pesszimista azt mondja, hogy az élet, a
termeészet, a sors, amely suUjt engem, mind-
ezek nem felelnek meg az én egyéniségemnek.
Vajda az életintsagot vitte bele a magyar
irodalomba. Az 6 pesszimizmusa nem melan-
kélia, nem szentimentalizmus, nem is vilag-
fajdalom. Vajda Janos Unja az embereket, de
nemcsak az embereket, hanem Onmagat és
egyéniségeét is: semmiben sincsen Oréme.

A Sirdmokban mondja:

Valami nagy rejtett banat
Fogja el az egész tajat;

Az a banat, mit az ember
Erez és nevezni nem mer ...

Az a nagy bu, amely téged
Vadol, 6rok nagy természet;
Mely kiégett szivvel kérdi:
Mért sziletni? minek élni?.. .

(Siramok, 1)

Vajda pesszimizmusa Osszefligg a szerelem
kultuszaval. Valami sajatsagos vulkanikus
talajon jarunk, ha Vajda koélteményeit olvas-
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suk. 1zz6 lavapatakodkkal talalkozunk és amint
sisteregnek, villognak, ismét lassan elhamvad-
nak és Ujra vak €j van.

Nagyon latszik Vajda koltészetén Byron
hatasa. Byron az a kolt6 a XIX. szazadban,
aki taldn nagyobb hatéssal volt az eurdpai kol-
tészetre, mint a XVIIIl. szazadban Rousseau./
Nalunk Széchenyi valdsagos byroni természeti
O is, mint Byron, sotét blinnek képzeletével
terheli lelkiismeretét és ez meg is Orjiti. Szé-
chenyi annyira szerette Byront, hogy fordi-
tott bel6le, kulondsen Childe Haroldbol. Mikor
utazni megy, azokat a helyeket keresi fel, ame-
lyeken Byron is jart. Josika Miklés még
Byron életében Goérogorszagba akart menni és
ott résztvenni a szabadsagharcban. Voros-
marty is sokat foglalkozik Byronnal: Eger
és Délsziget cim( mdveiben Byront utéa-
nozza. Pet6fi az Apostolban, Arany Kata-
linban és Bolond Istékban koveti Byront.
Hasonl6képen Arany Laszl6 Délibabok hése
és Gyulai P4l Romhényi®a is Byron haté-
sat mutatja.

a) Hatott Byron az epikai hangjaval: 6 a
tréfabol, a cinizmusbdl egyszerre atcsap a leg-
komolyabb targyba. A hangulatnak ez a jatszi
véltozésa, ez a napfény és bord,.ez van meg
a Don JuanbaiT és ezt utdnozta Arany a
Bolond Istékban.

b) Hatott elbeszélésig modoraval. Novellas
eposzai természeti leirasokkal kezd6dnek és
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nagy szenvedélyek rajzaval végzédnek. (V. 0.:
Arany: Katalin.)

Vajda szintén koveti Byront, de 6 mas
iranyban. Byron idegességét, érzékiségét, nagy-
zasi hébortjat tanulta el. Vajda Janosra Byron
mellett még Victor Hugo hatott. A szertelen-
nek, a meglep6nek, az aranytalannak szerete-
tét t6le vette at./

Egyénisége.

Vajda Janos f6jellemvonésa, hogy az 6
pesszimizmuséat folyton taplalja, noveli a sze-
relem hatalma. Koltészetében a szerelem min-
dig balvanyozés, vak, érzéki balvanyozéasa
valami elérhetetlennek, valami kacér, jellem-
telen leanynak. Igen nehéz Vajdat jellemez-
niink, sét nincs a magyar irodalomban kolt6,
akit oly nehéz volna jellemezni, mint éppen
Vajda Janost, mert nala a bizarr hatas érint-
kezik a szimpatikus, val6ban megrédz6, mély
fajdalommal.

Vannak gyenge arnyoldalai is; ilyen, hogy
szeret nagyokat mondani, szereti a bizarrt,
szertelent. Példak:

Ha engemet szeretnél! — Oh hisz Ggy
Kijatszanod a végzetet:
Az Orokkévalo is irigyel
llyen mualand6 orémet! . ..
(Gina emléke, 1.)
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Eg6 erd6hdz hasonlitja szerelmét:

Eg6 erd6, hamvadozo!
Hozzad én szivem, szerelmem,
Be hasonlé, be hasonld!...
(Gina emléke, XV.)

F& jellemvonasa, hogy pesszimizmusa 0ssze-
folyik az érzelmekkel, az érzékiséggel, féleg a
szerelemmel. A bizarrsag s a nagyotmondas
mellett megvan Vajda Janos életében a mély,
tragikus alap. izléstelen dolgokat mond,
nagyot, szertelent, hajhassza a kolosszalist; de
nem feledhetjik el, hogy alapjaban egy sze-
rencsétlen ember all elottink. FeltinGen er6s,
magas, szép férfi, atléta, nagytehetségld kolté.
Mint sportmivel6 is kitlinik, j6 vadasz és nem
tud az életben érvényestlni, mindenitt az élet
hajotorottje, mindenuitt csalatkozik. Minden
tehetsége, minden sokféle Ugyessége mellett
nem érvényesul, annyira nem, hogy allamkdlt-
ségen temetik el, felesége pedig Bécsben, mint
varrond tengeti életét. Tragikus természetét és
koltészetének bizarr elégedetlen voltat meg-
magyardzza két korulmeény:

a) Elsé korilmény, hogy félreismerték jel-
lemét és tehetségét. Félreismerték jellemét,
mert a hatvanas evekben azt hitték réla, hogy
a korméany megfizette 6t, hogy az abszolut kor-
many bérence. O mar Dedk el6tt a kiegyezés
fontossagat hangoztatta. Félreértették és azt
gondoltdk réla, hogy Becs megfizetett irdja.
Ez a vad annyira elkeseritette, hogy egy-két
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évre egészen visszavonult. Alaptalanul vadol-
tak ugyan, de annyira bizarr ember volt, hogy
konnyen elhitték réla és 6 nem akarta, nem
tudta megvédeni magat.

Nem méltanyoltdk tehetségét se. Roppant
fajt neki, ami rendkivil jellemzi az akkori iro-
dalmi felfogast, hogy Toldy Ferenc koltészeti
kézikbnyvébe nem vette fel Vajda Janost,
holott Székacsnak életét megirja, s6t szemel-
vényeket is ad a kolteményeibdl. Vajdanak
meg csak a nevét sem emlitette. Ez az egyik
kérilmény, mely mindjobban magara utalta
Ot és ezert visszavonult az emberektdl.

b) Masodik kortilmény, amely koltészetének
f6 sodrat magyarazza, egy lélektani sajatsag.
Vajda azon szerencsétlen emberek kozil valo
volt, akik nem tudnak feledni. Az élet sok
kizdelemmel, sok bajjal jar, az emberek meg-
bantanak benniinket, komiszkodnak veliink a
rossz emberek, de van ezekre balzsam. Elfeled-
juk. Vajda nem tudott feledni és nemcsak,
hogy nem tudott feledni, hanem minden
emlék eleven erGvel élt benne, mint valami
vizi6. Minden emléke vizidszer(i elevenséggel
ajbol  felmerdl, kaléndsen szerelmi  emlékei.
Folyton maga el6tt latja a csalfa, kacér, hdit-
len, dolyfos, szeszélyes, csodaszép leanyt, akit
egyszer szeretett. Maga elGtt latja teljes erzéki
szepségében és nem minL. halvdny emléket,
hanem mint viziét, amay folyton kinozza.
Az emlékek borzaszté elevensége még csak
fokozza lelki fajdalmait. Ha sétal, ha mulat,
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ha tarsasagban van, mindig feltlinik vizio-
szer(i szerelmének méltatlan emléke és ez min-
dent megmérgez, ez mérgezi meg a mulatsa-
gat, ez mérgezi meg a tarsasagat, ez mérgezi
meg a koltészetét, életét. Nem tudott felejteni.

Ott lebeg mindig el6tte, vizben, napban,
levegbben, ott kiséri utjan ez az emlek, mig
csak egészen ki nem merult lelki fajdalmaban.
Ez az a hangulat, amellyel kélteményeiben
taldlkozunk Prosper Mériméenek van egy no-
velldja, amelynek f6 motivuma a kovetkezd.
Egy szép leany rabszolgava tesz egy férfit,
aki belé drulten szerelmes. Rabszolgajava teszi
és most zsarnoki kedvtelessel ketrecbe zarja.
Ott folyton el6tte jar-kel a legérzékibb ruhak-
ban, masoknak vall elGtte szerelmet, és 6 mind-
ezt végignézi, hallgatja: a férfi végul meg6rul.
Ilyen allapotban volt Vajda Janos. Az élet
ily nagy ketrec volt szamara és maga elott
latta és hallotta a vizié emlékével GinaL/Nem
szabad elfelejtentnk, hogy Vajdaban volt
valami abnormalis. Talan minden koltGben
van valami abnormalis, de ez nala sokkal er6-
sebb volt. O az életben lazas, szertelen kép-
zeletének martirja volt. Ez a képzelet vezette
6t, lancra verte, kinozta, gyotorte és 6 ugy
viselkedik, mint egy rabszolga; nem tud ellen-
allni. O szenved6 rabszolgéja volt fantazija-
nak Innen van, hogy életének ez a vizidszerd
vonéasa és életének korilményei, bizony, gyak-
ran ellentétbe jottek. Innen van az, hogy néala
gyakran tragikomikumot taldlunk életében és

3
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koltészetében. Egy merész kifejezéssel, melyet
talan szojatéknak lehetne gondolni, szinte azt
mondhatnam, életének tragédidja a tragikomi-
kum volt.

Szerelme.

Ha kolteményeit olvassuk, harom ndalak Iép
el6térbe. Elsé Gina akit legfajdalmasabban lat
maga el6tt, leggyakrabban, legcsabitébban, aki leg-
boldogtalanabba tette. A masodik Lpnng a Talal-
kozasok hésnbje. Ez a pesti életnek ismert alakja,
tehetséges fiatal ledany volt, Zerkovitz Sziddnia.
A harmadik feleségei Arabella-Rozamunda. Kép-
zeljuk el, — ezt Vajda Janos mesélte egyszer —,

i hogy Bécsben vagyunk, egy kopott kilvarosi haz-

ban. Az udvarba belép egy magas 6reg ur félénken:
feltin6en nagy, kékszemd ar, fehér, kissé kopott
cilinderben. Maga korul tekintget, mintha gonosz
embertdl vagy ellenségt6l félne. Rossz, magyaros
kiejtéssel kérdez6skodik németll valami nd utan.
Megmutatjak neki, hogy az udvarban egy zugban
van az Oreg asszony, a hédzmesterné, sét csak vice-
hazmesterné. Oreg, elhizott asszony: meglatszik
rajta a palinka élvezetének a nyoma. Most a vice-
hazmesterné és az Ur egymaésra bamulnak, egymast
nézik bambéan, de nem a szellemi tehetségek fogya-
tékossdga miatt, hanem a fajdalomtol. Egymasra
néznek, majd beszélgetni kezdenek. Vajda Janos, a
kolt6, beszélget koltészetének orok idedljaval, Giné-
val. Ez lett Ginabol, aki betdltotte egész életét, aki
ennek a jelentékeny koltének a képzeletét folyton
izgatta, aki ranézve nem szerelmi emlék volt, nem-
csak szeretett n6, aki Vajdara nézve monomania
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volt. Olyan volt ez szdméara, mint egy vizio, amely
lazalomban tlinik fel el6ttink. De nemcsak olyan
volt, amely fel- és elt(inik, hanenjJolyan volt, amely-
ben megvan a vizid6 minden borzalmassaga, de
allando és nem t(inik soha el.

Ginanak és Vajda Janosnak a regénye a kovet-
kezd: Vajda Janost 1849 decemberében besoroztak
osztrak katonanak és elvitték Olaszorszagba. Hosz-
sz( id6t toltott Padudban. Olaszorszaghdl vissza-
térve, megszabadul a katonasag kotelékébdl és
Budan hdénapos szobat bérel maganak. Annak a
nének lednya, akitdl a szobat bérelte, Budapestnek,
s6t Magyarorszagnak hires, tiineményes szépsége
volt; Kratochwill Georgina. (Mondjak, hogy késébb
nevét megmagyarositotta.)

Kratochwill Georgina Rdzsahegyen sziletett.
Ugyesen tancolt, sok nyelven beszélt, agy, hogy
anyja igen gazdag hazassagrol almodozott. Termé-
szetes, az anya nem latta szivesen, hogy leanya
megtetszett VVajda Janosnak. Ezért Bécshe koltoz-
kodott leanyaval. Kés6bb a magas, karcsu, barna,
ledny egy akrobatanak a felesége lett; Oroszi cir-
kuszigazgat6é. Itt mutatta be Georgina a dresszi-
latvany lehetett, mikor ez a vildgszép asszony,
kezében ostorral, a tigriseket idomitja. Végul el-
vesztette vagyonat és a szép asszony, akiért fél
Magyarorszag €és az egész Bécs rajongott, oly-
annyira lezlllott, elszegényedett asszony lett, mint
amilyennek a boldogtalan kolt6 6t abban a bécsi
kilvarosi hazban latta. A Harminc év utan cimd
kolteményében mondja:

3*
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Mi héatra volt még, elkdvetkezett.

E foldi létben gyasz sorunk betolt.
Taldlkozunk — irgalmas végezet! —
Utolszor, egyszer még, a — sir el6tt.
Hittem, hogy lesz id6, midén megdsmersz,
S helyet cserél bennink a fajdalom;

Es folyni latom, majd ha mar késé lesz,
A megbanasnak kénnyét arcodon.

Ki bajaidbol méltatlan vadakra

Pazaroltal nem értett kincseket;

En, a hideg balvany vezekl6 rabja,

Ki minden kéjt szivébe temetett:

Most itt uliink, siralomhazi lelkek,

Es nézzik egymast hosszan, szotalan...
Tekintetiinkben hajh! nem az elvesztett —
Az el nem nyert éden fajdalma van.

igy Ul a hold 4daz vihar utan
Elcsondesult nagy, tornyos fellegen,

Es néz ala a méla éjszakan

Banatosan, de szenvedélytelen,

Hallgatva a sirbolti cséndességet

A rémteli sotét erd6 alatt,

Amig a fakrdl nagy, nehéz kénnycseppek
Hervadt levélre halkan hullanak ...

(Harminc év utan.)

A masodik né Leona. A talalkozasok cim( buda-

pesti életképben jellemzi 6t. Rendkivil szenvedé-
lyes, szellemes, kacér, de szeszélyes hélgy volt.

Mint a tavaszi jatSZI égen
Egymast (izi fény és homaly,
E lélek valtakozva minden
Szint egyesit, mint az opal.

De szép, nagyon szép, mondhatatlan.
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Volt is sok gavallér korulotte:

Mint mély, veszélyes orvény sodra
A ringat6zé tengeren,
Imadok suttogd csoportja
Tolong korulte szintelen.
(Talalkozéasok.)

Zerkovitz Szidénia tanitond volt (magyar iro-
dalomtorténetet is irt). Sok kolteményt irt hozza
Toth Kalman, s6t hire volt, hogy el is akarta
venni. Mindenfel6l korilrajongtdk. Azonban meg-
jelent egy alak a lathatar szélén és erre eltlinte
a ma%yar kolt6k. Megjelent e%y csalé, egy éal-
gorog herceg, kinek Gorogorszagban allitélag mér-
hetetlen birtokai vannak, s6t kilatdsa van arra,
hogy gorog kiraly lesz. Annyi bizonyos, hogy el-
vette a leanyt, aki azonban nemsokéara visszatér
Budapestre:

S elmondja itt — méar mit titkolja
A kulénés historiat,

— Volt sz6 feldle a lapokba,

O piaci profan vilagi —

Vele miként ismerkedett meg
D’Argir6 Castro alban herceg,

Az hogy csupan e név alatt

Egy kérmonfont iparlovag . ..

Kés6én, de részint mégis jokor,
Kozvetlen eskivé utan

Kisllt, hogy a férj egy imposztor,

Egy csavargd pincér talan; —

Hogy rang, vagyon, név mind hazugsag;
Az esetet maguk kacagjak,

Albanidban hercegek

Egyaltaldban nincsenek.

(Talalkozasok: A sétahangversenyben, 32—33.)
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Azutan Bécsben telepedett le, mint német irénd.

A harmadik n6 Rosamunda-Arabella, a felesége.
19 éves volt a feleségéfRartos R6za, mikor elvette
1880 november 27-én. A lapok nem igen emlékez-
tek meg hazassagarol. 1882 marciusig éltek egydtt.
Ekkor elvitte feleséget Bécsbe, allitolag azert,
mert nem tudta felesegét eltartani. Azonban foly-
ton irogat neki és mindig hozzateszi a cimzésben
Vajda Janosné mellé ,,Niobe Grizeldisz Grnének*.
Ha lehetett, pénzzel tartotta, de voltak esetek,
hogy a né kuldott férjének pénzt. Vajda azt
kivanja feleségétdl, ne legyen szomord. Van egy
surgonye, amely jellemz6 reanézve, koérilbelll azt
mondja: feljovok holnap Bécsbe, légy vig Niobe
Grizeldisz. Valéban, amint a rendelkezésre &llo
adatokbol kovetkeztethetjik, a Grizeldisz sz0 tel-
jesen motivalva volt. Szerelmi kodlteményeinek egy
részét a feleségéhez irta Vajda.

Elete. Elete két részre szakad. A kett6t egy nagy
szellemi és erkdlcsi convulsio valasztja el.

Els6 rész. 1827-ben sziletett Pesten, 1828—37-ben
a vaali erdbben (Fehér megye) él, 1845-ben szi-
nész, 1846-ban Alcsuthon gazdatiszt, 1848 marcius
15-én résztvesz az ifjusag mozgalmdaban, amelyet
Pet6fi vezetett. 1848 jualius hdGnapban honvéd, 1849
decemberben osztrdk katona, 1850-ben Olaszorszag.
1853-ban Pesten iré és zsurnaliszta. Ebbe az id6be
esik az a nagy vad, amelyet ellene emeltek, hogy
6 az osztrakok fizetett iroja. Visszavonul az iro-
dalomtol, a koltészettdl, az emberektol.

Masodik rész. 1856 els6 kolteménygydjtemény,
1857 ,,N@vilag“ cim( hetilap szerkesztdje; 1862
Arisztides alnéven ropiratot ad ki, amely nagy
feltlinést keltett. 1863 ,,Magyar Sajté“ fémunka-
tarsa. 1869 képviseld: 1894 félszzados irdi jubi-
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leumot Ul — 1897 januar 17-én meghal. Ezek
életének kils6é adatai. Vajda életében nem az
a nagy esemény, hogy &..-képvisel6® hogy szer-
kesztd, hogy jubildl, hanem nagy esemény a
szerelem, mely végzetes hatassal volt Orea. Eleté-
@n is, valamint Kkoltészetében, van valami zor-

O~ vonas. Eletében is martir, mint ahogy
a koltészetben a képzelet martirja. Mindezek az
adatok, amiket itt felsoroltunk, csak masod-
rend(i fontossdguak. Eletének nagy eseménye:
szerelme. Mar jellemeztik, hogy mily végze-
tes hatédssal volt r4 szerelme és szerelmének el-
olthatatlan emléke. Jellemz6 6t Pet6fivel 6ssze-
hasonlitani. Pet6fi a szerelem kolt6je, de sokkal
harmonikusabb, szerencsésebb természet volt, mint
Vajda. Pet6fi gyonyor( kolteményeket irt Med-
nyanszky Bertahoz, a go6dolléi kisleAnyhoz, aki
hidegen fogadta Pet6fi kozeledését és szakitott
vele. Pet6fi csakhamar kigyogyul szerelmi béna-
tabdl; mikor egy-két év mulva ismét Godollére
érkezik, ahol a h(tlen kedves lakott, Pet6fit nem
kinoztdk a mult emlékei, hanem a hdtlen szerel-
mesének lakdhelyén vendéglébe ment és joizlien
megreg%elizett. El6tte Mednyéanszky Berta ked-
ves, de halvany emlék lett. llyen halvany szerelmi
emléke Vajdanak nincsen. Vajda Pet6fi helyében
oly koélteményt irt volna, mint amikor Gina lak-
osztalydban volt, ahol mindent atkoz és szinte
duhrohamai vannak.

Ifjukorat a vaali erdében toltétte, ahol édesapja
féerdész volt. Vadaszépilletben lakott, igen poé-
tikus kornyékben, egy nagy rengetegnek kozepén,
amelyet mar mint Kisfid is megszeretett. Atyjat,
akiben az er6 és férfiassag mintaképét latta,
imadta, — anyjat azonban, — ami kd&lt6embernél
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bizonnyal a kulonlegességek kozé tartozik — nem
szerette.

1842-ben, mint gimnazista, Vajda Péternél lakik,
aki akkor tanar volt Pesten. Hogy mily hatéssal
volt a Kkis Janosra, arra nem talaltunk adatot.
Vajda Janosban szunnyadéit méar ekkor a td”-
ség s nem lehetetlen, hogy a kolt6i lelkiletGiT R-
a sajat fogékonysagat, kolt6i hajlamat is beoltotta
Janosba. Tizennyolcéves kordban szinész. O maga
azt mondja, hogy megunta a jo életet és sanyar-
gatni akarta magat, azért ment el szinésznek.
Erdekes szellemi rokonsag van a magyar kolt6k
kozott ebben az idében. Arany, Petéfi, Czako, Szig-
ligeti és masok, mind szinészek voltak.

1848 marcius 15-én 6 is szerepelt, s6t marcius
14-én este a Pilvax-kavéhazban jelentékeny sze-
repe volt. Mid6n mar el akartak hagyni a kave-
hazat a résztvevdk, akkor Vajda bezarta az ajté-
kat és azt mondotta, hogy innen nem megy Kki
senki sem, miel6tt nem hataroztak.

Honvéd kordban a Délvidéken tintette ki ma-
gat. Mint osztrdk katona, Padudban élt és mindig
visszavagyott kés6bb is Olaszorszagba, melyet
azonban mar tobbé nem latott viszont.

Szileinek a halala megrenditette, még ha talan
nem szerette is édesanyjat. Egy mulatsag alkal-
maval édesanyja, testvére, meg az édesapja kocsin
mentek haza. A lovak hirtelen megbokrosodtak, a
kocsi felfordult, anyja a helyszinen meghalt, atyja
néhany dréra ra.

A ,N6vilag“-ban 6t évig mulattatta a magyar
néket. Kedvelt hetilap volt, de kés6bb, 1864-ben
megszlnik, mert a hetilapok korszaka lejart. Van
egy ropirata, .,Onbiralat”, melyet Lipcsében adott
ki Aristides néven. ,Megmentelek — mondja az
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Ur —, dmde mozogj magad is“, ez a jeligéje. Benne
igen hevesen biralta a magyar hibakat. Mikor
azonban kulfoldi ember is szidni kezdte a ma-
gyart, akkor kijelenti: ,En azért szoltam, mert
szeretem Oket, te pedlg azért szidod Oket, mert
osztrak bérenc vagy“. Eletének utolsd szakaban a
kormany 6t pénzzel tdmogatja, el6szor kisebb 6sz-
szeggel, késébb 1000 forinttal.

Koltészete.

Ha koltészetét, mint az asvanyvizet elemez-
zUuk, csakhamar nemcsak pezsgd szénsavat, ha-
nem pokoli szulfurt is fogunk talalni benne,
O romantikus pesszimista. Mi benne a roman-
tikus elem és mibdl szovédik egybe pesszimiz-
musa? Lirdja romantikus két oknal fogva.

0j Romantikus a felfogasa a koltérdl, a koltd
sorsarol, szerepérél, hivatasarol. A kolt6 a
romanticizmus felfogasa szerint mintegy wvul-
kanikus sziget a messze 6cean kozepén. Eg?/e-
dul megy az emberek kozétt a boldogtalan ko
nem értik az emberek és nemcsak, hogy nem
értik, nem is érthetik, mert az emberek kozom-
bosek és kdzonségesek, a kolté pedig nem az,
mindig szenvedélyes és fogékony. Tehéat a
kolt6 az ész és szenvedély oOridsa, akit az em-
berek vagy nem értenek, vagy ulddznek. Azért
romantikus a liraja, mert ez a romantikus fel-
fogés uralkodik koltészetében.

b) Lirdjanak is van egy mésodik romantikus
vonasa. Ez a szenvedély uralma, 6 azt akarja,
hogy mindenben az torténjék, amit a szenve-
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délye kivan. Az én szenvedélyem legyen a mér-
tékadd. A szenvedélyem Utmutatdja az életem-
nek: minthogy azonban az életben nem tudom
keresztllvinni, amit a szenvedélyem akar,
ebbdl szarmazik a pesszimizmus. A romanti-
kus kolt6k is a szenvedély szentségét, uralmat
hirdették. Az életben az en akaratom és indu-
lataim uralkodjanak. Ezek kell, hogy gy&zedel-
meskedjenek, mindent dssze kell tiporni, ami a
szenvedély erejét megakadélyozza. Ennyiben
romantikus Vajda.

.Min6 a pesszimizmusa?
| Pesszimizmusaban megkulénboztetink ob-
jektiv és szubjektiv elemeket. /Ha valakivel
megismerkediink, aki valéban pesszimista,
észrevesszik, hogy hive bizonyos altalanos
pesszimista elveknek, de életében is voltak
szubjektiv  kdrilmények, szerencsétlenségek,
sorscsapasok, amelyek 6t a pesszimizmus felé
hajtottak. Mi az objektiv, filozofiai, altalanos
elvekben 0Osszefoglalhatd része pesszimizmusa-
nak? /Vajdanak az a meggy6z6dése volt, hogy
az élet nem elégitheti ki az embert, az élet a
sir el6készit6je. /A természet nem tett elget
arra, hogy az ember boldogan élje le életét. Mi
a pesszimizmusanak szubjektiv eleme? llyen
"szubjektiv eleme kettd van.’

a) Fantazigja./ Egy ily fantaziaju ember,
mint VVajda Janos, nem lehetett hosszabb ideig
boldog, — ez taldn sok, amit a sorstol kovete-
link, nem lehetett megelégedett./Fantazia-
jaban rejlik pesszimizmusanak zszubjektiv
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eleme, mert kilondsen szerelmi emlékei min-
dig izgattak és bantottdk, mert valdban lato-
masszer( erével léptek fel./Borzasztd dolog, ha
valaki nem tud feledni és még borzasztobb, ha
ezek az emlékek a jelennek erejével és izgal-
maval lépnek el6.

b) A masodik elem életviszonyaiban rejlik.

Olyan bizarr természet volt, hogy folyton 0sz-
szeutkozésbe kerllt az élet kulso korulményei-
vel. Fantaziajan kivil, ebb6l taplalkozott pesz-
szimizmusa. /Azt gondolta, hogy az emberek
uldozik./Ugy képzelte ezt, hogy egy nagy 0sz-
szeeskiivés van ellene. A vilagban ily nagy
Osszeeskivést latott, az érdekeknek osszeesku-
vését a langelme ellen. Ha valaki nem kdszont
neki, azt hitte, hogy uldézi 6t és elkeseredett
ellensége.
/Mindezek az objektiv és szubjektiv elemek
visszatlkrozddnek lirdjaban és epikajaban, de
kilonosen epikajaban/ Epikai koltészetének
hései mintegy karikatirai maganak Vajda-
nak, természetesen tulozva. Az eposzokban
majdnem mindig Vajdat latjuk magunk el6tt.
Héseiben rettentd szenvedély dal. A szenve-
dély hajtja 6ket az élet 6ceanjan.

Erzelmeik oly erések, mint valamilyen ma-
. mor, melyet dithroham valt fel. Amellett foly-
| ton hajhasszak a meglep6t, kilonost, bizarrt,
fenségest. Ebbél lathat6, hogy epikajaban is
. mutatkozik Vajdanak az a vonasa, hogy nem
volt emberismer6. Altalaban igen érdekes ké-

pet tudott festeni, de az embereket nem is-
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merte/ Mint lirikus, megfeleléen ennek a
romanticizmusnak €s pesszimizmusnak, § az
elégedetlenség kolt6je./Felldzad az emberiség,
a sors, a természet, az istenség ellen./Szenve-
délyét mindenekfolott iméadja és ez koltésze-
tének is kilénds zordonsagot kdlcsonbz. “Azon-
ban koltészete egy Uj, vonassal gazdagitotta
irodalmunkatJO egy uj fajdalmat talélt, azt a
fajdalmat, amely nemcsak a vilag bajat, nem-
csak a sorscsapasokat fajlalja, hanem mely az
egyéniséget is fajlalja: unta az embereket, de
unta 6nmagat is. vilagos perceiben latta, hogy
szenvedélye mennyire félrevezeti 6t és ebbdl
szarmazott pesszimizmusa,/ bizonyos szellemi
Zl'jrzlavara, amelybdl koltészete azonban 6t ki-
emeli.
/ Lirajanak féhangulata a keser( irénia, f6-
targya maganyérzete. Ez utdbbit senki sem
érezte Ugy, mint Vajda. 'A halal, az 6rokké-
valésag gondolata, az élet mulanddsaganak
érzete: mindezek f6targyai lirdjanak/A gyotrd
maganyt, a még gyotrobb halalt és ezzel szem-
ben a fenséges Orokkévalésagot, mindezt bizo-
nyos iréniaval targyalja. Gy(lolni, leginkdbb
gydloli a kozonyt. Az élet mulanddsagat bizo-
nyos ironidval targyalja.

| Fantaziajara nézve fontos a metafora kore.)
Honnan veszi Vajda a metaforait, képes kife-
jezéseit? ... Minden Kkoltének van metafora
ore, akinek nincsen 6nall6 metafora kore, az
utanzé. Nemcsak azért Arany-utanzok, pl. a
balladakolt6k, mert olyan a kompoziciojuk,
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mint Aranyé, hanem azért is, mert ugyanaz
a metaforakorik, mint Aranynak. Vajda
Janosnak a metaforakére a kovetkez6 Leg-
jellemz6bbek kozmikus hasonlatai.) Nincs ma-
gyar kolté, aki annyira szerette Volna a koz-
mikus hasonlatokat, amelyek a nagy minden-
ségre vonatkoznak... Pl. a csillagos ég, hold,
nap, stb. (Ez mutatja koltészetének egyik ira-
nyat a fenséges, a gigaszi felé valé torekvést/
IMésodsorban s(ir(in szerepelnek a nagy fold/
rajzi jelenségek, mint: Mont Blanc, Csimbo-
rassz0, Himaldja, Niagara. /Vajda is, mint
Vorosmarty, Kitdné vadédsz volt s igy mint
Vorosmartynal, néla is talalhatunhfvadaszélet-
b6l vett hasonlatokat. /

Liraja.

Ha most Vajda Janos lirajat kell jellemez-
nunk, azt mondhatnék, hogy négyféle Vajdat
ismertnk. A négyféle Vajda élesen kilénbozik
egymastol, de kozottik bizonyos erds kapcsok
vannak. Az els6 Vajda a kinz6 szerelem kol-
t6je. Ez a leger6sebb irdnya. Nem a boldog,
hanem a kinzo, gyo6tr6d6 szerelem kolt6je. A
masodik Vajda az életuntsdg. a harmadik a
Iét nagy problémainak kolt6je, a negyedik az
a Vajda, aki a természethez menekil. Az em-
beri vilaghol szam(zve, balzsamot talal az
erd6ben, a természetben. Egy () fajdalmat
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taldlt, de ennek megvan az ellenszere is és ez
a termeészet szeretete.

1. El6szér az els6 Vajda Janossal foglalko-
zunk, kit, mint a kinzé szerelem koltéjét jel-
lemeztiink. A szerelem felfogasa a koltészet-
ben id6ével nagyon megvaltozott. Az anakreon-
tikus kolt6knél a szerelemnek bizonyos enyhe,
jatszi felfogasa uralkodott. Amor Kis csintalan,
hamiskas isten, aki megtréfalja az embereket,
dévaj nyilakat hegyez és 16 beléjuk; semmi
démoni vonas még nincsen benne. Altalaban a
XVII. szdzadban a szerelmi kolteménybe
galantéria vegyul: bizonyos hamis udvarias-
sag, mig a XVIII. szazadban a szentimenta-
lizmus vegyul belé, mely egy Ujabb szellemi
betegség Eurdpaban.

Vajdanal a szerelem egészen démonikus fel-
fogasu. A szerelem nem kedves, pajzan ifju,
mar nem csupdimiagasztalasa a kedves bajai-
nak, nem a sir és a holdfény, meg az éjjel szen-
timentalizmusa, hanem a szerelem egy _hpr-
zaszf.6 démon, mely felddlja nemcsak a nyu-
galméat, hanem egész életét. A boldogtalan sze-
relem nala mar valami kegyetlentl gyo6trd
vizi6. A szerelemnek az emléke mindig meg-
maradt, de nemcsak, mint emlék, hanem mint
él6 fajdalom:

De hol van az, ki bel6led kitdrné
Elmalt id6! egy 6rdd, minutad’?

Meg nem torténtté tenné, ami tortént?
Mi haszna lenne Gjja a vilag!
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Mit ér nekem a felséges menyorszag
Képzelhetetlen 6romeivel?
Kétségbeejt6 orokkévaldsag
Emlékedet nem torilheti el!
(A feledhetlenhoz.)

Hasonlékép mondja 6nmagénak egy maésik
kolteményében:
Véarhadd te mar — hidba — a tavaszt!
Neked viragot tobbé nem fakaszt.

Megsemmisulni! rad ez volna ir;
De hajh! ki fejti meg, mit rejt a sir?

Nem csalfa hazug alarc a halal?
A lélek él, nyugalmat nem talal.
Es visszatér a bdsz emlékezet

Az Udvre, mely oOrokre elveszett!!

Majd igy végzddik a koltemény:

Tehetlen, véges minden gondolat.
Teremts magadnak egy istent magad,
S higyj benne buzgoén, esztelen, vakon.

— A teremtésben nincsen irgalom ... |
(EImult idé.)

Az emlékezbtehetségnek ez a vizidszer(i sajat-
saga Osszefiigg Vajdanak egy lélektani felfo-
gasaval, melyet igen gyakran kifejt. Szerinte
nem az hal meg, ami volt, hanem az hal meg,
ami nem volt, de kellett volna, hogy legyen.
Koltészetének ez a féhangja. igy fejezi Ki ezt:

Mit lelkem eddig félve séjtett,
El6ttem all a nagy titok,
Hogy csak az halt meg, ami nem lett,

S az él orokké, ami volt.
(Utolsé dal, Ginahoz.)
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A szerelem kinjai nem is halnak meg:

FeltAmadas van a sirban,
Ujutds a természetben;

Csak az halt meg mindorokre,
Amit benned én vesztettem.

S én elhagyni mégse tudlak!
Hozzad jarok és rad nézek
Szétalan és iszonyun, mint

Gyilkosara a kisertet...

S valami faj mindkett6nknek:
Neked a b(in, nekem a vad.
Pasztoréra kéje helyett
Szellemora! ... Isten hozzad!
(Szerelem atka, IV.)

Majd ismét egy masik kdlteményében:

Nem vész el innen semmi, semmi,
Csak ami nem birt megszuletni.

Udvozité csok, mely elcsattan,
Mi megesett, lett, halhatatlan.
Csak a testet nem 6ltott abrand,
Be nem telt vagy, el nem lobbant lang,
Az elszalasztott meddd ora
Nem fordul itten vissza jora;
Csak az van halva itt 6rokké,
A mult nem hozza vissza tébbé.

Soha t6bbé!

(Kisértetek.)

Elete a boldogtalan szerelem verg6déset,
hanykodéasat, kételyeit tartalmazza és ezt tarja
fel koltészete is. Valéban 6 magyar Orlando
Furioso:
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Ohajtlak, de nem szeretlek;
Es szivem majd megszakad

Ugy szeretnélek szeretni!
De nem szabad, nem lehet...

(Szerelem atka, IX.)

Pedig egész koltészete nem egyéb,»mint Gina:

Napvilagom, kelj fol én folém!
Nézd magadat lelkem tikorén,

Mint a nap a miljom habokban,
Képed ragyog minden dalomban.

(Gina emléke, VII.)

De Gina 6t elatkozta, mert azt hagyta neki
orokal.
Meg se rezzenj, ha vel6dbe
A féltés villami Utnek.
Maradj jozan, mikor ég fold
Tancol és forog koriilted.

Fojtogasd el minden {dvdd,
S ha tudod, felejtsd el Gket,
Mikor éjjel sirankozva
Szellemelk hozzad jonek.

(Gina emléke, VIIIL.)

A sok verg6dés, kinroham, atkozodas kozott
feltlinik szerelmének emléke, mint a Mont-
blanc.

De néha csondes éjszakan
Elalmodozva, egyedil —
Mualt ifjusag tindér tavan
Hattyai képed folmerdil.
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Es ekkor még szivem Kigyul,
Mint hossza téli éjjelen
Montblanc 6rok hava, ha tal
A folkel6 nap megjelen ...
(Husz év malva.)

Ustokoshoz szereti magat hasonlitani, de
aztan atlatja, hogy nem Ustokos, hanem csak
rakéta. Maga mondja:

Ugy ég a vérem, mint a katrany
A tengeren kigyult hajon.

Mint a salétromos rakéta,
Mely égbe vagyva, sustorog.
Erélkddését mosolyogva
Nézik le fényes csillagok.
(Furd6i emlékek, I1.)

Van egy jo kifejezeése, ami valoban jellemzi
koltészetet. Azt mondja Ginarol:

Elek beléd halva ...

Ez a mondéas, ez a merész Kkolt6i kifejezés
egészen jellemzi koltészetét. Van néha benne
valami keser(i irénia; a legnagyobb fajdalmat
ironidval targyalja, olyan, mintha a halal ka-
szdja csiklandozna, nem tudunk nevetni...
Ugy képzeli, hogy 6 a sirban fekszik.

Gina™ pedig szépségében tindoklik elétte,
udvarléitdl koérulrajongva:

El6 viragom, oh szerelmesem,
Immar én alszom nyugton, cséndesen
— Hogy nem tudod Te, milyen édesen.

Oh, hogyha tudnad (mért nem mondhatom),
Mindig csak rélad s egyet almodom,
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Mindig csak egyet, — jaj, de szép nagyon!
Csondes vidék ez. Hallom, mit a szél
Folottem a viragokkal beszél;
A fl is oly szép altatét zenél.
Oh én szerelmem, orok életem,
En teneked csak azt Gzenhetem:
Hogy semmi sem faj itt mar énnekem.
Nem faj mar a fejem, szivem se faj, —
Mégis, galambom, még se menj, megallj!
Tégy valamit a derekam ala.
A vér, ami szivembdl kirohant,
Mikor belé Gtottem gyilkomat,
Olyan hideg az ott, ugy borzogat!
Oh az a vér azt slgja egyre még:
Hogy te megcsaltal engem! tudja ég...
Ha nem igaz, jer mosd fol azt a vért.
— Csak legy vidam, jarj-kelj a nap alatt.
Légy h(tlen ott, — hisz csak egy pillanat,
Oszt — te is itt vagy mar a fold alatt.
Csak azutan itt légy te az enyém,
Szeretsz te itt majd engem, tudom én.
Jo6 hives takar6 a szemfodél.
Oh j6jj, siess a tanccal oda fenn.
Mi j6 az alom, melybdl, édesem,
Nem ébredunk fel tobbé sohasem!

(Gina emléke, XXIV.)

2. A masodik Vajda az életintsag koltGje.
Soha magyar kolt6 annyira nem atkozza a
létet, mint Vajda:

Ne huzzatok, ne huzzatok!
Nekem minden hangja atok.
Atok nekem az is, ami masnak aldas _
Legyen aldott a kéz, amely nekem sirt as!
(A szerelem atka, VII.)

Elete végén van egy szép kolteménye: Gyer-
mekkorom tajéka.
4*
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Elmalt az ifjusag, dics6ség,
Az élet ragyog6 dele!

Fejed folott sotétuld ég,
Korilted 6sz baljés szele.

A légen at sir6 harangszo,
Fekete hollék raja szall.
Szarnyuk verésének hallatszé
Utemje is: halal, halal...

Mégis van valami életfilozofigja a halallal

szemben: a sztoicizmus. Nyugodtan kell tdr-
nink az élet legborzasztobb csapésait:

Nyerit a kéjvagy, b6g a hilség,
Vonit az irigy 6nzés éhesen.

Itt mar hidba atok és imadsag!
En mar csak a kénkd-es6t lesem.

Es eljon az, hah, itt is a hataron;

En latom azt, mint L6t, rég egyedil.

De nem megyek, nem mozdulok ... bevarom ...
Hidba a sugallat: menekilj!

Kéj lesz nekem e gyilkos tliz-zuhany,
Szemlélni, hogy' rémil a gyava gaz!
Diadalom, ha 6k mindannyian

Latjak, hogy' hal meg koztik egy igaz.

Mint egykor Herkulanum és Pompei
Végnapjan, lava-temet6 alatt,

Volt még egy hi, valodi romai,

Ki mozdulatlan, 6rhelyén maradt;

Ha majd kidsnak a hamu-6z6nbdl

Almélkodd kés6é évezredek,

Talalnak ott — s majd ram ismernek errél —
Egy foélemelt f6t s egy Ures kezet! ...

(Sodoma.)
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Hogy jutottam én. a zsivanyok bortonébe,
hat mit vétettem én! — kérdezi gyakran. igy
fakad ki majd ismét egy masik koélteményében:

Oh hogy én e fortelmek helyér6l
Nem tudok elmenni valahara!
Ide vagyok én b6sz végezettdl
Tolvajok, csalok kozé bezarva.
(Messze innen.)

De talan mindezt csimborassz6i magaslatra
fokozza a Nyari éjjel c. kdlteményében.

Abbol indul ki, hogy borzaszt6 az oroklét, a
mulandosag szomoru:

Bln a teremtés, atok e lét,
Becstiletes csak a halal —
Taléan, talan, ha lelkiink végkép
Megsemmisil, nyugtot talal.

Oh hogyha égi foldi itten

Mi kavarog, mind csalfa, gaz;
Szinlés, csalas, hazugsag minden.
Csak lenne bar ez egy igaz!

6lj meg, de igazan, valéban.
Orokre 6ld meg lelkemet.

Ne keljen gondolat agyamban,

Ne tudja, hogy volt s még lehet...

Ez egyben légy, uram, kegyelmes,
Es megbocsajtom én neked,
Hogy adtad e nem Kkért, keserves
Siralomhazi életet...

(Nyari éjjel, 111.)

A filozofus Vajda. Hogyan fogja fol
Vajda a lét nagy problémait? A lét problé-
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mainak atgondolasa rea nézve épp oly kinzo,
epp oly gy6tr6, mint maga a szerelem. A ba-
nat, mely benne megvan, az egész természet-
ben. Egy nagy kérdés: miért élunk? Es ez a
kérdés magéaban foglalja a feleletet és ez a kér-
dés nagy vad.

Valami nagy rejtett banat

Fogja el az egész tajat;

Az a banat, mit az ember

Erez és nevezni nem mer ...

Az a nagy bi, a mely téged
Vadol, 6rok nagy természet;
Mely kiégett szivvel kérdi
Mért szdletni? minek éIni?
(Siramok.)

Miként Csokonai, ugy 6 is irt tanitd kolte-
ményt a halalrél, az orokkévaldsagrol. Csak-
hogy 6 eltér Csokonaitol. A koélteménynek ha-
rom fégondolata van, amely harom gondola-
ton fordul meg Vajda filozofigja is. A kolte-
mény cime: Végtelenség. Az elsé fégondolata
ennek a koélteménynek az, hogy az 6rokkévalo-
s&4g, az Orokelet lélektani lehetetlenség, ©n-
magaban valami ellentmondast rejt, oly kinzé
valami, amit nem lehet kivanni.

Valéba’, nem az elmulas, enyészet —

Az orok létnek gondolatja az,
Mi borzalommal tolti lelkem’ el-....

O ember, emberi ki szeretteid
Emlékkovére, temetSkapukra
Aranybetiikkel irod s hirdeted
Vigasztalasképen: ,Foltdmadunk!*.. .
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Ember, boldogtalan szegény féreg te,
Meggondolad-e, mit jelent e sz6,

E gondolatkisértet, fogalomszorny:
Orokkévaldésag, halhatatlansag? ...

Nem gondolad-e meg, hogy az id6,

Az oOrokkétart6 id6 kohodja

Mindent megolvaszt; a kint, a gyonyort,
A menyorszagot, poklot egyarant? . ..

Van-e 6rom, gyonyor, mit az id6
Unotta, gyotrelemmé — s fajdalom,
Mit megszokotta, kéjjé nem tehet?

Ha van 0rok élet és abban 0rok élvezet, ez
az élvezet elveszti minden erejét, minden érté-
két, mert nincs oOrokké valo élvezet, mert
aranylag rovid id6 mulva megszlinik élvezet-
nek lenni. Az orok élvezet orok kin lenne. De
orok kin sincs, mert a kin is, ha megszokjuk,
elveszti minden erejét. Az emberi lélek nem
agy van megteremtve lényege szerint, nem
oan,__hgg%az orokkévalosagot elbirja. Nincs
tehat 6rokkévalosdg vagy nem kivanatos.

Masodik fégondolat a kovetkezé:  mégis
orokkévalék vagyunk. Folyton valtozik min-
den a foldon. Az ember is Orokkévald, mert
mindig volt és mindig lesz. Az er6k, amelyek
miikddnek, oOrokkévalok. Nincs egyetlen pa-
ranyi szem a mindenségben, amelyet meg lehet
semmisiteni. Az anyag és az er6k valtoznak,
de mindig megmaradnak. Hiaba, minden lehet-
séges, csak nem lenni nem lehet: voltam, va-
gyok oroktél fogva,
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Es csak egy
Az, a mi bizonyos, kétségtelen
S hajh! épp ez egy, ami kétségbeejt,
Az, hogy vagyok, leszek. Nem létez6vé
Imméar nem valhatok tdbbé soha.
Torténhetik velem, mit agyvel6m
Gondolni képtelen; lehet bel6lem
Orok zsidd, Promethelisz, pokol
Tlzére, miljom esztend6kon at
Halalkinokra itélt szenvedd.
Csak egy dolog, a mi bizonyos itt:
Hogy tobbé meg nem semmisiilhetek.
Orok és végtelen e habarc vilag.
Nem veszhet el bel6le semmi sem.
Minden, mi megvan: megvolt és marad.
Elvaltozunk; forgunk, keverediink
E nagy kazanban, silve féve majd
Lathatlan légparanyokka oszolva.

(Végtelenség.)

A harmadik f6égondolat: talan minden, amit
gondolunk, tudunk, talan csalodas? Az em-
beri ész talan nem érti meg a teremtés titkait:

El, vissza innen, e rémdletes

Szédit6 meredélynek peremérdél!

Inogni érzem a talajt, — megindul

A fold alattam; forog a vilag;

Szakadozik az égbolt, hullanak

Es lenn a mélységben tindoklenek

A csillagok és integetnek

Fenyegettleg: ember, ember,

Ki ide tévédéi, ragadd kezedbe

A hit koporsékotelét szilardul,

S el ne bocsasd tébbé soha!
(Végtelenség.)

Ez a boldogtalan ember, akinek a filozofia
oly gyotrelem forrdsa, mint Gina szerencsétlen
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szerelme, mégis talal valahol maganak helyet,
ahol boldog volt, ez a természet... A negye-
dik Vajda a termeszet koltGje: Vajda szerette
a természetet harom tekintetben, a) Szerette,
minthogy ifjukorat e%y nagy erd6 kozelében
élte at, ahol apja féerdész volt. Ennek a nagy
rengetegnek emléke 6sszevegyil nala a boldog
gyermekkor emlékeivel.

Odabenn a mély vadonban,
A csalanos iharosban,
Félrees6 volgy oOlében,

Slrd arnyak enyhelyében;

Oh milyen j6é volna ottan,
Abban a kis hazikéban,

Elni, éldegélni szépen,
Békességben, csondességben! ...

Nem torédni a vilaggal,

A vilag ezer bajaval.
Meggondolni haboritlan,
Ami immar kozelebb van ...

Illatos hegy oldalaban,
A tavaszi napsugarban,
Nézni illané felh6kbe,
Mult id6kbe, jovenddbkbe ...

Es azutan, utovégre,
Eszrevétlentl, megérve,
Lehullani énmagatoél
A Kiszaradt életfardl...

S ismeretlen sirgddorbe’
Elaludni mindodrokre ...

S ott egyebet mit se tenni,
Csak pihenni, csak pihenni...

fA vadli erdében.)
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b) Szerette a természetet, mint févarosi em-
ber, aki a zsivajbol, a larmas életb6l kimene-
kul a természetbe. O is, mint Arany Janos,
megénekli a varosligetet:

Itthon vagyok; ez az én fészkem
Flpamlagomra heverek.

Olyan vagyok, (és voltaképen

Ki boldogabb?) mint a gyerek...

Minek neked paranyi részlet,
Ha tied az egesz vilag?

Téged, felséges szép természet,
Oly dicsének, mint én, kit lat? .

Mi egymdsé vagyunk. Egymasban
Elink, taldljuk 6romunk.

Ismerjik egymast; fény- s homalyban
Talalkozunk, o&lelkezlnk.

Itt van egészen — a szememben
Megannyi gyémant harmatod.
Aranyhajaval itt szivemben
Furdik, szliz meztelen, napod!
(A varosligetben.)

c) Szerette a természetet, mert vadasz volt.
A vadasz kozelebb all a természethez, jobban
megfigyeli, jobban ismeri, mint mi. igy Vajda
is, mert szenvedélyes vadasz volt.

Fonn az égen ragyogé nap.
Csillan6 tukrén a ténak,
Mint az arnyék, leng a csonak.

Mint az arnyék, olyan halkan,
Eszrevétlen, mondhatatlan
Andalité hangulatban.
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A vad alszik a berekben.
Fegyveremmel az 6lemben
Ringat6zom d&nfeledten ...

A leveg6 meg se lebben,
Minden alszik... és a lelkem
Ring egy méla sejtelemben:

Hatha minden e vilagon,
Foldi életem, halalom
Csak mese, csalodas, alom?...

(Nadas tavon.)

Epikus koltészete.

Vajda irt epikus kolteményeket is, bar
tehetsége alapjaban véve lirai volt, 6 nem
epikus tehetseg, mert mindig magat latja, tu-
lajdon lelkét, a maga érzelmeit vizsgalja és
azokrol szol akkor is, mikor epikus kdlteményt
ir. Csak egy n6rol ir, lirai kélteményének f6-
hdsndjérdl, a kacér Ginarél. Nem lehetett epi-
kus kolt6, mert nem volt epikus természet.
\Emberismer6 sem volt, még onmagat sem is-
merte. Innen van, hogy epikus kélteményeiben
Igen gyenge a lélektani motivacio, ami pedig
laz éposz és dranm fékelléke. Ha epikus kolte-
meényt vagy dramat olvasunk, mindig azt kér-
dezzlk, miért cselekszik a hds igy és miért
nem masként. Vajdanal hidba kérdezzik, nem
tudjuk ezt megmondani.

Kétféle epikus kolteményei vannak. 1. Ver-
ses novelldk, ezeket Byron és Puskin modoréa-
ban irta. 2. Népies elbeszélések alexandrinu-
sokban, Pet6fi Janos vitéz-ének mintéja szerint.
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Alfréd regénye.

Els6 irdnya a Vajda-féle epikus koltészet-
ben a Byron—Puskin-féle verses novellék;
ide kettd tartozik: Alfréd és Talalkozasok.
Mind a kett6 févarosi szerelmi tbrténet ver- c
sekben; mind a kett6ben megtalaljuk a nagy 2.
szenvedély rajzat, ami ennek a mf(fajnak
egyik f6 jellemvonésa, de megtalaljuk benne a
valtoz6 hangot, az ironiat és a blazirtsagot. 3.
Ennek eredete Byron és Puskin koltészetében
lelhet§ fel. Ehhez a byroni mifajhoz tartozik
pl. Arany Janos: Bolond Isték, Arany Laszlo:
Délibabok hdése. Ide tartoznak Vajda verses
novellai is. Byronnak vannak kisebb epikus
kélteményei, pl. Kal6z, Gyaur, melyeknek f&-
targya a nagy szenvedélyek rajza. Azutan van
egy nagyon Kkilénds éposza, a Don Juan, mely
mar egeszen Uj m(faj. Ugyanis Byron itt nem
ragaszkodott ahhoz, ami rendesen megvan az
epikus Kkoltészetben, hogy tudniillik egy bizo-
nyos hangot Ut meg a kolt§ és abban irja meg
az egész kolteményt. Don Juan f6 jellemvo-
nasa az, hogy a hang folyton valtozik benne.
Nagy pathosz, majd gyengédseg, szenvedély
és guny, blazirtsag vagy szentimentalizmus,
optimizmus és pesszimizmus valtozik benne.
A kolt6é valamit elénk allit, de maris_gunyolja
vagy gunyos gléridban mutatja be. Ezt a val-
tozé hangulatot vették at az Ujabb epikus kol-
ték. Kulonosen alkalmazta Puskin: Anyegin-
ében. Ez igen sok utanzora talélt: igy Puskin
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Anyeginjének egyik fia Alfred, Vajda epikus
kolteményének hése. ...
Maga Vajda mondja, hogy Kilénos tortene-
tet beszél itt el. A koltemény két részre oszt-
hato: az els6 a h6snek almat tartalmazza. Al-
fréd Orilten szerette lzidorat, ki nekink régi
ismerdsink, Gina. Azt almodja, hogy a halal
odaadja neki a kaszajat és almaban kaszalni
kezdi az embereket. Mindenkit lekaszalt mar,
csak ketten élnek: Alfréd (Vajda Janos) és
Izidora (Gina) él. lzidora szive alatt egy tor-
szurashoz hasonl6 sebhelyet talal Alfréd alma-
ban és akkor felébred. Most jon a valdsdg. Ez
épp oly fantasztikus, mint maga az alom.
Alfred meglatogatja lzidorat és felolvassa
néki kolteményét, melyben &lmat elbeszéli.
Izidora a sebhely emlitésekor felbGszil, mert
azt hiszi, hogy kedvese, Oszkar grof arulta el.
Alfréd parbajt viv Oszkarral és megoli.
Azutan ‘utazgat. lzidora uténa utazik, de
Alfred hideg marad; egyszer azonban mégis
kozeledik feleje, mire 6 elfordul tdle. , Kvittek
vagyunk*, mondja a végén Alfréd lIzidoranak.
Ez az epikus kolteménye igen érdekes, de nem
fontos. Hése futébolond. A cselekmény, ame-
lyet VVajda elmond, nem lélektani indokok sze-
rint tortént és nem Alfréd jellemének megfele-
I6en, hanem Vajda Janos percnyi érzelmei sze-
rint; Vajda, a lirikus beszél bel6le folyton.
Amit tesz Alfréd, azt mind a lirikus gondolta
ki. Ebben a kélteményben nem egy fiatal em-
bernek lelkiiletét fejezi ki, hanem Vajda tulaj-

a

<
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dén érzelmének hulldmzéasat mondja el. Alfréd-
ban semmi lélektani kovetkezetesség sincs,
azért, mert Vajda heves liraja szélal meg
benne. A koltemeny azért VVajdara nézve igen
jellemz6, mert megmutatja Vajda hibait, meg-
taldljuk benne bizarrsagat, a nagyotmondasat,
a rikitd meglep6, bizarr szeretetét. Latjuk
benne Vajda embergy(loletét, mely az iroda-
lomban nagyobb, mint az életben:

El
E tartomanybdl, e birodalombdl!
El e veszettségében forgolddo,
Féreggel eltolt bujdoso6 csillagrél
Egy laktalan, kiadd légsziget
Maganya s csondje menhelyébe, hol
Ne lassak ginyos emberarcot; — ah
Hogy ki nem irthatom e fajt egy labig! ...
(Alfréd regénye.)

Azutan kovetkezik egy rész, hol a szavak
olyanok, mintha Petofi &rultjét utanozta
volna, csakhogy azzal a kulénbséggel, hogy
Pet6fié igazi oOrult, mig Vajdaé nem. Alfréd
mondja a halalnak:

O engem hasztalan hurcolsz magaddal,
Hidba gyarsz le mélyen, szorosan

A foldtekének kell§ kozepébe,

Ha 6t itt fenn hagyod, meghallom én
Szliz ajka els6 csokja csattanésat;

Es tudd meg azt, sugam fiilébe
Rémes rejtelmesen, fenyeget6leg,
Hogy ekkoron féllobband szivem,
Mint milli6 mazsanyi dinamit,

Ugy szanaszét foccsenti birodalmad,
E possadd palozsnat, hogy maga a
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Mindenhaté Isten se rakja dssze

Morzsait egyhamar s bizony bizony

Eltelhetik egy kurta miriad,

Hogy magad is hoppon maradsz, kicsoppensz

Es kujtoroghatsz erre arra, mint

Szegény kobor vadaszlegény, kopogva

A léglr egyik masik csillagan,

Keresve hivatalt, de mindeniinnen

Elutasitva... (Alfréd regénye, 1.)

Egyik bizarr fogyatkozdsa Vajda talentu-
méanak a nagyotmondas, a kolosszalis hasonla-
tok szeretete. De ez annyira erGszakos, izles-
telen, hogy Vajda itt valoban csak csupan ki-
Ionckddését mutatja, nem pedig sajat tehetsé-
gét. Pl. a szélvész leirésa.

Idegen,
Mas légitest korébdl érkezd,
A magasbhél mint karvaly lecsap6,
Fakat tovestol, szentegyhazakat
Fajo fogakként fundamentomostdl
Foldbdl kiszaggaté és a homalyos,
Fojto, vakité porfelhék kozé
Hint6 szelek dihodngnek szakadatlan . ..

(Alfréd regénye, 1.)

Az emberi hang szinte kifarad ennek az ol-
vasasaban, de még a fantaziaja is belefarad.
Tovabba a foldrengés jellemzeése.

A templomok inognak, déledeznek,

S folokben 6sszecseng-bong a harang;
Legjézanabbul él6 tisztelend6t

Szent szénoklasa kdézben megzavarva,

Szégyenbe s illetéleg tengeri

Kinokba, az alatta térdepléket

Veszedelembe ejtve. (Alfréd regénye, 1.)



A hajnal talan nem ad olyan erGszakos
hasonlatot, de Vajda bizarr fantaziajaban
igen;

Kinpadra fektet6 héhér legénye

A blnnek, fajdalomnak egyarant. —

Els6 sugara, mint a hentes kése

Hatol be a szendergé oOntudat

Szivébe. (Alfréd regénye, I1.)

A patakrél, Tarpatakrol, amely Magyaror-
szagnak talan legszebb t4jképének egyike,
igy ir:
9y Mely mint 6ralt menyasszony a templombul,

Rémes sikoltozassal fut ki a természet,
E nagyszer(i szentegyhaz ajtajan ...

(Alfréd regénye, 11.)

Kilonben ebben az eposzban egész kis fold-
rajzi atlasz van. Mintha egy ily féldrajzi
konyvet olvasndnk Vajda metaforaiban. Jel-
lemz6, mennyire szereti Vajda a rendkivdlit,
a nagyotmondast, neki mindig valami tulaj-
donnév kell, melyhez a legmagasabb hegy fo-
galmat csatolja. Szinte az 6sszes vilagrészbél
0sszehozza a nagy hegyek neveit. PI.

Amerika:
Fehérek voltak vallai,
Mint a Kordillerdk hava;
Beteg foéldhdlyagunk hartyaja, melynek
Egynémely porsenését Chimborasso ...

Majd Azsiara tér:
Vagy Himalaya név alatt csodaljuk.
(Alfréd regénye, 1.)
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Europa:

Szentséges ég! bbsz rémilet fogott el
Es mint midén a kitér6 Vezlv...
(Alfréd regénye, 1.)

Magyarorszag:
Egyszoval szédit§ volt, mint az orvény
A Lomnic élén ... (Alfréd regénye, 1)
Svajc:

En siettem, ki a levegére,

Minél débb, minél tobb levegbre!

Ki, ki a végtelen égbolt ala!

A Rigi tetejére ... (Alfréd regénye, II1.)

Szereti Vajda a bolygokat, az Ustokdsoket,
a naprendszereket és megfelelnek fantaziajéa-
nak a nagy hegyek is, keresi az oOriasit. Nagyot
kell mondania, a fajdalma olyan, mint a Hima-
laya vagy a Chimborasso.

Ennek a Byron—Puskin-féle iranynak egy-
masik éposza: a Talalkozasok c., amelyrodl
mar szolottunk (Vajda szerelmei).

Abel és Aranka.

Maéasodik irdny Pet6fi Janos vitéz-ének
utanzasa. Meglehet, hogy 6 nem csak Pet6fit
utanozta, hanem Arany Janost is. Bar Vajda
megtagadta, ugyan Aranyt, de hiaba, 6nkén-
telendl is bokolt neki, mert utdnozta. Ennek a
Pet6fi-féle iranynak legjellemz6bb alkotasa:
Abel és Aranka. Népies kis éposz', egészen
Janos vitéz modszerében van kidolgozva.

5
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Aranka, szép hercegkisasszony, vildggad megy,
olyan férjet keresni, aki neki megfelel. EImegy
és talalkozik egy juhaszbojtarral. Azonban
nemcsak a leany nem parasztlany, hanem a
juhasz sem valodi juhasz; mindkettd inko-
gnitoéban van.
A szép juhdszbojtar sem paraszt:
Mert hat akkor volt ez, abban az id6ben,
Mid6én sok derék ur volt menekul&ben.

A hazanak szolgalt, a kirdlynak vétett:
Ra is ki volt mondva a halalitélet.

Hogy az uld6z6i ré ne talalnanak,
Oltozott parasztnak, szegédott bojtarnak.

A herceglany harom prébara teszi a pasz-
tort:

1. Azt mondja, hogy egy gazdanal szolgalt,
aki nagyon zsugori:

Egyszer a padlason a szarufan logva
Leli és levagja, megmenti egy szolga.

Hat a kotél arat, mikor vele szamol,
Nem lehlGzza neki jarandésagabdl?

Felszélitja a juhaszt, hogy olje meg . . .
A Dbojtar raall, de mégsem tudja megtenni,
lelkiismerete nem engedi. Oly lelkiismeret-
furdalédsai vannak, mint Toldinak.

2. Aranka és kedvese a varosban vannak és
a leany felszolitja a volt bojtart, hogy szerezzen
magéanak oly mddon pénzt, hogy hamisan jat-
sz6k. Erre sem allt ra.
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3. Aranka himlGbe esik, Ugy is szereti; erre
elmondja a leany, hogy ez volt az utolsé proba.
Nem vagyok én himl6s, nem vagyok én szegény;

Nem hatalmat, rangot, nems”gnzt keresek én.

Van nekem jészagom, uardalmam elég.
Palotdm falaval Dunat rekeszthetnék.

Kinek szive jora bator és nem hamis,

Tenni rosszat nem tud, még ha akarna is;
A min6t én gyermek-almaimban lattam:

Embert kerestem én és azt megtalaltam.

(Abel és Aranka.)

Talan a lelkiismeretrajzaban lehet Arany
hatasat latni. A masik nepies éposza ToOrzsok
Janké, vagy a harom er8s ember. Itt is né-
pies motivumokkal dolgozik. Ezek a fantasz-
tikus époszok csak kils6leg mutatjak Pet6fi
hatasat. VVajda képzeletében nincs semmi Ude-
ség és az egész csak olyan kényszeredett né-
piesseg. Ugy hat rank, mint az egyes varos-
Iilgektik bodekban lathatd Kkifestett népmeséi
alakok.

Prézai munkak.

Vajdanak van egy prozai munkéja is, amely
feltlinést keltett, amelyért tdmadtak, cimé:
onbiralat, irta Aristides. Lipcse 1862. En-
nek a politikai tendenciaju munek f&eszméje:
onbiralatra van szikségunk, meg kell ismer-
nunk a nemzeti hibakat és a nemzeti elGitélete-
ket, mert e nélkil nem fogunk boldogulni. F&

5*
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hibdnk t. i. az Urhatnamsag: f6torekvesunk
legyen egy valodi, erds polgari osztdly meg-
alkotdsa mellett a munkanak kultusza. Mi
ellenben mindig urak akarunk lenni. (Eszembe
jut itt Pulszky Ferenc egy mondasa: ,,Min-
den nemzet fiai valami f6tendenciat mutatnak,
mintegy arra szllettek; az olasz szuletett md-
vész, a német szlletett tudds, az angol tenge-
rész és kereskedd; ...a magyar Urnak szile-
tett“) Nemzeti betegségliink egyik f6 oka nem
a kullviszonyokban, hanem magunkban van;
ezen magunknak kell és lehet most is minden
korilmények kozott segiteni.

Az Uzlet ndlunk lenézett, s6t ma%yartalan-
nak tartott palya, arra elég vilagos bizonysag
ama_tény, hogy a kerek hazanak 0sszes lzlete,
kicsiny es nagy, a milliomos véllalat, agy mint
a falusi szatocsbolt, szinte kivétel nélkil ide-
gen kezében van. Fel kell hagynunk az 6rokos
ondics6itéssel s higgadtabban kell latnunk a
valot és hozza keli latnunk az oOnismeret ne-
héz tanulmanyahoz. A polgari rend legfébb
alkotérésze az iparos, munkas, Uzeér, szoval az
ugynevezett s mindent magéabanfoglalé pol-
garosztaly. Valéban igen jotékony lenne, ha
példaul a kereskedelmi és Iparososztaly a ma-
ganéletben is szivben-lélekben uagy elkevered-
nék a magyarral, hogy ezt csak az utols6 ité-
letre hivo harsonaszé oszthatna szét ismét régi
elemeire.

A legutolsé csizmadia is legyen hazafi, de
azért megvarjuk tdle, hogy jo csizmat varrjon,
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s6t az az 6 kore, hazafiti kotelessége, hogy ez
iparagban fellilmulja az idegent, vagy a nem
jO hazafit.

Mi eliszonyit6lag hatra vagyunk minden-
ben s nincs egyetlen iparag, melyben nyugati
haladds szinvonalat elértik volna. Szorny(
hatramaradasunk okéat, féleg az ipar terén
nagyobbrészt sajat emberi, illet6leg &zsiai
természetlinkben kell keresnink. Mindig sze-
munk el6tt kellene lebegni, hogy nemzetisé-
gunk létkérdése vezérként el6l menni a m(ve-
I6dés minden agéban! EIs6 lenni a hazai fajok
és északkeleti szomszédaink koz6tt minden
mesterségben, mdvészetben, tudomanyban,
iparban, Uzletben, kulénben az idegen mdvel6-
dés arja elsodorja nemzetiségiinket. Azért nem
vagyunk uralkodé nemzet, mert nem tudunk
szolgak lenni; vagyis magunkat egy kozcélnak
alarendelni. ime az oroszlansag onzése, mely
mindegyik egy kulon orszag, egy kulon Kiraly
lenni végﬁik. Mi a sivatagban vagyunk és azt
hissziik, hogy a sivatagban oroszlannak kell
lennunk. Ugyan van-e buszkébb nemzet az
angolnal, vagy francianal? és mégis ezek a
vilag els6 iparosai, legszerencsésebb kalmarai.

Ha visszatekintink Vajda kolt6i egyénisé-
gére, akkor mindenekel6tt elfelejtve a szeren-
csétlen epikust, azt kell mondanunk, hogy
Vajda jelent6sége abban rejlik, hogy 6 kolte-
szetinkben az életuntsagnak és szerelmi
vizidoknak legnagyobb kéltoje.
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i Keétféle stilusa van: az egyik bizarr, talhaj-
tott, er6szakos: ez az epikai stilusa, amelyben
Victor Hugot utanozza; a mésik az egyszerd,
méla vagy keserlien ironikus stilus.

Pet6fi FelhGinek is nagy hatdsa volt Vaj-
dara. Vajda nagyon bizarr volt és mégis, mint
ember igen szimpatikus, mert megrenditen
szerencsétlen volt kolt6i fantazidja miatt,
vizi6 miatt, melyek sohasem hagytak el.

Victor Hug6tél a nagyzast, Byrontdl a bla-
zirtsagot, Vorosmartytdl a képzeletrohamokat
tanulta, de mégis eredeti volt és az idealizmus
szolgalataban allott, mint koélt6 is.

Onmagérol ezeket mondja:

De majd ha az ismerettarbol,
Hova nevetek halni tér,

A par sort, mely még rélatok szol,
Kiragta a konyvtar-egér,

S nem lesz e foldon semmi tobbé,
Se nyomotok, se arnyatok,

Mi egykor itten azt jel6Ilné,

Hogy éltetek, hogy voltatok;

De mig ez a vilag vilag lesz,
Megujul benne a tavasz,
Emberkebelben egy sziv érez,
Es dobban arra, mi igaz;

Erdé a visszhangos hegyekben,
Mez&kon liliom terem:

Lesz illat a viragkehelyben,
Es a szivekben szerelem.
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Es addig élek én is, ottan
E h6 szivekben lesz sirom.
Mint illaté az albumokban,
Mit ott hagy egy hervadt szirom;

Mint lancolat a szellemlétben,
Egy hang, mely 6rok, mert igaz.
Es széllyelomlo foldi lényem —
Az én lelkemnek része az!

Mult szdzadok, holt nemzedékek
Szerelme, mint egy tavirat.

Rég mult, jovd dalomban élnek
S egymassal csokot valtanak.

(Megnyugvas.)



REVICZKY GYULA.

A pesszimista lirikusok csoportjahoz tarto-
zik Reviczky is, de sok tekintetben ellentétben
all Vajda Janossal. A legfontosabb ellentét
kozottik a népies irdnyra vonatkozik. Vajda,
amint lattuk, Pet6fit utdnozta epikajaban;
Reviczky ellensége volt az egész népies irany-
nak. Ugy gondolta, hogy a paraszt nem eléggé
érdekes, nem eléggé gazdag arra, hogy koltdi
targy legyen. Ezert hagyjuk el a Toldikat, a
Janos vitézeket. A népies irodalomnak csak
annyiban van értelme, amennyiben gazdagi-
totta a kolt6i nyelvet; a népies koltészet, a
népdal nem vélik be mintaképnek.

Ha f& jellemvonasat keressik, ugy latjuk,
hogy 6 a hangulatok koltje. Hat nem minden
lirtkkus a hangulatok kolt6je? Igen, de nem
volt koltd, aki annyira a hangulat rabja lett
volna, mint Reviczky. Nala folyton véltozik a
hangulat, valami lazas tempd van hangulat-
véltozasaiban és mindegyiket ki akarja fejezni.
Ez 6sszefligg azzal, hogy rendkivll szerette a
zenét, annyira imadta, hogy még legnépiesebb
forméjaban, a verkliben is szerette.

Magat igy jellemezte: ,,En csupa kedélybdl
vagyok konstruélva.“ A hangulatok rabja volt
és ez szintén Osszefliigg egyik jellemvonéase-
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val, a tétlenséggel, buddhisztikus vildgnézeté-
vel. Apai 0©rokségben irja: ,Pedig ez a
buddhista vilagnézet, mely az embert a tétlen-
segre, boldogtalan szemlélédésre karhoztatja,
volt oka minden szenvedésének. Napokig el tu-
dott t(in6dni a foldi dolgok hiusagan, az emberi
torekvések haszontalansagan, a szerencse val-
tozandésagan, a szivet boldogitd érzelmek, az
ifjusdg, a tavasz, a szerelem és a szépség
mulandésdgan; de arra sohasem gondolt, hogy
ha nem akarja sorsat sulyosbitani, tennie is
kell valamit! (Apai 6rokség 90. lap.)

Elete.

Jellemében rejlik életének tragikuma, azonban
mentségll felhozza, hogy az 0 jelleme, mely
6t tétlenségre, csupa kontemplaciora karhoztatja,
hogy ez a jellem voltakép ,,apai 6rokség“. ,,Min-
denre, amit tett, a természet kényszeritette, de
azért minden szenvedését megérdemelte. Pedig
apjarol szallt rd& minden nyomora. Ez az § apal
Oroksége. Apjaért szenved. Apjéért, aki vagyonat
eltékozolta; apjaért, akinek hajlamait, véralkatat
Orokolte; apjaért, aki a semmitteveést, az élvezetek-
ben val6 elmeriilést bizonyos emberek kivaltsaga-
nak tekintette. Az apéat, aki teljes életében nem
hasznalt senkinek, legféljebb az uzsorasoknak,
most a fidban utolérte a réemit6 buntetés. A neme-
zis szOrny( atka sujtotta s el kell pusztulnia az
apéért. (Apai Orokség, 110. lap.)

Milyen volt a csaladja? Csaladi életét nemcsak
lirai kolteményeiben, hanem epikus kélteményei-
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ben, s6t regényében is festi, melynek masodik ki-
adasdban Apai 0©rokség cimen bevezet az ifju-
sdga korébe, apjanak egész mili6jébe. Reviczky
Kalman val6ban ijesztd tipusa annak a gentrynek,
aki elveri a maga és masok vagyonat. Kénnyelm(
ember volt, de nem rossz; azon emberek kozé tar-
tozott, akik a jora és a rosszra egyforman hajlan-
dok, azon légkor szerint, amelyben mozognak.
Test6r volt Bécsben, de nem kovette nagy el6d-
jeinek, Bessenyeinek és Kisfaludy Sandornak pél-
dajat, hanem elverte pénzét, éltékozolta a csalad
vagyonat, végul adossagai miatt hazatért. Kilenc
évvel a kolto sziiletése el6tt, egy gazdag leanyt
vett el, Zmeskal Juditot. Az asszony igen mdavelt,
kedves, szép asszony volt, de férje nem tudta mél-
tanyolni, koran meghalt és Reviczky Kéalman, a
kolt6 apja csakhamar elverte az asszony vagyo-
nat, sOt elverte fianak, Gyulanak anyai Orokseget,
olyanformén, hogy az arvaszéknek azt magya-
razta, hogy a fidra maradt birtokok el vannak
addsodva, ezért 6 el akarja adni ezeket és a pénzt
egy summaban letenni. O elverte ezt a pénzt is,
igy veszett el anyai Oroksége. Tehat Ugy érezte
Gyula, hogy 6t csak a nemezis sUjtja apja blinéért.
Apja verte el vagyonat, tavoltartotta minden
komolyabb foglalkozast6l, soha senkitél sem hal-
lotta, hogy az életben kiizdelemmel kell megsze-
rezni a kenyeret.

Apja a fiat rokonaihoz adta, nem is torédott
vele, meg sem latogatta. Addssagot csinalt, vada-
szott, hires lovas és hires udvarl6 volt. , Keveset
tanult — igy jellemzi Reviczky —, de annal tobbet
lovagolt, vadaszott, tancolt, udvarolt és kocsika-
zott. Kisfiat a rokonokra bizta, parokat vett s
vigadott a vigadokkal. Megfordult mindenitt, ahol
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kolteni és feltlinni lehetett s észre sem vette, hogy
birtokai mar mind tal vannak terhelve, még az
az Otszaz hold is, melyet boldogult neje végrende-
letileg Tibornak hagyomanyozott. Odaig jutott,
hogy mar a hitelb6l is kezdett kifogyni, de azért
csak folytatta a régi nagyzo életet. Volt meg
néhany regi pere magnascsaladokkal. Ha ezeket
megnyeri — ami pedig bizonyos —, megint fénye-
sen fog ragyogni Osi cimere. De a perek csak
hazédtak, a hitel pedig fogyott. Ily allapotban
ismerkedett meg Trencsénteplicbhen egy polgéri
szarmazasl, szegény ugyved csinos, kover leanya-
val, Harcsa Vilmaval és annyira belebolondult,
hogy még a télen hlséget eskudott neki a pap
elott. A naszltra s a mézeshetek koltségeire nagy
nehezen még 0Ossze tudott kaparni parezer forin-
tot, ami azonban az § szokott életmodjahoz mérve
on kevés volt, hogy a fiatal hazaspar mar két hét
mulva visszatért Olaszorszaghdl s egyel6re Buda-
pest egy el6kel6 fogaddjaban bérelt lakast, az els6
honapban készpénzen, a masodikban mar hitelbe
s mikor ez is elfogyott, az arany- és ezlstnemlek,
az ékszerek és finom ruhak, s6t utoljara a draga
tajtpipak is egzmasutan vandoroltak a pénz-
elolegezd intézetekbe. (Apai Orokség, 15—16. 1)

Anyjarél az apa sohasem beszélt a filval, elsd
nejét nem igen emlitette, csak a rokonaitdl tudta
meg, hogy ,,ama ndk kozé tartozott, akik sohasem
panaszkodnak, szeretnek és hallgatnak, mindent
megbocsajtanak és mindenrdl le tudnak mondani“,
(Apai 6rokség, 1., 9. 1) Rossz példat mutatott neki,
zsebkenddjére hétagu koronat himeztetett, kényez-
tette. Ez volt az apal...

A 60-as evek elején egy tot leany vagy asszony
koldult Arva megyében, Liptoban; fiatal volt még,
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de altalanos feltlinést keltett, mert O&rilt volt.
Folyton csak egy szot kiabalt, azt a szot, hogy
Gyula. Erd6ben halt, bokrok kozt, falurél-falura
jart, végre ez az O6rilt ledny eltint, nem lehet
tudni, hovd. Ez volt az anya. Ez volt Reviczky
Gyula édesanyja, Balek Veronika, egy szegény
arvai parasztleany. Reviczky csak egyszer latta
futélag, még mielétt megdrilt, Kubinban, ahol
rokonainal élt 5—6 éves kordban. A mezén jétszott
a fil, midén az asszony hozzarohant, megodlelte,
megcsokolta és azt mondotta: én vagyok az édes
mama. Akit édesanyjanak hitt, nem volt az édes-
anyja.

Elete f6bb korszakai.

I. korszak: 1855-ben sziiletett, 1859 rokonaindl
Fels6-, vagy Alsékubinban; 1861 november maés
rokonainal Lévéan; 1865 apja Ujra megndsil, egy
Ugyvéd lednyat vette el, aki elszegényedett s
varréledny volt; 1865 Pozsonyba kerllt apjahoz;
1870 apja Bécsbe koltozkodik, a fit Magyarorsza-
gon marad, 1873 apja meghal Bécsben, a csalad
nyomorban marad, ugyanebben az évben neveld
lesz Garamajfalun, Lipthayéknal. 1874 Pestre jon,
zsurnaliszta; 1875—77 Temes megyében nevel6 Den-
tan, ez korszakalkotd esemény életében; itt kezd6-
dik életének masodik korszaka.

1877 ismét Pest, 1883-ban megjelenik kdltemény-
gyljteménye Ifjusagom cimmel. 1884 Aradon
szerkeszt6, 1884 végén es 1885 elején Kassan szer-
keszt6; 1885 megint Pestre jon; 1888 Arcoba megy,
1889 Magany ciml versgyUjtemenye, 1889 ismet
Arco; 1889 julius 11-én meghal.

Néhény pillantast akarunk vetni életére, amely
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sokféle fordulataival oly élénken tikrézédik kol-
tészetében. Az els§ tiz évet rokonainal toltotte.
Apja nem tor6dott vele. Tizéves kordban magé-
hoz hivatta. Gyula t. i. akkor 0j anyat kapott.
A fil azonban nem ismerte sem apjat, sem any-
jat, sem mostohajat. ,,Budapesten a palyaudvaron
egy csinos, sz6ke> fiatal asszony varta 6ket*, —
irja Reviczky az Apai 6rokség c. mivében, ahol
apjat Fejérhazy Béla, dnmagat pedig Fejérhazv
Tibor néven szerepelteti. ,,A sz6ke asszony fianak
nevezte és megcsokolta; egyszersmind tudtara
adta, hogy a papa otthon maradt, mert nem jol
érzi magat. Tibor félénken huzdédott az Gj mama
elél, s a vildg minden Kkincséért se szolt volna hoz-
zdja. Csak ha kérdést intézett hozza s neki vala-
szolnia kellett, nyitotta ki a szajat. A Kerepesi-ut
egy rozzant hazanak els6 emeletén hdnapos szo-
baban lakott atyja. Szegényes berendezésii hajlék,
kopott butorok fogadtak a belép6é Tibort, aki Kis-
lelkiien allt meg a kiiszobdn s nem mert belépni,
mig egy magas, barna férfi nem fogta meg kezét
s nem vonta a horpadt kanapéhoz, mialatt 6ssze-
vissza csokolta.

— No, fiu, ugyan megnéttél, midta nem latta-
lak! Egész legeny vagy mar. Emlékszel-e még
ram?

— Nem emlékszem, — valaszolt Tibor alig hall-
hatéan.

— Bizony, régen volt, régen volt! Hat anyad
hogy tetszik?

Tibor remegett, mint a nyarfalevél s oly halkan
beszélt, hogy csak az hallhatta meg, aki mellette
allva, nézte ajkainak mozgasat.

— Tetszik. Hat apa itt lakik?
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— Szolits te-nek. Hiszen apad vagyok, nem ide-
gen ember. Erted?

— Ertem. Hat itt lakéi, apa?

— Csak addig, amig alkalmas lakast talalunk.
Megéheztél-e?

— Egy Kicsit.

— Varj, mindjart hozatunk uzsonnat. — Aztan
a sz6ke kis maméahoz fordult.

— Edes Vilmuskam, szdlj csak ki Vandrakne-
nak, hogy f6zzon egy kis kavét és hozasson hozza
j6 ropogls csaszarzsemlyét. — Mikor Vilmuska
iment, Fejérhazy Béla atszellemilt tekintettel
fordult Tibor felé s igy szolt hozzé:

— Szeresd am! Az egy kincs, egy dragagyongy!
Mondom, szeresd 6t!

A dragagyongy ismét belépett s halkan, de
azért elég hangosan, hogy Tibor meghallotta, azt
mondta, hogy Vandrédkné nem f6z kavét, ha nem
kap pénzt: mar (gyis hosszU a rovas. Fejérhazy
Bela duhosen felpattant a kanapérdl és cseh-
pimasznak és Isten tudja még minek nevezte el
Vandraknét. Azutan férj és feleség dsszedugtadk a
fejuket és tanakodtak, halkan, de Tibor azért min.
den szOt megértett.

— Csak nem lehet mindjart az els6 nap éhezni
hagyni, — szolt az apa.

— Fiatal gyomor; varhat vacsoraig, — vagott
vissza a dragagyongy. — De vacsoréra is kellene
egy kis bor meg mi, és pénz nincs. Szerezni
kellene. Tibornak most Ggy sincs sziksége az
agynemdijére.

— Hat nem banom, kuldd el!

A dragagyongy sajat kovér kis kezeivel el6-
hizta a szoba sarkdba letett csomagot, melyben
az agynem(i volt és kezdte bontogatni, aztan
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csengé hangon odaszdlt Tibornak, hogy menjen le
és a sarokrol kildjon fel egy hordart. Ez a hordar
aztan magaval vitte Tibor paplanét s par perc
mulva céduldba gongyodlt pénzt hozott vissza a
kis mamanak. Erre aztan lett kavé is, bor is. Az
apa és Vilmuska egész este nagyon jokedvnek
voltak és biztattdk Tibort, ne legyen olyan szota-
lan. Ez volt az § els6 estéje a szul6i haznal (Apai
orokség, 13, 14, 15. 1)

Szegenyesen éltek, azonban egyszerre ismét bé
id6k kovetkeztek. Az apa megnyerte a perét, szep
butorokat vettek, draga szakacsn6t fogadtak, estén-
ként pedig a legel6kel6bb vendégl6kbe jartak. ,,igy
tartott ez nyarig. Ekkor megint észrevette Tibor,
hogy mostohajanak pompéas gyémant filbevaloi,
borostyankégarnitaraja, draga gy(lrdi, smaragd
melltdje, apjanak sulyos aranyoraja és lanca, egy-
masutan kezdenek eltiinedezni. Minddntalan meg-
jelentek a hé&zban holmi idegen arcok, nagy bosz-
szusagot okozva atyjanak, aki tobbnyire kiabalva
valt meg téluk.

Mar a gazdag télibunda is eltiint a fogasrol.
Ebéd utan volt. Fejérhazy Béla a pamlagon hevert
s magahoz intette Tibort.

— Hadd lam az 6radat, j6-e még?

Tibor bus el6érzettel nyUjtotta oda rokoké arany-
Orajat. Apja felnyitogatta fodeleit, megnézte muta-
téit, kerekeit s végre igy szolt:

— Nagyon poros. Az 6rasnak ki kell tisztitania.
— Ett6l kezdve nem latta Tibor az 6rajat. (Apai
Orokség, 20. 1)

Késobb apja Bécsbe ment, eleinte volt megint
pénze. Ismét valami port nyert, de ezt a pénzt is
csakhamar elverte. Nagy sziikségben volt a fid
18 éves kordban, amikor azt a hirt kapja, hogy



80

apja Bécsben meghalt. Felsietett Bécsbe, a regé-
nyében elmondja azt a jelenetet is, mely lejatszé-
dott a halottas hézban: , A halottas szobéban
Tibor, Prebenyak és a szakdcsn6é egyedil nézték,
hogyan sztgezik le a koporsét. Az egyes kalapacs-
Utések kozben a més szobadbol hallani lehetett a
banatos 6zvegy hangjat, amint a jelenlévd hol-
gyeknek elpityerdilve panaszkodik:

— Semmit se hagyott ram! Semmit! Ezt a par
cafatot is agy koldultam ki én... Most majd me-
hetek szolgalnil... H&at megérdemeltem ezt!?
Hiszen, mint mosogat6 cseléd is tObbet szerezhet-
tem volna annyi id6 alatt!

Banatat egy divatarus leany zavarta meg. Ele-
gans gyaszkalapot hozott és a szamlat. Mid6n a
szerencsétlen 6zvegy az utébbit megtekintette, szor-
nyld haragra lobbant.

— Micsoda? Huszonnyolc forint egy ilyen hit-
vanysagért? Hova gondolnak! Azt hiszik, lopom
a penzt?

— Kérem, hiszen a nagysagos asszony rendelt
ilyen kalapot. Ez egyike a legfinomabbaknak és
a legdragabbaknak az egész boltban.

— Az nekem mindegy. Engem ra nem szednek.
Es hogy &all? Egészen el van tussolva. Csak vigye
vissza azt a szamlat, délutin magam végzek a
madammal.

A masamodlany Ggy tett, amint mondtak neki
és a kontéval tavozott; a szerencsétlen 0Ozvegy
pedig folytatta sirankozasat:

— Latjatok? Meg halala utan is kiadasokba
rant. Ezt a kalapot mar ki sem tudom fizetni,
pedig egyszerlbbet mar nem csinaltathattam. Csak
nem mehetek ki az utcéara egy otforintos rongy-
ban! Mit szélna hozza a vilag? Hat ez a gyasz-
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ruha, azt hiszitek, semmibe se kerllt? Pedig erre
se hagyott pénzt. Mondom, semmi sem maradt
utdna, csak egy par tégely bajuszfest6, meg egy
promesz. (Apai 0rokséeg, 40. 1)

Ebben a nyers jelenetben, mely egészen Turge-
nyev-szerld, megvan csaladi életének egész tra-
gikuma.

A fil egy évig nevel6 volt, azutan Pestre kerllt,
ir6 akart lenni, ir6 minden Osszekottetés, minden
név nélkul és igy tényleg a nyomornak tette Ki
magéat. Egy levelében irja: ,,Mindenem rongyolt,
szaggatott, cip6m talpa at és atlyukadt, ugyhogy
a sz0 szoros értelmében mezitlen labbal jarok a
havon és locs-pocsban.

Hetekig nem eszem meleg ételt, legfollebb tejet,
a tobbi eledelem kenyér és szalonna s még nagyon
j6, ha ez van. Példaul most is, mar két nap Ota,
alig ettem egypéar almét. Eladtam utolsé kabéto-
mat is, igyhogy most egy sincs, csak a télikabat.”

Ekkor irta a Satan c. kdlteményét:

Egy éjjel a satan agyamhoz alla;

Nevetett, hitt, igérte kincseit.

Frakkot viselt s oly inger volt szavaba’,

Hogy mar azt hittem: végem, elveszit!
,Eljosz-e hozzam, édes, j6 baratom?

Protekciémat igérem neked.

Mi Kkell? Szép holgy? arany? fény? pompa? mamor?
Mind a tied lesz ...“ — En koldus leszek.

Agyadban égsz s rossz almaid’ beszéled

igy senki sem felelt nekem soha.

Rég’ vagyom okos alkut kotni véled;

Ne légy, 6csém, ily szOrnyen ostoba.

Dorgold ki szemeid’ s ne almodozzal,

Légy ember és ne hitvany lazbeteg.

Gavallér lesz bel6led. Jossz-e hozzam?...

Fejedet razod?... En koldus leszek. (Satan.)

6
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Ebben az idében Benedek Aladar Uj idék c.
hetilapjaba dolgozott és egy ajanlatot adott ki a
lapban: ,,Ajanlkoz&s nevel6nek. Egy iskolait ki-
tin6én végzett fiatalember, ki mar volt nevel6
(beszél magyarul, németul, franciaul), ugyanily
min&ségben Budapesten vagy vidéken 6hajt alkal-
mazast kapni. A megkereséseket a kovetkezd cim
alatt kéri: R. Gy., Budapest, Egyetem-tér 3. sz,
10. ajto, foldszint. — E képzett ifju lapunknak is
egyik, kedvelt munkatéarsa.“ Par nap mulva jott
egy levél. Finom néi irds. Az irds végzetes volt
szamara. Meghivtal Temes megyébe, Dentara,
Horvath Jozsef csaladjadhoz nevelonek. (Ez a Hor-
vath Jézsef dccse volt Horvath Boldizsarnak, az
igazsagugyminiszternek.) Reviczky elment.

Az a n6, aki a levelet irta, aki kozvetit§ volt
Horvath Jozsef és Reviczky Gyula kozott, lett
Reviczky Gyula Beatriceje.

Ez volt Bakalovich Emma, akihez az Emma-
dalokat irta: négy évvel volt id6sebb nala. Apja
képvisel§ volt. A ledny maga igen szép és muvelt
né. A levelezésekbél, amelyek rendelkezésiinkre
allanak, valamint Reviczky jellemzése alapjan,
képet alkothatunk magunknak a leanyrol. Emma
igen érzékeny, elmélazo né volt, rendkivil mdvelt
és eszes. Nagy fogékonysag volt benne a koltészet
irdnt, amellett hatarozatlan, szenvedésekre igen
fogékony, altalaban szerencsétlen természet. Ha
most attekintjuk az Emma és Gyula_szerelmi tor-
ténetét, azt latjuk, hogy Emma politikgja a kovet-
kezd volt. Folyton le akarta kétni a koltét, de nem
akart vele bizalmas viszonyba lépni, azt akarta,
hogy a kélté neki és rola minél tébbet irjon, koze-
ledett feléje, de ami*L a kolt§ vonzédni kezdett
hozza, hideg gunnyal visszataszitotta ismét. Ez a
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jaték szerelmik torténete, mig a szakitas be nem
kovetkezik. A nd cigarettat kild a koltének és
erre egy igen szép kolteményt irt, mely jellemzd
a felfogaséra.

Cigaret-fust karikaja — Ifjusagunk fényes alma .
Egyik a mast be se varja, Kod boritja nemsokéra,
Mintha sz6lna: nem lehet!...  Langot, almot hamu fed.
llyen épen a mi résziink, Szived is, ha mar kiége,
Flst az élet; elenyésziink, Eltiporjak s vége, vége! .
Mint a kiesi cigaret. Mint a kicsi cigaret.

Hamubol az arnyak intnek,
Ozvegyei régi hitnek;
Tudjak még az éneket:
Az az dlom, az az élet,
Flstbe hamvad, tovaszéled,
Mint a kicsi cigaret.
(A cigaretrdl.)

Az utolsd strofgjanél, mintha egy hires kolte-
mény lebegett volna Reviczky szeme el6tt:

Eine Welle sprach zu andern
Ach, wie kurz ist unser Wandern,
Doch die zweite sprach zur dritten
Kurz gelebt ist kurz gelitten.

Cigaret-fust karikaja —
Egyik a mast be se varja,
Mintha sz6lna: nem lehet!...
Rovid alom, rovid élvek!
Elenyészik, fust az élet,

Mint a kicsi cigaret!

Reviczky igen boldog volt eleinte, amint azon-
ban a lanynak vonakodaséat, elhidegulését latta,
kétségbeesett. Mégis ez a szerelem volt életében

6*
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pes

folyton Kiséréje. Ezt dics6iti szép kolteményében:
Enekek éneke.

Zaharan jartam, szamumot leheltem,
0Oazt hiaba leltem utamon:

Ram tortek, hogy pihennem ne lehessen,
Sakal, hiéna, bdsz ember-barom ...

De hogy te jottél nyajasan kodszontve,
Egyszerre ég és fold arcot cserélt,
Jartam szeliden oml6 fénybzénbe’...
Van hét, ki Ggy érez, mint én s megért!
Ujongva hirdetém: Van Isten égben!
Van!... és te legszebb alkotasa vagy!
Kolt6 vagyok! Van mért hevilném, élnem!
Eg rendelé, hogy megtalaljalak.

0, nem barétsag ez, mert tébb a langja!
Nem, szerelem se; mert annal hivebb.
A muzsa sz(zi, tiszta csékolasa

Meg nem b(ivolhet Ugy, mint a tied ...

Az asszonyok kozt te draga, ritka;
Lemondas, béketlirés angyala!
Te ringatédzol legszebb dalaimba*,
Szivem legédesb, eleven dala.

Majd az utolsé versezak:

S most elnémulhat mindérokre harfam.
Elzengtem, ami rajta zenghet6.

Idével vérem hivesebbre valvan,

Végs6 fellobbanasa légyen 6!

Kinek nevét koritik dalviragok,

S ringatjak lagyan zsongd ritmusok;
Kit mint az égi muzsat, Ggy imadok,
Kir6l dalt irni szebbet nem tudok!
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Elhagyta Dentat és rovid id6re Pozsonyba,
majd Pestre tért. ,,Meg fogom héditani a vilagot”
ezt irja Emmanak. Emma azutadn boldogtalanul
él, maga 6hajtotta a halalt, végll el6bb halt meg,
mint a kolt6. Pesten a Pet6fi-Tarsasag lapjaba dol-
gozott, s6t fémunkatarsa volt Dolinay Gyula gyer-
meklapjanak. Kolteményeit ki akarta adni, de
nem akadt el6fizet6je. Dramat irt, mégpedig Job-
rél, be is adta az Akadémianak, 6 és baratai biza-
kodva vartdk az eredményt, mely nem lehet egyéb,
minthogy Jébab nyerte meg az els§ dijat. Ezt
vartak Beothy Zsolt ajkarél, aki a bizottsagnak
el6addja volt. Hiaba vartak, Bedthy gyerekesnek,
mindenkép értéktelenek mondta... Nagy csapas
volt ez szamara. 1881-ben ismét egy dramat adott
be az Akadémiaba, melyre mar most Heinrich
mondta ki a szentenciat: ,Jellemzés, szerkezet,
indokolas — mind kezdetleges.” Hangulata mindig
szomorUbb, izgatottabb, lazasabb lett és ennek
lehet betudni, hogy Jokai ellen egy Reviczkyhez

nem meélto koltemeényt irt, benne Jokait ,fako
poétadnak nevezi el.

Te vén gyerek, te kegyleso, te
Fako kolt6, nem welsi bard,
Egy kézszoritds kell neked csak
S kialtod: Eljen Eduard!
(Faké poeta.)

Megjelent Ifjisagom c. versgydjteménye, de
honorariumot nem kapott érte. 1883-ban nem tud
megélni a févarosban, Aradra megy az Aradi
Hirlap szerkeszt6jéiil, ugyanebben az évben Kas-
sara és itt egy német lapot, Pannéniat szerkesz-
tett. Kassar6l megint visszatért szenvedéseinek
helyére, Pestre. 25 éves és megint kiilénb6z6 lapok-
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nak dolgozik, megint nyomorog, megint baratok-
nal lakik, ha pedig nem, akkor egyaltalaban nincs
lakasa. 1887-ben javul a sorsa, de mar kés6. A Pesti
Hirlap fémunkatarsa lesz, 1887-ben a Kisfaludy-
tarsasag tamogatasaval megjelenik a Magany c.
verskotete (100 forlnt%( de mar a tiddbaj jelensége
igen komolyan mutatkozik néala. 1888-ban irja Pan
halalat. Ekkor megint feltlinik egy né fantazia-
jaban és koltészeteben, kit 6 Rezedanak nevez.
Egyik utolsé kolteményét is hozza irja.

Mikor mar alkonyodni kezd,
Kigyualé felhd jelzi ezt,

Az arnyon attor egy sugar még,
Aztan kihdl, kihal a tajék.

Kialvo éltem is kigyul

Még egyszer vagyak langitul,
Es lelkemen, mig a halallal
Klzd6k, meleg sugéar tor altal.

Te itt maradsz s elképzelem:
Mas fog nyugodni kebleden,
De mert jo vagy s lelkem rokonja.
Viragot kildesz tan siromra.

O, hogy csak most talalkozank,
Midén a vagy 616 fulank,
Midén, mi mindennel foléré,
Téged viszontszeretni: kés6!
(Rezedanak.)

1889-ben, miutan Arcobol viszatért, kérhazba
keriilt, ahol meg is halt.



87

Koltészete.

Leghiresebb kolteménye Pan halala. Ezt
kevéssel halala el6tt irta. Oridsi hatast tett.
Ez tette 6t hiressé, ezt szavaltdk leginkabb.
A Pan haldlanak forrdsa Heine. A koltemény
igen jellemz& Heinére is, Beviczkyre is. Heine
igen sokat foglalkozott a keresztény és pogany
vilag kozti ellentéttel. Heine ugy jellemezte az
ellentétet, hogy a keresztény aszkétizmus a
viligmegtagadas tana, mig a gorég, rémai vi-
lag a szepségnek, az érzékiseégnek, a gyonyor-
nek a tana. Ez a két ellentét mutatkozik a val-
lasban. Heine egy igen er6s frivolitassal meg-
irt kdnyvében, mely Bémérél szél, a kovetke-
z6ket mondja el: ,,Mily édes Krisztus alakja!
Milyen korlatoltak Krisztussal szemben az
Otestamentum hdései! Mozes szereti nepét, ugy
gondoskodik jovéjéerél, mint az édesanya gon-
doskodik fiardl. Krisztus az emberiséget sze-
rette, mint valami nap, (gy atlengett az 6
szeretete az egesz foldon és felmelegitette. Mi-
lyen balzsam voltak szavai a vilag sebeire!
Milyen gyégyforras volt a Golgothan Kkifolyt
vére a szenvedoOkért!... A fehér marvany go-
rog istenek az 6 vérétdl befecskendeztettek és
bels6 iszonytél megbetegedtek és nem tudtak
tobbé Kigyogyulnil... Legel6szor is meghalt
Pan. Ismered a mondat, amint azt Plutarchos
elbeszéli? Az Okornak ez a matr6zmondaja
rendkivil nevezetes. A kovetkez6képen hang-
zik: Tiberius idejében egy hajo este Paros-
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szigetek kozelében haladt, amelyek Aetolia
partjan fekisznek. A rajtlévé emberek még
nem birtak pihenni és sokan egydtt lltek va-
csora utan és ittak, midén egyszerre a partrol
egy hang hallatszott, amely ezt a nevet Tha-
musz (ez volt a kormanyos neve) oly hango-
san szolitotta, hogy mindenki elcsodélkozott.
Az els6 és masodik hivasndl még hallgatott
Thamusz, a harmadikra azonban felelt, mire
a hang még erésebben igy szOlt hozza: ,,Ha
Palodes magaslataira érsz, add hirtl, hogy a
nagy Pan halott!* Amint hat a magaslatok
elérkeztek, teljesitette Thamusz a megbizatést
és a hajoé elejérél a szarazfold felé Kialtott:
»A nagy Pan halott!* Szavaira onnan kul6-
nds panaszos hangok hallatszottak, s6hajtas és
almélkodas kiéaltasainak vegyuléke, mintha so-
kan egyszerre sirnanak. A szemtanuk elmond-
tdk az eseményt ROméban, ahol csodéalatos
véleményeket mondtak roéla. Tiberius koze-
lebbrél megvizsgaltatta az Ugyet és nem kétel-
kedett igazsadgaban. (Forditotta Riedl, v. 6.
H. Heine: Ludwig Borne, Il. Buch Helgoland
12. Juli aus H. Heines samtlichen Werken
(Elster) Leipzig, Bibi. Inst. 7. Bnd, 51. 1) Ez
volt Reviczky forrasa, innen vette 6 ezt a
inesét, amelyet aztan feldolgozott. Heine ku-
I6nben is Reviczkﬁ kedvenc kolt6je volt. Ugy,
hogy Reviczky koporsdjara egyik baratja
koszorat kuldott ezen felirdssal: testvéremnek
Heineben és Schopenhauerben. (Dem Bruder
in Heine und Schopenhauer.)
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A koltemény f6eszméje: a Kkereszténység
meszméje szembe allitva a gorog vallas eszmeje-
vel. Szembe van allitva a keresztény vilag-
nézet és pogany vildgnézet. A pogany élet-
kedv, érzékiség, a keresztény vildgmegtagadas-
sal és a keresztény spiritizmussal. ,,Az en or-
szagom nem e vilagbol valé.“ Ez szemben all
a gorog életkedvvel, mely az életet ki akarja
zsakmanyolni, mert ez a mi birodalmunk. Pan
meghalt! Mit jelent ez? Nem tudom, vajjon
Plutarchos is szimbolikusan értette-e ezt az
esetet. Plutarchos ' kiilénben a delphii joshely
papja volt, ugyhogy valéban mélyebben érez-
hette, mint mas, hogy ,,meghalt a nagy Pan“.
Pan ebben a mondaban nem a, pasztorok istene,
hanem a kés6bbi gordg felfogas szerint a vilag-
egyetem istene; a féisten, aki magaban fog-
lalja a tébbit. Ez a féisten meghalt; azaz meg-
halt a gorog vilagfelfogés, vége a gorog koltoi
felfogasnak, mely szerint minden pataknak
volt kidlon istene, nimfak népesitik be az
egész természetet; nem fognak tébbé leszallni
az emberek kozé, hogy velluk egyitt élvezzék az
életet. Minden megszlnt és helyébe lépett a
kereszténység, a szenvedésnek a vallasa. A ter-
meszetet a kozepkorban nem igy fogjak fel,
hogy benne az isteni lények vannak niegérzé-
kitve, hanem a természet a nagy ellenség,
amelyet az embernek le kell kiizdenie.

Korilbeldl hasonlé gondolat van a hires ne-
met festd, Max Kiinger festményében, mely
Pécsben lathatd (Krisztus meghdditja a?
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Olympust). Az Olympus istenei egyitt van-
nak, a legnagyobb vigsagban uralkodnak, egy-
szerre belép egy szenvedd, méla alak és 6k le
vannak gyb6zve. Ez az eszmekor tikrozddik
Reviczkynél, ez Heinének és Schopenhauernek
eszmekore. Heine inkdbb sajnalja a gorog idea-
lok elt(inését, Schopenhauer a vildg megveté-
sét és az dbnmegtagadast prédikalja, és & ebben
a kereszténységnek a gydzelmét latja. A kolte-
ményre Heine, Schiller és Arany voltak hatas-
sal. Heinét6l vette a motivumot; Schillerbdl
annak a festését, hogy a gorég ég mennyire
poétikus volt. Ezt Schiller abban a hires kol-
teményében: Die Gotter Griechenlands festi.
Aranyra emlékeztet a cselekvényhez képest a
versmérték gyors megvaltoztatasa, az egész
koltemény mintha egyszerre megélénkuine,
amidén az élvezetet, a mulatsagot festi (v. 0.
Heged(i, Unneprontok).

A Kkoltemény négy részre oszlik: I. a miijé,
a kornyék leirdsa és a mulatsag a hajén. Ezt
élesen kellett szineznie Reviczkynek, mert ezzel
fogja szembedllitani a vildgmegtagadd keresz-

ténységet. Il. Szo6zat hallik: ,,Thamus“, Tha-
mus kimegy és hallja a folytatasat. ,,A nagy
Pan halott! 11l. A hangban jajgatast, zoko-

gast hall Thamus és a hang megmagyarazza
néki, hogy mi az, hogy a nagy Pan halott.

A természetbdl elszallott a lélek.

Eztdn a foldén isten nem mulat.

Nem lesznek tobbé gondtalan kedélyek;
Jon a szivet fasité oOntudat.
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IV. A hajosok nem értik. A titkos szo6zat a
keresztényseget magyarazza. A keresztény
szellemet igy fejezi ki:

Pan és csaladja meghalt El az Isten;
Nem fiiben, faban, kében, de a szivben.
A kicsapong6 istenek halottak,

Kora lejart a dolyfés boldogoknak.

A szenved6k birjak eztan a foldet.
Edes gyonyor leszen hullatni kdnnyet.
Az erd6 hallgatag, szelid maganya

A busuloknak lesz vigasztalasa.

Ki szomord nem volt, az mind pogany,
O rendelé ezt igy a Golgothan.

6, aki jambor, irgalmas, szelid

S elvette a vildgnak blneit.

A koltemény, mely Reviczky leghiresebb *

kolteménye, jellemzi gondolkodasat, vilagfel-
fogésat, koltészetének filozofiai iranyat.

Jellemzés.

Reviczky koltészetének fojellemvonaséat igy
gondolom 6sszefoglalni.

1. Els6 jellemvonasa az altalanos emberi Ki-
emelése. igy jutott ellentétbe a népies irany-
nyal, igy jutott ellentétbe Arannyal, jollehet a
legnagyobb kolt6k kdzé sorozta, de nemcsak a
legnagyobb magyar kolték koézé, hanem Home-
ros és Shakespeare mellé. A népies az 6 szemé-
ben csak segédeszkdz volt, arra szikség volt a
mult szdzad kozepén. Gazdagitotta kéltészetiin-
ket, de a népiesség, mint allandé eleme a ma-
gyar mikoltészetnek, Reviczkynek idegen volt.
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Mikor a magyar koltészetben kezdték hangoz-
tatni, hogy a magyar kolték a kualféldnek is
irjanak, ne maradjanak mindig nemzeti targy-
nal, akkor Arany egy hires kolteményt irt,
melyre Reviczky felelt. Arany kdlteményének
cime: Kozmopolita koltészet, melyet 1877 aug.
g-ér)) irt. Mit mond Arany ebben a kdlteményé-
en’

Arany irja:

Nem szégyellem, nem is banom.
Hogy ha irnom kelle mar,
Magyaros lett iromanyom

S hazam foldén tal se’ jar;

Hogy nem ,két vilag“ csodaja —
Lettem csak népembil egy;

Ové (ha van) lantom bdja,

Ové rajtam minden jegy.

Hatalmas nép terjesztheti nyelvét! Valaszt-
hatnak az angol koélték gérég, romai, ind tar-

gyat.

De kis fajban, amely ép e
Romboléasnak udtban all,

Kolt6 az legyen, mi népe,
Mert Kkivagyni: kész haldl.

Majd gunyosan azt mondja — ez sérthette
Eew_czlgyt, aki egy id6ben német kolteménye-
et is irt:

Vagy kevés itt a dicsGség
S a nemzettel sirba lejt?
Kisszer(i az oly els6ség,

Amit a szomszéd se sejt?
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Nincs er6nkhdz mélté verseny?
Dalra itthon targy elég?

Nem férink a kontinensen,
Albion is kéne még?...

Erre felel maga Arany:

Légy, ha birsz, te ,vilagkolt*!
Rézd fel a rest nyugatot:
Nekem aldott az a bolcsd,
Mely magyarra ringatott;
Onnan kezdve ezer szallal

Kot hazamhoz tartalék:

Puszta elvont ideallal

Inkabb nem is dallanék.

A nagy kolté sohasem veti meg a hazét:

Hisz forgattam a javabol

En is egy part valaha;

Mind tukér volt: egy-magabdl
Tlnt nekem fol nép s haza ...

Ha Hornért olvasom — korilbelil ezt fejezi
ki Arany —, magam el6tt latom a régi gorog
miveltséget. Ha olvasom Shakespearet, magam
elétt 1atom az angol embert, vagy ha olvasom
TassoOt, akkor az olasz reneszansz, egy nagy
mdveltség kissé alnok emberét latom:

0, ha méltébb s Uj kobozzal

A megifjodott hazat
Zonghetném még Homérosszal!
Ne csak mindig panaszat

De legyek, ha veszni sorsa,
Huny6 nép kozt Osszian.
Inkdbb, bogysem dalok korcsa
K6zényds harmoéniam.
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Képzelhetjik, hogy Kkipirult arccal olvasta
Reviczky Arany kolteményét, de nem a lelke-
sedés mukodott benne, hanem a harag. Arany
Janosnak cimmel irt egy verset, valaszul a
Kozmopolita koltészet cimi verseére.

igy ir:

Aldom én is azt a bolcs6t,
Mely magyarra ringatott.
Aldom énis azt a sorsot,
Mely szivembe dalt adott...

Szép az ének, szent az ének,
Draga kincs, ha nemzeti.

De a Iegszebb dal 6rokkeé
Altalanos, emberi.

Az igazsag egy lehet csak
Valamennyi nyelveken . ..

A vilag nyelvét beszéli
Moliére, a francia,
Harpagon, Alcest s a tdbbi
Csupa kozmopolita.

Altalanos eszme s érzés,

Nagy, ha nem is nemzeti,

,Dalok korcsa“, melyben ez nincs;
Az igazsag megveti.

Nép utdn nép kizd a létért,
Eltlnnek a nemzetek,

Roma megszlint, csak Horachan
Elnek még az emberek.

A Kkoltemény vegén Aranyt dicsGiti. Mi
tehat a kulonbség Arany és Reviczky felfo-
gésa kozott? Az, hogy Reviczky jobban k|-
emeli az altalanos emberit, Arany pedig a s
cialis nemzetit. Tudnunk kell, hogy min
miterméknek, legyen az O6da, drama, regeny,
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vagy ballada, hdrom rétege, harom tiikre van.
Az elsé réteg kifejezi a szerz6 egyéniségét;
minden mdbdl, melyet a kolt6 fantaziajaval
hozott létre, rank pillant a szerzé.

Masodik réteg a nép es a kor. De nemcsak
ez van meg benne, hanem harmadik rétegil az
altalanos emberi. Pl. el6veszem Pet6fit.

a) Kifejezi a szerz6t. Pet6fi kdlteményei ki-
fejezik azt a szeretetreméltd, dacos Pet6fit, aki -
nek f6jellemvonasa a természetesség.

b) O a népéé és koraé; visszatiikrozi, jellemzi
egész Ontudatlanul a magyar népet és korat;
Pet6fi a koranak a koltéje, azon heves, demo-
kratikus aramlatnak koélt6je, amely mint lava-
folyam atszaladt egész Eurdpan, ez melegiti
az 6 koltészetét is. Ugy fejezi ki korat, mint
Dante Kkifejezi a kozépkort. De amellett van
még egy harmadik visszatiukrdzése.

c) Az orok emberi. A 40-es évek demokrati-
kus hullamai lecsillapultak. Pet6fi, ez a rend-
kivili, vonzd, minden hibaja mellett is legsze-
retetreméltobb egyéniség eltlnt, de kolteészete-
ben tovabb élt ugy, hogy egy mifvelt angol,
mdvelt orosz ember jo forditdsban nagy ér-
dekl6deéssel fogja olvasni, mert Petéfiben benne
van az 0rok emberi a szerelem festésében, a
lazas életének Kkolt6i rajzaban.

Az é&ltaldnos emberit az orosz Nizsnij-Nov-
gorodban éppugy fogja érezni, mint érezte
Pet6fi 1847-ben a koltdi véarkastélyban. Kis
népeknél a masodik réteg a fontosabb: fonto-
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sabb a szorongattatasok s a veszedelmek miatt,
amelyekben nemzeti léte forgott.

Igenis Revizcky az altalanos emberit jobban
figyelembe vette, mint Arany: ez a ket férfi
muveltségébdl is folyik. Reviczky mdveltsége
filozéfiai, kedvenc irdja a nagy filozofus Scho-
penhauer volt; Arany koényv nélkil tudta &
nagy koltket, Reviczky a filozéfusokat. Re-
viczky az altaldnos emberit jobban figyelembe
vette, mint Arany, ki par excellence kolt6 volt.
De kozmopolita volt-e Reviczky? Kozmopolita
t. i. az, akinek nincsen nemzete. Nem volt-e
benne nemzeti érzés? Erre vonatkozOlag néz-
ziik Utolsé vagy cim(i kolteményét:

Es hogyha majd halé porom
Tavol jovében egykoron
Elhagyva nyugovd helyét
Kél-szall a légben szerteszét:

Hadd légyen atszélen helye,
Koldus sarujat lepje be;

Csak legalabb melyet takar,
Legyen minden kis rég magyar.

S hol most kelettl nyugatig
Testvérietlen nép lakik;
Egy nyelvet értsenek csupan:
Szép nyelvedet, magyar hazam!
(Utols6 vagy.)
Latjuk tehat, hogy hazafias har is megpen-
dal lantjan.
2.Mésodik jellemvonésa a pesszimizmus, O
a hangulatok kolt6je. Lazas egymasutanban
véltakoznak hangulatai, mintha a tuddévészes
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emberek jellemvonasa kolteményeiben is meg-
volna. A tud6vészes emberek nagyon mohon
tudnak remélni, rendkivil optimisztikusan fes-
tik maguknak a jovét, de aztdn a visszaesések
szomoru percei jonnek!

3. Harmadik fdéjellemvonasa kulénds valami,
ez a magyar koltészetben egészen Uj. Uj és
meglepd. Els6 pillanatra idegenszerd; ez a faj-
dalomnak és részvétnek a kultusza, a fajda-
lomnak dics6itése, a részvétnek é&polasa. Ez
vezeti Reviczkyt a keresztény és katholikus
eszmékhez. Hogyan kell azt érteni? 6 dics6iti
a fajdalmat, de hisz a fajdalom faj. Miféle ki-
I6n6s logika, miféle érzelemkapcsolat van
ebben, hogy ezt tlizi ki célul maganak a kolt6?
A fajdalom igenis kellemetlen valami, de a
fajdalom a magabaszéllasra vezet bennlnket;
a lelki fajdalom el6csarnoka a magabaszallas-
nak. A fajdalom utan feleszmelink. A fajda-
lom maga lényeges része az_ember lelki életé-
nek. Mar Lamartine-nak, ki e részben hatott
Reviczkyre —,van egy 0daja a fajdalomhoz, ahol
azt mondja: ,,Dicsoitlek, oh fajdalom, te sem
vagy a lélek megzsibbadésa, nem vagy a lélek
halala, de a lélek felélesztése, mert a karod,
amely sujt, egyszersmind felébreszt, feleszmél-
tet bennlnket* — és igy ezek a kolt6k minden
dogmatikus vezetés nélkil a katholikus vallas
legmélyére jutnak, a katholikus miszticizmus
szivébe, mert a katholicizmus mindig tanitotta
a szenvedeés megvaltd hatalmat, s6t az egész
kereszténység ezen a gondolaton alapul. A

7
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szenvedés megvalté hatalom, s6t a szenvedés
oly szent valami, hogy még mast is megtisz-
tithat a bdntél.

Tehat nemcsak rdm nézve van a szenvedés-
nek tisztit6 hatalma, hanem ez oly szent
valami, hogy még masokat is megtisztithat a
bdntél. A fajdalom magabaszallashoz vezet
bennunket. Hogy a fajdalom magunkbaszal-
Lésrlg vezet bennunket, ennek alapja a kovet-
ez0:

A fajdalom egoisztikus, hacsak magamra
gondolok; a nagy fajdalom elfoglal engem, de
gondolok arra is, hogy nem én vagyok az egye-
diali szenvedd, vannak masok is, akik szenved-
nek, ha pedig szenvednek, akkor egyenl6ek
hozzam, akkor tehat a szenvedésben testvérek
vagyunk. A szenvedés egybefliz engem mind-
azokkal, akik szenvednek, tehat az emberiség
egy nagy részével... Ez, hogy én ezt atgon-
doltam, felébreszti bennem a részvét érzelmét,
a szanakozas érzelmét, ez pedig kdzel van mar,
kapcsolatos a szeretettel. Goethének van egy
hires mondasa, melyet ugyan nem ebben a ke-
resztényi értelemben hasznal; ha a lélekben
megvan a szanakozas, akkor nem lehet tavol a
szeretet.

Ist Gehorsam (Riedl szerint: Mitleid) im
Gemiite, wird die Liebe nicht fern sein. A sze-
retet pedig a testvériségnek az alapja. Az em-
berek szolidaritasanak, az emberiség testvéri-
ségenek az érzelme tehat ilyen mddon a fajda-
lombdl indul ki. Az én fajdalmam mas fajdal-
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ménal magébaszallasra vezet; a fajdalom rész-
vétet ébreszt, ez pedig szeretetett llyenkép
tekintve, a fajdalom valéban megvaltd, neme-
sit6; ez egyik féjellemvonasa a Reviczky-féle
filozéfiai koltészetnek. Ebben & Uj és meglepd,
de csak az Ujkorban; ugyanez a gondolatkap-
csolat van meg a kozepkori koltoknel is és
megvan egy masik kolténél, aki neki baratja
volt: Komjathy Jen6nél. Nézzik, hogy fejezi
ki ezen gondolatot...
A részvét érzését igy fejezi ki:

Sugartalan, kddds napokba

Ha rdm borul az éjek éje:

Félhangzik édesen zokogva

A dal vigasztalé zenéje.

Ez tar elém egy szebb vilagot,

S ha lelkem errtl almodik:

A konny, a kin, a vér, az atok

Hallelujava valtozik.

S megszall a vagy, hogy letordljem
Koénnyeit a szomorkodoknak;

S a béke utjat megjeldljem
Azoknak én, akik csalodtak.

O faj e furcsa, gunyos élet;

S lelkem gyakorta felzokog:

Az emberek mind oly szegények

S nem lesznek soha boldogok.

Majd kolteménye végefelé:
Sajat bubanatomban érzem
orok banatjat a vilagnak,

S a lelki szomjazok nevében
So6hajtom el szelid imamat.

(Osztalyrészem.)
™
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Van egy kolteménye, melynek cime: Imad-
sagom. Ebben igy ir:

Legyenek aldva mind, akik
Szivemet Osszetépték.

Ne ingereljen bosszlra
Engem soha kevélység.

Ne érezzem sosem, sosem
Poklat a gydldletnek!
Kiket mindenki eltaszit,
Azok szeressenek meg.

Az irgalom szent angyala
Lakozzék e vilagon,

S a vértanuk jutalma mind
Az emberekre szélljon.

Jo6jjon a békekor, melyet
Sok ember sirva var lenn.
S én is legyek jobb s igazabb,
Mint voltam eddig. Amen.

Ez az donmegalazas kéltemeénye. A fajdalom
koltészete van meg a Boldogsag izgalmaban.

A boldogsag izgalma halkan
Rezeg a lélek hurjain.

Nincs hevulés, nincs tiz a dalban,
Hacsak nem szitja langra kin.
Szeretem én duhét a sorsnak,

A felcikazo lelki harcot,

Melytdl a gyenge 6sszeborzad;
Mert viharaban zene harsog.

A koltemény végén:

O lelki harc, téged szeretlek!
Szivem csak éretted dobog.

Pedig csak busaknak jelensz meg
S nem ismernek, kik boldogok.
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De josok alma megval6sul,

Ha kebleden magam kisirom;

S mely téged hoz vigasztalomul:
Megaldom mindérokre kinom!

Reviczky gydilélte a vilagot, de a vilaggyd-
I6letbdl kidbrandult. Megszabaditja téle a féj-
dalom s annak a gondolata, hogy kozos az em-
bereknek fajdalma:

Gydiloltem embert és vilagot
S e furcsa képi életet.
Sokaig vivtam ezt a harcot,
De latva annyi kdnnyes arcot,
A gydldletnek vége lett.

Hisz' kolté csak szeretni képes.
Baratja minden szenvedé.
A banatos vigasztaléja;
Dala bocsanat, béke széja:
Gydiloljon a tdmeg, nem ¢!
(Csevegeések, 1.)

A szenvedOk sorsa majd javulni fog; kell
lenni egy sorsfordulatnak a vilagtorténetben,
mely az emberiség szenvedését apasztja. Ne
sirj, ne sirj cimd koélteményében igy szol:

Vihar lesz! A pokol megindul!
S az o6rdog sir: Ez 9! Ez 8!
De himnuszt zeng a zivatarral
Sok banatos, sok szenvedd.

E buzhodt Iég megtisztul és rank
Uj nap sut... annyi mar a jel,
Hogy a vilagot megjavito

Uj Messias, az Ur kozel!



102

Ezek a gondolatok Reviczkyt nemcsak a sze-
retet és a részvét érzelmeihez vezetik, hanem
megkedveltetik vele a megaldzkodést és a re-
mete élet utdni vagyat is. Egyik kolteményé-
ben elmondja, hogy bus hangulatban a temp-
lomba tér (1. l).

4 Orgona zug. Unnepl6 hangot ad,
Piros ruhdban mond misét a pap.
Tomjénfist szall; folzeng a gléria:
orvendezz sziv, légy boldog, fold fial
A messias, ki megvalt tégedet,

Ma jott vilagra. Békesség veledl

Az istenember képe bls marad.
Atvert keblébél foly biborszalag.
Szelid josagaért ekkép fizettek.

Békét hirdetni jott s harcot teremtett.
»,Pax vobis! Béke veletek!“ ... De hol?
Nincs béke itt a foldén, nincs sehol!
Kereszt alatt gornyedve vérzink,

Ahasvér-bujdosas a létlnk.

Te csak tdrtél, Isten baranya, néman.
O nézz ala vigasztalélag énram!
Tanits meg, hogy harag nélkdl lemondjak,
Szeressem a gyongét, az elnyomottat.
B0, gond kozott tanits meg hé imara,
Bocsanatosztd, szenved6k kiralya.

O, mert a foldet megvevé az atok!

S aki még megvalthatna a vilagot,
Kinél az isteneszme megfogamzott:
Erétlen ordogokkel vivni harcot!
Magat emészti, mig nem hallja ezt:
,Mehetsz pihenni: Ite missa est.”

Ez a gondolat 6t még a remeteélet magasz-
talasara is birja. Ha latom, azt mondja, miné
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az élet ezen a vilagon, az emberek csusznak,
masznak a koncért, akkor a pusztasagba sze-

retnék rejtézni:

A foldi vagyak, gerjedelmek
Lefoszlananak rélad ott;
Szennyiktdl megtisztulva, lelked
Azt hinné, hogy csak almodott.
Er6s szivek nehéz erényét,

A lemondast gyakorlanad,

Es Nirvanaval igy cserélnéd

Fel a kabité Szanzarat. —

*

(Magany.)

A Szanzara buddhista felfogasban a bolyon-
gasok, izgalmak helye; Nirvana a megsemmi-

sulés:

S majd egy nap’, eljévén az 6ra,
Mely egyszer Ut mindenkinek:
Megtudnad, almok almoddja,
Hogy élni szép, de halni szebb.
Nap szérna fényt hal6 szemedbe,
Rad hullna hervad6 virag,

S a lombok kozt szell6 rebegne
Folotted halkan gyaszimat.

(Magany.)

Inkabb menne a pusztasagba vezekelni: mert

mi a vég?

A mindenseg zenéjét hallgatad?...

A temetdben nincs csak némasag,
Es hordta bar a tiiznapot szived:
A sir sotét, a sir hideg.

Blnos vagyok, mondja a Mea culpéban:
A boldogsagot meg nem érdemeltem,

Gyarlésag kisért minden Gtamon,
De részem a binhoddésbdl kivettem,
Hibaimnal tébb tan a banatom.

(Alazat.)
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Harag helyett kdnyezve atélelném
S szeretni tudnam uldoz6imet,..
A legnagyobb kint is viselve békén
Ne tudja lelkem, mi a gydldlet.

4. A szenvedés kultusza mellett f6jellem-
vonasa még Reviczky koltészetének a hangu-
latok lazas egymasutanja. Nincs kolt6, aki
annyira a hangulat embere lenne. Még a sir-
jara is ezt irtak: ,,A vilag csak hangulat!* Az
0 vildga a hangulat volt. Nem lehet mondani,
hogy mindig pesszimista volna, sem azt, hogy
optimista: a kett6 folyton valtozik: alaphan-
gulata azonban a pesszimizmus. Magamrol
cimd koélteménye mondja:

Hat ne fordulj vak hevedben
A vildg és rendje ellen ...

Ez Kolcseyre emlékeztet, a Vanitatum vani-
tasra, ki kedvelt kélt6je volt Reviczkynek.

Ugy tekints az emberekre,
Hogy a fold se jo, se ferde;
Se gyonyor, se ba tanydja,
Csak magadnak képe, masa.
Ki s6hajtoz, ki mulat.

A vilag csak — hangulat.

Néha egész hangulathulldmok vannak pl. a
Halal el6tt cimd koltemeényeben. ElGszor egy
mély hulldm, a buddhista vilagnézet:

Rolad, szerencse, rég lemondtam,
Bel6led, ifjusag, kifogytam.
Téled, vilag, jot nem remélek,
Hanem azért csak élek, élek.
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Ki tudja, hogy mikor vezeklem

Le azt a nagy b(int, hogy szilettem.
Mikor hanyatlik bus fejem le,
Nirvana altat6 6ledbe!

Egy masik kolteményében éppen ellenkez6
a hangulat:

Meghaljak?... O, ne még, ne még,

Agyam még eszme-t(izben ég.

Forrd szivem

Jobban pihen -

A napon: 6 a sir setét. (Szamlalgatom.)

A Kkoltemény végén:
Toldjad meg hat, kegyelmes ég,
A csliggedt kolt6 életét.
Hadd ontse ki
Erzelmei
Zeng6, zsibong6 tengerét! (Szamlalgatom.)

Mint a hangulat kolt6je a legnagyobb, leg-
er6sebb, amelynek festését, mint Goethe, a leg-
egyszerlibb eszkdzokkel éri el... Mind egy-
szer( pl. ez a kdlteménye:

0, ritka kedv, 6, édes pillanat!
Hat Gjra érzem lagy fuvalmadat!
Szivemet dal-sejtelmek rengetik,
Uj alombol 4j ének sziletik.

Mar azt hivém, hogy kiapadt az ér,
Mely ibolydk évadjan oly pazér,

S im lopva, titkon felbuggyan megint,
Susogva, zengve Ujra meglegyint.
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Magamat oly kdnny(inek érezem!

Ringass, ragadj, hullamos érzelem!

S ti elnémult, ti elfojtott dalok,

Repuljetek, ragyogjatok! (Hangulat.)

Prézai munkdja.

Reviczkynek van prozai mlve is: Apai
Orokség, regeny, életének regénye. Meglep6 hi-
séggel festi benne ifjukorat. Latjuk az ifju
koltét, buddhista kozonyét, latjuk, miné ko-
csonya-ember, puhany volt, szdval, mint maga
mondja: ,,az élet kontarjat“ ... Latjuk a re-
gényben a dragagyongyot, mostohaanyjat, ki
mindig csak kalapra, ruhara gondol. Latjuk a
haszontalan apéat, ki utan egy tégely bajusz-
festék és egy promesz maradt; urias gavallér
vagyon és ész nélkul. Mindezeket a legponto-
sabban festi Reviczky. Mintdja az a kolt6,
akit rendkivil szeretett, az orosz Turgenyev.
Vele a regénykoltészetnek egy 0j irdnya jelent-
kezik. Az oroszok az életben nemcsak a mddos
alakokat, hanem a legrutabb, legszegényebb,
legboldogtalanabb alakokat is festik; ami az
életben kiméletlen, szdmukra kinos, azt a leg-
er6sebb, legpontosabb  megfigyel6tehetséggel
rajzoljak; ezt nevezzik naturalizmusnak. llyen
naturalista regényt irt Reviczky is. Turgenye-
vet kuldnben is szerette, kolteményt is irt ha-
lalara:
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Védoltak, hogy sivar vagy és rideg.
En megbamultam érzékeny szived.
Ami abrand kisér az életen:

Hiség, heviilés, elsd szerelem;
Ifjisag alma, mely ringat szellden
Mind feltalaltam a Te miuveidben.

Velem bolyongtak éltem Gtjain
Paulovna, Gemma, Litvinov, Szanin,
Az udvr6l véluk hanyszor almodam!
Minden csak fist! hanyszor séhajtozam.
Te voltal legjobb, leghivebb baratom!
Még ismeretlen sirod’ is megaldom.

(Turgenyev.)

Reviczky regénye tan paratlan a vilagiro-
dalomban, mert ez a naturalista irdny legszél-
s@ségesebb alkotasa, egyik véglete, mely 6non-
életét, csalddi é€letét, mindazon személyeket,
kik kozott felndtt, minden szépités nélkil elénk
dobja. Ez a munka tehat realisztikus, natura-
lisztikus ©Onéletrajz.

Az onéletrajzok forméi a vildgirodalomban:

1. A kolt6 maga mondja el életét ugy, amint
az életrajzirok szoktdk. Erre a leghiresebb
példa Goethe Onéletrajza. Aus meinem Leben.
Wahrheit und Dichtung.

2. A Kkolté életének csak egy szakét tarja
elénk. Erre példa a mi irodalmunkban Arany:
Bolond Istékja, melyben a debreceni életét és
tanitésdgat adja. lIde tartozik Byron nagy
éposza, mely atrezgett az egész vilagirodalmon,
Childe Harold, melyben Byron életének egy
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részét, életének impresszioit mondja gl. Ide
tartozik Reviczky regénye is.

3. A kolt6 nem adja életének egy szakat, ha-
nem elénk tarja életének egyes helyzeteit, éle-
tének egyes problémait. Ez nemcsak a liraban
van meg, hanem megvan az epikus és dramai
koltészetben is, pl. Pet6fi Apostola. Ez némi-
leg Pet6fi maga. A szegénysegét, kiizdelmét a
nep butasdgaval mondja el Pet6fi; ez életraj-
zanak egy toredéke. Ezt korilbelil minden
kélténél megtalalhatni, pl. talan ilyen Schiller
Don Cariosa; Marquis Posa alakjdban Schil-
ler 6nmagéat adta, idealizmusat, vilagszabad-
sagszeretetét. Moliére, midén a Misanthrope-
ban és mas mlveiben a ndi zsarnoksagot festi,
akkor onmagat adja feleségével egyutt. Goethe
Iphigenia cim( dradméjaban életének egy f6-
problémajat targyalja. Orestes maga Goethe,
kit életének egy vad korszakdbodl, a szenvedé-
lyek zavarabdl bizonyos harmonikus létbe ve-
zet Steinné. Ezt latjuk Shakespeare Hamlet-
jében, abban a hires monolégban: ,,Lenni, vagy
nem lenni“. Ez is bizonyos onvallomast tar-
talmaz:

Mert ki viselné a kor gunycsapasait,
Zsarnok bosszujat, g6gos ember dolyfét,
Utalt szerelme kinjat, pérhalasztast,

A hivatalnak packazasait,

S mind a ragast, mellyel méltatlanok,
Bantalmazzak a t(ir6 érdemet.

(Hamlet, 111. felv.)
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Jelentdsége.

Reviczky koltészete 0j eszmekorbe vezet.
Arany nem is értette meg Reviczkyt, annyira
talment a magyar koltészet eszmekorén. Allast
foglalt a népies ellen; van azonban benne egy
eszmearamlat, ami Vorosmartynak, Aranynak,
Pet6finek egészen idegenszer( volna, ez a faj-
dalom kultusza, mint megvalto elem.



KOMJATHY JENO.

Még kuléndsebb, meglepébb tropikus idea-
vilagba lépunk be, ba Komjathy Jen6 kolte-
szetével foglalkozunk. Kilon vilag, de be kell
lépnlnk. Sokan csak betekintenek és oly kulo-
nosnek, bizarrnak latjak, hogy be sem lépnek,
s azt mondjak: Nem értem; valami kulonos,
ugy hiszem, félszeg filozéfia. Valéban kilénds
vilagba lépunk, egly mas vildg ez, mint amely-
ben mozog Pet6fi, Arany, — egy elvont
vildgba; nem is jarhatunk ebbe, csak repllhe-
tunk, repulhetink a végtelen vilaglr felé.
Komjathy koltészetében  éterben vagyunk.
Csupa fény, ragyogéas vesz benntinket korul és
akarva, nem akarva, Uszunk ebben a fény-
aramlatban. Fény és fény és mindig csak fény,
de van a koltészetének arnya is, valami kulo-
nos, hosszukas arnyéka, ez a foldi 1ét arnyéka.
Fény és arnyék, de nincsen benne alak, nin-
csen elég plasztika.

Komjathyt, ha réviden jellemeznem kellene,
ugy jellemezném, hogy 6 a magyar koltészet
legnagyobb metafizikus koltéje. Maga ez a
meghatarozas még meghatarozasra szorul. Mi
az a metafizika? Metafizikainak nevezzik
mindazt az ismeretet, mely a k6zOnséges tapasz-
talaton tal esik; ilyenekkel foglalkozik a val-
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las (pl. a halalontuli élet). A halalontali élet
kétségtelenil a tapasztalds korén tal esik.
Metafizikai kérdés pl. a lét értelme; miért
élink? honnan jovink? hova megylink? Az
emberi lét értelme, a vildgegyetem keletke-
zése, mindezek metafizikai kérdések, melyekre
a tapasztalas nem tud felelni; itt a termeszet-
tudomany, valamint az empiria egyarant néma.
Vannak a filozéfiaban is kérdések, melyeket a
kozonséges gondolkodas utjan, a kozonséges
tapasztalat szerint nem lehet megfejteni, ilyen

éldaul, hogy megismerés van-e egyaltalan s
ehetséges-e a megismerés. Vannak-e az em-
beri gondolkodasnak hatarai? Mi van ezeken a
hatarokon tul? Ezeket csak sejthetem, mert a
filozofia bizonyos modszerrel ra tud mutatni
ezekre a kérdesekre.

Milyen modon? Mi nem latjuk a valodi tar-
gyakat, nem latjuk a targyakat a maguk
valésagaban. A térgzak masok a valOsag-
ban, mint amin6knek mi latjuk. Az em-
beri tapasztalat kérén tul a targyak masok.
Hogy értem ezt? El6ttem van egy Ora, egy
aranyora; mi ez? Mi ez a tapasztalas szerint
és mi a tapasztaldson Kivil? Tapasztalasom
szerint mindenek el6tt lathatom, hogy sarga.
Hallhatom, hogy ketyeg. Tehat van szine és
hangja. Az emberi tapasztalason tul azonban
nincsen szine, nincsen hangja. Ketyegése,
hangja csak az emberi tapasztalas korén belil
van. Ezt nem nehéz bizonyitani, mert az em-
beri tapasztaldson kivil nincsen sarga szin,
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mert a szin nem egyéb, mint az éter rezgese;
voltakép nem érzink mast, mint a szemideg
izgatasat. A sargaszin tehat nem egyéb, mint
az éter hulldmzésa s ez az én latdidegemben
szinné alakul &t. Ez a mozgasnak egyik neme,
de ez csak az ideg izgalméban lehet szin. A szin
tehat nem egyéb, mint étermozgés, mely csak
agyvel6nkben lesz szinné.

Az bra ketyegése is csak hullamzéasa a leve-
gbnek; a hang csak idegemben van meg.
A hangnak van kuls6é oka, de ez nem hang, ha-
nem a levegé mozgasa.

A filozofia Kant vezetése alatt még tovabb
ment és azt mondja, a vilag az agyvel6nk be-
rendezésétél figg. Ha masként volna agy-
velénk berendezve, méasként latnAm a vilagot.
A tér és id0 a mi agyvelGnk berendezesen ala-
pul. Mintegy két papaszeme van minden em-
bernek: az egyiken at mindent idében, a masi-
kon keresztul mindent térben latunk. Ezeket
nem lehet mell6znink, de maga a vildg nem
felel meg agyvel6nk berendezésének. Kant azt
kutatja, hogy milyen lenne a vildg agyvel6nk
nélkul. Szerinte a vilag a valésadgban valami,
aminek nincsen illata, nincsen szine, amely
nincsen térben és id6ben; ezeket az ember adja
a kulsd vilag jelenségeihez, ezek az ember sub-
jektiv hozzatételei, ezek nincsenek meg a val6-
sagban, a realitasban, csak az agyvel6nkben.
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Koltészete.

Komjathy a legnagyobb metafizikus kolt6,
aki olyan kérdésekkel foglalkozik, amelyekkel
mi, emberek csak a vallasban foglalkozunk.
Nagyon kulénoés vilag az 6 Kkolt6i vilaga,
amelybe bele kell mélyedniink, kilénben vagy
érthetetlennek fogjuk talélni, vagy érdektelen-
nek. Azt hiszem azonban, ha belemélyedink,
akkor latni fogjuk, hogy se nem érthetetlen, se
nem érdektelen. Mindaz, amit el fogok mon-
dani, igen heves ellenzésre talal minden tar-
sam részér6l az egyetemen, az Akadémidban
és a Kisfaludy Tarsasagban. De ebb8l nem
kovetkezik, hogy nem fog nekem igazat adni
az a kis fiu, akivel tegnap az 6ras el6tt talal-
koztam. Meghivtam el6adasomra is, de nem
jott el a kisfiut. — Komjathy féjellemvonasa a
kovetkez6:

1. Pantheista extazis; a veégtelenségbe vald
atémles, a mindenseggel valo 0sszefolyas, ez az
alapérzelme koltészetenek. Pantheista extazis.
Megint egy szohoz jutottam, amit meg Kkell
magyaraznom. Mi a pantheizmus? Pantheiz-
musS' egy vilagfelfogas, melynek leghiresebb
filozofusa Spinoza, aki hatassal volt Goethere
és akinek filozéfigja, nem tudom egyenes vagy
kdzvetve nagy hatéssal volt Komjathyra. Min6
vilagfelfogés ez? E vilagfelfogas szerint Isten
nem valami kilén él6 lény, hanem Isten és a
vilagegyetem egy. A hit vildgdban Istent és a
vildgot ugy latjuk szemink el6tt, hogy egyik

8
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az ok, a méasik az okozat; Teremt§ és terem-
tett. A pantheizmus az egész vilagegyetemet
egynek tekinti. Minden egy. En a nagy vilag
tagja vagyok, de a nagy vilag bennem is van,
a vilagegyetemben minden o6sszefolyik. Nincs
itt kilonbség. A véghetetlen nagyszer( és szép,
de id6ben és térben is megfoghatatlan vilag-
egyetem a mi tiszteletink, bamulatunk, valla-
sunk targya lehet. Ezt mondja Spinoza, ezt
mondja Komjéathy is, csakhogy nala ez Kkulo-
nds kolt6i extazissal vegyll. O mindig a vilag-
szellemmel akar egyesilni. A természeti jelen-
ségek 0Osszefolynak az 6 fajdalméanak érzelmei-
vel, mint ahogy ezt egy példa végleteiben
mutatja:

Banatom a fold banata,
Hogy rajta élet tamada.

Es én vagyok a Szfinx maga,
Szaz 6lt6 meg nem oldhata.

Ha almodom: Isten vagyok;
Az 0rék nap bennem ragyog ...

(Nem puszta.)

2. Méasodik f6éjellemvonésa az absztrakt, el-
vont miszticizmus. O mindig elvont régiokba
ragad benninket, az éter Oriasi fényében
Uszunk, minden reélitds megszlnik. A fold, az
emberek, az élet eltlinik, elsillyed és feltlinik
egy kulonds keépzeletvilag: Komjathy Jené vi-
laga. Maga az elet csak egy epizdd, a két nem-
lét kozt, egy fajdalmas epizdd a sziletésem
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el6tti és haldlom utdni nagy némasadg kozt.
Hogy mennyire felette érzi magéat a vilagnak,
mutatja a kodvetkezd kolteménye:

Itt allok én a lét magassan

Lelkem napfényes almival;

Alattam sir a karhozott szél,
Alattam tombol a vihar.

Alattam huzza lomha terhét

A légkdr minden fellege,

Nyomor, kéj, munka zsong fiilembe,
De csak mint elhal6 rege.

Elsimul itt a kinvonaglas,
Mi lent ujjong, az itt nem él,
Nem hatol ide vad kialtas
S a bosszU keze fol nem ér.

Mi lent panasz, itt méla bongas,
A fajdalom, a kin zene,

A gy(ilolet nem lat idaig,

Sem az irigység rét szeme.

Elv és kacaj itt megszelidll,

Harmatta tisztul itt a kdnny,
Mi ottan kéj, itt fonnenérzés,
Nyugalom itt, mi ott kdzony.

Mi ottan mulé indulat volt,
Itt mélyehatlan szenvedély,
Mi ottan, alom, tinde abrand,
Itt mint valé koltészet él.

Lelkesul itt, mi ottan &rjong,
Mély itten az, mi ott magas,

A mennybe visz, mi ottan 6rvény,
Itt fonn gyonyor, mi ott vigasz.
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Vér laza: itt a lét varazsa,
Dallam a tett és tett a vagy,
Az akarat: er6 s a szellem
Lehére kél egy (j vilag.

Itt allok én a lét magassan

Lelkem napfényes almival,

Alattam sir a karhozott szél,

Alattam tombol a vihar. (A magasbdl.)

A koltészete az élett6l tavol van, 6§ az életet
el akarja hagyni. Itt érintkezik Komjathy Jend
a kozepkori vilagfelfogassal, amely az életet
ellenségnek, blnnek s szenvedésnek tartotta.
Ebb6l az ellenséges légkorbél emelkedik fel
koltészetének szarnydn Komjathy az absztrak-
ciok légkorébe.

3. Harmadik f6 jellemvonasa a fajdalom
kultusza, ahol Gsszefolyik az 0 kolteszete Re-
viczkyével. Fajdalom es gyonyor kozt révedez
azokban az absztrakt régidkban, melyekbe
benninket magaval akar ragadni.

4. Negyedik jellemvonasa: a pesszimizmus.

Vérezzem én is, azt 6hajtom,
Szenvedjek én is kinhalalt!

A szenvedés kelyhét kihajtom,
A kinok méregitalat.

Az 6rém hazat dsszedultam
S hamut hintek fejemre én;
Megrendulék és elborultam,
Iszonyra valt a szép remény.

Testvéreim ti, ember, allat,
Fuvek, viragok és kovek,

Ti él6k és ti létlen arnyak,
Mind, kiket e szinbolt ovez.
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Ti millidk és millardok,

Az Ej 6vén s a Dél korén,

Atémok, o6rias csaladok:

Zokogva gy(iljetek korém! (Siralom.)

A pesszimizmusnak ilyen univerzélis felfo-
gasara talan még nem volt példa.

Az ember szerencsétlen — mondja a pesszi-
mista —, az emberi életben tobb a baj, bl, az
élet rossz lzlet, mert deficittel jar. A buddhiz-
mus tovabb megy és azt mondja, nemcsak az
embert kell megvaltani, hanem az allatot is.
Még azoknak az életében is tbbb a szenvedés.
Ez nyilvanul meg abban a regében, amely sze-
rint, mikor Buddha léra 0lt, azt mondta lovéa-
nak: ,,Téged is meg foglak valtani.“ Itt azon-
ban a pesszimizmus egy kilénés médon pan-
theista-buddhizmussal vegyil. A vilag egy,
minden 6sszefolyik a vildgegyetemmel. Ha a
vildg egy és ha minden 0Osszefolyik, akkor a
boldogtalansag kiterjeszkedik az élettelen tar-
gyakra is, nemcsak a viragokra, hanem a ko-
vekre is.

Sirj szikla s te pusztak homokja,
Zokogj fol eddig néma rdg,

Mindenki lassa be zokogva,
Hogy ez a szenvedés o6rok!

Zokogva fuss hegyek sidja,
Sirdmba torj ki rengeteg,
Koénny tengerében Uszva, rojja
Le mind a bint, hogy szuletett!
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Onts konnyet széldajkalta felhd,
Uvolts a kintdl, fergeteg!
Szaggassa meg hajat az erd6,
Zokogjatok, kevély hegyek!

Boruljatok szivemre mind, mind,
Legyen kdzds nagy banatunk!
Erezzik &t a szertelen kint,
Sirassuk meg azt, hogy vagyunk!

(Siralom.)

Reviczky egyesiteni akarja az embereket
ezen fajdalmas érzés koré. Reviczky gondolata
itt tal van licitdlva. Komjathy a legnagyobb
szenvedéllyel és exaltacioval mar az egész min-
i:lenséget hivja egybe, hogy sirjon azért, mert
ett.

5. Sokszor otlik fel Komjathynal a halél
gondolata az élet drbmein és szépségein at.
Komjathy koélté volt és lazas gyodnyorrel tudja
nézni mindazt, ami a vilagon szép, de ezeken
at ott latja a halalt:

S gyonyortdl ittasodva folkialték:
oruljetek fény s illat gyermeki!

Mondam és megint tovabb haladtam,
Szivan a szépség részegitd illatat,

S egy sOtét hang szélalt meg im alattam,
Soh’sem felejtem rémes szézatat:

Vak almodé, nem hallod a siramot,
Mely mindeninnen folyvast folszakad?
Nem latod-e, hogy milyen szérnyd banat
Van a mosolyg6, fényes szin alatt?

Nem érzed at a névtelen but, mely emészti
Az egész nagy természetet?

Nem tudsz a szin mélyére nézni?
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Nem latod-e, hogy itt minden beteg?
Nem az, minek latszik, itt semmi se:
Csak nézni szép, borzasztd lennie!

(Parkban.)

Az élet oroémeit, melyeket lazas gyodnyorrel
fest, 0sszekapcsolja a halal gondolataval:

Még t(iz hevit engem, az égi, a régi,
Még most is a nyarat énekelem,
De szivem a zord telek atkait érzi,
Oh jaj nekem!

Nyarnak tize, baja, az illat, a pompa
Még jatszik enyelgve, kacagva velem,
Csak lelkem 6érome stlyedt a romokba,
Oh jaj nekem!

Faj most is a szivem az égi talanyra,
De atok uralg az életemen,

A napot imadom, eléget a langja,
Oh jaj nekem!

Elblvol az ég ragyog6 szlzi titka

S folvetni szemem' ra még se merem,
Szivembe hatolt be a nap tizi gyilka,
Oh jaj nekem!

Elbajol a lang, az er6, a dics6ség,
Elperzseli szivemet a szerelem,

De véres iszonyt fed e fényteli bGség,
Oh jaj nekem!

Ah, vér van a napban, a biszke tetékon
Arad patakokban a vér sebesen,
Envérem 6molt ki a légi mezékon,

Oh jaj nekem!
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Lemendében a nap, ez a vérpiros alkony,

Az Udvét, a langot eltemetem,

Szivembe lopddzik az éjszaka halkan ...

Oh jaj nekem! (Oh jaj nekem.)

Baratjanak, Reviczkynek egyik kolteménye
azt mondja: ,,Pan meghalt“. Komjathy azon-
ban igy ir: ,,Pan nem halt meg.”

Far a pacsirta utat a mennybe,
Zengve cikazik az égi madar;
Rozsasziromban d6zsol a lepke,
Ragyog az ég szeme, hull a sugar.

A szerelemnek nnepe van ma:
Pannak a parja Afrodite,

Elnek az Istenek! és soha halva
Nem lesz az ember 6si hite

A végén:
Amde a lények ezrei érzik,
Hogy 6rok harcban a léttel a lét,
Es a teremtés mély sebe vérzik, .
Osi siramtol reszket a lég. (Uj nyar.)

6. Kulénds vonasa koltészetének a g6égos
én-kultusz. Mi ez? Olvasva a mlveit, azt
mondanék, hogy ez az ember nagyzasi ma-
nidban szenved, mint kolt6 talan sohasem.
Magéarol ugy beszél, nem mint a legnagyobb
koltdrél, hanem mint megvaltorél, aki meg-
valtja nemcsak az emberiséget, a természetet,
hanem az egész univerzumot. Igen, ha g
egyenként vesszik ezeket a kolteményeket es
ha kiemeljuk Komjathy vilagfelfogasabol, ak-
kor hihetetlen 6nmagasztalast fogunk bennik
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latni. Kolteményeit azonban 0sszefliggesben
kell tekintenink vilagfelfogdsaval, pantheiz-
musaval. A vilag és én egy vagyunk, a vilag-
ban a jelenségek 0Osszefolynak, az ember lelke
Osszeforr a természettel. Ha igy filozofiai szem-
pontbol nézzik, méasnak latjuk, megértjik,
hogy itt a pantheizmusban van valami talzas,
azonban ez a tdlzas nem hivalkodas, mint a
fiatal 6ridsoknal. Nem akarom azonban tagadni,
hogy Komjathy pantheimusdban, amit exal-
téltan ad el6, van valami beteges, valami rend-
kivuli tulzottsag. Az 6nmagasztalds Osszefiigg
egy mas érzéssel is. Ez az az érzés, amelyet
romantikus maganynak nevezink, dacos ma-
ganynak. Régen a koltérél valo felfogas az
volt, hogy azért szenved, mert szellemének
egész lényegénél fogva a tébbi embert6l kilon-
bozik, a tobbi ember ellenségesen néz reaja,
azért nem illeszkedik be a mindennapi élet
taposd malméba, azért tldézik. A koltd valami
dacos maganyba oOhajt menni. Komjathy én-
kultuszanak a pantheizmus az oka. Koltemé-
nyeit csak igy lehet megérteni és nem szabad
az egyes kolteményeit izolalva tekinteniink.

Koltéi formaja.,

Komjathy koltészetének igen gyakori for-
maja, melyet olykor mar meg is ununk, a fel-
sorolas. Mond egy gondolatot a kdltemeény ele-
jén vagy végén és azt mondja, ez a gondolat
igaz, mert: a—b—c—d is igaz; mintegy jelen-
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ségeket sorol fel. Masik formaja, amivel igen
gyakran él: az ellentét. Mindkettd o6rok for-
maja ugyan a koltészetnek, de Komjathy gyak-
rabban ¢l veluk, mint mas kolté.

Etikaja.

Koltészetének fdjellemvonasdul emlitettem,
hogy 6 metafizikus kolt6. A lét nagy problé-
mait kérdezi. Mi az élet titka? Miért van az
ember? Mi a természet értelme?

Amit latok, mondja Komjathy — a ter-
mészeti er6k végtelen miikodése.

Valami b(ivés, mamoros alom
Reszket a lények méla szemén,

Remeg a légben, rezg a fliszalon,
Surran a foldnek tarka szinén.

Honnan e mamor? Honnan ez alom?
Sziv hova szall? Virag mire nyit?
Egy-e a szépség és az igazsag?
Egbél a foldre vezet-e hid?

Valami pajzan, csintalan inger
Jatszik a szliz szempilla alatt...

Honnan e kellem? honnan e b(ibaj?
CsOkba, gyonyorbe mért fal az éj?
Céltalan tGdvre mért tér a semmi?
Hol van az okf6 s hol van a cél?

A filozofiai kérdések egész halmaza; majd
tovabb:

Valami csodéas, végtelen érzés
Suttog az erddk aga-bogan,
Tlzre fokozza 6shegyek ércét,
Zug a vilagok fiirge sokan.
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Mért dul a tliz? Mit suttog a szell6?
Honnan e langhév? honnan e l4z?
Hol van a mélye? Hol van a nyitja?
Més-e a lényeg, mas-e a maz?

Hova siettek, hova rohantok
Szertelen, adaz, buszke erd6k?
Révbe se kottok, partra se juttok,
Nem ad az ég, sem a fold pihenét.

Végtelen orvény, nyilj meg el6ttem!

Allj! Ki vagy? Sz6lj vad rohanat!

Vessetek lobbot szellemi szférak,

Esdeni hallvan hé szavamat! (Kérdeések.)

Mi most ezen pantheista-pesszimizmusnak
etikaja? Itt Komjathy egyutt érez Reviczky-
vel. Etikgja a fajdalom, amelyet én is minden
jelenségben felfedezhetek. Ez a fajdalom egye-
sit benniinket s e fajdalom aran testvérek va-
gyunk az egész vilagegyetemmel.

Komjathy koéltészete azt tanitja, hogy egyek
vagyunk, csak az ill0zi6 oszt szét bennunket
(Maja fatyla). Egyek vagyunk, csak a tér es
id6 1lluzidjan at nézve vagyunk kilén. Egyek
vagyunk, de ha tér és id6 szemiivegén keresz-
tal nézzik a vilagot, akkor eltdvozunk egymas-
tol térben és id6ben. Amit én szemuvegnek
neveztem, azt hivja a buddhizmus M4ja fatyla-
nak és ha azon at néziink, akkor a vildg mar
nem egy, hanem kilénbdzé jelenségeket latunk.

Nem tlrék magamon mar semmi féket;
Rilincsek, lancok, hulljatok le menten!
Rajongva tarom karjaim’ feléd,

Oh végtelen! fogadd oledbe lelkem!
Elégek, testem izenként elég.
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Te szinvilag, omolj a semmiségbe!

Te alomalkotmany, torj 6ssze végre.

Szeretném mar széttépni Maja fatylat,

llbzidja nékem semmiség,

Merész szemem e fatylon mar is atlat...

Elégek, testem izenként elég. (Szakadjatok.)

Az egész természet egyutt érez, sir és felette
all a kolté. Felette all es érzi egyedullétét.

Igen nehéz félre nem érteni azt a kolteményt,
melyet édesanyjahoz intéz:

Beszélj, anyam! Szavad a sziv zenéje,
Szivedbdl szeretet s élet szakad;
Nappalodig a szenvedélyek éje,
Meleg sugarként dmlik el szavad.
Buzdits a jora, ovj a kiizdelemben,
Szeretni, hinni 6 tanits meg engem!
Szivedbe! Isten lelke koltdzott. ..
Aldott vagy te az asszonyok kozott!

Tenszived az, mi téged félmagasztal,
Viragok nyilnak labaid nyoman,
Termd riigyet bocsat a sziklapadmaly,
Amerre jarsz mint égi latomany.

S hol szebb vilagok tiszta Gdve tdmad,
Te oda széllsz. Kivivtad koronadat,
Korotted minden fénybe 6ltozott. ..
Aldott vagy te az asszonyok kozott!

Udvdz légy, j6 anyam! Malaszttal teljes
Szivedhez jarul boldogan fiad.

Szivem remeg, mert Udvossége teljes,
Szivem zokog, de az 6rém miatt:

Oh mert aldas né az aldas helyén:
Aldott vagyok, méhed gyimadlcse, én!
Varnak reank nem ismert gyonyorok ...
Aldott vagy te az asszonyok kozott

(Anyamhoz.)
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Gloriaban latja magat masutt is, de ez a
pantheizmus gloriaja:

Bolyongjak elhagyottan, arvan,
Dobjon mindenki ram kdovet!
Nem banom én, akarmi var ram,
Amit a végzet hoz: jéhet.

Hadd Unnepeljen vérszopé gazt

A nép, mely még most gyava rab,
Megnyugszom, hisz nem tudja 6 azt,
Hogy lelkem fényes, mint a nap.

Boruljon életemre atok,
Mint nemes ércre a salak,
Raboljatok ki a vilagot:
Csak téged, Isten, lassalak!

Bar reszket6, sovany kezembe
Nyomjatok a koldusbotot,
Szemembdl biszke fény Iovelne,
Mert boldog én és dis vagyok.

Csak arnyamat dulhatja szégyen,
A fényt magammal hordozom,
Szivembe van beirva mélyen

A boldogsag, a hatalom.

Csak rajta hat, Ussétek arnyam,
Civédjatok a hilt nyomon!

En azalatt kibontva szarnyam,
Repulok égi tajakon.

Kit ti szerettek, meg van olve;

Uldozzetek, mit banom én!

Az eszmehon enyém Orokre,

Enyém a hatalom, a fény! (Bolyongjak ...)

Tehat Komjathy egy mas vilag lakoja; nem
banja, ha itt a kozonséges életben félreismerik
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is... A félreismertségben is van néki valami
gyonyore:
Jéartam slrd témegben. Taps viharzott.

Ragyogni lattam szamos buszke arcot,
Hir, pompa, taps, amint egyitt kavargott.

S kérdém magamtol olykor elborultan:
Minden ragyog; hat sir( kddboriban
Mért jarsz te koztuk, mért jarsz koszorutlan?
Hamar belattam: Jobb, hogy ismeretlen,
Mi szép, mi nagy e vagyakdulta mellben;
Beh jo, hogy lelkem télik illetetlen!
(Dacbol.)

Az élet piszkos, a hirnév is az; valodi nagy-
s4g abban all, ha a kolt6 magéaban él; ha nem
is ismeri senki, 6 maga torekszik az 6rok fény,
az éter felé. Talan nincs koltd, kiben annyira
latnok az 6nnon szépségétdl megittasult rajon-
gast, mint Komjathy koltészetében.

Egyénisége.

0 a legnagyobb magyar rajongé kolts, a leg-
nagyobb idealista kolt6. Tér és id6, minden
.emberi korlat megszlnik koltészetében, meg
vagyunk fosztva a szamtol, a tért6l, az id6tol;
minden, ami fontos, ami lényeges, az egy sz6-
ban fejezhetd ki, hogy: eszme. Komjathy, mint
valami fényburokba, belegub6zza magat és tel-
jesen elkuloniti magat mindent6l, amit rendes-
nek, kdzonségesnek, lényegtelennek tart. A pan-
theizmus a f6jellemvonasa, melyben leginkabb
kulonbozik a tobbi magyar koltétél.
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Pantheizmusa azt tanitja, hogy Isten és a
viladg egy, vilag és istenség oOsszefolyik. Kom-
jathy koltészetében a pantheizmus Kant és
Spinoza filozéfiajabol alakult ki. Spinoza pan-
theizmusa 6sszefolyik Kant kritikal idealizmu-
saval. Tér és id6 Kant szerint nincsen meg a
valésagban, tér és id6 csak az agyvelénk %e-
rendezese ; az agyveldnk ugy van alkotva, hogy
mindent térben és id6ben latunk. A vilagot tér
és id6 nélkil nem képzelhetem el magamnak:
eés ezt Kant gy magyarazza, hogy, ha el is
tudom képzelni a vilaglrt foldgolyo, csillagok
és nap nélkul, de az agyam egyet nem tud mel-
I6zni és ez az id6 és a tér fogalma. Ezt nem
tudom kiklszobolni. Miért? Azért, mert a tér
és az id6 fogalma mintegy velesziletett gon-
dolata az emberi észnek; mintegy papaszem,
melyen at nézve a vilagot, nem azt latjuk, ami
a kudlvilagban valéban van, hanem azt, amit
agyvel6nk a kulvilagba beléhelyez.

Mint egy kék szemivegen keresztll nézem a
vilagot, de a kék szin nem a vilagban van, ha-
nem a papaszemen. Epp ugy, mint a szemideg
berendezése olyan, hogy mi szineket latunk, ha
a szemideget valami éteri hullam éri. Tér és
id6 nincsen. Ezeket csak az emberi agyveld
viszi bele a természetbe. Pedig esetleg gondol-
hat6 olyan agyveld, amely nem az ok és az oko-
zat elve szerint gondolkozik, mint mi. Ugyanis
elképzelheté olyan agyberendezés is, melybdl
hianyzik a tér és id6 fogalma.
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Masodik eleme Komjathy koltészetének Spi-
noza pantheizmusa. Minden egy — mondja
Komjathy — és ehhez hozza teszi még Spinoza
elvét: a vilag istenség, ember egy... Nincsen
kulon istenség, ez benne van a vilagegyetem-
ben, tehat én teremtem magamnak az idét, a
teret, én teremtem az egész vilagot:

S én, ki e szdmtalan vilagnak
Szerzdje, istene vagyok:

Meghalok minden pillanatban
S minden percben féltdmadok.

(Meg tudnék halni.)

Az élet 0rok, az én életem, lelkem mintegy
folyton benne van minden jelenségben. Es
megis mi vagyok én? Semmi sem vagyok, pot-,
helyettes tanar vagyok, — de mégis minden én
vagyok; én vagyok a fény, a hang, a szin, a teér,
az 1d6, az 6rok szépség; minden én vagyok:

Minden virdg szivembe' sarjad,
Haragom a villamos ég,
Kedvemtdl dallamos az erdd,

En sz6évom a vilagregét.
Szivembdl j6 s szivembe tér meg
Minden az id6k tengerén:
Forrasa, magva én a létnek,

A természetnek szive én!

Nem adom aranyért a fényes

Almot, mit lelkem lelke sz6tt,

Mert minden almot, minden érzést

Pazar tettekre valtok én;

Gondolatom vilagot athat:

En vagyok az er6 s a fény! (A koldus.)
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En vagyok az er6, a fény, én vagyok a vihar:

Vészt jésol a felhdk taréja,
A szél szilaj danédba kap,
Az élet kinja, mint a héja,
Vijogva a szivemre csap.

Ujjongok én a viharokkal

S a viharokkal kacagok;

A foldre Gtnek égi joggal,
En magam is vihar vagyok.

A blvos vessz6 kirlgyedzik,
A forgé vész gyéngyot kavar;
A viharok még jobban edzik,
Aki merészet hén akar.

Nevem a csillagokba irom

S emberszivekbe égetem,

Es tal id6ékon, tal a siron

Terjed hatalmas életem. (Joslat.)

El kell képzelnunk tulfeszitett idegrendsze-
rét, mely minden érintésre fajdalmasan reagél.
Béantja 6t az élet kellemetlensége, az élet min-
den baja szazszorosan visszhangzik lelkében, de
atszdri a tiszta pantheizmus fényébe:

Idegzetem tdlfmomult mar,
Nem allhatom a durva zajt,

A kapzsi munka vad zorejét,
Sikolté vagyat, nyers kacajt.
Gépemberek goromba harca,
Barbar csataja kin nekem ...
Jobb gondolkozni, elmerengni
Szép, céltalan, bls életemen ...
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Ne dulja fol szentségtelen kéz
Maganyos csondes templomat,
Ahol Isten boldog vilaga
Sz(ir6dik a lombormon atl

Kedvemre élni, révedezni

Egy lombsator elég nekem,

Hol szivsugarbél, eszmeszalbdl

Vilagom békén sz6hetem.

Napvagyak zugnak el folottem,

De altalsz(iri langjokat

Az eszmék arnyas lombozatja,

A tiszta, hlvos gondolat. (Hagyjatok élni.)

Az ilyen kolt6 nem igen lehet népszerd, mert
nagyon sok benne az absztrakcid, nagyon sok
a filozofia; idedlis, rajongo. Folyton a vilag-
drben Uszik s az éterben nehéz 1élekzeni. O ra-
jongaséban olyan szellemi Robinson, ki maga-
nyanak szigetén kulén vilagot alapit maganak
és mindennap a lélek fénytengerében furdik.

O maga egy kolteményében megnevezi bol-
csészeti mesterét, Schopenhauert. Téle vette at
azt a meggy6z6dését, hogy a vilag valami go-
nosz akaratnak, az élni vagyo 6sztonnek mive;
innen minden baj, bln. Az élet maga is bin,
melyt6l meg kell szabadulnunk. Minden bdn-
nek oka az élni vagyé akarat. Egyik kolteme-
nyeben Schopenhauer koltemeényét utanozza
Komjathy. Schopenhauer éppoly szellemi ma-
ganyban elt, mint Komjathy. Van egy kolte-
ménye, melyben egy kulénés adoméas ténybdl
indul ki, melyet Kant életrajzir6i mondanak
el. Amikor Kant meghalt, akkor a haza el6tt
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strazsalo katona éppen egy hatalmas felhot la-
tott elvonulni és errél azt mondtak, hogy Kant
lelke volt. Ezt hasznalja fel Schopenhauer és
Komjathy is:

Ich sah Dir nach in Deinem blauen Himmel,

Im blauen Himmel dort verschwand Dein Flug.

Ich blieb allein zuriick in dem Gewimmel,

Zum Troste mir Dein Wort, zum Trost Dein Buch.

Da such’ ich mir die Ode zu beleben

Durch Deiner Worte geisterfullten Klang:

Sie sind mir alle fremd, die mich umgeben,

Die Welt ist 6de und das Leben lang. (An Kant.)

Ez van Kkifejezve a Komjathy-féle kolte-
ményben is, csakhogy 0 ezt Schopenhauerre
alkalmazza:

Dicsdult szellem! ott lebegsz te mar honodban,
Csak az mienk, mit rank hagyott konyved beszél;
De szived itt dobog és sziviink véle dobban,
Tanuljuk, mit tudal; sejtjik, mit érezél.

(Schopenhauer.)

Schopenhauert6l valé némileg az én-nek a
kultusza Komjathy felfogasaban. Schopen-
hauer azt mondja, mindenki eléri jutalmat.
A ravasz ezen a vilagon, a jambor a tul-
vildgon, csak a langelmének nincs jutalma
se ezen, se a masvildgon. A langész tulajdon
maganak jutalma. Egyéltalan az én-nek a
kultusza Komjathynal azon az ellentéten ala-
pul, hogy én semmi sem vagyok, de lényegé-
ben a fény, a nagysag, az Orokkévaldsag én
vagyok.
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O milyen idv! O mennyi fény!
A végtelenben élek én.
mondja a Hipokritdkhoz cim( versében.

Egy kilon, egészen kilon vilagban él. Itt
nincsen valésag, hanem minden eszme, gondo-
lat és absztrakci6. A kozmikus éterben lebeg.
(V. 0. Magasbhdl.) Mindenutt csak fény, fény
és fény. A fénynek egész 0zone veszi koril:
ebben aztan magasztos szarnycsapassal repll
felfelé a martir én; Komjathy vertanu én-je.
Hirnév magaban még nem boldogitja. Ez any-
nyit tesz, hogy magasztal6it megveti; egyet
Ohajt; a vilagot almaihoz méltén atalakitani.
A KoOltészet az 6 szemében valdsagos vallas, s
ennek 6 a Messiasa. Minden 6: a fény, az id6,
az élet, a tobbi kaleidoszkopszer( kép. 6 agyo-
nyér, a tébbi mind hitvanysag. Nincs kolt6,
s6t a kilféldon sincsen, aki annyira belefurta
volna magat az alom vilagaba, mint éppen
Komjéathy. Olyan 6, mint egy oszlopszent, aki-
nek szdméara megszint a kulsé vilag létezése,
Ora nézve csak az a valésag, ami nem valésag,
a valésag pedig csak arnyék. Az én olyan o6r-
vény, amelybe belevész mindenest6l. A vilag
csak &lom, amely a fantazijdban sziletett
valésdg nélkal. Igen er6s az inspiracioja.
O nem panaszkodik, nem banja, ha félreisme-
rik; 6 mindenben csak az eszmét latja, az
eszme a vilagnak a szive. A félreismerés ra-
nézve nemcsakhogy nem baj, s6t ranézve gyo6-
nyor. A fajdalom a lélek megnemesitése; a
félreismerés is ilyen gydnyor neki.
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Amit irtam, csupa élet,

Amit éltem, csupa lélek;

Er6 a szé, tett a szellem,
Isteni lang dulja mellem”;
1d6 gondjat mért viselném?
Mit cstiggjek a hir szerelmén?

Mit nyerek a hiu tapson?

Bar hirem az égbe hasson,

Nem leszek én jobb, se rosszabb

Csak arnyékom lészen hosszabb.

Tolgyfa is, a terebélyes,

Kicsi magban mar tokélyes.  (Elmélyedés.)

Dala diadalmasan futja be a vilagot:

Repilj dalom a messzeségbe!
Hallgassatok meg dalomat!
Arnybol, sugarbol Osszetéve
Milyen b(ibajos hangot ad!

Kialts bele a pusztasagba!
Légy viharok lehellete!
Vizet fakassz a sziklahatba’!
Légy a proféta ihlete!. ..

Versenyt repil a viharokkal,

Nincs tulmagas el6tte cél,

Vetekszik égi csillagokkal,

Istennel is csatara kél, (Reptilj dalom.)

A panaszkodast nem tartja magahoz mélto-

nak.

Ha tépi szivem késé banat olyve,
Vagy guny nyilara méltatlan sajog,
A kinok poérolyétél ésszetorve:
Ajkam panaszra nyilni mégse fog.

(Foyadas.)
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Elete.

Elete éppenséggel nem gazdag kilsé események-
ben, de anndl inkdbb bels6 eseményekben. Kom-
jathy életében nincsen fogsag, mint Kazinczy éle-
tében; nem volt Kufsteinban, nem fogtak el, mint
Madachot, nem volt az Ujépuletben. Kilsé katasz-
tréfakban éppen szegény az élete. Ha valamilyen
martir volt, ez csak a gondolat és érzés martirsaga
lehetett. Kiils6 életének f6bb adatai a kdvetkezdk:
1858. Szécsényben sziletik; 1868. Selmecen van, ott,
ahol el6tte roviddel Mikszath Kalman maturélt,
hol még elébb Petdfi is jart. Mint Pet6fi, 6 sem
marad Selmecen, hanem kildénb6z8 kozépiskolaba
jar, mig végre Esztergomban matural. 1876. Pesten
bolcsész; 1879. Hamburgba megy; valami csaladi
viszaly kovetkeztében Amerikaba akart vando-
rolni, de mint Lenau is, azt a boldogsagot, amit
hiaba keresett az oOvilagon, az 0(jvilagban sem
taldlta volna meg. Visszatér Magyarorszagba;
1880. polgari iskolai tanar Balassagyarmaton; 1882.
megndsil; 1889. tanar Szenicen; 1895. januar 25-én
meghal 37 éves koraban, Pesten, a Voroskereszt-
kérhazban, ahova elj6étt gyogyulast keresni, de
mar a harmadik napon megérkezése utdn meghalt.

Hatasok.

Koltészetének gyodkereit még tanulméanyozni
kellene. Igen nagy hatassal volt red Vajda. Az
élet nagy kérdései megtaldlhatok Vajdanal is.
Byron, Heine, Lenau voltak a kilfoldi gyodke-
rei. Dont6 hatassal volt red Schopenhauer ol-
vasasa is. Nyelvében Arany-hatast lehet észre-
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venni; stilizalast pedig Pet6fit6l tanul. Ezek a
kérdések még nincsenek hatarozottan tanulma-
nyozva.

Felfogasa.

A természet — Ugy gondolta Komjathy —
baratja, aki résztvesz az 6 fajdalmaban. O az
egész emberiség életét ugy fogta fel, mint
valami szomort epizodot két oriasi hatar ko-
z0tt, a két nagy vegtelen koézott. Az emberiség
egész élete, a vilagtorténet éppoly felesleges,
mint az egyes ember élete. Erdekes, hogyan
fogta fel panteisztikusan a szerelmet. A ter-
mészet Orok, végtelen nagy, szép, oriasi erdi
kozt egyik er6 a szerelem:

Valami titkos isteni szellem
Jar a vilagon, a lelkeken at,
Lobog a légben, izzik az égben,
Kapja meg az él6k tlinde sokat.

Méla gyényortdl reszket a nyarfa,
Tiszta szerelmet suttog a hars,
Mélytiz( rozsék kéjbe lihegnek,
Boldogan érint tarsat a tars.

Valami csodéas szellemi élet
Sz6r a vilagra délszaki fényt,
Kild a szemekbe mennyei latast,
ont a szivekbe isteni kéjt.

Méamoros élvet lehel a jazmin,
Enyhe 6romre csobban az ér,
Egi nagy Udvot zeng a pacsirta,
Hév gyonyorokre pezsdul a vér.



136

Valami b(ivos, végtelen érzés

Visz, ragad el ma mindeneket,
Végtelen eszmék végtelen ldve
Hajtja magasba a szellemeket.

Balzsamo6zonben Usznak a volgyek,
Szinpazar almot él a mez6,

Magas O6rémre gyulnak az ormok,
Biszke hitet hajt biszke tetd.

Csupa igézet, csupa csodafény az egesz és
taléan, ha ezt atérzem, ez a legnagyobb filozdfia.

Hova emeltek, hova ragadtok

Szertelen, édes, boldog er6k?

Hatha e korben, tiszta tukorben

Megnyilik Isten az ember el6tt?

Héatha ez érzés mar a megértés?

Es az igazsag nyitja a sziv?

Itt, ahol lelket iszik a lélek,

Maga is Isten az isteni miv. (Jelenések.)

Van egy kolteménye: Magyar, ahol emliti,
hogy a magyar koltok martirok voltak, de ebbdl
csak dicsOseg fakadt a magyar népre, talan igy
gondolhatjuk Komjathy sorsét is.

De vértanuid szent porabol

Uj, lelkesebb Iét s”rjada:

A honfibanak viharabol

Tamadt az eszmék szazada.

Hidba kdny s vér nem patakzott:

E nemzet él, — él, mert akar!

Es minden érzés 6sszehangzott

E széban, hogy: magyar. (Magyar.)

Eletrajzirdja, Sikabonyi Antal, Pet6fi és

Arany mellé Aallitfa Komjathyt; én inkébb
Reviczky mellé helyezném.



Irodalomtorténet. 1867—1900. (1913/14. 1)
Vezérszavak.*

Nehézségek: (perspektiva és segédeszkozok hia-
nya, szemelyes okok). A kor jelentsége; 1. nem-
zetgazdasagl kor (anyagi kultdra), 2. politika
uralma.

A Kkor szellemének alkotoelemei. Miben kilon-
bozik az el6bbi korszakoktdél? 1. Idedlizmus, ihlet
csokkenése. Oka; 2. uj felfogas az emberrél (rea-
lisztikus, naturalisztikus), az egész ember, pl. a
paraszt; 3. hirlapok uralma (tarcastilus, tarca-
novella); 4. (j irodalmi hatasok (skandinav,
orosz), lbsen (Uj tarsadalom, erkdlcsi forrada-
lom, ndi jellemek, technika), Tolstoj (6nnemesi-
tés: semmi exisztencidk). Ellenben megmaradt
Dickens befolydsa (humor, hazassag koltészete,
érzelem, pl. Pet6fi, Jokai, Csiky, Rakosi, Mik-
szath); 5. szocializmus (Szigligeti: Strike); 6. pénz
(Balzac; auktoritas csokken); 7. zsidék fellépése;
8. nepies irdny korszak végen gyengil; 9. kozén-
ség (polgari).

Miben hasonlit az el6bbi korszakhoz? 1. Faj-
fenntartas eszméje (gyengil; két ok: 1. sokolda-
lisag; Il. veszedelem hianya, kiabrandulas); ma-
gyar kolték targyvélasztasa; 2. irodalmi hagyo-
méanyok (Pet6fi, Arany, JOkai, Szigligeti, Gyulai);
3. nyelvujitas (Szarvas); 4. retorikus hang; 5. libe-
ralizmus; 6. demokratikus szellem; szegenyek be-
vonulnak. Példak (Pet6fi, Arany, Szész K., Jakab
Odoén). Bonyolultabb a lelki életunk.

* Ezeket a vezérszavakat Riedl Frigyes a kollokviumok
el6tt kinyomatta és a hallgatésaga kdzott szétosztotta.
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Felosztas: 1. Arany- és Pe,téfi-utanzok (tech-
nika); Il. pesszimista lira csoportja. Pesszimiz-
mus, két értelem, 1. kdznapi, 2. filozéfiai (Scho-
penhauer, buddhizmus).

Vajda, Janos (1827—1897). Romantikus pesszi-
mista. Eletintsdg U] faja. 1. Byron hatdsa: Szé-
chenyi, Josika, Pet6fi, Arany J. és L. Miben mu-
tatkozik? L Epikai valtoz6 hang; 2. novellas
eposz; 3. blazirt g6g. Il. Victor Hugé hatédsa (szer-
telen, meglepd). Egyénisége: a) Bizarr, szertelen;
pesszimizmusa 6sszefolyik érzékiségével. Tragikus
alap, b) Szerencsétlen (félreismerik jellemét, te-
hetségét). Il. Nem tud felejteni (szerelmi viziok).
I1l. Kepzeletének martirja. Szerelme: 1. Gina
(Kratochvill Georgina); 2. Leona (Zerkovitz Sido-
nia); 3. Rozamunda. Elete. (Sziilei; marcius 15,
NO&vilag, hazassaga.) Jelleme (kilonc).

Koltészete: 1. Romantikus (1. koltdi hivatas,
2. szenvedély uralma). Il. Pesszimista. 1. Objektiv,
2. szubjektiv elem (anta2|a életviszonyok). Hang:
keseri ir6nia. Targy: maganyérzete. Metafora-
kore: 1. kozmikus, 2. féldrajzi, 3. vadaszhasonlatok.

Lirdja. Négy Vajda: I. Kinzé szerelem (nem
tud felejteni) kolt6je (szerelem az irodalomban).
Il. Eletuntsdg kolt6je. 11l. Lét nagy problémai-

nak kolt6je (Végtelenség). IV. Természet kolt6je.
Epikus koltészete: Altalanos jellemzés (itt is
lirikus, nem emberismer(’i). Hdései (képzelet[]k rab-
jai) Kétféle irany: 1. Byron—Puskin; I1. Pet6fi.
Alfréd regénye. Targy fOvarosi szellem (nagy
szenvedely) Hang: valtozd (Don Juan—Anyegin).
Két rész: alomvaldésag. Személyek: Alfréd (Vajda),
Izidora (Gina). Bizarrsag, embergydlolet, nagyot-
mondéas (jelzék: féldrajzi atlasz).
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Il. Abel és Aranka (Pet6fi). Targy: Népies ha-
rom proba (Arany-hatas).

Prozai munkak: Onbiralat (Aristides). Tenden-
cia: politikai. F8eszme; 1. Onbiralat sziikséges-
sége; 2. nemzeti hibak; 3. polgarsag megalkotasa.
Jelent6sége. Stilusa: Kkétféle. Vajda ©Onmagarol
(Megnyugvas).

Reviczky Gyula (1855—1889). Elete. Csaladja:
Apja (kénnyelmd); anyja (Balek Veronika); 1. és
2. mostohdja (pozsonyi latogatas; apja haléla);
végzetes Orokség (tétlenség). Zene; Pest (nyomor).

Denta (nevel6). Szerelmi koltészete. |I. Emma
(Bakélovich Emma). Il. Rezeda; Pesten zsurna-
liszta.

Koltészete: Pan halala 1888. Forras: Heine—
Plutarchos. F6eszme: Kereszténység-poganygorog
vildg (Schopenhauer—Heine). Felfogas: Pan =
vilagegyetem istene; halala = érzeéki gordg vilag
elmulasa (Max Kiinger festménye). Hatdsok: 1.
Heine (motivum); 2. Schiller (gérég élet pcétikus
rajza); 3. Arany (technika). Felosztas: négy rész:
1, htelyzetrajza; 2. szbzat; 3. teljesités; 4. magya-
razat.

Jellemzés. 1. Altalanos emberi kiemelése (né-
piessel szemben). Arany J.: Kozmopolita kolté-
szet, Reviczky felelete (Minden irodalmi m( tik-
rozi a szerz6t, kort: 6rok emberit, pl.: Pet&fi). II.

Pesszimizmus (nem mindig; tid6vész). 1ll. Faj-
dalom, reszvét kultusza (Lamartine) — fajdalom,
— részvét, — szanakozas, — szeretet, testvériség,

— a katholikus felfogas (szenvedés, megvalto-
hatalom); miszticizmus. 1V. Hangulatok lazas
egymasutanja (hangulathullamzas; egyszer( Kki-
fejezés).
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Prézai munkaja: Apai 0rokség. Onéletrajz.
(Egyenisége, apja, mostohaja.) Turgenyev (natu-
ralizmus, élethlség). Onéletrajzok a vilagiroda-
lomban: Haromféle: 1. Teljes; 2. élet egy része;
3. egyes helyzetek.

Jelent6sége: Hangulat kolt6je; ellentéte Vajda-
val; népies irany ellen.

Komjathy Jend (1858—1895). Metafizikus kolté.
Metafizika? Tapasztalatcntuli ismeret (vallas; ha-
lal; élet értelme; filoz6fia: megismerés hatarai.
Kant: tér és idé.

Koltészete: 1. Pantheista extazis: pantheizmus?
Isten-vildgegyetem (Spinoza). Egyesiilés vilag-
szellemmel. 11. Elvont miszticizmus (Az élet epi-
z6d Kkét nemlét kozott; kozépkori vilagfelfogas).
I1l. F4jdalom kultusza (Reviczky). IV. Pesszi-
mizmus (buddhizmus tdlhajtasa). V. Halal gondo-
lata (az elet és a természet szépségein at). VI. Az
én magasztalasa (pantheizmusaval flgg 0Ossze: be-
teges tulzas: dacos magany).

Kolt6i forméaja: 1. felsorolés, 2. ellentét. Etikaja:
Fajdalom révén testvérek vagyunk az egész vi-
lagegyetemmel, csak (Maja fatyla) tér és id6 csa-
l6dasa vélaszt el benniinket. Koltészete 6rok szép-
ségtél megittasult rajongas.

Egﬁénisége: Vilagfelfogas: Pantheista (Kant:
kritikai idedlizmus, Spinoza: pantheizmus); semmi
és minden vagyok; tulfeszitett idegrendszer, ma-
gany; rajongd (népszer(itlen). Schopenhauer ha-
tdsa: a vilag blnos akarat. En kultusza; koltészet
szent, nem panaszkodik. Hatas: 1. kilfoldi (Byron,
Heine, Lenau, Schopenhauer); 2. magyar: Arany
(nyelv), Pet6fi (stilus), Vajda (dac, magany, élet-
probléma). Felfogasa: Haldlvagya. A szerelem
fantasztikus felfogasa. Magyar kolt6k martirsaga.
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. Edes Gergely: Eredeti oktaté mesék. Dr. Zsig-

mond Ferenc tanar vezetéesével sajto ala ren-
dezte és Kkiadta a debreceni ref. kollégium
gimnaziumanak 1931—32. évi Vili. A. osztalya.

. Dugonics Andras Magyar példabeszédek és

jeles k6zmondasok c. gydjteményébdl. Sajtéd
ald rendezte és kiadta Szab6 Béla polgari
iskolai igazgato.

Kazinczy vilaga. Szerkesztette Vajtho Laszlo.
A Kazinczy-centenariumra kiadta a Kir.
Magyar Egyetemi Nyomda.

Szent Erzsébet legendaja. Szent Elek legen-
ddja. Halal himnusza. Sajté ala rendezte
dr. Tordai Anyos igazgato. Kiadta a Cisz-
terci Rend bajai Ill. Béla-redlgimnaziuma.

Siralmas Panasz. Tanitvanyaival sajto ala
rendezte dr. Ollé Istvdn tanar. Kiadta a
budapesti Zrinyi Miklds-realgimnazium.
Péterfy Jen6 dramaturgiai dolgozatai (ma-
sodik sorozat.) Tanitvanyaival sajté ala ren-
dezte dr. Juhasz Géza tanar. Kiadta a debre-
Eeni fil fels6é kereskedelmi iskola ©nképz6-
ore.

Vedres Istvan: A Tiszat a Dunaval 0Oszve-
kapcsolo Uj hajokazhato csatorna. (1805.)
Tanitvanyalval sajté ald rendezte dr. Far-
kas Laszl6 tanar. Kiadta a Budapest-Sze-

kesfévarosi ,,Grof Széchenyi Istvan® felsé
kereskedelmi iskola.

Bessenyei Gyorgy: Anyai Oktatds. Tanit-
véanyaival sajto ald rendezte Sebestyén
Erzsébet tandr. Kiadta a budapesti 11. kér.
all. taniton6képzé-intézet.
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17.

18.

19.

20.

21

22.

Bessenyei Gyorgy: Magyarsdg. A magyar
nézd. Tanitvanyaikkal sajtd6 ala rendezték
Gazdag Lajos, Horvath L. Léaszl6, Kovacs
Miklds, dr. vitéz Polgary Istvan tanarok.
Kiadta a budapesti Matyas kiraly-realgim-
nazium ,,Matyas kiraly” onképz6kare.

Hajnal Matyas: Az Jesus szivet szeretG
sziveknek ajtatossagara szives képekkel
kiformaltatott és azokrul valé elmelkedé-
sekkel és iméadsagokkal megmagyaraztatott
kényvecske. (1629) Kiadta a budapesti
Szent Margit-leanygimnazium.

Péterfy Jend dramaturgiai dolgozatai (har-
madik sorozat). Tanitvanyaival sajté ala

rendezte dr. Lanyi Erné tanar. Kiadta a
budapesti Bolyai-realiskola 6nképz6kore.

Péterfy Jen6 dramaturgiai dolgozatai (ne-
gyedik sorozat). Tanitvanyaival sajté ala

. rendezte dr. Halasz Laszl6 tanar. Kiadta a

budapesti Berzsenyi Daniel-redlgimnazium.

Pazmany vilaga. Osszeéllitotta: Brisits
Frigyes. Kiadta a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda.

Tragédia magyar nyelven. Az Sophocles
Electrajab6l nagyobb részre fordittatott és
az keresztyéneknek erkdlcséknek jobbita-
sokra példaul, szépen jatéknak modja sze-
rint rendeltetett Pesti Bornemisza Péter
dedk altal. Sajtdé ala rendezte és kiadta baro
Didszegiig Erzsébet.

Riedl Frigyes: Vajda, Reviczky, Komjathy.
Tanitvanyaival sajté ald rendezte dr. Biczo
Ferenc tanar. Kiadta a kaposvari egyesileti
leanygimnazium 6nképzékore.
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