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BERLASZ JENO

Dernschwam Janos konyvtara
A hazai humanizmus térténetéhez

Draga Sziileim emlékének
l.

Dernschwam Janos nevét torténetirasunk egyes szakteriiletein hosszabb
id6 ota ismerik. Legrégebben és leginkdbb gazdasagtorténészeink tartjak sza-
mon — a hazai banyaszatnak a XV—XVI. szdzad fordul6jan tortént kapitali-
zalédasaval kapcsolatban.l Dernschwam volt ti. az emlékezetes Thurzos-
FUGGER-féle besztercebanyai rézbanydaszati és rézkereskedelmi vallalkozésban
a FUGGEReknek évtizedeken &t (1525—1548) magyarorszagi meghbizottja.
M(ikodésének emlékét e téren els@sorban sajat memodrja tartotta fenn az
utokor szadmadra, egy 1563-ban készilt, kortdrténeti szempontbdl sem érdek-
telen emlékirat. Az ebben foglalt tények — bar a kéziratot mar a XVIII. szazad-
ban megtalalta, s6t kdzzé is tette Engel Janos Keresztély2 — csak szdzadunk
elején valtak kozismertekké a besztercebanyai erdé- és banyabirtok torténeté-
nek ZrvuSKA Jend altal publikalt okméanytara révén.3

Nem sokkal késébb, szazadunk masodik évtizedében méas tudomanysza-
kok, az etnoldgia és az irastorténet is felfigyeltek Dernschwam nevére. A magyar
rovasiras kutatéinak egy masik DERNSCHWAM-kézirat kerilt a keziikbe: egy
1553—1555-ben tett konstantinapolyi és kisazsiai utazasrol keésziilt atinaplo,
benne torok foldon gydjtott szamos feliratmésolattal. E jobbara antik inscriptio-
szOvegek kozott el6bukkant egy 1515. évi konstantindpolyi rovéasirasos felirat
masa is, s ez egy idére nemzetkozi érdekl6dés targya lett: Franz Babinger
marburgi kutaton,4 a masolat felfedez6jén Kkivill Sebestyén Gyula magyar

1Neve és miikddése a XI1X. szazadi térténetirodalomban el6szér Wenze1 Gusztav tanul-
manyaban: A Fugbgerekjelent(isége Magyarorszagtorténetében. Bp. 1882. (Ertekezések a torténelmi
tudomanyok kérébdl. 10. k. 1V. sz.) fordul el6 (27.1.), tovabba egy méasik WENZEL-kdzleményben :
Okmanytar a Fuggerek magyarorszagi nagykereskedése és rézvaialatanak torténetéhez, a fiiggelék-
ben, Torténelmi Tar. 1883. 489. 1

2Engel, Johann Christian von: Geschichte des Ungarischen Reichs. 1. Theil. Halle, 1797.
(Allgemeine Welthistorie 49. Theil.) Az emlékirat Extract aus der Beschreibungdes M itternhauss, in
Neusohl gelegen, durch Hansen Turnschwamb, der Herrn Fugger gewesen Factorem daselbst, samt
anderm, was sich in der Kron Hungern zugetragen, geschrieben im Ein Thaussend Flnfhundert
drey und sechzigsten Jahr cimmel a 190—209. l.-on talalhatd. — Egy XVIII. szazadi kéziratos
masolata megvan az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattaraban Quart. Germ. 273, jelzet alatt.

3A besztercebanyai m. kir. erd6igazgatosag régi okiratainak tartalomjegyzéke, ésszeallitotta
és bevezetéssel ellatta zivuska Jend. Besztercebanya, 1906. Zivuska Dernschwam memoarjat
magyarra forditotta (7—30. 1), s hozza tdrténetirdi megjegyzéseket flizott, nemegyszer tévesen.

4Babinger, Franz: Hans Dernschwam’s 'Tagebuch einer Reise nach Konstantinopel und
Kleinasien (1553/55). Minchen—Leipzig, 1923. (Studien zur Fugger-Geschichte. Hrsg, von
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etnoldgus5 és Wilhelm Thomsen vilaghirG dan nyelvész is behatéan foglalkoz-
tak vele a szakirodalomban.6 Magarol az Gtinaplérol egyébként a német tudo-
manyos élet — H. Kiepert és H. Zimmerer recenzidja révén — mar 1887, illetve
1899 oOta tudott.7 Ismerte a kilféld Dernschwam tudomanyos tevékenysé-
gét a klasszika epigréfia teriletén is; Theodor Mommsen és munkatarsai korsza-
kos jelent6ségl nagy feliratkiadvanyukban, a Corpus inscriptionum Latinarum-
ban ismételten kdézbltek olyan anyagot, amely BernSCHwvamnak egy harmadik
kéziratdbol, a bécsi udvari konyvtar &rizetében fennmaradt, 1520—1530. évi
magyarorszagi és erdélyi feliratgy(jteményébdl kerilt el6.8

Mindezek a tények a kutatds figyelmét fokozott mértékben iranyitot-
tdk DernSCHWAM Janosra. Sziikségessé valt annak tisztazasa, ki is volt tulaj-
donképpen ez a tudomanytoérténeti szempontbol oly érdekes ember, s milyen
események Kkisérték életét. Emellett hatrahagyott iratainak kozzétételére is
sort kellett keriteni. A feladatra els6sorban ismét német torténészek véllalkoz-
tak. Alapvetd volt a mar emlitett Franz BABINGERnek 1923-ban megjelent
munkaja: a FUGGERek augsburgi levéltaraban 6rzott eredetib6l sajté ala rende-
zett keleti utinaplé és ennek bevezet6jében UERNSOHWAMNak mintegy masfél
nyomtatott ivre terjed6 életrajza. Tanulmanyaban Babinger sajat kutatasai
mellett szamba vett mindent, ami a szoban forg6 id6ig a német és magyar szak-
irodalomban idevagolag napvildgot latott.9 Egy évtizeddel kés6bb magyar
folyoirat-kiadvany, az Ungarische Jahrbiicher kozélt a FUGGER-levéltarbol egy
negyedik DERNSCHWAM-kéziratot az erdélyi sobanyaszat 1528-i allapotarol — J.
Strieder mincheni gazdasagtorténész kozreadasdban és kisérd tanulmanya-
val.l0 Ez a memodr DERNSCHWAMnak ismét a hazai banyaszattérténetben
jatszott szerepét vilagitotta meg Uj oldalrél. Ugyanezt a vonatkozést tarta fel
részletekbe menden egy erdélyi szasz kutaté, G. Gundisch 1941-ben, Lupas
emlékkodnyvbeli tanulmanyaban.ll Végiul a kozelmaltban, 1958-ban G. von
POLNiTZnek hatalmas KuGGER-monografidja, a kitliné Anton FUGGER-életrajz
szamos () adalékkal boévilt DERNSCHWAM-képiinket szerves Osszefliggéseibe
illesztette be.12

Jacob Strieder. 7. Heft) — Errél az tr6l, @ Busbeek-Verancsics—Zay—féle kdvetségjarasrol
Id. a magyar térténetirodalomban Thalléczi Lajos: Csémdri Zay Ferenc. 1505—1570. Bp. 1885.
71— 106. 1 Thaixoczi DERNSCHWAMrdl, aki csak maganemberként csatlakozott a kévetséghez,
semmiféle emlitést nem tesz. Forrdsai kozott sem szerepel Dernschwam Utinapléja.

5Sebestyén Gyula: A magyar rovasirds hiteles emlékei. Bp. 1915. A UERNSCHWAMéle
Un. konstantinapolyi felirattal a munka IV. fejezete foglalkozik (69—s81. 1.).

6Uo. 70. 1

7 Kiepert, Heinrich: Hans Dernschwam’s orientalische Reise 1553— 1555. aus Handschrif-
ten im Auszuge mitgetheilt. Globus. LH. (1887) 186., 202., 214., 230. Zimmerer, Heinrich:
Eine Reise nach Amasia im Jahre 1555. Programm des K. Gymnasiums Ludwigshaven am Rhein.
1899. Ezek Babinger adatai: I. m. XIX., XXXII. 1

8 Inscriptiones Romanae e lapidibus in territorio Hungariaé et Transylvaniae annis 1520—
1530. collectae. V6. Tabulae codicum manuscriptorum. VII. Bd. Wien, 1875. S. 269. Nr. 13821.
(Supplementum 1601. d. XIX, 20, 8°.) Szintén Babinger adatai: /. m. XVIII. 1

9Babinger: |. m. XIV—XXXVI. 1: Hans Dernschwam’s Leben und Wirken (1494—
1568). A FUGGER-levéltarra nézve Id. Deininger, Heinz Friedrich: A herceg és grof Fugger-féle
augsburgi csaladi és alapitvanyi levéltar torténete. Levéltari Kozi. IV (1926) 177—208. I.

10Strieder, Jacob: Ein Bericht des Fuggerschen Factors Hans Dernschwam uber den
Siebenbiirgener Salzbergbau um 1528. Ung. Jahrb. XIII (1933) 260—290. 1

N Gundisch, Gustav: Die siebenburgische Unternehmung der Fu?ger 1528—1531 Bucu-
recti, 1941. (Sonderabdruck aus der Festschrift ,,Omagiu profesorului loan Lupas”

2 Psinitz, Gotz Freiherr von: Anton Fugger. Bd. I. 1453—1535. Tublngen 1958 Kiléno-
sen a 72., 135—151., 182—189., 193—225., 234—236., 298. 1
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Az ismertetett irodalombol mint kétségtelen tény sz(ir6dik le a csehorszagi
német szarmazdsl Dernschwam Janosnak Kkivaltképpen magyar torténeti
jelent6sége. DERNSCHWAMnak tulajdonképpen Magyarorszdg volt a hazaja:
20 éves koraban (1514-ben) szakadt hozzank, s alkalmi utazasait leszamitva,
74 éves koraban tortént halaldig (1568) Magyarorszagon élt, Magyarorszagon
dolgozott. Itt rendezte be otthonat, itt hazasodott meg, magyarokbdl kerilt ki
barati korének zéme, s — habar a FUGGER-érdekeket szolgalta — hivatalos
tevékenységével és humanista tudomanyos passzidival teljesen a magyar gazda-
sagi és kulturalis életbe agyazodott be, a magyar tarsadalomnak a tagja lett.

Ebbdl a kérilménybdl a magyar térténettudomény szdmara sziikségképpen
addédik a DERNSCHWAM-kutatés feladata. Historiografianknak vallalkoznia kell
Dernschwam életének és életm(ivének tovabbi feltArasara, magatdl értet6dden
egylttmdkoddve a szintén érdekelt szomszédos népek, németek és szlovakok
torténészeivel. i

Rész jut e feladatb6l a magyar konyvtartdrténelemnek is. Utmutatast
a BABINGER-féle életrajz ad. Ebbdl ti. kiderul, hogy Dernschwam hosszu élete
folyaman besztercebanyai otthondban nagyszer(i nyomtatvany-kényvtart gyf(j-
tott, amely haldla utan, 1570-ben az 6rokdésoktdl adasvétel Gtjan a bécsi udvari
kényvtarba kerilt.13 Kozlésének hitelességét kétségbevonhatatlanul igazolja az
osztrak kényvtartorténeti irodalom. Az udvari kényvtar multjat feltaro elsé
monografia iroja, Ignaz Fr. Mosel mar 1835-ben megemlékezett a Dernschwam-
hagyatékrdl, mint a Bibliotheca Palatina Vindobonensis egyik alapvet6 gydj-
teményér6l.4 Azota e tény atment a német tudomanyos koztudatba,10 s szaza-
dunk elején Gjabb meger6sitést nyert Rudolf Beer altal, aki a csaszari kézirat-
gy(ijteményr6l értekezve, beszamolt a DERNSCHWAM-kényvtar egykora eredeti
inventariumanak a Hofbibliothekban tortént megtalalasarol.16

Ett6l fogva a DERNSCHWAM-kényvtarral kapcsolatos feladat vilagosan
ki volt tlizve a magyar konyvtartérténeti kutatds szamara, s6t a feladat meg-
oldasdhoz sziikséges alapvetd forras is rendelkezésre allt. Annak idején azonban
kényvtartudésaink ugy latszik nem figyeltek fel erre a BEER-féle cikkre, s igy
a hazai szaktudomany a legijabb id6kig nem szerezhetett tudoméast a Dern-
SCHWAM-gy(jtemeényrél:17 Sambucus konyvtara mellett az egyedili magyar-
orszagi humanista bibliotékarol, amely nem szérédott szét a vildgban, nem
semmisult meg; amelynek nyomtatott kdnyvanyaga nemcsak fennmaradt,
hanem Ugy latszik egyltt is maradt mindmaig.

Babinger: |. m. XX., XXL, XXVII—XXX. 1

44 Mosel, Ig.Fr. von: Geschichteder Kaiserl. Kénigl. Hofbibliothek zu Wien.wien, 1835. 26.1.

5 Bogeng, G. A. E.: Die grossen Bibliophilen. Geschichte der Blichersammler und ihre
Sammlungen. Leipzig, 1932.1. k. 239.1. Kulénds, hogy a Lexikon des gesamten Buchwesens (Hrsg,
von Karl Leffier und Joachim Kirchner unter Mitwirkung von Wilhelm Otorich. 1—II. k.
II:(e;i%zgg, 1935—1937) nem szentelt figyelmet DERNSCHWAMnak. (Roviditése a kovetkez6kben

16 Beer, Rudolf: Zur Geschichte der kaiserlichen Handschriftensammlung. Wien, 1912.
(Sonderabdruck aus der Weinachtsbeilage der Wiener ,,Montags-Revue”.) )5—7. 1

17Sem Ivanyi Béla: Koényvek, konyvtarak, konyvnyomdak Magyarorszagon 1331—1600
(Bp. 1937), sem Guiyas Pal: A konyv sorsa Magyarorszagon a legrégibb 1dokiGl napjainkig (Magy.
Konyvszle. Uj folyam XXX (1923) 27—94, 176—199. 1 és XXXI (1924) 13—/1. 1 és U0.:
ibliotheca Joannis Sambuci. Samboky Janos konyvtara (Bp. 1941) nem tud a Dernschwam-
onyvtarrol. Guiyas mint bibliografus utobb (Magyar irok élete és munkai. Uj sorozat, 5. kat.
p. 1943. 638. h.) felfigyelt ugyan UERNSCHWAMra, de konyvgy(jtemenyérél még ekkor sem szer-
eit értesiilést. Egyaltalan nincs nyoma Dernschwam nevének és konyvtaranak a Magyar
Koényvszemlében sem: A Magyar Konyvszemle iroi és irdsai 1876—1945. Osszeallitotta Galambo
Ferenc. 1954. Kézirat az Orszagos Széchényi Konyvtarban.
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A DERNSCHWAM-konyvtar jegyzékének a magyar tudomanyhoz valo
eljuttatasa csak napjainkban tortént meg. Az eljuttatds érdeme Gytjlay Zoltan
mdegyetemi tanaré, aki banyéaszattorténeti kutatasai kdzben bukkant ra erre
a rendkivil becses emlékre. Neki kdszonhetd, hogy a jegyzék teljes egészében
lefényképezve a keziinkbe kerilt, s tanulmanyozasa alapjan a DERNSCHWAM-
kdnyvtar megismertetése e helyen lehetévé valt.18

A DERNSCHWAM-gy(jtemény inventariuméat az Osterreichische National-
bibliothek ma is ugyanazon jelzet, Cod. 12652 szdm alatt 6rzi, mint félszazaddal
ezel6tt, amikor 11 Beer hirt adott rola. Részletes leirdsdra akkoriban nem
kerdlt sor: a cikk csak egy-két adattal jellemezte a kddexet. Ezek kozul nekiink,
akik az eredetit nem lathattuk, csak egyet kell figyelembe venniink, azt, amely
szerint az inventarium Kis-ivrét nagysagu bdérkétéses kényv.19 Erésen Kicsinyi-
tett fényképmasolatunkbdl ugyanis ez nem tlinhet Kki.

A GYULAY-féle felvétel alapjan az inventariumrol a kovetkez6 leirast
adhalj uk.

Fotokdpiank 163 darab 21X15 c¢cm nagysagu levélben tarja fel a kodexet.
Fuggelékként elél még 4 levélnyi felvétel csatlakozik hozza; e levelek kozil
azonban csak egy tekinthet6 a kodex szerves részének, a tobbi egy kesei, valo-
szinlileg a mult szdzad végén irédott OERNSCHWAM-vonatkozasi nyomtatott
cikk masa. Meg kell jegyezni, hogy a felvételek nem egyenkint abrazoljak a
kédex lapjait, hanem kettesével, vagyis a szétnyitott konyvnek mindig teljes
tikrét mutatjak: valamely folié vérzgjat és a kovetkezd folio rektdjat egyszerre.

Az els6 felvétel kodexiink kotéstablajat szemlélteti. Tipikus XVI. szazadi
vaknyomasu bérkotés-ornamentika all eléttiink. A fels6 és az also tablat ugyanaz
a jellegzetes reneszansz-keret dvezi: fel nem ismerhet§ személyek portréibol és
stilizalt novényi diszekbdl szerkesztett, gorg6kkel nyomott minta, jobb- és bal-
oldalon allg, fenn és lenn fekvd helyzetben. E szegélyen beliil elhelyezked6 mez6t
figgbleges, vizszintes és hardnt irdny( vonalak, vonalsorok osztjak Kkisebb-
nagyobb részekre. A fels6 tabla kozepén egy atlds rombusz uralkodik, — az
also tabla hat, egymas mellé helyezett atlos téglalapjaval racsos ablakhoz
hasonlit. Felirast csak a fels6 tdblan latunk, a legfelsé mezében. Ez a eapitalisok-
bél dsszeallitott haromsornyi kényvkot6i cimirat betlhiven a kdvetkez6:

INVENTARIVM LIBRORYM
IOAN. DERSCHWAM
MDLII

\aldszinlileg a kotéstabla bels6 oldalan szerepel egy maésik, kozel egykoru
kéziratos cim is. Ez a részben rajzolt capitalisokbdl alld, részben humanista
kurziv irassal rogzitett feljegyzés mar a csaszari konvvtar registruma: CATA-
LOGVS LIBRORVM IOANNIS DERNSCHWAMMII, ita ut mense Julio 1575.
a Mag. CO D. Helfrico Gutt et Hugone Blotio recensione facta, fuit inventus.

18Halas koszonetét kell mondanom Gyuray Zoltan professzornak, nemcsak az inventa-
numnak tudomanyos feldolgozasra valé atengedéséért és az altala gy(jtott idevagd irodalmi
anyagn£*k rendelkezésemre bocsatasaért, hanem sokoldalt tdmogatasaért is.

19Beer: I. m. 5
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Ami a kodex bens@jét (terjedelmét és beosztasat, irdsat és bibliografiai
szerkezetét) illeti, arrél a kovetkez8ket allapithatjuk meg. Kotetiink eredeti-
leg — az egykor( lapszamozas tanlsaga szerint — 0sszesen 346 paginara ter-
jedt. Benne a szorosan vett lajstrom — néhany iresen maradt lapot is belesza-
mitva — az els6 273 paginat téltdtte ki, a 282—346. paginakra pedig a lajstrom
segédletét alkoté index keriilt. (Az indexet kovetd 2. agindn eredeti, de az
inventariumhoz nem tartoz6 feljegyzés talalhaté, egy 1437—1532-ig terjedé,
Kézép-Eurdpa torténetére vonatkozd kronoldgiai tablazat.) Kédexiink azonban
sajnos ma mar nem teljes. Az eleje az id6k sordan megcsonkult: az els6 két folid
kiszakadt és elveszett. Fényképiinkdn az inventarium az 5. paginaval kezdédik.
A kotet belsejében és végén azonban csonkulasnak nincs nyoma.

Az inventarium és indexe elejét6l végéig, csaknem teljes egészében egyazon
kéz irdsa. Mas kezek nyomat csak szdrvanyosan, révid marginaliakban s maés
apro-cseprd részletekben ismerhetjik fel. A f6kéz irasa — jellegét tekintve, fél-
kurziv humanista kényviras bastard vonasokkal — tisztdn kiirt, biztosan
olvashatd, nagy irdsgyakorlottsdgot, magas kultarat elarul6 manuscriptum.
A scriptor mveltsége két tényben fejez6dik ki: egyfel6l az iras kifinomultsaga-
ban, masfel6l az alapos nyelvi tudasban, a latin, német, olasz idiomaval valo
biztos banasban.

Bibliografiai tekintetben a kddex kiléndsen érdekes tanulmanyt nyujt.
A mintegy harmadfélszaz lapra terjedd jegyzék gondos attekintése nyoman
legels6sorban a szerkezetben érvényesiild jézan egyszer(iségre, feltiné mester-
kéletlenségre kell rimutatnunk. Kiléndsen meglep6 az ekkoriban mér altaldban
divo szakcsoportositas teljes mell6zése. A szisztémat egyedil a forma szerinti
elrendezés képviseli minden egyéb tagolas nélkil. A kdnyvek négy osztalyban
sorakoznak: in folio, in quarto, in octavo és in sedecimo. Az egyes kategoriakon
belil nincsen sem szerz6i betlirend, sem targyi cimszavak szerinti alfabetum,
sem kronolégiai egymasutan, hanem csupan egyszerli, minden kiils6 és bels6
szemponttdl fliggetlen foly6szamozas. Némi komplikaciét legfeljebb abban lat-
hatunk, hogy a numerus currens rend kettds: az egyes formacsoportokon beliil
1-gyel kezd&dd sorszdamokat — ezektdl tértvonallal elvalasztva — négyjegyd,
de szintén folyamatosan ndvekvd szdmozas kiséri. PI. 1/7108, 2/7109 stb. Hogy
azonban ez sem valami oktalan bonyolultsag, az a késébbiek soran majd kiderdl.

Hasonloképpen vildgos és messzemenden kdvetkezetes a cimleirds modja.
E tekintetben is teljesen logikus, a modern cimleirds elveivel 6sszhangban
allé szerkezetiséget figyelhetiink meg. Az alapstruktira a kdvetkezé:

Szerz6 — cim — impresszum — forma
vagy: Cim  — szerz6 — impresszum — forma.

Pl. Alexandri ab Alexandro lurisperiti Neapolitani Genialium
dierum Libri sex, Varia ac recondita eruditione referti.
Impress. Colonie Anno 1539. in folio.

Polyanthea, Opus suauissimis floribus exortum. Authore
Dominico Nano Mirabellio auctius factum.
Impress. Salingiaci Anno 1539. in folio.

A szerzd tehat olykor nemcsak puszta névvel van megjelélve, hanem
egyéb adatokkal (foglalkozasaval, lakéhelyével) is; persze nyilvan csak olyankor,
ha ez a cimlaprél megallapithaté volt.20

2 Az emlitett két példat Id. Inventarium. Fol. 43/a, 43/b.
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Ha valamely m(vet magyardzatok, kommentarok kisérnek, vagy ha a mi
forditas, akkor a kommentator, illet6leg a forditd neve is bekeril a leirdsha a
cim utdn. Ugyancsak helyet kapnak a cimfelvételben mas fontos koriilmények
is, mint amilyen a m(nek indexszel valo felszereltsége vagy illusztralt kivitele.

Pl. Apuleius de Asino Aureo cum Commentarijs Philippi Beroaldi,
et cum figuris.
Impress. Venetijs Anno 1516. in folio.

Vitruuij de Architectura Libri X per Gualterum Ruum
in germanicum translati. Impressum N[o]r[im]b[er]ge Anno 1548.

Joannis Bocatij de Montium, Sylvarum, Fontium, Lacuum,
Fluuiorum, Stagnorum et Marium nominibus Liber I. Index
fabularum copiosissimus.

Impress. Basilee Anno 1532. in folio per Heruagium.

Latjuk: itt az impresszumban a nyomdasz is meg van nevezve. igy tor-
tént ez az esetek tobbségében, mindannyiszor amikor a cimlaprél a tipografus

leolvashaté volt.2
Tobb kotetes mlivek, ha egyszerre jelentek meg, inventariumunkban kozos
cim alatt szerepelnek; ha részcimesek, helyet kapnak a leirdsban a részcimek is.

Pl. Eusebii Pamphili Cesariensis Opera omnia, que hactenus inue-

niri potuerunt. Quorum Catalogus sequitur.

Tomus primus
De Euangelij preparatione Georgio Trapezuntio interprete
Libri X1l —

Tomus Secundus
De Euangelij demonstratione, quas Donatus Veronensis trans-
tulit Libri X. etc. ,
Impss. Basilee per Henricum Petri Anno 1542. in folio.2

Ha azonban valamely tobb kotetes mii folytatélagosan, kiilénb6z6 években
keralt ki a sajté aldl, akkor koteteit kilén-kialdn mint énallé miveket tekinti
a katalégus.

Pl. Commentariorum lingue latine Tomus Primus Stephano
Doleto Gallo Aurelio autore.
Impress. Lugduni Anno 1536. in folio per Griphium.

Commentariorum lingue latine Tomus Secundus Stephano
Doleto Gallo Aurelio autore.
Impress. Lugduni Anno 1538. in folio per Seb. Griphium.23

Részletezd cimleirast kapunk gyakran a tébb ,kdényv”-b6l &ll6 nagyobb
mvekr6l, s még inkabb a kiilonb6z6 szerz6k kisebb munkait egyesit gyljtemé-
nyes kiadasokrol.

PI. C. Plinij Secundi Naturalis Historie Libri XXVII.
Elenchos librorum omnium
Primo Prefatio Operis ad Titum Vespasianum Imp.
Secundo De Mundo, Elementis et Syderibus.
Tertio Primus et Secundus Europe sinus.
Quarto Tertius Europe sinus.
Quinto describitur Africe
Sexto Asie descriptio continetur,
etc.

2L Példak: Inventarium. Fol. 57, 152, 95/b.
2Példa: Inventarium. Fol. 116.
2B Példak: Inventarium. Fol. 39, 40.
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Annotationes Sigismundi Gelenij in Plinium.

Indices Duo copiosissimi, primus Materias, Secundus
Geographica continentes.

Impress. Basilee Anno 1535. in folio Regal, per Heruagium.2

Teljes cimleirast ad az inventarium a kolligaitumoknak egyes darabjairol is.

Pl. Epitome compendiosaque introductio in Libros Artihmeticos
Boetij per Jacobum Fabrum Stapulensem. Cum Commentario
Judoei Clichtouei Neoportuensis. Impss. Parisijs Anno 1503.

Arithmetica Speculatiua Casparis Lax Arragonensis de Sarinyena
Duodecim Libris demonstrata. Impss. Parisijs 1515.

Eiusdem proportiones. Impress. Parisijs Anno 1515. in folio.

Nicolai Copernici Torinensis De Reuolutionibus orbium Celestium
Libri Sex. Impressum N[o]r[im]b[er]ge Anno 1543. in folio.5

Ezt a feltind'en akribids leiré lajstromot az anyagnak szerz6k szerint val6
indikalasa koveti. Nélkulozhetetlen kiegészitd része ez az index az inventarium-
nak, mivel csakis altala volt pdtolhaté a jegyzékbe foglalaskor mell§zoétt szoro-
sabb elrendezes. Ezzel kapta meg az érdekl6dé az eligazodashoz sziikséges tam-
pontokat. Mintegy 60 s(r(in teleirt lapon, két hasabban, a latin abécé 20 bet(jé-
nek rendjében, gondos besoroldsban kdvetik egymast a lajstromozott mivek
szerz8i s egyéb szellemi kimunkaldi: sajto ald rendezdi, magyarazéi, forditoi, —
vagy szerz6 nélkili miivek esetében a Iényeget kifejez6 targyi cimszavak (Biblia,
Formularium, Dictionarium stb.). A szerz6 nevét minden esetben roviditett
konyveim is kiséri, hogy azonnal tudni lehessen, a szerz6nek melyik m{ivér6l
van sz6. Az utalds harom adattal torténik: lapszam (charta), sorszam (liber)
és alak (forma) megjeldlésével. A formatumot az index azért kozli, mert — mint
tudjuk — a kényvek sorszdmozéasa az inventariumban a négy formacsoporton
belil gjra kezd6dik. Azt is emlitettiik, hogy az inventariumban kétszeres a sor-
szamozas: az 1-gyel kezd6d6 folydszamokat tortvonallal elvalasztott négyjegyd
(6000—7000-es) folyoszamok kisérik. Megmutatkozik ez a kett6sség az indexben
is; az inventarium folydszamai kozll a tortvonal feletti kisebb szdmot az indikalt
szerz6név utan a liber feliratd rovatban kapjuk, a tortvonal alatti négyjegyd
szamot pedig az indikalt szerzénév el6tt. Az index szerkéz ete tehat igy alakul

Charta Liber Forma
6837. Alexandri Corthesij de Regis Mathie Laudibus 35 96 Q
bellicis
7135. Alexandri Hugen formulare in Germanica 74 177 F
lingua

Meg kell még jegyezni, hogy az index nemcsak szerkezetében gondos,
hanem utaldsaiban is. Sokszoros prdbatételekkel arrol gy6z6dtiink meg, hogy a
hibas eligazitds benne a legnagyobb ritkasag.

*

24Példa: Inventarium. Fol. 73, 74.
BSPélda: Inventarium. Fol. 153.
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A DERNSCHWAMr-inventarium formai ismertetése nem lenne teljes, ha a
fenti leirason tul kisérletet nem tennénk annak a jelentds kérdésnek megvizs-
galasara, kik voltak ennek a kitind gonddal késziilt lajstromnak és indexének
Osszedllitoi.

Sz6 volt mar arrdl, hogy az inventarium s a hozza csatlakozo index tal-
nyomorészt egyazon kéz irésa, de szerepelnek benne két tovabbi kéztél szar-
maz06 részletek is. Ha ez utdbbi részleteket kozelebbr6l megfigyeljik, Kitlinik,
hogy ezek mind kiegészit§ jelleglek, a lajstromhoz és mutatdjahoz utdlagosan
hozzairt potlasok. Kozéjuk tartoznak az ismételten emlegetett négyjegyl
homalyos értelm( sorszdmok is. A harom irés jellege kozotti kilénbséget gyakor-
lott szem biztosan felismeri: az elsé kéz, mint fentebb mondottuk, bastard vona-
sokat is mutatd félkurziv humanista betliket vetett papirra, a masodik és har-
madik kéz inkdbb humanista kurzivat irt. Kérdés: kit kereshetiink a f@iras, s
kiket a masik két kézirds mogott? Szerencsés véletlen folytan a kérdésre arany-
lag kénnyen meg tudunk felelni: maga az inventarium adja kezlinkbe a kulcsot
mindharom scriptor meghatarozéasahoz.

Formai leirdsunk kezdetén bemutattuk az inventarium elején olvashato
két cimiratot. Ezek kdzll a masodikrol, a kotéstablan beltl szerepl6r6l meg-
emlitettiik, hogy részben ez is humanista kurzivaval irédott. Kozelebbi szemre-
vétel nyoman kiderdl, hogy a cim ugyanattol a kézt6l szarmazik, amely az inven-
tariumban az utolagosan bejegyzett marginaliak egy részét — leginkabb a hia-
nyokat jelz6 ,,Deest” megjegyzéseket — is irta. De — lattuk — ennél tébbet is
elarul a cimirat: név szerint megjeldli azokat a személyeket, akik 1575 jaliusaban
csaszari megbizasbdl az udvari kényvtarba bekebelezett OERNSCHWAM-gy(ijte-
ményt atvették. Nyilvanvalé tehat, hogy az inventarium utélagos bejegyzdit
ezekben a csaszari megbizottakban: Helfreich Gutt udvari tanacsosban és Hugo
BLOTItrsban, a Hofbibliothek ekkortajt kinevezett kényvtarosdban, a hires
humanista tudésban kell keresniink.26 Ok hasonlitottdk 6ssze a Bécsbe kerdilt
DERNSCHWAM-bibliotéka allomanyat a hozzatartozo s valoszinileg vele egyutt
atvett inventariummal; 6k pétoltak a lajstromban nem szerepld, de a gy(ijte-
meényben meglevé kdnyvek cimeit; 6k kisérték a reviziot kiilonbozd széljegyzetek-
kel. Most mar megvilagosodik az is, hogy az inventarium kett6s sorszdmozéasa is
az 6 munkajukbdl szarmazik: 6k voltak azok, akik az eredeti folyészamokat
ama bizonyos négyjegyl (6000—7000-es) szamokkal kombinaltdk azzal a célzat-
tal, hogy a csaszari konyvtar allomanyahoz csatolt DERNSCHWAM-gy(jtemény
darabjai ezentul a csaszari bibliotéka raktari numerus currens rendjében is meg-
talalhatok legyenek. Az (j szamozas azt mutatta, hogy a DERNSCHWAM-konyv-
tar 1575 nyaran az akkor mar 6741 konyvtari egységbdl allé csaszari konyvallo-
manyhoz csatlakozott, és a 6742—7739-ig terjedé szamsort foglalta el. A tovabbi
irasdsszehasonlitas soran az is kidertl, hogy ezek az inventariumbeli és indexbeli
kisegité sorszamok s velik egyltt a cimanyag-pdtlasok nem a bels§ cimirat és
a Deesi-jegyzetek irojatol, vagyis nem a masodik kézt6l erednek, hanem a har-
madiktol. De éppen ez a harmadik iras az, amelynek scriptora szinte 6nmagatol
megmutatkozik, s igy egyszer(ien tisztazodik: melyik iras melyik csaszari revi-
zortol szarmazik. Az inventarium 263. paginajan a sedecim formacsoport végén
ugyanis ugyanezzel az irassal egy kétsoros vizsgalati zaradékot (recognitiot)
taladlunk, alatta H. Gutt aldirdsaval. A harmadik kéz ir4sa tehat vitathatatlanul

26 H. GuTTrél Mosel: 1. m. 34—35. 1; BLOTiusr6l u0. 33—38. 1



Dernschwam Janos konyvtara 11

Helfreich GiiTTé; a masodiknak igy minden valészin(iség szerint Hugo BLOTiusé-
nak kell lennie.

Hatra volna még az els6, a f6iras scriptordnak megallapitasa. Viszonylag
ez is kdnnyen és biztosan végbemehet. Nyomravezet6nk az a koOztdrténeti
kronoldgiai tablazat, amely — mint a formai leirasunk kezdetén emlitettik —
a lajstromkdnyvben, tdl az indexen, az utolsd lapok egyikén foglal helyet, és
1437-t61 kezdve 1532-ig bezardlag a kozép-eurdpai orszagok életének némely
kiemelkedd eseményeit rogziti, kiilénds tekintettel a magyar—térok kiizdelmekre.
Ennek a tdblazatnak utolsd sora igy szol: ,,An\n~\o 1494. Die 23. Martij natus
ego Jo : Dernschwam in Brux.” Minthogy pedig ezt a sort ugyanaz a kéz vetette
papirra, amely az inventariumot és indexét is zOmében irta, vagyis az els6
kéz, — kimondhatjuk, hogy a mintaszer(i kdnyvjegyzék a kdnyvtar tulajdonosa-
nak és gy(jt6jének, maganak Dernschwam Janosnak mive és irdsa, minden
valoszin(iség szerint a kotésen szerepl6 1552 korili évekbdl.

Az inventarium szerkezetének, bibliogréafiai rendszerének, dsszedllitojanak
és kiegészitinek megismerése — agy véljik — még nem nyujt elegendd alapot
a benne foglalt kényvanyag vizsgalatahoz. Ki kell szélesiteni ezt Dernschwam
Jéanos életének, életkdrilményeinek némely, targyunk szempontjabol kivaltkép-
pen fontos mozzanataval. R4 kell mutatnunk a kutatas altal mar feltart olyan
adatokra, amelyek a DERNSCHWAM-kényvtar keletkezésének tarsadalmi hatterét
vilagitjak meg.

Mint elhatarozo6an fontos tényre legelébb Dernschwam Janos szarmazasara
kell utalnunk. A fent elmondottakbol mar tudjuk, hogy Dernschwam egy Cseh-
Erchegységbeli német varosban, Rriixben sziiletett 1494-ben.27 De alapvet6en
fontos tudni azt is, hogy szilei minden bizonnyal modos polgarok voltak,
hiszen csaladjanak egyik tagjat mint szenatort emlegetik a varos annalesei.2
Ez a tarsadalmi helyzet — csehorszagi német polgari kérnyeze XVI.
szazad forduldjan altaldban kitling lehet6ségeket nyitott az iskolazasra, a mvelt-
ségszerzésre. Ismeretes, hogy az egész szlav-német kultirkérben Csehorszag
volt az a teriilet, amelyen el6szér alakult meg az irasbeliség és az irdsos kultira
széles korl kibontakoztatasara hivatott intézmény, az egyetem. 1348 6ta Praga-
ban, a német-romai csaszari székhelyen miikodott Kozép-Eurdpa els6 univerzi-
tasa, s mikodésének nyoman kezdett megvilagosodni a tarsadalom tudataban
ezen a tajon az irasba foglalt tudas (scientia, doctrina) értéke és jelentésége.

27 Babinger: l. m. XIV. 1 Zivuska Jen6nek azt az allitasat (i. m. 2. 1), hogy Dern-
schwam a Szepességben sziletett, feltétlenil tévesnek kell nyilvanitanunk. Az idevagé idézett
forrashelyek is tévesek. A ,Wagner, Carolus: Analecta Scepusii IV. 1. (a)” utalds nem létez6
irodalmi hely; az Analecta Scepusii sacrae et profaninak csak 1—I. kotete jelent meg (I. két.
H. n. 1776, Il. k6t. Viennae, 1774.); a Supplementumokbol is csak I—I11. pars: 1802-ben Bardosy
Jéanos, 1889-ben Schmauk Mihaly és 1908-ban Weber Samu gondozasaban. De UERNSCHWAMra
vonatkozd okmany ezek egyikében sem fordul el6. Téves a Pray Gyorgy-féle Epistolae procerum
regni Hungariaé Pars . Posonii, 1806. 356. |.-ra valé utalas is; itt szerepel ugyan egy Dern-
scHWAMOLt felemlité irat, de ebben sziletéshelyér6l nem esik sz6. Kulonben is perdénté maga-
nak UERNSCHWAMnak sajat kez(i bejegyzése az inventarium végs6 lapjan.

BBabinger: I. m. XV. 1

DPautsen, Friedrich: Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen Schulen und
Universitaten vom Ausgang des Mittelalters bis zur Gegenwart. 2. Aufl. 1. Bd. 26., 129—130. 1
A hazai marxista irodalomban UGjabb alapos tajékoztatast kapunk idevagélag Kardos Tibor
A magyarorszagi humanizmus kora. Bp. 1955. c. munkajabol (39—43. 1.).
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A pragai kezdeményezés adott Osztdnzeést nem sokkal utobb a lengyel és az
osztrak allamhatalomnak a masik két kdzép-europai féiskola, a krakkoi (1364)
és a bécsi (1365) egyetem életrehivasara.3 Nyilvan eléljart Csehorszag Eurdpa
kozepén a tudomany elvilagiasodasanak nagy jelent6ségl tarsadalmi folyamata-
ban is: az ars clericalis-nak, vagyis az iras-olvasasnak s vele a konyvkultiranak
a vilagi tarsadalom részérgl tortént elsajatitasaban. Dernschwam sziiletésének
idejében a vezet6 laikus tarsadalmi osztalyok kérében mar minden kozép-
eurdpai orszagban alapvet6 sziikséglet volt a magasabb miiveltség megszerzése,
mégpedig az ekkortajt kibontakozd, 0j, humanista vilagnézet és miiveltség-
eszmény felfogasa szerint. A tudomany — a vallas és a jog mellett — a kultara-
nak énalld, a tarsadalomtdl is elismert 4gava emelkedett.3l A XV—XVI. szazad
forduléjan — az egyetemi anyakdnyvek tandsdga szerint — Magyarorszagrol is
tdmegesen jartak Bécsbe és Krakkoba tanulni az orszagkorményzatra hivatott
fouri sarjak és a varosok vezetését intézd nagy polgari csaladok fiai.2Dernschwam
Janos mint Csehorszag sziilotte s mint nemet patricius-ifji szamara feltétlenl
kotelez6 volt a tanulas egészen az egyetemi fokig. Eletirata valéban beszamol
fels6bb tanulméanyairél: két német egyetemnek, a bécsinek és a lipcseinek
latogatasarol.3 Praga féiskoldjan nyilvan azért nem tanult, mert a huszita
mozgalmak oOta kdztudomasulag itt németellenes éllel, cseh nemzeti szellem-
ben tanitottak.3 Dernschwam miveltségének jellegére, szellemi igényeinek
szintjére a bécsi és lipcsei tanulds nyilvan elhatarozo jelent6ségl volt. A
bécsi egyetem éppen ekkoriban, 1490 6ta élte egyik viragkorat: ekkortajt
vetette le magardl a tulhaladotta valt, kitrllt, szillogizalo skolasztikus raci-
onalizmus ny(gét, és falai k6zott . Miksa csaszar (1459—1519) védelme alatt
Johannes Cuspinianus (1473—1529), Conrad Celtis (1459—1508) és Joachimus
Vadianus (1484—1551) ekkoriban hirdette meg az Italiabdl kisugarzo 0j m-
veltség formai és tartalmi eredményeit; a klasszikus latin-gérég poézis és elo-
kvencia mi(ivészetét. Ezenfelll ugyanekkor (1501) nyilt meg a bécsi egyetem
mellett a hires Collegium poetarum, az 0 kultira terjesztésére alakult fiiggetlen
intézmény.3 Nem kevésbé fontos szerepet jatszott a XVI. szdzad elején Lipcse
egyeteme. lde is ebben az idében tort be a humanista mdveltség adrama. Sza-
mos, Olaszorszagban tanult vandorpoéta (Hermannus Buschius, Johannes Rha-
Gius Aesticampianus és ennek tanitvanya, Ulrich von Hutten) keriilt kated-
rara és kovetelte az arisztotelészi textusok barbar forditasainak és a skolasz-
tikus kommentatoroknak félretételét, illetleg az olasz-gérog humanistak for-
ditasainak tanitdsat. Az egyetem éveken &t szintere volt a humanista poétak
és a szofistaknak gunyolt skolasztikusok adaz szellemi kiizdelmének.36 Dern-

DdPautsen: I. m. I. két. 26., 129—130. 1

3 Uo. I. k. 49. L Kardos; |. m. uo.

Pschrauf Karoly: A bécsi egyetem magyar nemzetének anyakonyve 1453-t61 1630-ig. Bp.
1902. (Magyarorszagi tanulok kilfoldon 4.) Schrauf Karoly: Regestrum bursae Hungarorum
Cracoviensis. A krakoi magyar tanulok-haza lakoinak jegyzéke (1493—1558.). Az eredeti kézirat-
bol kézli és maglyarazza —. Bp. 1893. (Magyarorszagi tanulok kiilfoldon 3.) A krakkoi egyetemrol
a XVI. szazad elején Id meg Balazs Janos: Sylvester Janos éskora. Bp. 1958. 21—49. 1 A fGuri
csaladok miivelGdési igényeirdl igen jellemz6 egykord megnyilatkozast kozol Eckhardt Sandor:
Az ismeretlen Balassi Balint. Bp. 1943. 46—47. 1 Ld. még: Frank1 Vilmos: A hazai és kiilfoldi
iskolazds a XVI. szazadban. Bp. 1873.

PBBabinger: 1 in. XVI. 1

HAPaulsen: I. m. 129, 1 Kardos: |. m. 41. 1

PHPautsen: |. m. 126—129. 1 A bécsi egyetem XVI. szézad eleji viszonyairdl és a bécsi
humanizmus jellegérél Id. még Barazs Janos: 1. m. 322—328. 1

PPaulsen: I. m. 92—107. L
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SCHWAM tehat mindkét helyen az egyetemi forradalom légkdrében, erfsen
humanizal6dé kornyezetben ismerkedett meg a tudomany vilagaval, de még a
peripatetikus tanrendszer tllsulya idején, 1507 és 1510 kézott. A skola konzer-
valo, spekulativ tudomanyossaga és a klasszikus irodalomnak és tudomany-
nak teremt6 Ujjaélésére torekvd, egyszersmind a természeti valosag tapasz-
talasara iranyuld aj kultGra egymas mellett élt és egyszerre hatott. A tanul-
manyok tengelyében még valtozatlanul a septem artes liberales allt a maga
hagyomanyos targyaival, de éppen ez a tananyag volt az, amelybe legkénnyebben
tudott behatolni a gorég-romai vildgnézetet propagald ,,nuova scientia”. Dern-
schwam tanuldsa is az artes teriiletére esett, amely az irasfogalmazéstol a
bolcseletig és a természettudomanyokig minden kodzkeletli ismeretanyagot fel-
olelt, s tulajdonképpen az altalanos intellektudlis meggyuras céljat szolgalta.37
O is, mint a legtdbb ifju, egyetemi tanulasanak céljat ennek az altalanos mi-
veltségnek megszerzésében latta; kilonleges életpalydkra képesitd szaktudoma-
nyok (jog, orvostan, teoldgia) megtanuldsara nem térekedett, bizonyos azon-
ban, hogy — a kor szokasa szerint — alapvetd tajékozdodast az egyetemi kul-
turdnak ezeken a teriiletein is szerzett. Harom évi féiskolai tanuléds utdn Dern-
schwam is baccalaureusi fokozattal s nyilvan jeles enciklopédikus késziilt-
séggel, a tudomanynak minden &ga iranti tisztelettel és érdekl&déssel, s ezen-
felil alapos filolégiai felszereltséggel l1épett ki az életbe.3B

Mint a mesterlegények felszabadulasuk utan, Ggy.indultak el a didkok is
az egyetemi évek multan vilagot latni, latokort tagitani, tapasztalatokat szerezni,
az iskolas ismereteket az élet gyakorlataval gyarapitani. Az Alpokon inneni orsza-
gokbdl a litteratus elemek szinte kivétel nélkil Italidba iparkodtak, a humanista
gondolkodasirany és gondolkodadsmod sziil6hazajaba, a klasszikus vilag kébe-
faragott és tollal rogzitett nagyszerli emlékeinek foldjére.® 1510—1512 kozott
Dernschwam is megfordult olasz f6ldon, id6zott Romaban40 s bizonyosan mas
olasz varosokban is, a polgari életmeguUjulas fészkeiben. Eletének e szakaszat
kozelebbr6él nem ismerjik, de alig lehet kétségiink az irant, hogy német féldén
szerzett ,sapiens et eloquens pietas”-& itt jelentékenyen elmélyiilt, kiteljesedett.
Nyilvan itt tarult fel el6tte a maga csodas gazdagsagaban a humanista mvelt-
ség birodalma annak tarsadalmi alapjaival egyitt: a studia humana és a studia
divina differencialddasa, az Gj vilagi ideologianak elsédlegesen reneszansz varosi-
polgari jellege, az antik irodalom és m(ivészet tartalmi és formai jelent6sége,
a multtal valo kapcsolat szerepe a jelen megismerésében, a természetismeretre is
kiterjed6 szekularizalt miiveltség roppant gazdagsaga (a humanista polihisz-
toria), a kozmopolita mozgalombdl kibontakozé olasz nemzeti érzés és nemzeti
nyelv kultusza, végil mindennek ragyog0, konkrét megjelenése az olasz patricius-
fejedelmi udvari kultirdban. Nem kétséges, hogy Italidban ismerte meg és saja-
titotta el Dernschwam az epigrafika tudomanyat, azt a készséget, amellyel
kés6hbi élete folyaman idegen orszagokban oly értékes, maig is méltanyolt gydij-
t6tevékenységet folytathatott. De — ami szempontunkbdél még nagyobb jelen-
t6ségli — most talalkozott az itdliai kdnyvnyomtaté mivészettel, és ennek tar-

37 Hajnal Istvan: Kézmivesség, irasbeliség és eurdpai fejlédés. (Kéziratban.) Pautsen
I. m 29—-30. 1

B Babinger: I. m. XVII. L

P A magyar ifjak itdliai tovabbtanulasara Id. Veres Endre: Olasz egyetemeken jart magyar-
orszagi tanulok anyakonyve és iratai (1221—1864). Kiadja —. Bp. 1941. (Olaszorszagi magyar
emlékek 3.)

LDBabinger: I. m. XVII. 1
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sadalmi és szellemi hatasaival. Nagyszer( b6ségben lathatta, forgathatta, tanul-
manyozhatta Velence, Firenze, R6ma, Bologna, Napoly és Miland officinainak
tudés akribiaval és kivalé mligonddal késziilt, s mégis széles korben, kénnyed
formaban publikdlt remekeit, az 0j konyveket; tapasztalhatta a nyomtat6
mdhelyeknek szinte az egyetemekével vetekedd szerepét a humanizmus kibon-
takozasdban; megismerkedhetett az Uj kor Gj mdveltségeszményével, a konyv-
kultdraval és 0 embertipusaval, a kényvemberrel; megfigyelhette a humanista
tarsadalmi rétegek konyvkultirajanak, a bibliofilidnak kialakuldsat és meg-
csodalhatta annak gyakorlati eredményeit, a nagyszerd magankonyvtarak
(kivaltképp a firenzei Laurenziana, a velencei Marciana, a vatikani konyvtar)
létrejovetelét.4l Nemigen férhet kétség hozzd, hogy a DERNSCHWAM-konyvtar
keletkezésének gyokereit ezekben a benyomasokban kell keresni. A kényvked-
velés és a konyvgy(ijtés szenvedélye nyilvan ebben az id&szakban kerithette
hatalméba a brixi polgarfiut, sét feltehet6leg a kdnyvtar megalapozdsa — els6
darabjainak vasarlasa — is megkezd6dott mar az italiai vandorlas soran.
Dernschwam életGtjanak kovetkezd allomasa mar Magyarorszag volt.
Nem lehet tudni mi hozta 6t hazankba éppen 1514-ben, a DOZSA-féle nagy
parasztfelkelés évében.® Olaszorszag ragyogd humanista vilagabol a muzsat-
lan hirben &ll6 magyar foldre jonni bizony nagy elhatarozas kellett. Kozép-
eurépai viszonylatban azonban Magyarorszag korantsem volt mar ekkor any-
nyira kultratlan tajék, mint fél évszazaddal korabban. A XV. szazad kdzepén
kilonben Italidhoz képest nemcsak Magyarorszag, hanem Ausztria is barbar
orszagnak szamitott; igy taldlta ezt a nagy Aeneas Sylvius, Kdzép-Eurdpa
els6 humanista tanitdbmestere.483 AzoOta azonban nagyot fordult a vilag.
Dernschwam mar bécsi egyetemi tanuld kordban sokat hallhatott Magyaror-
szagrdl az ott tanuld magyar diakoktol, hiszen 6 maga is, mint a ,,natio Hungarica”
egyetemi corporatiojanak tagja végezte tanulmanyait.4 Hallhatott Matyas
kiraly egykori hires humanista tarsasagarol, a nagy magyar humanista plispo-
kokrél, Vitéz Janosrdl és Janus PANNONIUSKOI, s tudomasa lehetett a JAGELLOK
kisebbszerl, de ugyancsak rétorokat és poétakat vendégil 14t6 és humanista
kancellariaval dolgozé budai udvararél. Tapasztalhatta, hogy a magyar egye-
temistak korében sok a polgéarfid, s ebb6l a magyar varosok humanista mdvelt-
ségi igényeire is kovetkeztethetett. Mindezen felll tanulmanyaibdl azt is tud-
hatta, hogy Magyarorszdg — mint Pannonia és Dacia — hajdan integrans része
volt a romai birodalomnak. Emberi kivancsisag, tudomanyos érdekl6dés, huma-
nista kalandvagy egyiitthatasa vezethette DERNSCHWAMot Budara, Il. Ulasz16
udvardba. Szerencséjét itt a kiraly olasz bizalmasa, a velencei szarmazasu
Hieronymus Balbi (]1530) mellett kereste és taladlta meg.6 Balbi 1501 Ota
élt Magyarorszagon, de a Sodalitas Danubiana révén mar a kilencvenes évek ota
szoros kapcsolatban allt a magyar humanistadkkal, kodztik féleg az ifjabb Vitéz

4 Minderr6l altaldban Burckhardt, Jacob: Die Kultur der Renaissance in Italien. 2. Aufl.

S\)/élllenngQn Phaidon. 107—109. 1 Kardos: . m. 16—29. 1 A kdnyvkultirarél Bogeng: I. m.
i

L Babinger: . m. XVII. 1

BHuszti Jozsef: Aeneas Sylvius humanista torekvései I11. Frigyes udvardban. Egy.
Philol. Kozi. 43 (1919) 96—107., 220—238. 1 Burckhardt: I. m. 100. 1

MBabinger: I. m. XVI. 1 Megjegyzem: Schrauf: A bécsi egyetem magyar nemzetének
anyakonyve c. id. munkajaban (XXXVII. 1) Dernschwam neve nem fordul el6; nincsen nyoma
a névmutatoban sem. Magyarorszag humanista felfedezésérél érdekes képet nyujt Turéczi-

Trostler JOzsef: A magyar nyelv felfedezése. Bp. 1933. c. tanulmanykotetében (55—64. 1).
HBabinger: |. m. XVII.
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Janossal. Most Ulaszle kirdly b6kez(iségéb6l gazdag egyhazi javadalmakat
élvezett, s ezeknek fejében kényes diploméaciai feladatokkal szolgalta urat.46
Mellette tehat igen jo iskoldja lehetett egy becsvagyd fiatal humanistanak.
Dernschwam harom éven at (1514—1517) allt Balbi szolgalataban, s ez alatt
az id6 alatt nyilvan elsajatitotta az udvari embernek nemcsak az életformajat,
hanem funkcidit is. Minden valdszinliség szerint részt vett Balbi 1515. évi
innsbrucki kdvetségjarasadban |. Miksa csaszarnal, s jelen volt az ugyanez évben
lezajlott pozsonyi lengyel-magyar kiralytalalkozon is.47 A corlesiano készségeinek
megszerzésével 1)ERNSCHWANMNak lehetdsége nyilt az egyszerl polgari életkere-
teken vald feliilemelkedésre, illetéleg olyan életfeladat vallaldsara, amindre az
6 tarsadalmi osztadlydhoz tartozoknak Magyarorszagon nem igen nyilott
alkalmuk.

Néhany ismeretlen évre terjedd intermezzo utan 1525-ben Dernschwam
mint a vilaghir( augsburgi Fugger kereskedd- és bankhaz magyarorszagi meg-
bizottja (elébb mint sindicus, utobb mint factor) kezdett szerepelni.®8 Kit(ing
tehetsége és sokoldali felkésziiltsége ebben a felelgsségteljes allasban nyert elis-
merést. A bankhaz ekkori zsenialis vezet6i, Jakob Fugger der Reiche (1459—
1525),Millet6leg Anton Fugger (1493—1560)%0 nyilvan csak a legjobb garanciak
mellett alkalmaztak valakit olyan fontos Gzletdgban, mint amilyen a magyar-
orszagi réziparvallalat volt. S Dernschwam mélténak bizonyult erre a biza-
lomra. A mohacsi vész korili valsdgos években s a késébbi anarchisztikus viszo-
nyok kozott is derekasan helytallt a vallalat szolgalataban. M(ikddését 1525
nyaran a legsulyosabb koriilmények kozott kezdte, abban a tumultusban, amely
a ZABOLYAI-part politikai agitacidja nyoman a FUGGERek budai tigynokségének,
raktarainak feldulasat, a besztercebanyai tarnaknak és muihelyeknek lefoglalasat
és rézbanyaszati jogositvanyuk megsziintetését eredményezte.5lJeles diplomaciai
képességeit, banyaszati és Uzleti szakértelmét Dernschwam éppen e nehéz
helyzetb8l kivezet§ Ut megtaldlasdban mutatta meg. Az 6 kdzremikodésével
jott létre Il. Lajos kirdly és a FUGGERek kdzott 1526 tavaszan az a haszonbérleti
szerzbdes, amely 15 évre ismét a FUGGERek kezébe adta a besztercebanyai valla-
latot; majd 1528 elején |. FERDINANDdal az a jovatételi megéallapodas, amely
a két évvel kordbban elszenvedett budai karok fejében az erdélyi sokamarak
jovedelmének lekotésével karpoétolta a FUGGEReket;® végll az 1541. évi pot-
szerzGdés, amely a besztercebanyai haszonbérletet tovabbi 5 évi id6tartamra
meghosszabbitotta.53 Ezen tal mas kényes missziokat is teljesitett Dernschwam,
kilondsen 1530/31-ben JANCS kiralynal, hogy vele is elismertesse a FUGGEReknek
FerdinaND altal biztositott jogait.54 Természetesen nem kevésbé volt jelentékeny
az a gyakorlati siker sem, amelyet a besztercebanyai banya-, kohé- és hamor-

46 Horvath Janos: Az irodalmi miveltség megoszlasa. Bp. 1935. 232. 1

47 Babinger: . m. XVII. 1

« Uo. XVIII. 1

49 Eletrajzat legijabban ugyancsak Go6tz Freiherr von Polnitz irta meg: Jacob Fugger.
I—I1. Bd. Tibingen, 1949—1951.

S0 Psinitz: Anton Fugger. |. Bd.

5l Ezekr8l az eseményekr6l maga Dernschwam is sz0l a 2. jegyzetben emlitett emlék-

iratdban: Enger: I.m. 199—207.1,; tovdbbé Zivuska: I.m. 20—25. 1 Elbeszéli a torténteket
Wenzel: A Fuggerek jelentfsége. 27—29. 1

PPoinitz: A. Fugger. 72. 1 Babinger: I. m. XIX. 1 Zivuska: . m. 3. L Wenzet: . m.
32-33. 1

BWenzel: |. h 45 1
H%Posinitz: A. Fugger. 182—219. 1
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Uzemnek 1548/49-ig tartd m(iszaki és Uzleti vezetésével, s kdzben 1528—1531-ig
az erdélyi (tordai) s6banyak Uzemszervezésével elért. %

A FuGGERek szolgalataban eltdltdtt csaknem negyedszazados gyakorlati
gazdasagi tevékenység nem téritette el DERNSCHWAMot a humanista tudomany-
kedvelés és gydjtés Utjatol, ellenkezbleg jelentbs segitséget nydjtott neki abban,
hogy szellemi passzidinak a Kispolgari kereteken messze tulmenden élhessen.
Ha a varosi jegyz6 szerény sorsat kellett volna vallalnia valahol, val6szindleg
sohasem lett volna lehet8sége gyonyorid konyvtaranak dsszegy(jtésére és balkani-
kisazsiai tanulmanyutjdnak megtételére. Nem tudjuk, hogy FUGGERék milyen
mértékben honoraltak DERNSCHWAMnak kivaloan értékes, komoly hasznot hajté
szolgalatait, feltehet6 azonban, hogy nem voltak szlikmarklak vele szemben.
Erre vall, hogy Dernschwam Nagyszombat mellett birtokot, taldn sz6I6t
szerzett.5%6 De nemcsak az anyagiakon mulott Dernschwam szinvonalas, huma-
nista életform ajanak kialakuladsa. A FUGGER-szolgalathol adodo egyéb alkalmak
is hatékonyan hozzajarultak kulturalis vagyainak,bibliofil hajlamainak kibonta-
kozasahoz. llyennek kell tekinteniink mindenekel6tt a FUGGEREkkel vald sze-
mélyes érintkezés tényét. Augsburg, a FTGGER-héz székhelye ebben az id6ben
Németorszagnak egyik legnagyobb, legragyogobb varosa volt. Mint a Velence,
illet6leg Antwerpen és Lisszabon felé iranyuld kontinentalis kereskedelem egyik
féalloméasa oriasi forgalméaval, 18 000 f6t szamlald, nagyrészt vagyonos lakossa-
gaval, korszakunkban a reneszansz mdvészetnek és a humanista tudomanyossag-
nak egyik 6 helyévé nétt. Itt mikodott aklasszika-archeoldgus Conrad Petjtinger
(1465—1547) tudds tarsasaga, tart kapuval a tudomany minden rendd mvel6je
szdmara;57 s a Fugger-palotAban — amely Németorszagban a MEDICI-udvar
szerepét jatszotta — éppen ebben az idében, az 1520-as években kezdte meg a
gazdagnak nevezett Ftjgger Jakab két unokadccse, Raymund és Antal nagy-
szer( konyvgy(ijt6i és mecéndsi tevékenységét.8 Nem kétséges, hogy ez a kor-
nyezet, amelyben DERNSCHWAMnak olyan gyakran volt alkalma megfordulni,
a legerGsebb 0sztonzést gyakorolhatta rd; minden bizonnyal itt lehet gyanitani
mar csaknem a fény(izés hatarait surol6 konyvszeretetének okat.® De még ez
sem volt minden! Feladatainak ellatdsa Augsburgon tal is kitekintést nyujtott
Dernschwam szamara a viragjaba szokkend északi humanizmus koézpontjainak
és képvisel6inek megismerésére. A besztercebanyai réz- és ezistszallitas tigyeiben
bizonyara nem egyszer meg kellett fordulnia a Danzig, Antwerpen, Velence és
Nurnberg felé iranyuld féatvonalak kozelebbi allomasain, s ilyenkor szinte
magatol kinalkozott szdmara a lehet6ség olyan kivalésagokkal valé megismer-
kedésre, mint Sebastian Muanster, az id. Joachim Camerarius, Joannes Cus-
PINIANUS, Caspar Bruschius, Hieronymus Wolf6) vagy Ogier Ghislen van
Busbeek, Dernschwam Kisézsiai Utitarsa, az ancyrai felirat felfedez6je volt.6l
Mindezeknek a személyes hatasa — feltarando levelezésiikb6l — egyszer majd

BHStrieder: |I. h. Gundisch: |. m. Babinger: I. m. XIX. 1
% Babinger: . m. XX—XXI. 1.
57/ Bogeng: |. m. 233., 235. 1 Tovabba Bogeng, G. A E.: Geschichteder Buchdruckerkunst
Bd. von Hermann Barge Berlin, 1941. 10., 39. 1 Ebben a korszakban a 10 000 lakoson
felull varosok jelentették az igazi nagyvarosokat ilyen minddssze 10—12 volt Németorszagban.
Id. Bechter, Heinrich: Wirtschaftsstil des Spéatmittelalters. Breslau, 1930. 35—36. 1

BLehmann, Paul: Eine Geschichte der alten Fuggerbibliotheken. I—Il. Bd. Tubingen,
1956-1960. 10-40. 1
P Uo.

B Babinger: I. m. XXVII. 1
6L Uo. XIV. 1 Thaltéczi: /. m. 75—76., 93—94. 1
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nyilvan lemérhet6 lesz DERNSCHWAM tudos torekvésein, kivaltképpen kényv-
gyljté tevékenységén. Ma még csak Sebastian MUNSTERnek egyik muve elé
irt nagyszerd dedikacioja sejtet valamit abbdl a szoros kapcsolatbol, amelyben
a besztercebanyai humanista ezekkel a szellemi el6kel6ségekkel allt.&

Maganak a DERNSCHWAM-konyvtarnak kialakulasaba az életrajz gyér ada-
tai sajnos nem igen engednek bepillantast. A keziinkben levé inventarium kotésén
feltiintetett évszam arrdl tanuskodik, hogy a kitling bibliotéka z6me 1552-ben
mar egyttt volt. Ekkorig nyilvan annyira felgylilemlett a kdényvanyag, hogy
Dernschwam — az aktiv szolgalatbdl visszavonulva — elérkezettnek latta az
id6t a gyljtemény lajtsromozéasahoz. A gy(ijtés persze tovabb folyt még vagy
egy évtizedig. 1562-ben az Ujonnan megjelent kiadvanyok még kimutathaték
a konyvtar allomanyaban. Kilondsen jelentGsek voltak OERNSCHwAMnak
1553—1555. évi torokorszagi Utjan végzett vasarlasai; ennek keretében szerzett
kddexei azonban, koztik Joannes ZonaRAS hires kddexe, val6szin(ileg még a
vasarlo életében atkertltek az augsburgi FUGGER-koényvtarba.6381562 utan meg-
jelent nyomtatvanyok utan azonban mar hiaba kutatunk a jegyzékben. Eletének
utolsd szakaszaban, 70. és 75. életéve kdzott Dernschwam Uj kiadvanyokkal
tobbé nem frissitette gy(jteményét. Valdszinlinek tarthato, hogy a konyvtar
nagyjabdl Dernschwam faktori szolgédlatanak idején alakult ki, s a beszterce-
banyai 6don piactéren lev lakasaban, a ma is all6 THURZO-FUGGER-lidzban volt
felallitva egészen a tulajdonosnak 1567/68 forduldjan bekdvetkezett halalaig.
Ezutan a varos nem sokdaig blszkélkedhetett a bibliotékaval; az 6rokos,
Dernschwam Mark ugyanis mar 1568-ban, de legkés6bb 1569-ben eladta a gy(ij-
teményt a bécsi udvarnak.84 A csaszari konyvtar részér6l tortént hivatalos
szambavétel — mint tudjuk — 1575 nyaran tértént meg.

Hirtelen ugy latszik tehat, mintha a DERNSCHWAM-kényvtar csak mulé
epizod lett volna Besztercebanya és a hazai polgari humanizmus térténetében.
Ha azonban fontoléra vessziik a tényeket, be kell latnunk, hogy ez korantsem
igy van. Nem felejthetjik el, hogy az a negyvenegynéhany év, amely alatt a
varos a konyvtart magaba zarta, sorsdont6én fontos korszak volt. Ezekben az
években Eurdpaban, Magyarorszagon is vildgot mozgatd tarsadalmi-kulturdlis
folyamatok zajlottak le. A népek el6tt nagyszerd 0 tavlatok nyiltak, mintha
csak karpotlast akartak volna nydjtani az ugyanakkor végbement feudalis tob-
zédasok és nemzetkdzi haborik megprobaltatasaiért, a magyarsagnak kivalt-
képpen a torok elényomulas okozta mérhetetlen ember- és értékveszteségéért.
A kultdra demokratizalédasara gondolunk, amely hazankban a reformécio nyo-
man mind a német lakossdgu varosokban, mind a magyar mezdvarosi paraszt-
polgarsag korében hatalmas el6haladast tett; az Uj embert formalé Gj maédsze-
rekre: a tarsadalmi szikségletb6l kin6tt 0 vilagi iskolakra, nemkilénben a
kdnyvnyomtatasra, a technika nagy reneszansz kori vivméanyara, amelyek
egylttesen egy-két generécié élete soran szinte a semmibdl jelentékeny irni-
olvasni tudd réteget teremtettek,6 hihetetlendl kiszélesitették az élet irasossa-

& Munster, Sebastianus: Rudimenta mathematica. Basel, 1551. Az ajanlas szovegét kozli
Babinger: |.m. XXVI] 1 1 Rotterdami ERASMUS-nak P. S. A11en altal kiadott gazdag levelezé-
sét (Opvs epistolarem Des. Erasmi Hotterodami. Denuo recognitvm et avetvm per P. S. Atten.
Tom. 1—XI. Oxonii, 1906—1947) attekintettem e szempontbol, de eredménytelentil.

63 Babinoer: I. m. XIX. 1 Lehmann: I. m. 35—40. 1

#Dernschwam Mark kdnyvtareladasarol Babinger: I. m. XXIX—XXX. 1

@A magyar irodalom torténete 1849-ig. Szerk. Boka L4&szl6, Pandi P4l. Bp. 1957. 54. 1
A régebbi irodalomban: Franki: . m. 5—9, 195—196. . Takats Sandor: Rajzok a tdrok vilaghdl.
I. kot. Bp. 1915. 2—42. 1
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gat, kibontakoztattak az irdsgondolkodast, a kdzvetlen szokasoktol szabalyozott
életviszonyokat mindinkabb a bet(i és a szam uralma ala vetették, s kdzkelet(ivé
tették a nyomtatott kdnyv hasznalatat.66 Ebben a leny(igbzéen nagyszerd,
valésaggal a torok agyuk arnyékdban végbemend folyamatban szikségképpen
valamelyes szerepet kellett bet6ltenie a DERNSCHWAM-kényvtarnak is. Beszterce-
banya azok kozé a felvidéki varosok kozé tartozott, amelyek legkorabban intel-
lektualizalédtak. A r.formécid és humanizmus szellemében m(ikédd, ekkortajt
alakult gimnaziuma mar az 1530—40-es években messze foldon hires volt;67
falai kozott olyan elékeld féari gyermekek is tanultak, mint a REVAY-fidk és
— Ugy lehet — Balassi Balint.8 De a varosi polgarfiuk ezzel nem is érték be;
az 6 szamukra szinte kotelezd volt a kilfoldi protestans egyetemek latogatasa.
A Wittembergb6l s egyéblinnen hazatérék itthon magas mdveltség birtokaban
folytattdk polgari foglalkozasukat s intézték a kozugyeket. llyen szakszer(is6dd
mili6ben egy el6kel6 varosi magankonyvtar a XVI. szdzad kézepén semmi esetre
sem térhetett ki bizonyos kozfunkciok teljesitése el6l. Dernschwam Janos aligha
zarkozott el a kdnyvkdlcsonzésért hozzaforduld besztercebanyai mdvelt polgarok
vagy a vele kapcsolatban all6 fépapok és féurak — pl. keleti Utitarsai: Veran-
CSICS Antal vagy Zay Ferenc — kérése el6l. Ezt anndl kevésbé tehette, mert
Olaszorszagban is, Németorszagban is hires humanistadk példaja arrdl gy6zhette
meg, hogy az igazi kdnyvgy(ijté szdmara 6rom és buszkeség a kélcsénzés. A huma-
nista bibliofilek szigordan tartottak magukat Aeneas Sylvius tanitasahoz,
amely kotelezéen irta el a kdnyvek minden Gton-modon, kélcsonzés altal valo
terjesztését is.® igy jartak el ezid6ben a tobbi magyarorszagi kényvgydjték
is.70 Megfigyelhetd, hogy minden magankdnyvtar a maga kornyezetében koz-
vetitéje volt a tudas, az ismeretek felgytlemlett kincseinek. A Dernschwam-
kényvtar elveszett darabjai (42 m() bizonyos fokig e gyakorlat mellett lat-
szanak taniskodni. Mindenesetre egyszer, majd ha Dernschwam belféldi
Humanista kapcsolatait is feltdrja a hazai és a szlovak térténettudomany dssze-
hangolt levéltari kutatasa, konkrét kézzelfoghatosaggal is meg fog bizonyosodni
a besztercebanyai konyvtar tarsadalomformald funkcidja: ki fog derilni, mely
korokben valtak altala az (j kultdrjavak kozkinccsé: a tarsadalmi fejlédést
segit6, emeld, iranyitd eszkdzokké.

66 Hajnal: I. m. Thiexemann Tivadar: Irodalomtorténeti alapfogalmak. 2. kiad. Pécs,
931. 137—162. 1

67 Rosenauer Karoly: A besztercebanyai ag.h.ev.gymnasium torténete. Besztercebanya, 1876.

8 Uo. 20. 1 és Franki Vilmos: Réwai Ferencz nadori helytart6 fiainak iskolaztatasa 1538—
1555. Pest, 1873. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébol 2.) 8—9. 1 Eckhardt Sandor:
Balassi Balint. Bp. [1942]. (Magyar irok.) 10. 1

@Huszti: 1. h. 234—235. 1

MPIL Ivanyi Béla: Batthyany Boldizsar kdnyvtara. (A Magyar Konyvszemle 1948. évi
meg nem jelent szdmaban. Orszagos Széchényi Konyvtar kezirattara, Fol. Hung. 2903. 96. 1.)



V.

Az el6adottak utan most sor keriilhet maganak a konyvgy(Gjteménynek
bemutatasara: els6sorban az allomany mennyiségi felmérésére, aztan a nyomdai
proveniencidk feltarasara, végil a tudomanytdrténeti elemzésre és méltatasra.

1. Akdnyvtarszamszer(i nagysaganak a kifejezése, ismerve az inventarium
pontossagat, elsé pillanatban problémamentesnek tlnik. Emlitettiik, hogy
a lajstrom négy formacsoportba osztva sorolja el6 a kdnyvanyagot, az egyes
csoportokon beliil Gjrakezd6d6 sorszamozassal. Ugy latszik, mintha az allo-
many szadmbavételéhez nem kellene egyebet tenni, mint &sszegezni a négy
nagysagosztaly végs6 sorszamait. E szerint a félio-csoportban 369 (illet6leg
az inventarium csonkasaga és egy bels6 szamozasi hiba miatt 349), a kvartban
70, az oktdvban 131, a sedecimben 81 szamot talalunk, vagyis 0sszesen 651
tételt. ROogton felvetddik azonban a kérdés: mit fejeznek ki ezek a tételszamok?
Koteteket, miiveket avagy kiadvanyokat? Bevezet6ben, a cimleirds modszeré-
nek ismertetésekor mar szoltunk arrdl, hogy az inventariumban tobbféle
leirdsi forma szerepel; egy-egy szam alatt nemcsak maganyos 6nall6 mivekkel
taldlkozunk, hanem két, harom vagy még tébb opushdl allé gydjteményes
kiadvanyokkal, illet6leg kolligitumokkal is, azaz egyszerre tobb mivel;
mas esetben meg valamely 6nall6 minek csak egy részével, egy-egy kotetével.
Ebbél arra lehetne kodvetkeztetni, hogy a jegyzék kotetekben szamol, s igy
a tételszam tulajdonképpen kotetszamot jelent. Ez a feltevés azonban nem all
meg, mert — mint emlitettik — eléfordulnak olyan esetek is, amikor tébb-
kotetes miivek egyazon szam alatt szerepelnek, amikor ti. egyszerre megjelent
kotetekrdl van szd. Voltaképpen tehat a tételszdm nem azonos sem a mivek
szamaval, s6t a kolligaitumok miatt még a kiadvanyokéval sem. igy aztan,
ha a kényvallomany nagysagat valamely bibliogréafiai egységben ki akarjuk
fejezni, a teételeket megfelel6 szempontbol végig kell elemeznink. A nagy
mennyiségben eléforduld kolligdtumokra tekintettel, legcélszer(ibbnek a kiad-
vanyok kimutatasat véltik. Kiadvany-egységnek az 6nalld impresszum alatt

megjelent nyomtatvanyokat tekintettik: igy — az egykotetes miiveken
kiviil — az egyszerre megjelent tébbkotetes miveket egyittesen, a kiilénbdzé

években megjelent tobbkotetes miveknek minden egyes kotetét, a gylijtemé-
nyes miiveket, végill a kolligatumok alkoté elemeit kiilon-kiilén. Ezen az alapon
szamolva, az emlitett négy nagysagcsoport tételszamait a kovetkezéképpen
sikerult felfejtenlink. (A tdblazatot lasd a kov. lapon.)

Az inventdrium alapjan tehat a konyvtarban 1162 énalléan megjelent
mivet tudunk kimutatni. Ez a szdm persze nem egészen fedi a valdsagot,
mert hiszen a megcsonkult inventarium elejérél hidnyzo 19 tételben foglalt
kiadvanyok nem voltak szdmbavehet6k. Kiadvany és m{ nem egészen azonos
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Formacsoport  Tételszam o Kolligal - KIZAve
FOlio...coornnn. 349 218 335 553
Kvart 70 3 211 242
OKtaV..ccooerenne 131 64 213 277
Sedecim .......... 81 77 13 90

Osszesen 631 390 772 1162

fogalmak. A reneszénszkori kdnyvnyomdaszat tudvalevéleg igen kedvelte
a gyljteményes kiadvanyokat: az olyan koteteket, amelyek egyazon szerzének
tobb mivét vagy kilénbozd szerzéknek kilonbdzé miveit olelték fel. Egy
ilyen irdnyd szamlalas az inventariumban — megfelel§ kényvpéldanyokon
végezhet6 ellendrzés hianydban — nem adhat teljesen megbizhat6 eredményt.
Korlatolt pontossaggal azonban megéallapithatjuk, hogy az 1162 kiadvany
mogott kb. 2100 md rejlik.

Ki kell még egésziteniink e képet a kdnyvgyljteménynek egykoru-
lag — val6szin(ileg Dernschwam kolcsonzéseibdl — el6allt tényleges hidnyai-
val. Ezekre nézve a B1otius—GtXTT-féle 1575. évi revizié nyujt felvilagositast.
Emlitettiik volt, hogy a hagyaték bécsi atvételekor arevizorok az alloményban
egyidejlileg meg nem taldlt konyveket az inventarium megfelel§ helyén
,,Deest” megjegyzéssel jelolték. llyen megjeldlés a félio-csoportban 12, a kvart-
ban 3, az oktavban 11, a sedecimben 16, minddssze 42 fordul el6. Ennyire
tehetd tehat a konyvtarnak a haszndalatbol eredd eredeti vesztesége.

Mennyiségi szemlénk meggy6z8 bizonyitékat adja a bevezet6ben mar
el6rebocsatott véleményiinknek, amely szerint a DERNSCHWAM-kényvtarban
egy egeszen rendkivili jelentéségd humanista gydjteményt kell latnunk:
a SAMBTJCTXS-konyvtarat megkozelit6t.71

2. Nem kevésbé fontos kovetkeztetéseket lehet vonni valamely kényv-
gyljtemény értékére nézve a tipografiai szarmazas-adatok (provenienciak)
vizsgalatabdl is. A DERNSCHWAM-kényvtar e tekintetben is tanulsagos ada-
tokkal szolgal.

Itt tobb kérdést lehet felvetni: a) mely orszagokban, illet6leg varosokban
nyomtattdk a kdnyveket? (féldrajzi proveniencia), b) mely nyomdak voltak
az el6allitok? (nyomdai proveniencia), ¢) mely id6kb&l szarmaznak a nyomtat-
vanyok? (idébeli proveniencia). Vegylk ezeket sorra!

a) Mas vonatkozésban beszéltink mar arrdl, hogy Dernschwam Janos
mint a FUGGER-cég szolgalatdban all6 kereskedelmi f6tisztvisel8, feladatai
ellatdsa kapcsan széleskor( kilfoldi utazadsokat tett. Ezekr6l az uzleti utakrol
azonban napldjegyzetek, itinerdriumok — sajnos — nem maradtak fenn, vagy
legalabbis nem ismeretesek. Idevagdlag csak szérvanyos adatok allnak rendel-
kezésre. Mégis meglehetds biztonsaggal meg lehet vonni Eurdpa térképén azo-
kat a hatarokat, amelyeken belil ilyen hivatalos utakat vagy legalabb levele-

i A SAMBITCUS-kényvtar szamszer( adatair6l Guiyas: Bibliotheca J. Sambuci
31—32. 1



Dernschwam Janos konyvtara 21

zési érintkezést feltételezni lehet. Ezek a hatarok a FiXGGER-haz lizleti emporiu
mainak (nagyfaktoratusainak és faktoratusainak, levelez6allomasainak, banya-
és olvaszté miveinek) 6sszekdtésébdl adédnak. GOtz von P sinitz, a F ttgger-
ek modern monografusa kartografiailag is rogzitette a cég lzleti halozatat.
Rajzabol kitlinik, hogy Augsburgbdl mint k6zéppontbol nagyjaban 6t irdnyban
orientalodott a vallalat: keletre, Salzburgon és Bécsen at Budaig, Beszterce-
banyaig és Erdélyig; északra-északkeletre Krakkdig, illet6leg Lipcsén és Bres-
laun at Danzigig; északnyugatra Nirnberg féligynokségen, Frankfurt am Mai-
non, Koélndn keresztiill Antwerpenig; délre Innsburck féallomason, Villachon
at Velencéig és Rémaig; végil délnyugatra, mint mellékirdnyba Milandn és
Genuéan at Madrid, Lisszabon, illet6leg Sevilla felé. Vagyis Ausztria, Szilézia és
Csehorszag, Lengyelorszag, Szaszorszag és a Keleti-tenger partvidéke, a Rajna-
vidék és Németalfold, Eszak- és Kozép-Italia, valamint Spanyolorszag alkotta
az augsburgi bankhéaz érdekkorét.2 igy a cég exponensei is kdzvetlenil vagy
kozvetve érintkezésben voltak vagy lehettek mindezekkel a teriletekkel.
Nyilvanvalé tehat, hogy UERNSCHWAMnak kitling alkalma nyilt az emlitett
orszagok és varosok konyvtermését, illet6leg konyvpiacat figyelemmel kisérni
és az 6t érdekl6 nyomtatvanyokat mindeniinnen beszerezni.

Valéban, ha az inventdriumban régzitett impresszum-anyagot statiszti-
kailag feldolgozzuk, arra az érdekes megallapitasra juthatunk, hogy a kényvtar
anyaganak szarmazasi teriilete jobbara egybeesik a FUGGERek tizleti érdek-
terlletével. Az els6 alapvetd, egyben magatol értet6d6 tény az, hogy a kdnyv-
gy(ljtemeény legnagyobb hényadat a Némethirodalom teriiletén nyomtatott
kiadvanyok alkotjak, kilénds sullyal Dél-Németorszagra, a Rajna-vidékre és
Szészorszagra. Tovabbi jellemz8 eredmény, hogy a gazdasagi érdekeltség fon-
tossaganak megfeleléen, uralkodé szerepet jatszanak az olaszorszagi nyomtat-
vanyok. Viszont a keleti terliletek, Lengyelorszag, Csehorszag—Szilézia és
Magyarorszag konyvtermése, bar szintén képviselve van a bibliotékaban,
er@sen alarendelt tényez8. Végil jelen van, de ugyancsak mellékes 6sszetevl-
ként a németalfoldi kdnyv is. Ami a proveniencia-térképen nem egyezik a gaz-
dasagi térkép adataival, az egy jelentéktelen hidny és két lényeges tobblet.
A hidny, hogy spanyolorszagi eredet(i konyv egyaltalan nem fordul el a gydj-
teményben. A tdbblet, hogy els6rangl, a németorszagival veteked6 szektort
alkotnak a svajci kdnyvek, illet6leg hogy az italiai nyomdatermékekkel csak-
nem azonos mértékben lépnek fel a franciaorszagiak.

Szamokban rogzitve a helyzet ez:

Az eldallito

DTSZég osszesen

Német
orszag
Svijc
Italia
Francia-
orszag
Ausztria
Német
alfold
Lengyel-
orszag
Cseh-
orszag
és
Szilézia
Magyar-
orszag
Bizony-
talan

Kiadvanyok

szama 3%0 328 173 161 14 6 3 2 9% 1162

w
=3

Ha a foldrajzi eredet kutatasat tovabb részletezzik, vagyis ha adatainkat
az egyes orszagokon belll varosonként is szemugyre vesszik, akkor kialakul
eléttiink a nyomdavarosoknak a DERNSCHWAIi-gy(ijtdményre jellemz6 rang-
sora: a kiloénbdz6 kulturalis kézpontokbol szarmaz6 kényvanyagnak a kényv-

Pornitz: J. Fugger c. kétetének végéhez csatolt térképmelléklet: Niederlassun-
gen und Handelswege der Fugger im Zeitraum von 1495 bis 1525.
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tar osszetételében vitt szerepe. Ertelmet ennek a vizsgalatnak nemcsak az
a kortilmény ad, hogy a XVI. szazad kultiraja Eurépa nyugatan és kdzepén
mar par exellence varosokhoz kétott mlveltség volt, hanem az is, hogy a varo-
sok korantsem élték még a nemzet életét, hanem inkabb a kommunak &éncélu
életét, s ez az egyéniség mivel6dési igényeikben, térekvéseikben, miveltséglik-
ben mint eredményben sajatos eltéréseket hozott Iétre.3 Ennek folyoménya
az, hogy minden varos kényvtermése bizonyos sajatos szinezetet, elvi irdny-
zatot, targyi meghatarozottsagot fejez ki: Koln pl. mint nagy skolasztikus
hagyomanyok 6rz6je az ,,obslcurantizmus févarosa-ként szerepelt a kéztudat-
ban, Mainz viszont, Albrecht von Brandenburg, a ,,német X. Le6” hatasa
alatt a humanista miveltség egyik er6ssége volt.74 Wittenberg, Zirich, Genf,
Basel vagy Loéwen kilénleges viszonyuldsat a koreszmékhez magyarazat
nélkil is tudjuk, s kozismertek Velence, Firenze, Roma és Napoly kultirajanak
sajatszer(i egyéni vonasai is. Illyen megfontolasok alapjan mutatjuk be az
alabbiakban Dernschwam kdnyvanyaganak varosok szerinti statisztikajat.

I Németorszag nyomdatermékeimpl. a kovetkez6képpen oszlanak meg az
egyes nyomdavarosok kozott:

Strassburg 67, Nlrnberg 66, Kéln 40, Frankfurt am Main 37, Wittenberg
34, Ingolstadt 19, Tlbingen 12, Hagenau 10, Augsburg, Mainz és Leipzig 9—39,
Isny 7, Magdeburg 6, Marburg 4, Freiburg im Breisgau, Solingen, Konstanz
3—3, Dillingen, Oppenheim, Pforzheim 2—2, Brixen, Colmar, Mutzschen,
Steckelberg és Wirzburg 1—1 kiadvannyal szerepel.

A svajci nyomtatvanyok7 varoskozi aranyai igy alakulnak: Basel 259,
Zirich 46, Genf 18 és Bern 5 kiadvannyal.

Italia77 a kovetkez6 nyomdavarosokkal és kiadvanymennyiségekkel van
képviselve: Velence 138, Roma 10, Miland és Bologna 6—=6, Firenze 5, Genua,
Parma, Ostrona, Toscolano, Vincenza és Capo d’ltalia 1—1 kiadvannyal.

A franciaorszagi nyomtatvanyok® két varoshdl keriltek ki, mégpedig:
Lyonbol 88, Parizsbdl pedig 73 darab.

73 Hajnal Istvan: Az eurdpai varos kialakuldsa. Varosi Szle. 27 (1941). 801—841.1.

MAPaulsen: I.m. 118—119. 1

B Proveniencia-vizsgalataim soran német vonatkozasban egy modern nyomdaszat-
torténeti kézikdnyvre tdmaszkodhattam: Benzing, Joseph: Buchdruckerlexikon des 16.
Jahrhunderts. (Deutsches Sprachgebiet.) Frankfurt am Main, 1952.

T A svajci vonatkozéasokat is tartalmazza Benzing i. M.

77 Az olasz nyomdatérténetre nézve két 4j feldolgozasunk is van: Ascarelli,
Fernanda: La tipografia cinquecentina Italiana. Firenze, 1953. (Contributi alla Biblio-
teca Bibliografica Italica diretta da Marino Parenti 1.) és Norton, F. J.: Italian printers
1501—1520. London, 1958. (Cambridge Bibliographical Society monograph 3.). De nem
lehet nélkilézni Giuseppe Fumagalti két régebbi munkajat sem: 1. Dictionnaire

éographique d’Italie pour servir a I'histoire de I'imprimerie dans ce pays. Florence, 1905.
?Lexicon Typographicum Italiae.) 2. Giunte e correzioni al Lexicon Typographicum Italiae.
Firenze, 1939. Ezeken kivil alapvet6en fontos Renouard, Ant. Aug.: Annales de I'im-
primerie des Aides. 3. éd. Par's, 1834., tovabbaa British Museum vonatkoz6 modem kiad-
vanya: Short-title catalogue of books printed in Italie and of Italian books printed in other
countries from 1465 to 1600 now in the British Museum. London, 1958.

BA francia nyomdatdrténetre vonatkozolag sajnos egietlen osszefoglald jellegl
modem kézikdnyvh6z sem tudtam hozzajutni, s igy csak régi kiadvanyokra tamaszkod-
hattam. Ezek Beaulieux, Charles: Catalogue de la réserve XV le siecle (1501—1540) de
la Bibliotheque de I’Université de Paris. Paris, 1910. Renouard, Ant. Aug.: Annales de
I'imprimerie des Estienne ou histoire de la famille des Estienne et de ses éditions. 2. éd.
Paris, 1843. Kisegit6ként itt is a British Museum egy 0j kataloguskotetét hasznaltam:
Short-title catalogue of books printed in France and of French books printed in other countries
from 1470 to 1600 notv in the British Museum, London, 1924.
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Az ausztriai nyomtatvanyokat, 31 darabot egyedill Bécs szolgaltatta.®

Németalfold8 ismét két varossal szerepel: Antwerpennel, ahonnan 13,
és Lowennel, ahonnan 1 nyomtatvany szarmazik.

Végil, ami a kozép-keleteuropai teriileteket illeti, a lengyelorszagi
nyomdatermékek Krakkobol, a csehorszagiak Pragabdl, a sziléziaiak

Breslaubol,8l a magyarorszagiak Brassobdl, illetve Sarvar—Ujszigetr6l ke-
riltek Kki.
b) Fokozott jelent6séget nyer ez a foldrajzi statisztika, ha nyomdéasz-

provenienciaval is kiegésziil. A nyomdasznevek feltardsdnak sziikségességét
lényegében ugyanazok a szempontok értetik meg, amelyeket a varosok egyéni
kultdraalakité szerepével kapcsolatban fentebb vazoltunk. A nyomdéakat ti.
a varosok a vérospolitika alarendelt szerveiként kezelték, akarcsak az iskolakat.
Egy-egy varos és a benne miikéd6 nyomdak eredetileg ugyanazt a tarsadalmi-
ideologiai iranyzatot fejezték ki. A XVI. szazadban azonban a m{veltségvaltas
nagy forduldjaban a varosi polgarsag tarsadalmi-kulturdlis megoszlasanak
kévetkezményeként a nyomdaszok is részesei lettek a varosokban lefolyt part-
harcoknak, s nem képviseltek tobbé ugyanazon helyen sem azonos iranyzatot.
A nyomdak irodalmi, tudomanyos vagy propropagandatevékenységét eseten-
ként az a tarsadalmi-szellemi front hatarozta meg, amely a nyomdaszt a maga
taboraba tudta csalogatni vagy kényszeriteni. Minden nyomdasznév tehat
szlikebb-tagabb hatdrok kozott bizonyos tarsadalmi-kulturdlis program kifeje-
z06je. De ezen talmenden is jelentds az officindk ismerete, mert minden mihely,
minden mester mas technikai, mlvészi és tudomanyos szinvonalat képviselt.&
A nyomtatott kdnyv autoritasa, tudomanyos értéke ebben a korban legalabb
annyira mulott a tipografuson, mint a szerzén, hiszen a tudds kényvnyomtatdk
mihelyeiben bontakoztak ki a kéziratos hagyomanybdél a modern nyomtatott
irodalom (elsésorban a tudoméanyos irodalom) alapformai.8 Az aldbbiakban
varosrol-varosra menve, felsoroljuk a DernschwAMjegyzékben kimutatott
valamennyi nyomdat, figyelmen kivil hagyva azonban egyel6re el6fordulo
kiadvanyaik szamat. Ezt majd csak kés6bb kozoljuk, egy dsszefoglald, nagy
statisztikai tdblazat keretében. Megjegyezzik azonban, hogy nyomd&sznév-
sorunk nem teljes; Dernschwam ugyanis sok esetben mell6zte vagy nem is
ismerte az el6allito tipogréfust.

A németorszagi nyomdaszok kozil gyljteményinkben a kodvetkez6k
szerepelnek:

Strassburgbdl egy-egy nyomtatvanyunk van az id6sebb Joannes Herva-
Giustdl, tovabba a skolasztikus, humanista és reformacios kiadvanyokat egy-
arant el6allité Johann Knoblauchisl (Cnoblochius), a Bécs és Kdzép-Kelet-
europa felé is kapcsolatokkal bir6 Hans SCHOTTENtSI és Wendelin RIHELtI,
Calvin,Sleidan,Johann Sturm és M. Bucer kiad6jatol.84A nurnbergiek kozil
az ekkoriban mar lehanyatlott hires KOBERGER-csalad egyik tagja, Johann

PSegédkdnyvem itt Mayeb, Anton: Wiens Buchdruckergeschichte 1482— 1882
(1. Bd. Wien, 1883.) volt.

8o Erre a fontos teriiletre nézve csak Ruelens, C. —Backer, A. de: Annales Plan-
tiniennes. Paris, 1866. c. jeles munkéaja &llt rendelkezésemre. PLANTIiN-nyomtatvanyokat
azonban egyel6re nem tudtunk felfedezni a DERNSCHWAM-kényvtarban.

8. Sajnos ezeknek a szomszédos orszagoknak hasznavehet6 nyomdaszattorténeti
irodalmahoz sem tudtam hozzajutni.

&V0. Bogeng: Geschichte der Buchdruckerkunst. 2. Bd. 3—34. 1

&BThienemann: I.m. 154, 1

#Benzing: |. m. 159, 161., 163. 1 Beatjliettx: |. m. 310. 1
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Koberger szerepel és aflandriai szarmazasu neves hangjegy-nyomtato, Johann
von Berg (Joannes Montanus); ugyaninnen van nyomtatvanyunk a tudo-
manyos képzettség(i, szabatossagarodl hires Johann PETREiustol is.8& Kodlnbdl
Peter Quentel, Eucharius Cervicornus (eredetileg Hitzhorn) és a katolikus
egyhaz harcos nyomdasza, egyben ir6 és fordité, Jaspar von Gennep van
képviselve.&Frankfurt am Mainnak két tipografusa mutathaté ki: Peter Breu-
bach, areforméciot le) késén szolgal6 nyomdasz ésCristoph Egenolphius ahires
bet(iontd, Meranchthon baréatja, a legm(veltebb tudos tipografusok egyike.87
Wittenbergbdl szerepel Hans Lufft, a lutheri mozgalom fényomdasza, a
100 000 példanyos LuTHER-biblia el6allitéja, s mellette Josef Ktug (Clug)
ésJohann K rafft (Crato).8Ingolstadt méltan hires officinajanak mestereitél,
Peter és Georg Apiustdl is van m(iviink.® Tibingen, Hagenau és Pforzheim
nagy humanista nyomdasza, a Melanchthont korrektorként foglalkoztato
Thomas Anshelm néhany mdvel szintén jelen van.0A kimutathaté németor-
szagi nyomdaszok sorat a sokoldalu és gazdag munkassagot folytatdé Johann
ScHOFFERrel, Mainz johiri nyomdaszaval zarhatjuk.al

Nem kevésbé nagy nevekkel talalkozhatunk gyljteményilinkben a svajci
varoskoztarsasagok nyomdaszainak koréb6l, kilondsen Baselbdl, a XVI.
szazadi humanista tipografidanak az Alpokon innen legjelent6sebb kdzpontjabol.
Ebb6l az egy varosbdl nem kevesebb, mint 13 mf(ihely kiadvanyait tudjuk
kimutatni. F6szerepl6 sok szebbnél szebb, hibatlansagarél kézmondasos remek-
mdvel a vilaghird FROBENiIus-officina, E rasmus Desiderius és Hans Holbein
egykori kedves munkahelye, korszakunkban a reformaciéval szemben tartéz-
kodd Hieronymus Froben vezetése alatt. Mellette s vele szinte dinasztikus
érdekkozosségben a kovetkezd kitlind mestereket emlithetjik: Johann Her-
WAGENt, Hieronymus Froben mostohaapjat és Uzlettarsat; Nicolaus Epis-
COPiust, szintén FROBEN-rokont; a szép és hibatlan klasszikus kiadvanyok
mesterét, Johann OpoRiNust, Paracelsus hivét, Froben tanitvdnyéat; Robert
WINTER, Oporinus sogorat. A FROBEN-rokonséagba tartozott, de annak nobilis
hagyomanyait nem mindenben kovette az orvosdoktori diplomas Heinrich
(Henricus) Petri; ennek nevét jogosulatlan utannyomaésai (kalozkiadasai)
tették bizonyos fokig hirhedtté. Egy masik kisebb érdekcsoport Andreas
Cratander kordl alakult ki Johann Bebel és a hibatlan munkdjarol hires
ARISTOTELES-kiadd Michael Isengrin részvételével. Ezeken tul négy egyedul-
all6 nyomdaszt kell még emliteniink, mint kényvtarunkban mavekkel szerep-
I6t: a XV—XVI. szazad forduléjan m(ikédott Nicolaus KesslerE Johann
Waldert (Walderus), Jacob KUNDiGet (Parcus) és a szazad kozepérdl Peter
Pernai, az olasz bevandoroltat.®

8, Benzing: . m. 129., 131, 134. L Beaulieux: . m. 309. 1L
86 Benzing: I.m. 87—90. 1

87 Uo. 51—52. 1

8 Uo. 182—184. 1

SHUo 81 1
P Uo. 67, 144, 171. 1
g Uo. 117. 1

@ Uo. 22—29.1. Basel jelentGségerdl egy kitling, széles torténeti tavlatokba allitott
uj feldolgozasunk is van; programja és modszere nemcsak nyomdatdérténet, hanem igen
helyesen tudomanytdrténet is. Luchsinger, Friedrich: Der Basler Buchdruck als
Vermittler italienischen Geistes (1470—1529). Basel, 1953. Erasmus €S Frobenius
el%)l/[]ttrfggkbidésérél vilaghiri monografia: Huizinga, J.: Erasmus. Basel, [19281.
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A zlrichi nyomdaszok kozul gazdagon van képviselve Christoph
Froschauer (Frosthoverus), Zwingli és Bullinger nyomdasza, a bib-
liakiadvanyok nagymestere; mellette csak mutatéban a GESSNER-test-
vérek, Andreas és Hans Jacob.B Génib6l, a Kkalvinizmus szil6varosa-
bél jénéhany nyomtatvanyunk van az itt emigracidban él6 vilaghir(
parizsi filolégus-nyomdasztél, Robert ESTIENNE-t8l (Robertus Stephanus),
Kalvin és Théodore de Béze munkatarsatél. Emlithetd6 még ugyaninnen
Johann Crispinus.%

Aranylag kevés nyomdaszt tudunk kimutatni az olasz varosokbol.
Orvendetes tény, hogy Velence officinai koziil igen tekintélyes szamu kiadvany-
nyal szerepel a nagyszeri MANUZio-lizem, mégpedig harom kiilonb6z6 korsza-
kaval: a nagy Aldo idején-késziilt mivekkel (1515 el6tt), Andrea Torresano
kiadvanyaival (1529-ig) s végil az ifju Aldus-fi Paolo Manuzio produkciéival.%
Csak jelentéktelen nyoma van egy masik velencei nyomdéasz, Michael Scoto
(Scotus) miikodésének.% A tobbiek homalyban maradnak. Romanak két
tipografusarol szerziink tudomast a kdnyvanyagbdl: a zenei mlvek nyomtatasa-
val s héber és etiop kiadvanyokkal kitlint Antonio BLADOTrl, valamint Giovanni
Maria ViOTTirdl. Felbukkan egy genuai nyomdasz is Pietro Paolo Porro
személyében.97

A francia varosok neves mesterei sorabdl csak hatrol tesz emli-
tést inventariumunk: Sébastien Griphe (Gryphius) és Mathias Bon-
homme lyoni tipografusrél,® valamint Parizs nagy tuddés-nyomdaszardl,
a genfi vonatkozasban mar emlitett eurdpai hirii Robert Estienne-tol
(Stephanus), tovabba Simone de Colines (Colinaeus), Josse Bade (Jodo-
cus Badius Ascensius) és Charlotte GuiLLARDrdl, szintén jonev( parizsi
tipografusokrol.®

Németalfoldnek csak egy mihelyét fedi fel a kdnyvjegyzék, az antwerpeni
Joannes STEELSius-félét.100 A kozép-keleteurépai nyomdaszmesterek nevér6l
egyaltalan nem k&zol adatokat az inventarium.

A fenti nyomdasz-lista minden hézagossaga ellenére fontos dokumentum.
Ismételjik: a felsorolt nevek mintegy min@ségi fémjelzését adjak a Dern-
scHWAM-kényvtar anyaganak: nemcsak technikai és mdvészeti értékét mutat-
jak meg, hanem mar a tartalmi ismertetés elétt tudomanytdrténeti jelentdséget
is sejtetik.

c) Gyl(ijteménylink nyomdaszati proveniencidjara iranyulo vizsgéalatain-
kat az impresszumok id6adatainak elemzése teszi teljessé. Itt azt a modszert
alkalmazzuk, hogy az egyes miivek megjelenési évszdmait — a korlatolt
pontossag elve alapjan — csak mint évtized-adatokat értékeljik, s allitjuk
szamoszlopokba. Mas szdval: megelégsziink annak szambavételével, hany
nyomdai kiadvanyunk van az 1500-as, 1510-es, 1520-as stb. évekbdl egészen
az 1560-as évekig bezarolag, kiegészitve ezt az 1500 el&tt megjelent kiadvanyok-

BBenzing: |. m. 191, 193. 1

HARenotjard: Annales de I'imprimerie des Estienne. 283—373. 1 Crispinusi<l
LOB 1. k. 381. 1

%BAscarelli: |.m. 158—162. 1

% Vo. 180. 1.

97 Uo. 70. 1.

BBeaulieuX: |.m. 310—311. 1

® Uo. 312. 1

100 Uo. 310. 1. és LOB 3. k. 328. 1
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nak, az &snyomtatvanyoknak egy csoportba Osszevont kimutatasaval. igy
osszedllitott tablazatunkrdl két fontos eredményt olvashatunk le. Szamadataink
mindenekel6tt azt mutatjak meg, hogy a kényvtar a maga koraban szorosan
vett modern kdnyvtar volt: a gy(ijtd minden igyekezetét els6sorban a sajat
kordban megjelent kiadvanyok megszerzésére forditotta, s ardnylag csekély
érdekl6dést mutatott a korat megel6z6 nyomdatermékek irdnt. Azaz a Dern-
SCHWAM-gydjtemény ma mint tipikus antikva-kényvtar jelenik meg; az 6s-
nyomtatvany-anyag benne egészen jelentéktelen tényez6.101 Masik eredmé-
nylnk: egy kifejez6 szamsor, amely mddot ad a kdnyvtar gyarapodasi itemét
szemléltetd grafikon megrajzolasara. E szerint a XVI. szazad els6 évtizedétél
otodik évtizedeéig (1540-ig) allandd, egyre fokozédo allomanyndvekedést lehet
megfigyelni; a hatodik évtizedben (1550-t6l) megkezd6dik a visszaesés, s
ez a hetedik évtizedben (az 1560-as években) eléri az els6 évtized szinvo-
nalat.
ime a vézlatos tdblazat:

§ Az el6allité orszag nfosl%- 100 SISm0 A0 IR0 S0 o0 nélEk‘L, o::ﬁe
S tatvany € Vot i e d
i. Németorszag ........... 2 5 29 3» 105 91 54 15 14 350
AAVE. | [ S & _ 1 4 38 ss % 75 7 19 328
3. ltalia e 17 A 47 25 5 18 17 1 9 173
4. Franciaorszag........... 3 2 19 6 6 71 38 3 3 161
5 AUSZIria..iernnns 1 i 8 6 3 2 7 1 3 31
6. Németalfold ............. — S — 6 3 3 A — 14
7. Lehgyelorszag........... — 1 3 1 1 _ — — 6
8. Csehorszag és Szilézia — _ — — — 3 — — 3
9. Magyarorszag ........... _ _ _ _ — 2 - - — 2

10. Bizonytalan............... — 1 2 5 7 1 32 18 18 A

0sszesen 23 44 112 115 231 298 226 47 66 1162

(o1 A gy(jteményben el6fordulé 23 incunabulumot a leginkabb kdzkeletli 6snyom-
tatvany-jegyzékekben (H = Hain, HC = Hain—Copinger, C = Copinger, HC (+ Add)
R = Hain—Copinger—Reichling, GW = Gesamtkatalog der Wiegendrucke, BMC =
British Museum Catalogue) el6forduld sorszamaik szerint az alabbiakban kézlom: 1
H 151. — BMC Il. 421. 1 2. 1l 1282. — C 5671. — GW 2268. 3. H 1287. — BMC V1.
773. 1 4. HC (+ Add) R 1639. — GW 2324. 5. H 2250. — GW 3181. 6. H 2421. —
GW 3340. 7. H 4371. 8. H 4813. — BMC V. 4531 9. H 5451. 10—12.6241. —
BMC V. 358—359. 1 — 13. H 6707. — GW 4445. 14. H 7059. — BMC V. 486. 1
15. H 7274, 16. H 7412. 17. H 10030. 18H 11938. 19. Il 11946. 20. H 12380. —
CI§>\l>/l\lc8\3/48477. 1 21. H 13218. — BMC V. 559.1 22. H 13896. — BMC V.438. 1 23.
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Tovabbi részletszamitasokkal ezek az adatok a varosokra, s6t a nyomda-
szokra kiterjed6en is felbonthaték. S ezen a ponton kerllink abba a helyzetbe,
hogy a proveniencidkra vonatkozd dsszes adatainkat (valamennyi megallapitott
foldrajzi, nyomdai és id6beli tényt) egy dsszesitett statisztikai tablazatba fog-
lalhatjuk.

Az eldallito =
c é ? 1500. 1510. 1520. 1530. 1540. 1550. 1560. __z
5 8 , , >3 g g
2 varos nyomdasz > o
& 0 © = evitiz ed a
i. Augsburg ... — 7 i i 9
2 Brixen .......... — i 1
3 Colmar ........ — i 1
4. Diliingen .... — 2 2
5. Frankfurt a. M. Breubac 2 2
6. ” Egenolphius i 1
7. ff — 100 10 12 2 34
8. Freiburg i. B. — 1 1 1 3
9. Hagenau .... Anshelmus i 1
10. — 4 4 1 9
11. Ingolstadt ... Apius 1 1
12. » — 3 3 6 6 18
13. Isny .o i 7 7
14. Konstanz .... — 1 2 3
15. Koln.......... Cervicornus 1 1 2
16. ft Oennep 1 1
17. 1t Quentel 2 1 3
18 — i 2 4 15 4 4 2 34
19. Leipzig.......... — 1 3 2 2 1 9
20. y Magdeburg .. — 2 3 1 6
21. Mainz .......... Schoffer 1 1 2
22. O — 1 3 2 1 7
23. Marburg........ — 4 4
24, Mutzschen .. — i 1
25. Nirnberg ....  Koherger 1 1
26. © » Montanus 1 1
27. a Petreius 2 2 1 5
28. g — i 2 9 13 26 4 5 60
29. Oppenheim Kdbei 1 1
30. ft — 1 1
3L Bforzheim ... Anshelmus 2 2
32. Solingen .... — 3 3
33. Strassburg ... Hervagius 1 1
34. N Knoblauch 1 1
35. " Rihelius 1 1
36. ft Schotten 1 1
3r. " - 1 2 11 27 8 2 2 63
38. Steckelberg .. — 1 1
39. Tlbingen ....  Anshelmus 1 1
40. — 2 1 3 1 3 1 1
41, Wittenberg .. Clng 1 1
42. . Krafft 1 1
43. ” Lufft 2 2
44, - 2 6 16 5 1 30
45, Wirzburg ... — 1 1

0sszesen 2 5 29 35 105 91 54 15 14 350
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Az el6allite Lt> 1500, 1510, 1520. 1530. 1540. 1550. 1560. = -
E > is ® §
2 E varos nyomdasz t>|>]§ . > ]
S g o B évtized “w o
92. gg Wien..o... — [ g 6 3 2 T i 3 A
93. = Antwerpen ... Steélsius 1 1 2
9. £ . e 4 2 7
%, = » 1 2 [ 4
9. = Loéwen ... 1 1
0sszesen 6 3 3 2 14
Len
97. avei Krakkd ........ _ i 3 i 1 6
orsz
98. oz Praga ......... 2 2
99, szle- Breslau ........ _ 1 1
Zla
dsszesen 3
100. 8 Brassd ... % i
101, $8 Ujsziget........ 1
Osszesen 23 2
3. A DERNSCHWAM-konyvtar ismertetésének utols6 programpontja: a

konyvallomany mindségi vizsgalata. 1tt mddszertanilag eléggé ki nem taposott
Utra lépink. Az ezernél tobb kiadvanybdl allé gydjtemény irodalmi-tudomanyos
jelent8ségét egy vazlatos ismertetés keretében nyilvdn nem lehet maradék-
talanul felmérni, mégis elkerulhetetlentl szamot kell adni az egész gyGjtemény
bels6 tartalmi értékérdl. Ugy véljik, ez nem mehet végbe masként, mint sok-
oldald tudomanytdérténeti megfontolas alapjan végzendd szelekcioval. Erre
teszlink kisérletet az aldbbiakban.

A kiinduldsnal azonban itt is a szdmok segitségéhez kell folyamodnunk.
El kell végeznink a kdvetkez6 haromrendbeli szamitast: a) milyen nyelvi
kiadvanyok, hany szdzalékban szerepelnek a konyvtar anyagaban? b) mekkora
hanyadat alkotjak a kényvallomanynak az dkori, a k6zépkori és a reneszansz
kori alkotdsok? c¢) hogyan ardnylanak egymdashoz az egyetemeken tanitott
fé tudomanycsoportok (a szabadmdivészetek, a jogi, az orvosi és a hittudomany)
korébe vago kiadvanyok?

a) Az elsd szamitas igen jellemz8, semmiképpen sem meglepd eredményt
mutat. Kiderll, hogy konyvgyljteményiinkben négy nyelvnek van fontos
szerepe: a latinnak ésa gorognek, a németnek és az olasznak, mégpedig a latin-
gorognek, egylittesen 88%), a masik kettének 9% és 2.5 %-os ardnyban. Ezeken
kivul egészen jelentéktelen hanyadban (6sszesen 0,5%) eléfordul még néhany
magyar, egy cseh és egy szir nyelv(i kiadvany. Ez a szazalékarany nyelvi oldal-
r6l a humanista konyvtar egyik tipikus jellemvonasat szemlélteti. Mert
biztosra vehet§ az, hogy itt nem Dernschwam Janosnak a német vagy az
olasz nyelvl mvek iranti csekélyebb érdekl6dése nyilvanul meg (ezt legfeljebb
magyar és cseh viszonylatban lehet megallapitani), hanem a kdzépkori és a hu-
manista mveltség uralkodd jellege fejezédik ki: az él6 és a holt. a vulgaris
és a klasszikus latinsag, az egyhdz, illetve a bonne litterae arisztokratikus széllé-
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mi kozosségének nemzetek feletti nyelve s vele egyiitt, bar igen alarendelten
a gordg. De tipikus jelenség az olasz, német, magyar nyelvl kiadvanyok szerep-
lése is: jelzi, hogy a kozmopolitizmus programjaval fellép6 humanizmus ltalia-
ban megmutatta olasz dntudatat, kezdett6l fogva népi-nemzeti térekvések
hordozasara és kifejezésére iranyuld hivatasat; az Alpokon innen es6é orszagok-
ban pedig —keresvén a latin nyelvhez vezet6 legcélszer(bb, legjobb utat —aka-
ratlanul is felfedezte a szerény eszkoziil szolgalo ,,barbar” nemzeti nyelveket,
s ezek immar tobbé-kevésbé beléptek az irodalmat hordozé nyelvek sordba.1®
A vulgus profanum betdrt a miveltek céhének, a respublica litterarum-nak
a falai kozé.

b) Egészen szabdlyszer( az a kép is, amely a mlvel&déstorténet hdrom
nagy korszakaban létrejott irodalmi-tudoményos alkotasok ardnyszamait tarja
fel. Eszerint a reneszansz kori miivek 66.5%-at teszik a konyvalloméanynak,
az antik vilag irasai 21.2%-at, a kozépkor szellemi termékei pedig 12.3 %-at.
Mit mutatnak ezek a szamok? Els@sorban azt, hogy a Dernschwam-kdnyvtar
allomanyanak tilnyomé tobbsége (21.2  66.5 — 88.7%) a tulajdonos rene-
szansz-humanista mdveltségeszményének felel meg; a 12.3%-o0s kozépkori
eredetli anyag viszont arra mutat, hogy a humanista miveltség feudalis-
kozépkori keretekb8l nétt ki. Tudott dolog, hogy a reneszansz ésa humanizmus
polgéri miveltség volt, amely a varosokban kialakult 0j t6kés termelési maod
talajabdl sarjadt ki, de korai polgari mlveltség, amely minden oldalrol feudalis
tarsadalmi kdrnyezetbe volt beagyazva. Ez a korai polgari kultdra tulajdon-
képpen még a feudalis varos érdekeit és nézeteit fejezte ki. Annyit jelent ez,
hogy az 0j intellektualizmus lett légyen bar az antik kultdrdnak barmilyen
lelkes rajongoja és propagatora, allhatott ugyan dont6 ellentétben a kézépkor
tudomanyos felfogasaval, megvethette, lenézhette a skolasztikus logikat,
fizikat, metafizikat és etikat, tekinthette mindezt barbér és értelmetlen sz6-
szatyarkodasnak, ,,szofizmus”-nak, —az 6t koriilvevd feudalis tarsadalomban
elfoglalt helyénél fogva mégsem tudott teljesen szakitani a kézépkor egyhéazi-
feudalis kultarajaval. Nem merte nyiltan kimondani, hogy a tudomanyt a val-
las tronjara akarja ultetni. Nem tehette ezt, mert hiszen az 0j kultarat nem
az antik hatas hozta létre, hanem a kor aktualis tdrsadalmi sziikségletei. A hu-
manizmus tehat egyfel6l nem lehetett kizardlagos kdvetdje, utdnzdja, masoloja
az antik hagyomanynak, masfel6l — barmily messze tavolodott is el a keresz-
tény filozofiai és erkdlcsi felfogastdl, — nem szakithatott teljesen a kdzépkori
kultdraval, mert benne éIt abban.18

A humanista kultdra nem nélkulézhette a kdzépkor kényveit. R4 volt
utalva ezekre el6szor is azért, mivel a XVI. szdzadi Eur6paban még javaban
folyta miveltségvaltas, a kozépkor és az Ujkor egymast szinte athatva, egy-
szerre élt még, s ebben a tombol6 vilagnézeti-tudomanyos harcban, kiiléndsen
anémet egyetemi forradalomban egyik fél sem nélkiilézhette polemikus fegyver-
tardbol a masik irodalmi termését.14 Masodszor: nem lehetett mindenestdl
elvetni a kdzépkori tudomanyossagot azért sem, mivel tulajdonképpen az is az
antik vilag hagyatékan alapult, és gazdag klasszikus mdveltségi anyag meg6r-

1?2 A latin nyelviiségrél Burckhardt: . m. 139—152. 1 Az olasz népies humaniz-
musrol Kardos: 1. m. 16—25. 1 A nemzeti nyelvek felfedezésér6l Turoczi-Trostler
I. m. 89, 27—30. 1, A nemzeti eszme szerepér6l a humanizmusban Epstejn, A. D.:
A reneszansz koranak vilagnézete és kultiraja. Irodalomtud. Ert. 111, (1953). 116—119. 1

18 Minderr6l Epstejn: I.m. 115 121—122., 130. 1

14 Pautsen: I.m. 59, 69—74. 1
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z8je, tovabbszarmaztatdja volt, csakigy mint az arab kultira. A reneszéansz
humanizmus sajatos érdeme nem is annyira az 6kori kultirjavak felfedezésében
all, bar ezen a téren is sokat tett, hanem az antik viladg irdnyaban elfoglalt
értékeld' allaspontjaban: abban, hogy a gordg-latin irasmivek tartalmat nem-
csak vilagnézeti szempontbdl vizsgalta, mint a kdzépkor tette, hanem minden
oldalrél; vagyis a tudomanynak és irodalomnak az antik kultirahoz valo
viszonyat, amely a k6zépkorban megmerevedett, Gjra fejl6désképesseé tette.106
Harmadszor: a kapitalista pénzgazdalkodas légkorében nevelkedett polgéri
humanizmus semmi esetre sem mondhatott le arrél, hogy a kozépkor kényv-
kultarajadban rejlé pozitiv tudast felil ne vizsgalja, s azt, ami bel6le hasznos,
értékesithetd, ne tékésitse.106 A dolgokhoz valo ilyen viszonyulds magyarazza
meg azt, hogy éppen a reneszansz kordban ment végbe a kdzépkor kéziratos
konyveinek maganyukbdl val6 kiragadasa; kiulénds modon éppen a humaniz-
mus valtoztatta nyomtatott konyvekké nemcsak az dkor, hanem az arab és
a keresztény kozépkor szellemi hagyatékat is. Végll negyedszer vegyik
tekintetbe azt is, ami talan leginkabb jellemz& a humanistdknak a kdzépkor
kultarajairantitolerancidjara, az Alpokon inneni teriileteken az Gn. biblikus hu-
manizmus kialakuldsat. A humanitas Erasmiana, mint a tudomanyos gondolko-
dast megujitd olasz kritikai szellem kiteljesit6je, a humanistak eredeti program-
jat megbdvitve vallotta, hogy nemcsak az antik-klasszikus, hanem a keresztény
embereszményt is fel kell fedezni, s e felfedezésben szintén a forrdsokig kell
visszamenni. Az ,,ad fontes/” jelsz6 Eszakon mar nemcsak a gérog-latin emlékek
feltarasat tette a humanistak koltelességéveé, hanem a kereszténység sforrasai-
nak, az egyhazatyak irasainak s kulénosképpen a biblianak a filologiai
vizsgalatat és sajté ala rendezését is. Végs6 fokon ugyan a humanizmus
elvben elhatarolta magat a kdzépkori tudomanyossagot képvisel§ teoldgiatol,
S éppen Erasmus €S Reuchiin altal deklardlta, hogy a bonae litterae és
a teologia egymastdl fuggetlen értékrendszerek, — a litteratura és a bibli-
cizmus mégis a legszorosabb kapcsolatba keriilt egymassal.107 Ez a helyzet,
a reneszansz miiveltség antik és kézépkori talajban valo gvokerezése fejez6dik
Ki a DerxSGHWAM-kényvtar kozépkori kdnyvanyaganak az aranydban f

C) Ami a kényvtar szaktudomanyi megoszlasat feltdré harmadik szami-
tasunkat illeti, erre nézve —ma legkdzkeletlibb humanista tudomanyrendszere-
zést, a Conrad GESXER-fcle kategdridkat kovetveld®8 — a kovetkezd szam-
adatokkal szolgalhatunk.

1. Az Un. lényeges mesterségek és tudomanyok (artes et scientiae sub-
stantiales) csoportjaba tartozo a) keresztény hittudomany (theologia Christia-
na) részesedése a DERNSCHWAM-gviijteményben 34 % volt, b) a kiillénb6z4 filozo-
fiaké (philosophia naturalis, prima philosophia sive metaphysica, theologia
gentilium, philosophia moralis, philosophia oeconomica) és a politikaé (res poli-
tica id est civilis ac militaris) egylttvéve 3.7%, c¢) az orvostudomanyé (res
medica) 9.3%, d) a jogtudomanyé (iurisprudentia) ismét 3.7%.

1BBurdach, Konrad: Reformation, Renaissance, Humanismus. 2. Aufl. Berlin—

Leipzig, 1926. 130—131. 1
Epstejn: I.m. 120. 1

107 Huizinga: |.m. 132—133., 203—204. 1 Trencsényi-Waldapfel Imre:
Erasmus és magyar baratai. Bp. 1941. 15—17., 29., 36. 1L A ,devotio moderna” irany-
zatarol és ERASMUSsIOl K ardos: |. . 33—35. 1L Thienemann: |. m. 157. 1

108 Gulyas Pal: A bibliografia kézikdnyve. Bevezetés a konyvészetbe. 1. k. A leird
és ren?szereég bibliografia. Bp. 1941. 245—246. 1 Gesner értékelesérél Turoéczi-Trost-
ler: |I. M.
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2. Az el6készit6 mesterségek és tudomanyok (artes et scientiae praeparan-
tes) csoportjaban pedig a) a beszéd m(ivészetére (sermonicales) és a szamok
vildgara (mathematica) oktatd Gn. sziikséges tudomanyok (necessaria), azaz
tulajdonképpen a hét szabadmi(ivészet (septem artes liberales) kényvanyaga
Osszesen 30%-0s hanyadban volt jelen, b) az un. diszit6 tudomanyok (ornantes)
korébe sorolt torténelem (historia), foldrajz (geographia), miiszaki mesterségek
(diversae artes mechanices) és a joslas-varazslat (divinatio, magia) kiadvany-
anyaga pedig 19.3%-ban.

A konyvtar allomanyanak ehhez a megoszlasahoz a kdvetkezd magyarazo
megjegyzéseket flizhetjuk.

A legfeltlin6bb tény kétségtelenil a sacrae litterae kényveinek fétényez6-
ként szereplése. Ennek oka nem azonos azzal, amit a humanizmusnak a k6zép-
kor tudoméanyossadgdhoz val6 viszonyarol fentebb elmondottunk. Ez a hatal-
mas konyvtdmeg (mintegy 400 kiadvany) zémében nem a skolasztika és a misz-
tika, de még nem is az antik keresztény teologia anyagabdl kerilt ki, hanem
a katolikummal szembenall6 frontot képviselte, ti. a reforméaciot. Felvetddhetik
a kérdés: természetes-e, hogy a kdnyvtar anyaganak tulnyomo tébbsége a refor-
macié vilagnézetét képviseli? Ugy véljik, igen, minthogy Dernschwam
a humanista ember természetes érdekl6désével fordult a reforméacié minden
adramlata felé. Természetesnek mondhatjuk ezt az érdeklddést, mivel a refor-
macidnak két alaptétele — vildgnézeti véleményszabadsag és egyhazi decent-
ralizdci6 — régi humanista programot volt hivatva megvalésitani. Dern-
schwam tehdt mint humanista sziikségképpen magaénak érezhette ezeket
a reformaciéban kifejez6dott elveket, bar a lutheri irdnyzat nem volt
mentes az evangéliumi misztika elemeitél.10 E mellett okvetlen er@sitette
Dernschwam érdekl6dését a reforméacid irdnt egy masik korilmény is: az
a nyilvanvaléan felismert tény, hogy a reformécié is, mint a humanizmus,
lényegében a varosi polgarsag antifeudalis érdekeit fejezte ki, mégpedig
nemcsak kalvini és zwinglidnus irdnyzatdban, hanem a lutheriben is.
Ahogyan Melanchthon, Ulrich von Hutten és tarsaik teljesen harmo-
nikusnak érezték a pietas-1 és a sapientia-1,110 ugyanugy, s6t még telje-
sebb egységben foglalta 6ssze Dernschwam kényvtdra a kereszténység
minden rendszerének irodalmi termését a humanitas kézkinccsé valt tudés-
anyagaval.

A hét szabad mivészet irodalmi anyaganak tekintélyes aranyszama is
szilkségessé teszi egy kérdés felvetését: megtartott-e valamit a humanizmus
a septem artes liberales antik-kdzépkori eredetli ismeretkdnonabdl? Valaszunk
a kovetkez6: igen, a humanizmus megtartotta az artes formai kereteit, de
teljesen Uj tartalommal toltotte meg azokat. igy jelentkezhetett a trivium
régi keretei k6zott az 0j literatura (az Unnepi beszéd, az elegans levél, az 4j-
latin poézis),111tovabba az antik 6rokséget az Uj kornak kézvetitd ,,modern”
szakismeret, a szOvegeket tartalmilag, nyelvileg, stilisztikailag tanulmanyoz6
klasszika-filologia, a humanizmus vezértudomanya is.112 Még szembetlin6bb
volt az Gj tartalom a quadrivium keretei kdzott. Itt jutott kifejez6désre az

1®Lortz, Joseph: Die Deformation in Deutschland. Freiburg i. Br. 1941. 1. k.
297—304. 1, 2. k. 53—54. 1 Pautsen: |. m. 196—197. 1 Luther €S Erasmus Vitajarol
Huizinga: |. m. 192—202. 1

MWLortz: I. m. 1 k. 67. L Pautsen: . m. 198—208. 1

MBurckhardt: . m. 1286—134, 143—152. 1

M2Horvath Janos: I. m. 7. L Trencsényi-Waldaffei.:l. m. 15—17. 1
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Uj ember- és tarsadalomszemlélettel parhuzamosan kibontakozé reneszansz
természetszemlélet. Ismeretes, hogy a varosi pénzgazdalkodasbol sziletett
polgari hatalmi akarat a természet erdinek fokozott kihasznalasara térekedett,
s ennek Utjat a természet megismerésében kereste (scientia est potestas). S ez
a tarsadalmi sziikséglet Gj, a kozépkoritol 1ényegesen eltéré természetvizsgalat
kiindulépontjalett. A quadrivium régi, merdében spekulativ erudicidjanem volt
tobbé kielégitd, uj gondolkodasi formakra és médszerekre volt sziikség: kutatas-
ra, kisérletre. A scientia experimentalis-ban Uj jelent6séget nyert a matematika.
Ennek a kdzépkorban elért eredményei tették lehetévé a mechanikai torvények
felismerését s altaluk a polgari naturalisztikus vilagkép megszerkesztését,
illetéleg az élethatalmat jelent6 technika kialakitasat.113 Erthetd tehat, hogy
a quadrivium szekularizalt és kib6évilt matematikai tudomanycsoportja csak-
ugy, mint a beléle kiszakadt és énallosult artes mechanices (épitészeti, hajozasi,
banyaszati és haditechnika) az Uj vilagrend uttérdinek, a humanistaknak koré-
ben kitling aktualitast nyert, s kifejez6détt a DERNSCHWAM-konyvtar alloma-
nyaban is.

A konyvtar anyaganak szakonkénti megoszlasahoz f(izott fenti felvila-
gositasaink csaklgy, mint az alloméany nyelvi és korbeli ardnyaival kapcsolatos,
példaul kiragadott, nagyon is hézagos megjegyzéseink mintegy tudomanytorte-
neti prolégusként szolgalnak a kdényvgydjtemény felett tartand6 részletes
szemlénkhez. Célunk az volt, hogy a humanizmust, amelyben a lesz(ikitett
kozkeletli értelmezés a reneszansz-mozgalomnak csupan nyelvi-stilisztikai-
irodalmi terlileten valo jelentkezését latja, legtagabb jelentése szerint érzékel-
tessiik. Azt akartuk megmutatni, hogy a humanista mveltség voltaképpen
atfogja az élet egész teriiletét: a reneszansz kultiranak teljes eszmei tartalmat
jelenti, az egyetemes vilagképben gytkerezd egységes ember-, tarsadalom- és
természetszemléletet.114

Mindezek utan kitlizott feladatunkra térhetiink: a UERNSCHWAM-gy(ijte-
mény allomanydanak tartalmi vizsgalatara. Kikeressiik és bemutatjuk a tudo-
manytorténetileg jelentés mlveket, hogy rajtuk keresztiil érzékeltessiik akonyv-
tarnak bels6, szellemi értékét. Szemlénket a térténelem nagy korszakain, az
okoron, a kdzépkoron és a reneszanszon keresztil tartjuk meg irodalomrdl és
tudomanyrol.

1. A humanizmus eszményképét, az antik kultirat D ernschwam kényv-
tadra hatalmas ardnyokban, csaknem teljességében reprezentalja. Az emberben,
a tarsadalomban és a természetben gyodkerezd nagyszerl szellemi értékek, az
irodalom és a tudoméany sokoldalGan leny(igéz6 gazdagsagban lépnek elénk mind
a gordg, mind a rédmai miveltség alkotasaiban.

a) Legels6sorban a gorog tarsadalom fokozatos tudatra ébredését ki-
fejez6 irodaimi miveket kell szamba venniink, a kélt6i mifajoknak abban a
sorrendjében, ahogy azok bizonyos térvényszerlséggel kdvetik egymast: els6-
sorban az epika, majd a lira, végll adrama termését.115Majd az irodalommal

113Btxrckhardt: |.m. 160—166. 1L — Epstejn: I.m. 120—121. 1 Az ﬂjabb
tudomanytorténeti irodalombol Id. még: Perrin, Fernand: Histoire des sciences. Essai
sur I’évolution des connaissances scientifiques. Paris, 1956. 67—101. 1, valamint Storig,
Hans Joachim: Kleine Weltgeschichte der Wissenschaft. Stuttgart, 1957. 209—275. 1

114 Ugyanezt az allaspontot vallja Epstejn: I. m. 106. 1

115Vezet6il e vonatkozasban a The Oxford classical dictionary. Edited by M.
Cary, J. U. Denniston etc. Oxford, (1948) c. lexikont hasznaltam. (Roviditése a kovet-
kez6kben OCD.)
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szerves strukturalis kapcsolatban megjelend filozofiat és az ebbdl kibontakoz6
szaktudomanyokat.116

A go6rdg irodalomtorténet els6 tényét alkoté csodit, Homeros eposzait,117 a
kényvtarban 4 kiadvany mutatja be: két llias latin forditasban (Parizs, 1545, ny. n.;
Basel, 1549, Oporinus), egy latin nyelv(i Odyssea (Basel, 1549, Oporinits) és egy gérog
nyelvi antolégia az /(jasszal, az Odysseaved, a Hymnivel és a Batrachomiomachiaval
(Velence, 1524, Aildus).

Azepika utan jelentkez6 lira mestere, Pindaros, a ,,lyricorum princeps”1*két kia-
dasban fordulelé: egy gorégben (Velence, 1523, A1dus) és egy latinban (Basel, 1528,ny.n.).

A drdma képvisel6i mind jelen vannak. A h&rom tragédiairé: Aischylos gorogul
(Velence, 1518, A1dus), Sophokles gérégil (uo. é. n. Aldus)és Euripides 3 kiadvannyal,
mégpedig egy gorog és egy latin gy(jteménnyel (Velence, 1503, Atdus;ill. Bern, 1550,
ny.n.) és egy maganos tragédidval, ORESTESszel latinul (Basel, 1551, Oporinus). Ugyan-
csak szerepel a vigjatékiré Aristophanes is egy latin kiadassal (impr. n.) ésegy géroggel
(Velence, 1516, Aldus).119

Aesopusl®0 a meseir6 megvan latinul (Basel, 1534, Hervagius) és magyarul
Pesti Géabor forditdsdban (Bécs, 1536).

A szépirodalom és a torténetirds hataran all6 UERODOTOSnak egy latin (Kdln,
1537, Eucharius Cervicornus), THUKYDIDESnek12legy gorég és egy latin kiaddsa van
(Velence, 1502, Atdus és Koln, 1544, Eucharius Cervicornus).

A sz6 hatalm at felfedez6 és tanité nagy rétorok, Demosthenes és Isokratesl2
négy, illetéleg két kiadasban talalhaték meg. Az el6bbinek hdrom gorog kiadasa kozil
kett6r6l nem tudunk szédmot adni, mert az inventadrium hidnyz6 részében voltak fel-
jegyezve, csak egyr6l tudjuk biztosan, hogy Aldus nyomta Velencében. Az utébbinak
is csak egyik kiad&sat ismerjik (Basel, 1548, Oporinus).

Az els6 mcmoarir6 XenophonlZ négyszeresen is fellelhet6 gordogil (Velence,
1525, Aldus) és latinul (Basel, 1545, ny. n.; két kiad. impr. n.).

Az i.e. VI. szdzadban megjelen6 gorog filoz6fidt Pythagoras12d képviseli egy-egy
vegyes gyljteményes kotetben latinul, illet6leg gorogul (Velence, 1516, Ardus; Kdln,
1536, ny. n.) és Herakleitos két vegyes gyljteményes kotetben (Velence, é. n., Aldus;
Basel, 1548, Oporinus).

Az V. szdzad tudoméanyossdgéabo6l a matematikusok kozul abdarai Demokritos
szerepel kilonb6z6 filoz6fusok és rétorok gy(jteményében gorogul (Velence, é. n. Aldus).
Rajta kivial jelen van a szofista Antiphon is goérégul (impr. n.).15

Az V. szdzadi gérog orvostudomény képvisel6jének és reformatorédnak, az dkor
leghiresebb orvosanak, HIPPOKRATESnek nevéhez kapcsoltan hatalmas kényvgy(jtemény
maradt rdnk, az egykori orvosok elmélkedd kedvének és szorgalménak fényes bizony-
sdga.126 Konyvtarunk is hat kiadast 6riz ebb6l az anyagbhol: két gérogot (Velence, 1526,
Aldus; uo.,, é.n., Aldus) és négy latint (Velence, 1514, ny. n.; Strassburg, 1544, ny. n.;
Basel, 1546, Frobenius; H. é. ny. n.).

A IV. szazad nagy filoz6fusa, a tudoméany tarsadalomreforméalé mindenhat6sagat
hirdet6 Pratonl2’ kétszer van meg gorogul (gyljteményben Velence, é.n., Aldus;
ismeretlen kiad.) és kétszer latinul (Zirich, 1543, Frosthoverus; ismeretlen kiad.).

116Szemlémben e tekintetben az OCD mellett részint Sarton, George: A history
of science. Ancient science through the golden age of Greece. Cambridge, 1952. ¢c. munké-
jadra tdmaszkodtam, részint Perrin és Storig id. mlvére. A bibliogréafiai adatokat,
amelyeket az inventarium ko6zdél, ennek az ismertetésnek keretében ellendrizni nem tar-
tottam sziukségesnek. Ez majd az inventdrium kozzétételével jaré forréskritikai fel-
adat lesz.

117 OCD 435—437. 1.

118 Uo. 692—693. 1

119 Uo. 14— 16., 848—850., 347—350. 1

120 Uo. 355. 1. Fable cimsz6 alatt.

?Sarton: |. m. 304—325. 1 Storig: |. m. 96—98. 1

12 OCD 268—269, 460—461. 1

128Sarton: |. m. 455—466. 1. Storig: |. m. 99. 1

24Sarton: |. m. 199—217., 239—241. 1 Storig: |. m. 68—70. 1

12BSarton: |.m. 277., 285—286. 1. Perrin: |l. m. 21. 1. Demokritostol.

12%6Sarton: I.m. 348—383. 1 Storig: |.m. 91—94. 1

1227Sarton: |. m. 3905—430. 1. Storig: |. m. 78—79. 1. Perrin: |l. M. 28—29. 1
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A gorog szaktudoméanyi kutatds megalapitéjanak, ARISTOTELESnek1Z8 &llam-
filozofiai, etikai és természettudomanyi (biolégiai) munkassdga 13 kiadvanyban tarul
elénk, mégpedig gorogil harom editio (impr. n.), a tobbi latinul (Basel, 1510, ny. n.;
Velence, 1516, Aidus; Velence, 1523, Aldus; kétszer: Basel, 1534, Cratander; gyljt.
Frankfurt, 1550, ny. n.; harom esetben impr. n.; Velence, é. n., Aldus).

Kimutathatok a konyvtar allomanyaban a hellenisztikus kor tudomanyossaganak
Jbeles képvisel6i is. Mindenekel6tt Aristoteles tanitvanya, az alexandriai Museion
liszkesége, eresosi Theophrastos, a mineralogia és a botanika atyja,1aki jelent6ségé-
nek megfelelden tiz kiadvannyal szerepel ezek kozll 7 gorog nyelv( (ismeretlen kiad-
vanyok) és csak harom latin (gY Lt Velence, 1516, A1dus; Basel, 1534, Cratander).

K ét matematikussal is talalkozunk az alexandriai tud6sok kozil: EuKUEIDESszel
egy gyljteményes kiadasban (Basel, 1537, Hervagius) és a kisérleti tudomany jeles
kepV|seIOJkeveI ARCHIMEDESszel (Basel, 1544, Hervagius).130

ései hellenisztikus kor (i. u. I—IV. szazad) természettuddsai koziil az alexand-
riai csillagasztol, Klaudios PTOLEMAiostol,13l a geocentrikus V|Iagkep nagyteklntelyu
megerdsitojetdl 5 kiadvanyt Grizakonytar (Krakko, 1514, ny. n.; Velence, 1518, ny. n.;
gydjt. Basel, 1533, Hervagius; gy(jt. Basel, 1550, ny. n.; kettd: Basel 1551 H. Petrl)
— Strabonleliz a foldrajztudostol csak egy munkat (Basel 1557, H. Petri).

Ugyanebb6l a korbdl megtalaljuk a pergamoni Galenusi 1Bis, Hippokrates
mellett egészen Paracetsus fellépéséig a vilag legnagyobb orvosi szakteklntelyet mdvei-
nek gorog (Basel, 1538, Cratander; uo. 1538, Bebelius; uo. 1538, Hervagius €S Fro-
benius; U0. 1538, Isengrenius) és latin kiadéasaival (nyolc kiadv.: Basel, 1549, Fro-
benius; egy ismeretlen kiadv.).

A hellenisztikus tarsadalomtudoméanyok mdvel8i kozul négy térténetirot emlit-
hetiink: PoLYBiostiss (gy(jt. Basel, 1537, ny. n.; Lyon, 1548, ny. n.; gor. és lat. kiad.
Basel, 1549, Hervagius), DlodorosSICuLUSt13sm(Ve|€‘nCS 1518, ny. n)es PLUTARCHOSt139
(gijt Velence 1498, Ardus; gy(jt. Parizs, 1521, Colinaeus; Ot ismeretlen kiadvany).
itt kell emliteni a grammatlkus és koltd KALLIMACHOSts7 is, az alexandriai Museion
kényvtaranak vezetéjét, a tudomanyos bibliografia megalapltOJat (gy(jt. Velence,
1528, Ardus; ismeretlen kiad.).

A Kklasszikus filozofiai gondolkozasnak utolsé nagy képviselGjét is megemlithetjik,
az italiai reneszanszban kiléndsen nagyrabecsiilt P1otinoslss a I11. szazadbol (ismeret-
len kiadv.) és két mas Gjplatonikust: |AMBL|KOSt1§9(gyu1t Lyon, 1549. ny. n; ismeretlen
kiadv.) és PoRPHYRiost140 (gy(jt. Lyon, 1549, ny. n.; két ismeretlen kladv)

b) Hasonldképpen gazdag irodalmi, tudoméanyos anyaggal jelenik meg

a DeiinschWAM-gy(ijteményben a gérogok szellemi hagyatékanak elsd drokose:
a romai kultura is.

A koztarsasag koranak kozismert nagy iromiveészei szinte egyt6l egyig kimutat-
hatok a cimjegyzékben: Prautus,1a1 gorog komédiak atdolgozma (Velence, 1518, ny. n.),
Terentiusiz mar 6nallo dramairé (Velence, 1515, ny. n.; Lyon, 1546, ny. n, Velence
1548, ny. n.), Cato,143az els6 hires latin prozaird (gorogul gyUJt Bologna 1504 ny. n.;
Lyon 1511, ny. n; Velence 1517, A1dus; gy(jt. Basel, 1535,"Hervagius), Lucretius, 144
a latin koltészet els6 nagy alkotOJa (Bologna 1511, ny. n.; Lyon, 1546, ny. n.), Catul-

128Sarton: |. m. 467—500. 1 Stoérig: I. m. 85—89. 1L Perrin: I. m. 30—31. 1
129Sarton: I.m. 547—551. 1 Sto6rig: |.m. 89—91. 1
sStorig: I.m. 104—113. 1

R Uo. 117—119. L Perrin: I.m. 41—42. 1
13¥Storig: I.m. 128. L Perrin: I.m. 27. 1
133Storig: I.m. 130. 1

1% Uo. 131—132. 1

1HUo. 132. 1

1% Uo. 132—133. 1

1370CD 157—158. 1

1BUo. 7056—706. L Perrin: I. m. 45 1

IPOCD 447—448. 1

140 Uo. 719—720. 1

41 Uo. 702—703. 1

1 Uo. 884—885. 1

43 Uo. 173—174. 1

4 Uo. 516—517. 1
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tusus (gydjt. Velence, 1520, ny.n.) és Ciceross (gy(jt. Bologna, 1501, ny. n.; gy(jt.
Velence, 1514, ny.n.; Basel 1528, Cratander; gyljt. uo. 1544, Hervagius; Lyon,
1548, ny. n.; uo. 1550 Griphius; uo. 1551, ny. n) — a gorog szellem legnagyobb ava-
tottjai és terjeszt6i: Caesari mint emiékiro (Freiburg i. Br. 1538, ny. n.; Velence,
1539, ny. n.; Lyon, 1546, ny. n.; Antwerpen, 1550, ny. n.) ésSattustiusis (gyUjt. Velence,
1514, ny. n.; Lyon, 1545, ny. n

Az Gn. aranykor irodalmarol is teljes képet kapunk. Megvannak a kovetkezo
remekirok: Vergitius,u9 a latin llias megteremtoje (gyujt. Velence, 1515, ny.n ; Lyon,
1546 ny.n.), Horatius,1s0 a sokszin(i urbanus poéta (Velence, 1520 ny.n.; Lyon 1547,

n) Tibullus,is1 @ szerelmes elégiakolt6 (gydjt. Velence, 1520, ny. n gyujt. Lyon,
1546 ny.n.), Propertiusisz szintén elégiakolt6 (gydijt. Velence 1520 ny n.; gyf(jt.
Velence é.n. Aidus), a harmadik nagy elégikus, Ovidiusiss (Velence 1502, Ardus;
uo. 1507 ny. n.; uo. 1509, ny. n.; uo. 1511, ny. n.; uo. 1514, ny.n.; uo. 1515, ny. n.;
két kiadv. Uo. 1518 ny. n.; uo. 1520 ny. n.; uo. é. ny n.; gydjt. Augsburg, 1537 ny. n)
és le)tus 154 a torténetiro (ket kiadv. Basel 1534, Frobenius; négy kiadv. Lyon 1548,
ny.n

Ugyanigy hianytalan az eziistkor irégardajanak képviselete. Szerepelnek: Se -
neca,1ss a sztoikus filozéfus és dramaird (Velence, 1522, ny. n.; Basel, 1537, Hervagius;
Lyon, 1547, ny.n.), Lucanus,156 a retorikus eposzkolt6 (Velence, 1511, ny. n.; Lyon,
1546, ny. n.), Juvenalis,is7 @ nagy szatirikus (Velence, 1512, ny n.; Lyon, 1547, ny. n)
Martin 1is, 1B a csip6s epigrammakolté (Velence, 1514, ny. n gyult uo. 1514, ny.n
gyljt. Basel, 1550, H. Petri), Tacitus,1ss a kor Iegnagyobb iréja (Basel, 1533
Frobenius; Lyon, 1551, ny.n.).

A hanyatlas koranak iroit a kovetkez6k reprezentaljak: Quintitianus,i60 @
szonoklattanar, a humanistaknak Cicero mellett elsérangu mlntakepe (ismeretlen kiadv.),
Suetonius,161 @ pszicholégus tdrténetiré (Bologna, 1506, ny. n.; gy(jt. Basel, 1533,
Frobenius; Lyon, 1547, ny.n.), id. Prinius,162 @ nagy természettudos- enC|hoped|sta
(gydjt. Basel, 1528, Cratander; Pdrizs, 1530, ny. n.; Basel, 1535, Hervagius; Wirz-
burg, 1548, ny. n.; gy(jt. Kéln, 1550, ny. n.) éSApuIeiu3163 (Velence, 1516, ny. n.; uo
1521, Ardus; gydjt. Basel, 1528, Cratander; gy(jt. Zirich, é. ny. n.).

A romai tudomany nagyjai kozil a kovetkez6kre hivatkozhatunk: Marcus Teren-
tius VARROTra,164 a legnagyobb romai polihisztorra, a romaiak ArasTOTELEsére (Bologna,
1504, ny. n.; gy(Gjt. Basel, 1535, Hervagius), az AuGUSTUS-kori m(iépit6 és mérnok
Vitruvius Pollidra,165 pontosan De architectura c. mivére (gydjt. Velence, 1497, ny. n.;
Nirnberg, 1548, ny. n.), a két VEGETiusra:166 Flavius Renatusra, a katonai szakirdra
(gyGjt. KolIn, 1532, ny. n.) és Publiusra, az egyetlen romai allatorvosi m{ szerzGjére
(Basel, 1528, ny. n.), aztan a térténetiro HERODIANUSral67 (gy(jt. Velence, 1498, A1dus;
gy(Gjt. Basel, 1533, Frobenius), aki a csaszarok torténetét irta meg, tovabba Ammianus
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Marcellinusra, 8 Tacitus folytatojara (Bologna, 1517, ny. n.; Basel, 1533, Frobenius)
és CoLUMELLAraJﬁaBa rébmaiak legjelent6sebb mezogazdasagl iréjara (gyujt Basel,
1535, Hervagius; ismeretlen kiadv.).

A masod-harmadrangl tudésok és miveik egész sorat nem emlithetjik.

c) Kulén kell szélnunk a keresztény okor irodalmarol, a kényvtarnak
szintén nagy béségben kimutathaté anyagarol. Az Gskereszténység irodalmi
sziikséglete — az értékeknek a tarsadalomban kialakult Gj tdblaja szerint —
tudjuk mer6ben mas volt, mint a pogany goérég-romai vilagé. Bar a keresztény
auctorok pogany iskolazasu litteratorok kozil regrutalédtak, s az antik szellemi
alkotasokbdl és az Gj hitb6l alakitottak ki a keresztény kultdrat, t6lik nem
elégidk, 6dak, szatirdk maradtak rank, nem is az ész és tapasztalat ismeret-
forrasabdl ered6 vilagi érdek( tudomanyos irasok, hanem a hitet magyarazo
és védd vagy ahitatot kelt6 sajatos Gj m(ifajok: homilidk, apoldgiak, filozofikus
levelek, szentirasmagyarazatok és énekszovegek, himnuszok. Az aldbbiakban
az Uj vilagkép szellemi Osszetev@inek, a stylus Christianus-n&k és a doctrina
Christiana-n&k legkiemelked6bb mvel8it6l szarmaz6 s a DERNSCHWAM-jegy-
zékben szerepld alkotasokat vessziik szamba.

A sor elején all Origen’ES, 1M0a keresztény hitrendszernek a gordg filozéfia nyelvére
forditja (két kiadv. Basel, 1536, Feobenius), Justinus martirlzl (gyl’jjt. Basel, 1550,
H. Petéi) és Klemens Alexandbinusi2 (Firenze, 1550—1551, ny. n.) két apologeta,
aztdn Tertullianus,173 a klasszikus kultdrat karhoztatd hitvitazo (Basel 1521, Feo-
benius), VEQUl Lactantius,174 a kereszteny Cicero, a Divinae institutiones szerzdje
(gydjt. Basel, 1527, Adamus Petrus; gydjt. Velence, 1502, Atrdus).

Utanuk kovetkeznek a Iegklvalobb gordg és latin egyhazatyak Basilius Magnusim
(Basel, 1540, Hervagius), Joannes Chrysostomos1/ (1—5. k.: Basel, 1521—1522, Cea-
tandee), Gregorius Nasiansenusl7/@ (Basel, 1550, Hervagius), Hieronymus,1® a
gorog, zsido és latin miveltség nagy egyesit6je, a Vulgata-iorditas alkotdja (6sszes miivek
1—8. k.: Basel, 1536—1537, Feobenius; 1—8. k.: Parizs, 1546, Carola Guillard;
gy(jt. Basel, 1545, Rob. Winter) és Aurelius Augustinus,1@a legnagyobb keresztény

ondolkodé és ir6 (osszes mivek 1—10. k.: Basel, 1529, Frobenius; egyes mivek. Augs-
urg, 1537, ny. n.; Basel, 1542, Frobenius).

A sziikebben vett irodalom mavel6i koziil megtalalhatok: Hirarius,180a legrégibb
latin himnuszkdltd (Basel, 1535, Frobenius), Ambrosius, az egyhazi koltészet és ének-
szerzés nagymestere (6sszes muvek 1—4. k.: Basel, 1538 Frobenius; 5. k.. Parizs,
1549, ny. n.), Prudent.uslslajeles Gskeresztény dalnok (Schlettstadt 1520, ny. n.)
és Gregorius Magnus papal® (6sszes mivek: 1—2. k.: Lyon, 1540, ny.n.), a musica
sacra legnemesebb kozépkori anyaganak 0sszegydjtGje és végso kla|ak|t0]a vegil Euse-
bius,183 az elsd keresztény egyhéaztdrténetiré, a tudds alexandriai hagyomanyok folv-
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tatéja (gydljt. Basel, 1549, H. Petri; 0sszes mivek: Basel, 1542, H. Petri; gyl(jt. uo.
23, Frobenius; gyﬂjt Basel, 1544, Frobenius).

De még felbukkannak az antik kolti és tudomanyos mifajok utolsé mohikanjai
is: Claudianus,18 Stilicho udvaronca, panegiriszek, epillionok és egyéb glnyversek
koltéje (Lyon, 1548, ny.n.), Prokopios,185 Justinianus CSaszar koranak torténetirdja
(gydljt. Basel, 1531, Hervagius; gy(jt. Velence, é. n., A1dus), Tribonianus18 jogtudds,
a Justinianus csaszar neve alatt ismert romai jogi kédex fOszerkeszt6je (Parizs, 1531,
ny. n.; uo. 1535, n%. n.; uo. 1536, ny. n.; két kiadv. uo. 1538, ny. n.).

A kdnyvtarban még szamos torténeti szerzére, illet6leg mire lehetne ramutatni,
de a kevésbé jelentds darabok felemlitésérél eleve le kell mondanunk.

2. A kozépkort a modern irodalom- és tudomanytdrténet mint a ,,meg-
6rzés és incubatio” nagy korszakat fogja fel.187 Valéban, Eurdépa mindkét
kultdrakérében: mind a bizanei-arab, mind a latin viladgban kivaltképpen arra
irdnyult a litteratorok igyekezete, hogy megmentsék és a kés6i korok szdmara
fenntartsak az antik szellem 6rokségét.

| a) A german és arab népvandorlas viharait atvészelt Bizancnak, amely az antik
gorog kultirat anyanyelvén és kozvetlen dokumentumokban 6rizte meg, a XVI. szazad
kozepéig csak kevés kozépkori alkotdsa kerult sajté ald. igy aztdn a Dernschwam-
konyvtarban is csak elvétve fordul el egy-egy kisebb jelentéségl opus, mint pl. Johannes
ZoNARASnak,18%a XI—XII. szazadi szerzetes torténetironak Epitomé historias-a (Basel,
1557, Oporinus).

Joval tobb emléke mutathatd ki a barbarsaghdl kivetk6z6 és a VIII. szazadtol
kezdve a régi mivelt népek (perzsak, gorogok) orokébe lep6 arab kultdra termésének.
Megvan mindenekel6tt az iszlam szentirasa és elsé irodalmi terméke, a kdnyvvé 6ssze-
szerkesztett Koran™* (gy(jt. H. ny. n. 1550.). Az Abbaszidak kordban kibontakozott,
s elébb (VIII—IX. szazad) Mezopotamiaban, majd (X—XI. szazad) Spanyolorszagban is
felviragzott kompilalo jellegl, lényegében gorog tartalm( tudomanyossagboli® kiilo-
nosképpen filozéfiai, asztrondmiai és orvosi miivek keltették fel a nyugati vilag figyelmét.
KﬁnKvtérunkban a kovetkez6, jobbara aristotelianus polihisztorok szerepelnek egy-két
munkaval: Avicennal9gfilozéfiai (impr. n.), Averroes (gy(jt. Strassburg, 1531, ny. n.),
Albucasis (gy(Gjt. Velence, 1500, ny. n.), Mesua (Lyon, 1548, ny. n.) és Aitmansor, Mas
néven Rhazes (Velence, 1514, ny. n.; gy(jt. Strassburg, 1531, ny. n.; gyl’]jt. Basel, 1543,
H. Petri) orvosi mlvekkel.1% A csillagaszat és asztrologial® miveldi kozil eléfordul:
Alfraganus (gy(jt. Nirnberg, 1537,ny. n.), Aibohasen (Velence, 1520, ny. n.; Basel,
1551, H. Petri), Atbubater (NUrnberg, 1540, ny. n.; ismeretlen kiadv.), Atbumazar
(Velence, 1515, ny. n.) és Aicabitius (Velence, 1512, ny. n.; Lyon, é. ny. n.).

b) A népvandorlas kovetkeztében elbarbarosodott, az irasbeliséghdl
kivetk6zott latin kultirakorben a kora-kozépkor (650—1100) kulturalis tevé-
kenysége a kolostorok falai kozé szorult, és az antik mdveltségi hagyaték fel-
jegyzésének, magyarazatanak, forditasanak, egyszoval megmentésének
jegyében folyt.1%

A kolostori miiveltség nagyjai kozil két nevet emel ki a tudomanytérténet: a
Theodorik udvardban élt BoETHiusétl% és CASSIODORUSEtI% mint a kdzépkori enciklo-
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pédizmus megalapitéiét. Konyvtarunk mindkett6 munkassagardl tandskodik. Boe-
thius 0sszes mlivei az elveszett jegyzékrészben voltak feljegyezve, Cassiodorus Viva-
riuma és mas két mive azonban ismert (gy(jt. Basel, 1523, Frobenius; Augsburg,
1533, ny. n.; gy(jt. Basel, 1549, H. Petri). Az ugyanilyen jellegli munkéssagot folytato
spanyol Isidorus Hispalensis197 (Parizs, 1509, ny. n.), az angolszasz Beda Venerabilis1®B
(Basel, 1529, H. Petri; Basel, 1536, ny. n.) és a német H rabanus Maurusiw (Pforzheim,
1503, ny. n.) egy-egy munkajat is felmutathatjuk. Nem hianyoznak a kisebb kompi-
laciok es kivonatok sem, pl. a g6t JORDANESNek2N Cassiodorus nyoman irt got torténete
(gy(jt. Basel, 1531, Hervagius), Pautus DIACONUsnak, 2l a montecassinoi bencésnek
longobard torténete (két ismeretlen kiadv.), s megvan az 6nallésagnak els6 nyomat
mutatd EINHARDNakA®? (Eginhardus) Nagy Karoly csaszar életét és tetteit megoro-
kit életrajza (Basel, 1532, Hervagius) is.

A félévezredes el6készilet utan kibontakoz0, az irasbeliséget egyre széle-
sebb kérben alkalmaz6 n. nagykézépkorban (X 11—X1V.szdzad) a kultdra kilép
a kolostorokbodl. EI6bb Parizsban és Bolognaban, majd Nyugat- és Kozép-
Eurdopaban szamos teoldgiai-filozéfiai féiskola, egyetem alakul, s ezeken hatal-
mas aranyU ismeretrendszerezés megy végbe. A természet és a tarsadalom lét-
rendjétakarjaatudomanyosgondolkodas megallapitani,mégpedig az aristotelesi
filoz6fia segitségével. Kialakul a skolasztikus tudomanyossag, és ennek ered-
ményeként Iétrejonnek a tudas egészének rendszerét nydjtdo summak.2038

Konyvtarunk err6l a folyamatrél bizonyos foki(ly< hianyos attekintést nyujt,
amennyiben a nagy skolasztikus gondolatrendszereket kidolgozé mivek kozil csak
Albertus MagnusZll (Oppenheim, 1518, ny. n.; Velence, 1519, ny. n.; Frankfurt a. M.
1531, ny. n.; gyd(jt. Strassburg, 1541, ny. n.) és a rendi tarsadalom falait donget6 nomi-
nalista GuilelImus Ockhamzose (Lyon, 1495, ny. n.) munkait tartalmazza, de pl. Aquinei
TAMAsnak egyetlen mivét sem. Ez nyilvan a humanistak antiskolasztikus felfogasanak
megnyilvanulasa.

Nagy béségben jelen vannak azonban a skolasztika koranak egyes résztudo-
manyok teriiletén hiressé valt tudésai, a reneszansz tudomanyossagnak mintegy el6-
futarai; els6sorban emlithetjik ezek kozll azokat a gondolkododkat, akiknek nevéhez
az 6nall6 nyugati matematika és természettudomanyok sziletése fliz6dik, igy a német
dominikanust, Jordanus Nemorariust,20 aki elsének fuiggetlenitette magat az iszlam
befolyastél (Nurnberg, 1533, ny. n.), ésa fizikaban (statika, mechanika) 0j eredményeket
ért el, aztan a ferences Roger Baconizo7 (gy(ljt. Bern, 1545, ny. n.), aki az optika terén
lIépett fel eredeti Gj tanokkal, tovabba a spanyol Arnoldus de VILLANOVAtas (Lyon,
1532, ny. n.), az orvostudomany elsé reformatorat, a kisérleti és tapasztalati modszer
nagy uttoréjét. Végul egy Gjonnan életrekeld tudoményteriletnek, a jogtudomanynak
elsé képvisel§irdl is szo6lni kell: fRNERiusr6l,29 a bolognai jogi iskola megalapitéjarol,
a JusTiNiANUS-féle Corpus luris kommentatorarol (Basel, 1528, Frobenius) és ennek
tanitvanyardl, GRATIANUSsr6l1,210 az egyhazjog elsé kodifikatorarél (Parizs, 1518, ny. n.),
tovabbéa Baldus de Perusiotol,211a postglossatorok egyikérél, a rémai jog egyik ,,moder-
nizal6”-jardl, a kialakul6 varosi élet 4j jogteriileteinek mdveléjérsl (gydjt. Velence, 1546,

ny.n.).
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Ezekkel a teljesitményekkel a skolasztikus tudomanyossag a csucsra
ért. Vellik mar tulajdonképpen bontogatni kezdi szarnyait egy Uj vilagszemlélet.
De egyéb is torténik. A X 111—XIV. szazad forduléjan a hittudomanyba agya-
zott, a tarsadalmi univerzalizmus alapjan all6 szaraz logikus iratok 6zénében
egyszerre csak megjelennek UANTEnak, PETRARCAnak és BoccAceidnak az
okszer(it, az egyénit, a szépet klasszikus formaban kifejezd irasai, s megkezd6-
dik a humanités életrekelése.212

3. Francis Bacon a reneszansz irodalmat és tudoméanyossagot ,instau-
ratio magna”-nak nevezte. Ma mar tudjuk, hogy joval tébb volt ennél: hosszu
tarsadalomfejlédés eredményeképpen létrejétt korai polgari kultdra az antik
teljesitményeket messze felilmulé eredményekkel.213 Ez a folyamat el8szor
az italiai varosokban jutott érvényre a X1V. szdzadkdzepétdl kezdve; az Alpok-
tdl északra fekvd varosok korében csak egy évszdzaddal kés6bb jelentkezett
tobbé-kevésbé eltér6 formék kozott és mas torekvésekkel.24 A polgarsag
Uj vilagi miveltségének e két valtozatat a nyomtatasban objektivalédott
tudas tikrében kalén-kilon fogjuk figyelemmel kisérni.

a) Az italiai humanizmusnak mar elsd jelentkezése megallapithatd Petrarca
(Velence, 1501, ny. n.; Velence, 1546, Aidus) éS Boccaccio (Basel, 1532, Hervagius)
mveiben.2I5 Az Uj muveltség fejl6désének jelentds 16kést adott még a trecentoban egy
bizanci g6rog nyelv- és irodalomtanarnak, Manuel CHRYZOLORASnak megjelenése (Velence,
1517, A1dus) Firenzében; Erotemata cimi nyelvtananak és Pi1aton Politeiajan&k latinra
forditasaval els6 propagatora volt a gorég kultiranak olasz féldon.216 Utdna mas szeren-
csét probald gordg tudosok is tanitottak és dolgoztak ItAhaban. Koényvtarunk kildndsen
Georgius Trapesuntius2i7 (Périzs, 1520, ny. n.; Velence, 1522, A1dus; gy(jt. Velence,
1523, Airdus; Basel, 1524, ny. n.; uo. 1539, H. Petri; uo. 1542, H. Petri; uo. 1551,
H. Petri), Theodoros Ghazazis (Velence, 1517 és 1525, Aidus; gy(jt. Basel, 1556,
Lucius & Stella; gy(jt. Zirich, 1556, Gessner) és Basibus Bessarion2io (Velence, 1516,
Adus) forditéi és interpretatéri munkassaganak nyomait 6rzi. Szorosan egyittm(ko-
dott velik Ardo Manuzio,20 a tudds velencei nyomdasz, 28 gordghetiis editio princeps
kiadéja, maga is neves grammatikus, fordité és egy gordg nyelvtan ir6ja (Velence, 1515,
Atdus; Basel, 1550, Hervagius). Ennek a gorog tuddés kolonianak az 0sztdénzésére
keletkezett Firenzében egy neoplatonikus szellem( filozofiai-filologiai tarsasag, az an.
plqtoniﬁakadémia,m hasonloképpen Rémaban is, Napolyban is egy-egy efféle intéz-
mény.

Y A firenzei akadémikusok kozil Angelo Potritiano,22s a kitlin episztolografus
(gy(jt. Velence, 1497, ny. n.; uo. 1498, Aidus; gy(jt. uo. 1508, Ai1dus) és Marsigho

22 Uo. 203—205. 1 Fueter, Eduard: Geschichte der neueren Historiographie
Minchen—Berlin, 1911. (Handbuch der mittelalterlichen und neueren Geschichte. Hrsg
von G.v. Betow und F. Meinecke.) 2—9. 1

2BEpstejn: |.m. 107., 114—116. 1 Storig: |, m. 208. 1

24K ardos: |. m. 7—53. 1. A reneszansz nemzeti sajatossagairdl az egyes orsza-
gokban Id. még Epstejn: |. m. 132—135. 1

25Burckhardt: |. m. 114. L Kardos: |I. m. 16—18. 1 Storig: |. m. 204—
205. 1.

26Burckhardt: |. m. 111. L Stérig: |. m. 263—1 Firmin-Didot, Ambroise:
Aide Manure et I'hellénisme a Venise. Paris, 1875. 20—22. 1

2A7Burckhardt: I.m. 111. 1L Firmin-Didot: I.m. 24—25. 1

2BBurckhardt: I.m. 111. L Firmin-Didot: I.m. 24—25. 1

2DBurckhardt: I.m. 111. 1. Firmin-Didot: I.m. 26. 1

20Firmin-Didot: |. m. 6—16., 45—432. 1

2lBurckhardt: |. m. 122. 1 Plotinos a széprél és a jorol. Bp. 1925. (Filozéfiai
kényvtar 9.)

22Burckhardt: |. m. 158—159. 1

23Burckhardt: I. m. 203. 1. Nouvelle biographie universelle (kés6bb: Générale).
Pubbée par M. M. Firmin-Didot freres sous la direction de M. le Hoefer. 1—46. k.
Paris, 1852—1870. (Roviditése a kdvetkez6kben: NBG.)
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Ficino,2I*P1aton €S Plotinos m(veinek remekbekésziilt latin forditasaval a filoldgia
(Velence 1495, ny. n.; Strassburg, 1509, ny. n.; Velence, 1516, Airdus), Giovanni Pico
Della Mirandola2s pedig Conclusiones phllosophlcae cabalisticae et theologicae cim(
forradalmi vitatételeivel a bolcselet terén lépett fel Gj kezdeményezésekkel (Osszes
mivek: Basel, é. ny. n.; Strassburg, 1511, ny. n.). A kor- és palyatarsak kozill Georgios
Meruta26 (Velence, 1507, ny. n()) Giovanni Baptista Egnazio227 (gy(ljt. Basel, 1533
Frobenius; gy(jt. uo. 1533, H. Petri; Lyon, 1547, ny.n.), Domizio Calderino28
(gyd(jt. Velence, 1508, ny. n.; két kiadv. uo. 1515, ny. n.), Ermolao Barbaro29 (R(’)ma,
1493 ny. n.; Strassburg, 1509, ny. n.), Philippo Beroaido230 (Velence, 1515, ny. n.; uo.

1516, ny. n.; uo. 1520, ny, n.; Bologna, 1506, ny. n.) ?orog és romai auktorok kiadoi és
|nterpetatora| tolmacsoljak gyUJtemenyunkben a klasszika-filolégia kibontakozasat.
Kulén figyelmet érdemel Pietro Bembo,231 a stilisztika, az episztolografia mestere (Basel,
1539, n y. n.), Ambrosio Catepino,22 a hires Dictionarium Latino-Cermanicum iréja
(Lyon 1538, Griphius) és Georgius Valia,23t0bbek kozt egy 42 kényvb6l allo hatalmas
enciklopédia szerzéje (Velence, 1501, Ardus; g?/th Basel, 1551, H. Petri).

Hasonlé, jobbara filologiai tevekenyseg olyt a romai és a napolyi akademiaban és
egyetemen is Lorenzo Valla2l (Georgius nagybatyja) Homeros, Herodotos €s Thu-
kydides forditéja, De donatione Constantini Magni c. hires karia-ellenes m szerz@je,
egyben a filologiai térténeti kritika megalapitoja (Velence, 1513, ny. n.; gydjt. uo. 1514,
ny.n.; Basel, 1540, Petreius) S Pomponius Laetus,2% az E‘|SO krltlkal Vergilius
Kiadas sajto ala rendeZOJe (gy(jt. Basel, 1533, H. Petri; gy(jt. Basel, 1533, Frobenius;
Lyon, 1537, ny. n.; Strassburg, 1515, ny. n) szellemi vezetése alatt. De nem veszt:
hetjiik szem eldl az italiai humanizmus egyik legjellegzetesebb, leglelkesebb, legsok-
oldalubb apostolat, a koltének, szonoknak, grammatikusnak, pedagogusnak és élet-
rajzironak, geografusnak és archeologusnak diplomatanak és pohtikusnak egyarant
kivalo, konyvtarunkban 10 mfivel szerepl6 EneaSilvio Piccolominii2zé sem (Nirnbemg
1481, ny. n.; Basel, 1533, Bebetius; gydjt. H. n. 1550, ny. n.; gy(jt. Basel, 1532,
Hervagius; UO. 1551 H. Petri; Krakko 1519, ny. n.; Solingen, 1538, ny. n.; Kaéln,
1535, ny. n.).

Kulén ki kell emelniink a gy(jteményben a két nagy kéziratfelfedez6t, Guarino
VERONENSlst237(BaseI 1553, Oporinus) és Poggio BRACCIOLINit,28 a ,,Ieveltarak Colum
bus”-at (Basel 1538, H. Petri).

Természetesen nem hianyzik a hirhedt Pietro Aretino,29 mint jeles vigjatekok
szerz6je (Velence, 1549, ny. n.) és mar a maga koraban is nagyszer(i Niccolo Macchia-
vel 11240 sem, ugz(yancsak mint komédiair6 (Firenze, 1548, ny.n.).

A klasszika filologiai miikodés mindent elnyomo uralma az antik retorikai forma
kultusza és a polihisztoriara val6 hajlam miatt még roppant nehéz az olasz tudomanyos-
saghan egy-egy jeles szaktudodst, szaktudomanyi munkat felfedezni. A kezdetek azonban
kimutathatok a matematika, az épitéstudomany, a jogtudomany, a felfedez6 utazasok-
kal kibontakozo foldrajz és killondsen a torténetiras tertletén. Tanlsagul szolganak
kdnyvtarunkbdl a kovetkez6k: a zsenidlis matematikus, Geronimo Cardano,211 a har-
mad- és negyedfok( egyenletek megoldasanak felfedez6je tobb mivel (Miland, 1539,
ny. n.; Nurnberg, 1543, ny. n.; uo. 1545, ny. n.; uo. 1550, Petreius), Leone Battista

221Storig: |.m. 264. 1

25Burckhardt: |. m. 112. L NBC 40. k. 44—47. h. Epstejn: . m. 130. 1
26NBC 35. k. 126—127. h.

27 Uo. 15. k. 735—736. h.

28Uo. 8. k. 169—170. h.

29Uo. 4. k. 418—419. h.

29 Uo. 5. k. 654. h.

2l Uo. 5. k. 313—315. h.

22 Uo. 8. k. 180—181. h.

283 Uo. 45. k. 881—882. h.

24 Uo. 45. k. 877—881 h Storig: |.m. 264. 1

ZbBurckhardt: |. 158. 1

2% Uo. 103—104., 161—162 170., 191., 201. L Fueter: . m. 116—118. 1L
2Z/Burckhardt: |. m. 119. 1

2B Uo. 102., 108—109. 1 Storig: |I. m. 263—264. 1L Fueter: |. m. 22—23. 1
ZDBurckhardt: |. m. 94—96. 1

20Fueter: I. m. 61—69. L Storig: |. m. 269—272. 1

2l Burckhardt: |. m. 192—193. 1L Storig: |. m. 227. L — Perrin: |. m. 87. 1L
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Alberti, 22 a mivészetelmélet mestere De re aedificatoria c. nagyszeri munkajaval
{Parizs, 1512, ny. n.), Andrea Alciati,243a jogtudomanynak humanista alapra fektetGje,
féleg Emblematum libellus c. konyvével (Augsburg, 1531, ny. n; gydjt. Frankfurt a. M.
1532, ny. n.) és egy Nouus orbis regionum ac insularum veteribus |ncogn|tarum c. (Basel,
1532, Hervagius) gyljteményes munka Christophoro CoLOMBOnak2#4 Navigatio ad
insulas hactenus incognitos, valamint Amerigo VESPUCCinak245 Navigationes quatuor c.
Gtleirdsaval.

Klon attekintést kivannak az olasz nemzeti eszme szolgalataban 1étrejott laici-
zalt torténetiras emlékei. A Leonardo Bruni2 altal megalapitott humanista retorikai
annabsztikat, az esztétikai és politikai célokat egyarant szolgal6 torténetirdi iranyzatot
gyUJtemenyunkben a velencel Marcus Antonius Sabellicus, 0laszosan Marcantonio
Coccio247 (Velence, 1502, ny. n.; gy(jt. uo. 1508, ny. n.; Basel, 1538, Hervagius) €s a
napolyi Giovanni Joviano Pontan0248(Ve|Ence 1513 Aldus uo. 1518, Ardus; uo. 1518—
1519, Ardus; gydjt. Basel, 1545, H. Petri) kepV|seI| Egyeb |ranyok reprezentansal
Paolo Giovio vagy Paulus JoviusZéQkort('jrténetlro a zsurnalisztai torténetiras elinditéja
{Basel, 1532, Hervagius; H.ny. n. 1550.) és Flavius Blondus,250a régészeti alapokra
helyezett tudomanyos tdrténetiroi iskola megalapitoja Italia illustrata c. nagyhir(i minta-
mavével (Basel, 1531, Frobenius; uo. 1533, Bebelius).

Utoljara kell emliteniink az italiai reneszansz-irodalom végét jelzd két vilaghird
irot: Baldassare casTicLionEtzs1 az |l cortegiano-val (Velence, 1552, ny. n.) és Lodovico
ARiosTOt2 egy olasz nyelv( vigjatékaval (Velence, 1546, ny. n.).

b) Az északi, az Alpokon inneni humanizmus kényvterméséb6l magatol
értet6édéen még tobbet olel fel a DeRnsch wam-kdnyvtar, s igy a reneszansz
miveltségnek ezt az iranyat még részletesebben tudjuk nyomon Kkisérni.
A kozéppontban természetesen a német kultdra terlilete (Németorszag, Svijc,
Németalfold és Ausztria) s ennek irodalma all, a francia, az angol és a szlav-
magyar miveltségnek csak legkimagaslobb tényei jutnak kifejezésre.

A skolasztikus tudomanyossagrol a reneszansz miveltségre valé atmenetet a
nagyszer( polihisztornak, Nicolaus CusANUSnak,53 a paduai egyetem neveltjének,
Aeneas Sylvius és Laurentius Valla barédtjdnak, PLAUTUS-kéziratok felfedeZOJenek egy
munkaja jelzi (H.ny. n. 1550). Maga a humanizmus Eszakon kétféle formaban és prog-
rammal jelentkezett: egyrészt az olaszokat utdnozva, mint a hatdsos kifejezé képesség-
nek, a retorikdnak és a poézisnek m(vészete, masrészt mint a forrdskutatds, a tartalom,
a nyelv, a stil is elmélyed6 vizsgalaténak tudoménya.24

Az an. egyetemi forradalmat meginditd vandorkélt6k és szonokok népes tabora-
bol a legjelentdsebbeket bemutatja kényvtarunk, igy: Ulrich von Hutteni, a skolasztikus
tudomany szellemes kicsGfolojat, az Epistolag obscurorum virorum c, %unylrat f6szerzbjét,
a német nemzeti 6ntudatnak nagy ebresztOJet a lutheri reformacio bajnokatZb (Steckel-
berg, 1519, ny. n.; Kéln, 1518, ny. n.; gy(jt. Nurnberg, 1542, ny. n.) és Helius Eubanus
HESSUSt,2% a rex poetarumot, idillek, epigrammok, alkalmi versek paratlanul tgyes
kolt6jét, Homeros és Theokritos finomtolld forditéjat (Parizs, 1545, ny. n.).

22Burckhardt: |. m 80—82. 1

2ZBNBO 1. k. 696—697. h.

MBurckhardt: |. m. 160. L Storig: |. m. 249—250. 1 Perrin: |. m. 72—74.

25Storig: I.m. 250. L Perren: I.m. 74. 1

246 Fueter: |. m. 16—22. 1

247 Uo. 30—35. 1

28Uo. 39—40. 1

20 Uo. 51—55. 1

2 Uo. 106—110. 1 Storig: |. m. 264. 1

2bINBG 9. k. 109—110. h. Szerb Antal: Az udvari ember. Bp. 1927. (Minerva
kénvvtar 7)

Z2NBG 3. k. 152—155. 1

Storig: |.m. 229. 1

HMKardos: I. m. 30—48. 1 Storig: |.m. 264—265. 1

ZBHPautsen: . m. 81, 83, 86, 175. L NBG 25. k. 648—655. h.

XHPaulsen: I. m. 79—81, 89—90. 1
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Méginkabb kibontakozik a szdvegkiado, szovegmagyarazo filologusok kdore.
A gydjtemény f6helyén természetesen a ,,doctor universalis”, a tudomanyok fejedelme,
a biblia humanista forditéja, E rasmus Roterdamus all,%7nem kevesebb mint 15 munkaval
(6sszegy(jt, mivek 1—9. k.: Basel, 1540— 1541, Frobenius; Bécs, 1525, ny. n.; Antwer-
pen, 1535, ny. n; Basel, 1535, ny. n.; Nurnberg, 1535, ny. n.; Lyon 1542, ny n.; uo.
1547, ny. n.; uo. 1550, ny.n.). Szerenyebb helyet foglal el Joannes Reuchlin vagy Kap-
nion,%8a klasszika- fllologla masik nagy alapitoja, a gérog és héber tanulmanyok mestere
és propagatora (Pforzheim, 1506, Anshelmus; Tubingen, 1514, Anshelmus; Hagenoi,
1517, Anshelmus; U0. 1518, ny n) Ratalalhatunk Erasmus Iegkozelebbl tudos hiveire:
I6weni egyetemi tanértérséra a spanyol Juan Luis ViVESre2s9 antiskolasztikus hittani,
bolcseleti és Iélektani mvek jeles “szerzGjére (Kéln, 1537, ny.n.; gydjt. H.ny.n.
1550; Lyon, 1551, ny. n.), aztan halhatatlan angol baratjara, Thomas MoRUSrazeo (Epi-
grammata: Basel, 1520,Bebelius), tovabba a legszorosabb munkatarsi koréhez tartozo,
a vele triumvirként emlegetett Joachimus CAMERARiusra,2s1 a legnagyobb német poll-
hisztorra, a Commentarii linguae Graecae et Latinae c. nagyszeru filologiai real-szotar
|r01ara (Basel 1536, Hervagius; uo. 1551, Hervagius; gyUJt uo. 1551, H. Petri)
és Philippus MELANCHTHONra,262 @ protestans tudomanyos teologia megalagltéjéra S a
reformacié humanisztikus |skolareformjanak elgondol6jara (gy(jt. Strassburg, 1523,
ny. n.; gy(jt. Hagenoi, 1527, ny. n.; Nirnberg, 1524, ny. n.; gy(jt. Bécs, 1524, ny. n.
Nurnberg, 1534, ny. n.; gydjt. Frankfurt 1532, ny. n,; Strassburg, 1538, ny. n.; g UJt
Basel, 1549, Hervaglus gyljt. H. ny. n. 1550). De nem hlaﬂyZIkaMelanchthoneVEIn
alapulo gyakorlatl pedagogia mestere, Johann von Sturm263sem (Basel, 1553, Oporinus).

A svajci németek korében folyo értékes filoldgiai munkassagra Joachim Vadia-
nus2e4 értekezései nyudjtanak ﬁeldat (gydjt. Zarich, 1536, ny. n.; gydjt. Koln, 1550,
ny. n.), a francidkéra pedig Johann Ravisius Texto r265 parizsi professzor két munkaja
(Lyon, 1532, ny.n.; Basel, € ny.n.).

Amint a latin 'kéltészetért és retorikaért valo rajongas sziikségképpen hozta létre
a filologiat, ugyandgy a filologia is tovabbi tudomanyos fejlddés kiinduldpontja lett:
a szakszerlien sajto ala adott és interpretalt forrasanyag valosaggal kényszeritette a
tudosokat a klasszikus szovegekben foglalt targyi ismeretanyag kiaknazasara. A filo-
l6gia Osztdnzésére igy egész sor szaktudomany kezdett kialakulni. A biblicum mellett
nagP/ aranyban bontakozott ki a lexikografia és a grammatika, s veliik parhuzamosan
a filologiai-kritikai torténetkutatas szamos torténeti segéd- és resztudomannyal (archeo-
l6gia, kronoldgia, metroldgia stb.), illet6leg a filoldgiai jogtudoméany. — Masfel6l az eredeti
gorog—Ilatin matematikai és természetvizsgalé opusokra tamaszkodva labraalltak a
kilénboz6 természetismereti agak s velliik az orvostudomany is, és meglepenhamar
6nallo életet kezdtek éIni.2B

A filolégidbol a térténettudomény felé vald eltolédast konyvtdrunk anyagéban
Joannes Cuspinianus2/8bécsi egyetemi tanarnak egy tanulmanya (impr. n.) és Joannes
TRITHEMiusnak208 az értekezései jelzik (Konstanz, 1518, ny. n.; Frankfurt, 1545, ny. n.;
uo. 1549, ny. n.). Az elsé komoly kisérlet a BLONDUS-féle kritikai médszer alkalmazésara
Beatus RHENANUsnak29 Rerum Germanicarum libri I11. ¢. mdve (Basel, 1531, Frobe-
nius; uo. 1533, Frobenius; uo. 1534, Frobenius). Az archeol6gidi szakosodas német
Gtmutatéja az augsburgi Conrad Peutinger270 De mirandis Germaniae antiquitatibus c.
frdsdval (Strassburg, 1530, ny. n.) segy mas munkéajaval (gy(jt. Basel, 1531, Hervagius).
A kozépkori annalisztikus torténetirds persze nem tlnt el egyszerre; erre vall Joannes

257 Huizinga: |. m. Kardos: |. m. 35. 1. Stoérig: |. m. 266— 267. 1.

BARG 42. k. 51—59. 1 Storig: |. m. 265—266. 1

DARG XLVI. k. 320—322. h. Huizinga: |. m. 193, 197. 1

X Kardos: |. m. 32—35. 1L Huizinga: |. m. 38., 44., 92., 95., 104., 184., 218. 1

261LARG 8. k. 320—322. h.

XStorig: |. m. 267—268. 1L Paulsen: T.m. 203—207. 1

B3Finaczy Ernd: A renaissance-kori nevelés torténete. Bp. 1919. 184., 224—231. 1

X ARG 46. k. 597—598. h.

X Uo. 4L k. 7—28. h. Sterig: |. m. 264—265. 1

X6 Az 0j tudomanyok gyors kibontakozasanak gazdasagi-tarsadalmi okairél
Epstejn: I.m. 107—108., 110—111. 1

X/ Fueter: |. m. 189. 1

ARG 45. k. 644—647. h.

Fueter: . m. 190—192. 1L Turéczi-Trostler: |. m. 75—77. 1

ZONBG 39. k. 773—775. b.
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Nauclerus271 V|Iagkron|kaja (Kéln, 1544, P. Quentel). Blondus €S Aeneas Sylvius
hatasa kifejezetten Albertus CRANTIusnakZ2 Eszak-Németorszag és Skandinavia torté-
netét targyalo munkain jelentkezik (Strassburg, 1545 és 1548, J. Schotten; Basel, 1548,
Oporinus). Ugyancsak az Italia illustrata mintajara készult az els6 dsszefoglald svdjci
torténelem a zdrichi Johann Stumpf2rs munkaja (Zirich, 1548, ny. n.). Egy masik svajci
torténeti monografia, Egidius TscHUmé, 24a BLONDUS iskola aktahuseget a novellisztikus
feldiszités humanista szokasaval kombinalta (Basel, 1538, Isengrenius). De mas mod-
szerek is utat tortek az északi torténetirasban. Igy a francia diplomatak torténeti mod-
szerének alkalmazasat mutatjak Johannes Philippus Sieidanus2rs protestans kortorténeti
mdvei (Strassbur([; 1544, ny. n.; uo. 1545, ny. n.). Ezen tal bepillantast enged konﬁvté-
runk az Alpokto északra fekvé egyéb orszagok humanista torténetirasanak kialakula-
saba is, mégpedig: Paulus AEMiLiusnak2/® De rebus gestis Francorum libri X. c. m{vével
a francia annalisztikaba (Parizs, 1548, ny. n.), Phillippus Comminaeus277 De rebus gestis
Ludovici XI. c. munkajaval a gyakorlatl fejedelmi tikor m(ifajaba (Strassburg, 1545,
ny. n.), masfel6l Polidorus Vergiliuszres Anglicae historiae libri XXVI. c. mven at az
angol hivatalos hlstorlograflaba (Basel 1546, Isengrenius).

Kevesebb m( altal, de mégis igen hatdrozottan rajzolédnak ki a humanizmus
altal megtermékenyitett északi matematika és természettudomaéanyossag s velik 0Ossze-
fuggésben a miszaki gyakorlati szakismeretek kdrvonalai is. Az 6néll6sdgra jutott
szaktudoményok kozul csaknem mindegyiknek teljesitményei lemérhetek a kdnyvtéar
anyagan.
A korszaknak legnagyobb jelentdségi, valoban epochalis alkotasa Nicolaus
C'oPERNicusnak2® a ptolemaiosi kétezer eves geocentrikus vilagképet lerombolo s a
heliocentrikus vilagrendszert meghirdetd &rokbecsi irdsa: De revolutionibus orbium
coelestium libri VI. (Nirnberg, 1543, ny. n.). A matematika és csillagaszat terén kifejtett
roppant er6feszitésekrél mas tudomanytortenetl nevek és konyvcimek is tandiskodnak.
Igy: Georgius Peurbach2so bécsi egyeteml tanar bolygotablai és allocsnlag kataldgusa
(gydjt. Bécs, 1514, ny. n.; uo. 1518, ny. n.; gy(jt. Velence, 1518, ny. n.; gy{jt. Nirnberg,
1544, ny. n) aztan Joannes REGlOMONTANUSnak28152|nten bécsi professzornak, a trigo-
nometria megteremt6jének hét munkaJa (Krakko, 1514, ny.n.; gy(jt. Bécs, 1514,
ny. n.; gydjt. Velence, 1518, ny. n.; gy(jt. Nirnberg, 1537 ny. n.; Augsburg(?), 1539,
ny. n.; gy(jt. Basel, 1540 Oporlnus gy(jt. Nirnberg, 1544 ny. n) Joannes Stoeff-
LERnek?&a naptarreform egyik neves propagatoranak irasai (gyf(jt. Tublngen 1514,
ny. n.; Oppenhelm 1518, J. Kosbel; TUbingen, 1534, ny.n.; Mainz, 1535, ny. n.; Velence,
1532, ny.n.; H.n. 1537, ny.n.; Zurlch 1548, ny. n.; Frankfurt a. M. 1536 ny.n.),
Michael S||EFELnek2iBaz Arithmetica |ntegra c., Melanchthon bevezetésével megjelent
mive (Nidrnberg, 1545, ny.n.; Nirnberg, 1546 ny. n.), Sebastian MUNSTERnNek, 24
Stoeffler tanltvanyanak tobb kilonbozé tudomanyteruletrol sz6l6 kdnyve (Basel
1523, Frobenius; uo. 1530, H. Petri; gyljt. uo. 1532, Hervagius; uo. 1533, ny. n
uo. 1536, H. Petri; gy(jt. uo. 1545 H. Petri), koztukaCosmographia universalis (Basel
1550, H. Petri) és a Rudimenta mathematicae (Basel, 1551, H. Petri), amely utobbi
D ERNSCHWAMnak sz6l6 ajanlassal jelent meg. A francia tudomanyossagba e voiialon
a College de France-ot megszervez6 Guillaume BuDAEUsnak,26a tudomanyos metrolégia
megalapitéjanak De asse et partious eius (Parizs, 1516, Ascensius)c. miive révén nyerink
bepillantast.

21 Fueter: |. m. 185. 1

272 Uo. 193. ].

2713 Uo. 207—209. 1

274 Uo. 209—211. 1

25 Uo. 188, 201—203. 1.

276 Uo. 139— 141. 1

277 Uo. 149—151. 1. Storig: |.m. 273, 1
2I8Fueter: |. m. 164. 1

29St6rig: |.m. 230—232. 1.

280 Uo. 229. 1

AL Uo.

2NBG 44. k. 513—515. h.

23 Uo. 44. k. 502—503. h.

24 Uo. 36. k. 952—954. h.

2 Uo. 7. k. 718—725. h. Perrin: |. m. 85. 1
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A szintén gyors temben fejl6dott foldrajzot «—— amelynek teriiletén Sebastian
Munster is tevékenykedett — kivaltképpen a svajci polihisztor, Henricus Glareanus28%
reprezentdlja konyvtarunkban (Freiburg i. Br. 1551, ny.n.; uo. 1539, ny. n.; egyéb
muvei: Basel, 1534, Frobenius; uo. 1547, H. Petri; uo. 1549, Frobenius; uo. 1550,
ISENGRENIUS).

A botanika és a zooldgia ismét svajci polihisztorban, Conradus GESNERben2s/
a ,,német Plinius”-ban talalt uj szellem( és modszerl mUvel6re (Zirich, 1551, Frost-
hoverus; egyéb m(ivei: uo. 1545, Frosthoverus; uo. 1546, Frosthoverus; U0. 1547—
1549, Frosthoverus). Mellette jeles eredményeket mutattak fel a botanika mivelésében
az orvos és asztroldgus Otto Brunfeis28tdobbek kozt a Herbarum vivae icones c. munka-
javal (Strassburg, 1532, 1536, ny. n.; uo. 1534, ny. n.; egyéb mivek: Basel, é. ny. n;
Strassburg, 1527, ny. n.; gy(jt. Basel, 1533, Hervagius) és a szintén orvos Leonhard
Fuchs,29 a ndveny-nomenclatura els¢ Gttéréje, a Historia stirﬁium szerzbje (Basel,
1549, ny. n.). Megemlithet6 még egy kelet-europai tudds is, a cseh Janus Dubravius20
De piscinis (Breslau, 1547, ny. n.) c. m(vével.

Az Gjkori dsvanytani tudomény és a metallurgia sztletésérél is tudom st szerez-
hetink Georgius AGRicoLAnak,21a joachimstali orvosnak gazdag irodalmi munkasséaga
altal; Bermannus, sive de re metallica dialogus c. mive az els6 banyéaszati szakmunka
(gy(jt. Basel, 1546, Frobenius; egyéb m(vei: uo. 1549, Frobenius; uo. 1550, Frobe-
nius).

A szlikebb orvostudomanynak a hippokratesi-galenusi évezredes keretekb6l vald
kiemelése és magasabb tudomanyos szintre &llitdsa érdekében is emlékezetes er6feszi-
tések torténtek Eszakon, és id6tallé Gj eredmények is sziilettek. A korszakos kutatdsoknak
talan a legnevezetesebbikére hivja fel figyelminket a kényvtar a németalféoldi Andreas
VESALiusnak,22 a tudomanyos bonctan megalapitéjanak De humani corporis fabrica
libri VIl (Basel, 1543, Oforinus) c. mivével.

Négyszaz év tavlatabdl nézve is hatalmas eredmények ezek, mar nem az &ncéld
tudossag terméketlen eréfeszitései, hanem az élet kovetelte magasabb szakképzettségbdl
fakadt tarsadalmi produktumok. A magikus miivészetek nagy szédelg6je, Henricus
Cornelius Agrippa ab Nettesheim2B hirhedt kdnyve, a konyvtarunkban is meglev6
De incertitudine et vanitate scientiarum (H. ny. n. 1536) s egyéb, részben hasonl6 szellem(i
irasai (H. ny. n. 1533; Strassburg, 1535, ny. n.; Solingen, 1538, ny. n.) mar nem tudtak
a tudomany tekintélyét lerombolni, és a szkeptikus jelszd: Nihil scire felicissima vita,
nem taladlhatott visszhangra.

Az artes és az orvostudomany mellett a harmadik egyetemi tudomanycsoport,
a jogtudomany fejlddésérdl is képet ad a konyvtar anyaga. Ezt a fejlGdést az északi
orszagokban, kulondsen nemet foldon az Gsi particularis jogszokasoknak hattérbe szoru-
lasa €s a romai jognak, helyesebben a XIII—XIV. széazadi itahai tudomanyos jogaszi
jognak recepcidja jellemzi. A forradalmi atalakulasnak néhany tipikus mozzanata alla-
pithaté meg Johann O1dendorp24és Jacob Spieget126irodalmi munkassagaban, féképp
a Lexicon juris civilis ¢. kotetben (Basel, 1549, Hervagius).

A legnagyobb irodalmi termést azonban Eszakon, a tarsadalmi érdekl-
désnek és a tarsadalmi forradalmak szinezetének megfelel6en, mégis a hittudo-
many mutathatja fel. Talalé az a nézet, hogy az Alpokon inneni Eurdpa rene-
szadnszdnak tulajdonképpen a reformaciét tekinthetjik.26 Valoban, akar

26NBG 20. k. 791—793. k.

87 A botanika és a zooldgia fejlédésérsl altalaban Storig: I. m. 257. L — Ges-
NERrél uo. és NBG 20. k. 339—341. h.

ZBNBG 7. k. 621—622. h.

BStorig: |.m. 257. 1

2ONBG 14. k. 897—898. h.

A Uo. 1 k. 410—411. h.

Dstorig: 1. m. 260—261. 1

BNBG 1. k. 421—423. h.

38. k. 598—599. h.

BLTK 9. k. 723. h.

2BE ngels, (Frigyes): A természet dialektikaja. Bp. 1950. 9. 1. Hajna1 Istvan:
Az Ujkor torténete. Bp. 1936. 181. 1.
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a humanistak finom filolégiai elemzéseit, akar a polgari vagy népi antifeudalis
mozgalmak harcos ideolégiai irodalmat nézziik,297 a teologiai téma minden mas
ismeretkort felilmulé mértékben uralkodik a sajtotermékek témegében. Ezt
az allapotot hiven tikrozi kényvtarunk.

A reformacios irodalom élén természetesen Martin Luther munkassagatZBtalal-
juk, megpedlg részben 6nallo, olykor német nyelvi mivek formajaban (Wlttenberg,
1527, ny. n.; uo. 1533, ny. n.; uo. 1539, ny. n.; uo. 1544, ny. n.; uo. 1545, ny. n.; Lipcse,
1545, ny. n.; Nurnberg 1550 ny. n.), részben egy hétkotetes nagy latin nyelvu gyljte-
ményes kiadvanyban (Wlttenberg 1545—1557, Lufft & K 1ug). A svajci német refor-
macio6 vezérének, Ulrich ZwiNGLinek |rasa|boI2¥)ugyancsak egy latinra forditott tébbko-
tetes gy(jtemény (1—4. k.. Zirich, €. n. Frosthoverus) kerul elénk. A harmadik nagy
reformatornak, a svajci francia Joannes CALViNUSnakaD elsGsorban alapveté nagy mun-
kajat mutathatjuk fel, az Institutio totius Christianae religionist (Genf, 1550, ny. n.),
aztan egy kisebb iratokat felolel§ kotetét (Genf, 1549, ny. n.). A vezérek opuszai mellett
hosszan felsorakoznak a reformacio masodik vonaibeli teologusamak mdveiis: a) Luther
koréb6l Joannes Pomeranus3018 zsoltarforditasai és szentirasi annotaciéi (Nirnberg,
1524, ny. n.; Basel, 1525, ny. n.), Martin BucerSgZ(BaSE| 1562, ny. n.) és Caspar H edio 393
értekezései (Strassburg, 1532, 1535, ny. n.; Basel, 1538, Hervagius), b) Zwing1i_ CSo-
portjabdl Heinrich Bunmgermaevangelluml kommentarjal és beszédei (Zirich, 1540—
1549, Frosthoverus), Joannes Oekolampadius3shomiliai (Basel, 1525, ny.n.), egy
apologetlkal irata (Basel, 1526, ny.n.) és evangéliumi interpretacioi (Parlzs 1534,
Ascensius), aztdn Conrad Petrrican3m 0szOvetsegi kommentarjai (Zurich, 1536, 1538,
1540, Frosthoverus), loci communes-e (Zirich, é. n. Frosthoverus), Szent Pal leveleihez
irt kommentarIJKal (Zurich, 1539, ny. n.), ¢) a helvétirany hivei kozil Wolfgangus Muscu-
1us397 zsoltarkommentarjai (Basel 1551, Hervagius), Nagy Szent VAZUL-forditasa
(Basel, 1540, Hervag.us)es Na2|anZ|SzentGerge|y kladasa (Basel, 1550, H ervagius).
Vegul meg kell emliteni a neves francia bibliaforditdt és polihisztort, Jacobus FABERtIES

s hittudomanyi munkaival (Parizs, 1513, ny.n.; Basel, 1523, Cratander; uo. 1539,
H Petri). TUl az id6szerd témakon felsorakoztatta a reformacio a maga eszmei frontja-
nak er@sitésére az el6futarok irdsait is: sajté ala kerilt John wWic1if39 Dialogorum libri
IV. (H.n. 1525, ny.n.) c. mive, s megjelentek Jan Hus,3l0 valamint Hieronymus
Pragensis3ll hatrahagyott irdsai (Nurnberg, 1558, Montanus; H.n. 1520 és 1525,
ny. n.

Y )Sokkal jelentésebb miveltségalakito eredménye volt a reformacio—s részben a
humanizmus — szellemi tevékenységének a hatalmas aranyd biblikus irodalom: a nagy-
szer(i szentirds-kiadasok, -forditasok és -magyarazatok. Kényvtarunk allomanyaban

LDIPautseN: |I. m. 173—209. 1. Stoérig: |. m. 211—214. 1. Szmirin, M M.:
Miinzer Tamas népi reforméacidja. Bp. 1954. Weltkirchenlexikon. Handbuch der Okume-
ne. Hrsg. v. Franklin H. Litte1 und Hans Hermann vaiz. Stuttgart, 1960. 566—569.,
1218—1222. h. (Roviditése ezutan WKL).

MLortz: |. m. 1 k. 170., 181, 209., 225, 229., 232., 234, 250., 291., 331
332., 334., 385., 397., 404., 412., 419, 2. k. 157, 254. 1. WKL 859—3862. h. Die Reli-
glon in Geschichte und Gegenwart Hrsg von Hermann Gunke1 und Leopold Zscharnack.

Aufl. 1—5. k. Register. Tublngen 1927—1932. 3. k. 1755—1774. h. (Roviditése a
kovetkezokben RGG.)

ZDWKL 1647—1648. h. RGG 5. k. 2152—2158. h.

IPBWKL 203—206. h. RGG 1. k. 1425—1437. h.

1350 r\;{JlNBG 7. k. 751—752. h. Buyenhagen, Jean cimsz6 alatt. RGG 1 k. 1349

3P WKL 200—201. h. RGG 1. k. 1294—1298. h.

WNBG 23. k. 717—719. h. RGG 2. k. 1676. h.

M WKL 195—196. h. RGG 1 k. 1357—1358. h.

IBNBG 38. k. 504—508. h. RGG 4. k. 633—634. h.

6 NBG 28. k. 282—284. h. Kiirschner, Conrad cimsz6 alatt. RRG 4. k. 1062. h

J7RGG 4. k. 293. h. .

IBNBG 30. k. 333—339. h. Lefevre d’Etaples, Jacques alatt. RGG 2. k. 492. h

IV WKL 1606—1607. h. RGG 5. k. 1903—1906. h.

319 WKL 569—570. h. RGG 2. k. 2053—2055. h.

U RGG 2. k. 1880. h.
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nem kevesebb mint 24 kiilénb6z6 editio fordul el6. Ezek kozil a teljes bibliat nydjtja
1 (Velence 1518, Ardus; uo. 1519, ny. n.; Basel, 1538, Frobenius; Wittenberg, 1541,
ny. n.; Velence, 1542 Aldus; Parlzs 1545, R. Stephanus; Parizs, 1546 R. Stephanus;
Praga 1549, ny. n.; Basel, 1551 Opokinus; Péarizs, 1555, R. Stephanus; Genf, 1557,
R. Stephanus), csak az oszovetseget 3 (Velence, é. ny. n.,; Velence, é. n. Ardus; Basel,
1546, ny. n.), csak az Ujszovetséget 5 (Becs 1536, ny. n UjSZIget 1541, ny. n.; Parizs,
é.n. R. Stephanus; Parizs, 1549, ny. n,; Velence 1551 ny n.), oszovetsegl részleteket
3 (Parizs, 1547, ny. n.; Lyon 1550 &s 1551 ny. n) Ujszdvetseégi részleteket 2 kiadvany
(Basel 1537, ny. n.; Parlzs 1549, ny. n.). Nyelv szerint van: 9 latin (Basel, 1551, Opori-
nus; UO. 1538 Frobenlus PaI’IZS 1546, R. Stephanus; uo. €. N. R. Stephanus; UO.
1545 R. Stephanus; uo. 1555 R. Stephanus; uo. 1557, R. Stephanus; Velence, 1519,
ny. n.; Lyon, 1551, ny. n.), 3 héber (kald) (Velence, é. ny. n.; Basel, 1546, Isengrenius;
Velence, €. n., Ardus), 290rog (Velence, 1518, A1dus; Velence, 1542, ny. n.), 2gérég—Ilatin
(2 kiadv.: Parizs, 1549, ny. n.), 2 magyar (RMK I. 6., 1. 15), 1 német (Wittenber

1541, ny. n.), 1 cseh (Praga 1549, ny. n.), 1 latin—olasz kiadas_(Velence, 1551, ny. n%
1 héber—Iatin (Basel, 1537, ny. n.) és egy héber—Ilatin—francia (Parizs, 1513 ny. n.),
Concordantidkat 3 kiadvény nyljt (Basel, 1546, Oporinus; uo. 1549, Hervagius;
Parizs, 1551, R. Stephanus), s majd minden kiadvanyt kommentarok kisérnek.32

Ebben a széles kor( biblikus irodalomban szinte lathatova valik a protestantiz-
musnak egész Eszak- EuroEat magaval ragadd hatalmas arama. De mellette — ha szerén
nyomokban is — feltinnek mar a romai egyhaz ellentamadasanak elsg jelei is: megtalal-
juk az 1545-t61 1563-ig (lésezd tridenti zsinat egyik kozép-eurépai delegatusanak, a
lengyel Stanislaus Hosius33 biborosnak két munkajat is: a Confessio catholica fidei
Christianat (Bées, 1561, ny. n.) és a Confutatio prolegomenon Brentiit (Koln, 1560, ny. n.),
tovabba egy a zsinat ellen allast foglalo evangélikus iratot (Wittenbe ? 1546, ny. n
De a zsinat el6tti hitvitdk prominens katolikus képvisel6i kozil is fellelhetd egy-ketto:
igy Luther hires ellenfele: Johann Mayr von E ck34 az Enchiridionnal (Velence, 1538,
ny. n.) és Johann Faber3l5 bécsi plispok két vitairat-gyljteménnyel (Lipcse, 1547 és
Kéln, 1539, ny. n.).

A humanizmus és a reformacié jegyében kibontakozott északi kultiranak a XVI.
szédzad kozepén mar integrans részét alkotta a magyar irodalmi mveltség is. Konyv-
tdrunk anyagaban ez a tény is kifejez6dik, bar korantsem jelent6sége szerint. Dern-
schwam a magyar humanizmus és reformaci6 sajtétermékeit nem gy(Gjtotte olyan rész-
letekbe mené igényességgel, mint a kilféldét, hanem er6s valogatéassal, csak a kiemelke-
d6bb miivekre szoritkozva. Gy(ljteményében igy inkabb csak nagy nyomjelzgit latjuk
a XVI. szazadi tineményesen felvirdgzott magyar nyelv(, magyar targyl és vonatko-
zasu litteratGranak. Mindossze egy tucat kdnyv az, amelyet az ira&smivek rengetegébdl
mint magyar érdek( termést kiemelhetiink. Igaz, hogy ez valéban reprezentans anyag.
Elséil azt a gyljteményes kotetet mutathatjuk fel, amely Matyas kirdly olasz humanis-
tdinak irodalmi m(kodésébe enged bepillantast, keziinkbe adva BoNFiNinek Rerum
Vngaricarum decadesét, Michael RiTiusnak De regibus Vngariae libri 11i.-ét, P. Calli-
machus Experiensnek Attila c. értekezését és T. Alexander CoRTESiusnak De Matthiae
regis laudibus bellicis c. munkajat (Basel, 1543, R. Winter).316 Ugyanennek a fényes
kornak a humanizmusa magyar szerz§ altal is kifejez6dik Janus PANNONiusnak Sylva
paneglrlcajava] ésEpigrammatajaval(Basel, 1518, Frobenius).3l7A JAGELLO-kori kancella-
riai humanizmus ismét két mivel szerepel: Hieronymus Balbi Opusculum epigram-
matumaval (Bées, 1494, ny. n.)318 és Werbéczi TripartitumécvaX (Bées, 1545, Singre-
nius).319 A Mohéacs utani id6k Magyarorszagaval és a torok veszedelemmel foglalkozé
széles kord kulfoldi irodalombdl is adédik egy-két jellegzetes m(: az olasz Jacopo

32A bibliakiadasokrél és bibliaforditasokrol részletesen: RGG 1. k. 1004—1010,
1043—1064. h. Tovabba a Luther-bibliaig bezardlag: Lexikon des gesamten Buchwesens.
1 k. 184—186. 1 Jelent6ségér6l: Lortz: 1. m. 1 k. 52, 112., 291. 1 2. k. 184. 1

33LTK 5. k. 150—152. h.

34 Uo. 3. k. 523—526. h. Lortz: I. m. 2. k. 89—91. 1

35NBG 16. k. 894. h.

316Szabs Kéaroly—Hellebrant Arpad: Régi magyar kényvtar. 3. k. Bp. 1896.
344, sz.

37 Apponyi, Alexander: Hungarica. Minchen, 1903. 1. k. 126. sz. Szab6—Helle-
brant: |. m. 3. k. 220. sz.

38 Apponyi: |. m. 1. k. 26. sz.

39 Uo. 301. sz. Szab6—Hellebrant: |. m. 3. k. 362. sz.
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Sadoleto biboros és papai titkar De regno Vngariae ab hostibus Tureis opresso et capto
homilia3®(Lyon, 1541, Gbiphius) c. és a bécsi Joannes Cuspinianus Oratio de bello
Tureis inferendo deque interitu Ludovici regis et dotibus Hungariaé (impr. n.)3 c. mun-
kaja. Az utobbi ritkasag szamba megy. Beszamolhatunk még egy-két magyar vonatkozas(
természettudomanyi mur6l: Honterus Janos Rudimentorum cosmographicarum libri 1V -
jarol (Brassd, 1542)32¢és Georgius Wehnheb De admirandis in Hungaria aquis hypomne-
mation-jari33 (Bées, 1551, Egidius Aquira). Végil bemutathatjuk a magyar nyelv fel-
fedezésenek és humanista recepchanak e magyar irodalom nyelvi éntudatosulasanak
elsé jeles emlékeit: Pesti Gabor Novum Testamentumat (Bécs, 1536, Singrenius)4 és
Esopus fabulajjt (Bécs, 1536, Sinorenius),@5valamintSyivester Jan03|/ Testamentumat
{Sarvar-Ujsziget, 1541, Abadi Benedek)36és Nomenclatura sex Ilnguarumat (Bécs, 1538,
Singrenius).37 A zar6koévet e kis magyar gyljteményen O1an Miklés két munkéja,
az Ordo et ritvs sanctae metropolitanae ecclesiae Strigoniensis (Bées, 1550)38¢s a Catholice

ac Cristiane Religionis praecipua quaedam capita (Bées, 1561, R. Hofhalter)3® c. latin
kiadvanya alkotja.

A DERNSCHWAM-konyvtar anyaga felett tartott irodalmi szemlénknek
végére értunk. Ismertetésiink nyilvanvald fogyatékossagainak ellenére is,
ugy véljik, sikerilt fogalmat adnunk annak a szellemi értéknek nagysagarol
és min@ségérdl, amelyet ez a gy(ijtemény feldlel. Nagy szélességben és mélység-
ben feltarult el6ttiink egy XVI. szdzadi hazai humanista kulturalis érdeklg-
dése, kifejezve a nemzetkdzi humanista mdveltségnek erre az id6szakra végbe-
ment hatalmas ardnya kitaguldsat, a szellemi életnyilvanulasoknak minden
teriletére vald altalanos Kiterjeszkedését.

S a DERNSCHWAM-kényvtarnak, mint magyarorszagi mdvel8déstdrténeti
tényezdének jelent6ségét éppen ebben a tényben, az integralt humanizmus koz-
vetitésében ismerhetjik fel. Egyik legkifejez6bb bizonysagéat talaltuk meg benne
annak az eredményeiben ismert, de lefolyasaban eléggé fel nem tart tarsadalmi-
kulturdlis folyamatnak, amely a XVI. szazadi Magyarorszagon a nyomtatott
konyv segitségével végbement. Konkrét példat mutathatunk immar arra, ho-
gyan toérték at a kor tarsadalmi torekvéseit kifejez6 kulturalis erék orszagunk
hatarait, varosok, varak falait, s hogyan hatottdk at meglep6 gyorsasaggal
Europa e széls6 teriletének tarsadalmat. Kézzelfoghatova valik, hogy az isko-
lazasnak és az irasbeliségnek elterjedése nyoman mely ismeretkdrokre terjed-
hetett ki a XVI. szazad kdzepéig a hazai m(iveltség, s miféle tartalmakkal tolte-
kezhetett. Végul hatarozott vonasokkal kirajzolodnak kulturalis fejlédésiink-
nek ez id6beli nagy nevel6teriletei is.330

DApponyi: I.m. 1 k. 282. sz.

21 AppONYinal sem az 1, sem a 3. kdtetben nem szerepel. Graesse, Jean George
Théodore: Trésor de livres rares et précieux. 3. k. Dresde, 1861. 314.1. emlit egy tartalmilag
egyez6 cim( munkat CuspiNiANUSt6l. Azonossaguk bizonytalan.

Pszabse Karoly: Régi magyar kényvtar. 2. k. Bp. 1885. 28. sz.

ISzabs6—Heltebrant: |. m. 3. kK. 395. sz. Apponyi: . m. 1 k. 320. sz.

R4Szavse Karoly: I. m. 1. k. Bp. 1879. 6. sz. Ld. még: A magyar irodalom torténete
1849-ig. Szerk. Boka Laszlé, Pandi Pal. Bp. 1957. 57. 1

3I5Szabo Karoly .m. L k. 7.52. Turéczi-Trostier: |. m. 43, 45. 1

IBSzabs Karoly: I. m. 1. k. 15. sz. Ld. még: Batazs Janos: Sylvester. 239—272.1.

P7Szabse Karoly: I.m. 1. k. 9. sz.

IBSzabs—Hellebrant: |. m. 3. k. 474. sz.

3N Uo. 484. sz.
3DA UERNSCHWAM-kényvtar értékeinek maradéktalan feltardsa konyvtartor-
téneti kiadvanyterviinknek — dagy véljik — elsérang feladatai kozé tartoznék. A

rendelkezéslinkre all6 inventadriumot egész terjedelmében sajté ald kellene rendezni.

Tudomaéanytdrténeti és mivel6déstorténeti kutatobmunkank is elsérangld forrdst nyerne
benne.
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JENO BERLASZ: DIE BIBLIOTHEK DES JOHANN DERNSCHWAM
Beitrdge zur Geschichte des ungarldéndischen Humanismus

Der Name Johann Deenschwam ist den Geschichtsforschern und Philologen
Mitteleuropas nicht unbekannt. Besonders oft wurde er in der Eachliteratur in Zusammen-
hang mit dem ungarldndischen Kupferbergwerkunternehmen der FUGGER-Familie am
Anfang des XVI. Jahrhunderts erwéhnt, sein Name ist aber auch den Paldographen
bekannt. Durch sein im Jahre 1923 verdffentlichtes Reisediarium kénnen sich von ihm
sogar die der deutschen Bildung nahestehenden Leser einen gewissen Begriff bilden.

Es ist seit langem bekannt, dalR Deenschwam In Besztercebanya (deutsch
Neusohl, heute Banska Bystrica in der Tschechoslowakei), im Mittelpunkt der Thurzo—
Fugger Kupferbergbauunternehmung nebst seiner wirtschaftlichen Té&tigkeit auch
humanistischen Passionen fronte und in erster Linie eine reiche Bibliothek sammelte.
Bekannt ist auch, dal diese Bibliothek nach dem Tode des Sammlers (1568) durch Ver-
kauf in den Besitz des Wiener kaiserlichen Hofes geriet und eines der Fundamente der
Bibliotheca Palatina geworden ist. Niemand wul3te aber etwas Naheres tber die beriihmte
Sammlung. Nun aber — da die Photokopie des in Wien aufbewahrten Inventars der
Bibliothek nach Budapest gelangte— bot sich die Gelegenheit das Versaumte einzuholen.

Die Abhandlung befaRt sich in vier Kapiteln mit der Frage der Dernschwamschen-
Bibliothek: nach einer allgemeinen einleitenden Ubersicht macht sie uns mit dem zum
Vorschein gekommenen Inventar bekannt, gibt uns ein Bild der gesellschaftlichen Ver-
héltnisse, unter welchen die Bibliothek entstanden ist, und stellt uns schlieflich mit
Hilfe bezeichnender Beispiele die Sammlung selbst vor.

Das dritte Kapitel weist aufjene Wichtigeren Begebenheiten aus dem Leben Deen -
SCHwam’s hin, die auf seine Bicherkultur und auf die Entstehung seiner Biichersamm-
lung EinfluR hatten: vorerst auf seine aus einer béhmisch—deutschen Patrizierfamilie
stammende Herkunft, auf seine Lehrzeit an den Wiener und Leipziger Universitaten,
auf seine humanistisch gebildeten Professoren und auf seine italienische Studienreise.

In der Entwicklung der humanistischen Passionen Johann Dernschwam’s filhrte
aber auch Ungarn eine bedeutende Rolle. Hier kam er ndhmlich zuerst (1514), als Famu-
lus des italienischen Humanisten und Diplomaten Hieronymus Baibi, in Beriihrung
mit dem koniglichen Hof zu Ofen, und durch diesen hatte er die Gelegenheit die damals
noch beinahe vollstdndige reiche Kodexsammlung des verstorbenen Koénigs Matthias
Corvinus kennenzulernen. Dazu begegnete er auf Tritt und Schritt im Gebiet vom
ehemaligen Pannonien und Dazien den Steininschriften und anderen Denkmadlern des
romischen Zeitalters. Diese Momente trugen bestimmt dazu bei, daB Dernschwam
den Auftrag der FUGGER-Familie, die Administration der Neusohler Kupferausbeutung
und des Kupferhandels zu leiten, annimmt (1525), und daf er sich anl&Rlich dieser
seiner Aufgabe endgultig in Ungarn niederl&dRt. Die hohe Dotation, die er seines Ver-
trauenspostens halber wahrscheinlich genoB, sowie seine Dienstreisen in die gréfReren
Stadte Mitteleuropas forderten auch seine hdchst beachtungswerte Sammeltatigkeit.
Die groRartige Bibliothek war im Jahre 1552, als das Inventar zustande kam, schon bei-
nahe vollig beisammen, bereicherte sich aber noch ununterbrochen ein ganzes weiteres
Jahrzehnt hindurch: dleWerke die bis zum Jahre 1562 erschienen sind, kénnen im Bestand
der Bibliothek noch nachgeW|esen werden. — Die Bibliothek Dernschwam’s spielte
ungefahr vier Jahrzehnte lang eine nicht geringe Rolle in der Geschichte des un-
garlandischen birgerlichen Humanismus. Es setzte sich n&hmlich in der ungarischen
Gesellschaft gerade zu dieser Zeit jener epochal-bedeutsame kulturelle Wechsel durch,
der die von der Gewohnheit geregelten, im Zeichen der Mindlichkeit stehenden mittel-
alterlichen Lebensverhéltnisse unter die Herrschaft der Buchstaben und Ziffern zwang,
den Gebrauch der Schrift und der gedruckten Bilcher immer mehr durchsetzte, und dem-
zufolge sich immer breitere intellektuelle Gesellschaftsschichten bildeten. Beszterce-
banya gehdrte gerade zu jenen oberungarlandischen Stadten, welche zuerst die humani-
stische Bildung aufnahmen. In diesem sich fachmé&Rig und fachgemé&fR entwickelnden
Milieu hatte die Privatbibliothek Dernschwam's offenbar auch gewisse gemeinschaftli-
che Funktionen zu erfullen: humanistischer Sitte nach konnte sie den mit dem Eigen-
timer in Verbindung stehenden Biicherfreunden zur Verfugung stehen. Fur diese Leih-
tatigkeit spricht die Tatsache, daR man im Inventar bei der Wiener Ubernahme (1575)
mehr als drei Dutzend Biicher fiir vermift oder verloren erklaren mufte.

Das umfassendste Kapitel (IV.) der Abhandlung stellt das Material der Bibli-
othek vor. Es befalt sich in erster Linie mit der quantitativen Aufnahme des Buch-
bestandes. Nach eingehender Untersuchung kam es zum Vorschein, dafl hinter den 651
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Stellen des Inventars 1162 Biicher, hinter diesen aber wieder ungefadhr 2100 Werke stek-
ken. Uber einen so reichen Buchbestand verfiigte — unseren heutigen Kenntnissen
nach — aufler Sambucus kein einziger ungarlandischer humanistischer Sammler. Der
nachste Schritt ist das Aufdecken der typographischen Herkunftsdaten der Bibliothek.
Durch diese Daten erhalten wir wichtige Aufklarungen tber den inneren Wert der Bib-
liothek. Der Verfasser hat Analysen von drei Gesichtspunkten aus durchgefiihrt: er un-
tersuchte 1. aus welchem Lande, bzw. aus welcher Stadt die Blicher der Bibliothek stam-
men, 2. in welchen Druckereien sie gedruckt worden sind, 3. in welchem Jahrzehnt sie
erschienen sind. Aus der statistischen Bearbeitung der im Inventar niedergelegten Im-
pressen stellt es sich heraus, daR das Herkunftsgebiet des Bibliothekbestandes gréRten-
teils mit dem geschéftlichen Interessengebiet der Fugger Ubereinstimmt, das heil3t sich
besonders auf die deutschen Léander, die Schweiz und Italien erstreckt, nebenbei auch
aufdie Niederlande, aufFrankreich und aufdie ostmitteleuropdischen Staaten. Die Resul-
tate sind nach Landern, Druckorten und Typographen geordnet und mit der Angabe der
Erscheinungsdaten auch auf Tabellen veranschaulicht. Letzten Endes kann festgestellt
werden, daf die Bibliothek in ihrer Epoche einen »modernen« Charakter hatte: sie umfafRt
Uberwiegend ein Material, welches zur Lebenszeit des Sammlers erschienen ist.

Bei der qualitativen Priufung des Buchbestandes muRte der Verfasser spezifische
Methoden anwenden. Im Interesse der Kategorisierung war das Statistische auch hier
unabkémmlich. Als Resultat gibt uns der Autor bekannt: 1 zu welchem Prozentsatz
die in verschiedenen Sprachen herausgegebenen Publikationen im Bibliothekbestand
vorhanden sind, 2. wie groRBen Teil der Bibliothek die antiken, mittelalterlichen und
renaissancezeitlichen geistigen Produkte ausmachen, 3. wie sich zueinander die Ausgaben
verhalten, die zum Kreise der auf den Universitdten vorgetragenen Hauptwissenschaften
(die freien Kunste, die Rechtswissenschaft, die Medizin und die Theologie) gehdren. Es
geht hervor, dafll es in der Dernschwamschen-Sammlung liberwiegend lateinische (teil-
weise griechische) Ausgaben gibt (88%), die deutschen (9%) und die italienischen (2.5%)
Ausgaben nur in geringem Prozent vertreten sind, in noch minderem Prozent aber die
ungarischen und tschechischen Ausgaben (insgesamt 0.5%). Die Zahlen bezeugen dennoch,
dall nebst den internationalen Sprachen des Humanismus die in vulgdr-nationalen Spra-
chen verfalliten Werke auch schon auftauchen. Nicht weniger bezeichnend ist die
zeitliche Verteilung der literarisch-wissenschaftlichen Werke. Der Schwerpunkt féllt
naturlich auf die Werke der Renaissance (66.5%); der Prozentsatz der Schriften aus der
antiken Welt ist weit geringer (21.2%), und noch geringer ist die Prozentzahl der mittelal-
terlichen Geistesprodukte. In diesen Ziffern widerspiegeln sich die Symptome des sichin
der Mitte des XVI. Jahrhundertes in groRen Dimensionen entfaltenden Kulturwechsels.
— Was nun die fachwissenschaftliche Verteilun? des Buchbestandes betrifft, geht es aus
den statistischen Analysen hervor, daB die Anteilquote der zu der Gruppe der sogenannten
essentiellen Kinsten und Wissenschaften (artes et scientiae substantiales) gehdrenden
christlichen Theologie 34% der Sammlung war, die der verschiedenen Philosophien und
der Politik 3,7%, die der Medizin 9,3% und die der Rechtswissenschaft wieder 3,7%.
In der Gruppe der sogenannten vorbereitenden Kinsten und Wissenschaften (artes et
scientiae praeparantes) war der Bicherbestand jener freien Kiinste, welche in die Rede-
kunst und in das Reich der Ziffern einfiihrten, mit 30% vertreten; der Blcherbestand
der in den Bereich der »ornamentalen« Wissenschaften (ornantes) eingereihten Historie,
Geographie und der technischen Kiinste, sowie der der Wahrsagerei und Zauberei kam
auf 19,3%. All diese Zahlen veranschaulichen das natiirliche Profil einer humanistischen
Bibliothek; zu diesem Profil gehdrt aber auch der hohe Prozentsatz der Biicher der sacrae
litterae, da wir doch den biblischen Charakter des nérdlichen Humanismus, beziehungs-
weise die reiche geistige Frucht der Reformation nicht aufler AU(I]e lassen durfen.

Die ausfuhrliche Inhaltsprifung der Dernschwamschen-Bibliothek wird endlich
mit einer konkreten Zusammenfassung abgeschlossen: der Autor hebt aus dem aus 2000
Werken bestehenden Buchbestand der Bibliothek jene Werke hervor, welche die geistigen
Kraftanspannungen der Kultur des griechisch-romischen heidnischen und christlichen
Altertums, dann des bysantinisch—arabischen und lateinischen Mittelalters, sowie der
sich von den Alpen nach Siden und Norden entwickelten Renaissance in ihrer ganzen
Tiefe und Breite besonders représentieren.

Als Resultat der Bibliothekanalyse stellt Verfasser fest, daR die Bedeutung der
Demschwamschen-Sammlung, als ungarldndischer kulturhistorischer Faktor darin be-
steht, daR sie jede wesentlichen Ergebnisse des sich immer mehr verbreitenden, integrier-
ten européischen Humanismus der sich intellektualisierenden ungarlédndischen Gesell-
schaft vom XVI. Jahrhundert frisch Ubermittelte.



Osefgoe Sadchényi Knyvtar



