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A Borzovai Nagy _.'csaléd eredetére, illeto-
leg legrégibb multjara vonatkozélag két forras
4ll rendelkezésiinkre. Ezen forrdsok egyike : csa-
ladi hagyomany, masika azon bar csekély, de
hiteles adat, melyet Fejérkeovy Istvan nadori
helytarténak 1592-ben kiadott beiktaté parancsa
tartalmaz, mely beiktat6 parancs szerint Nagy
Istvan, a Borzovai Nagy csaldd els6 ismert Ose,
tobbekkel egyiitt Borzova helység egész birto-
kiaba uj adomanyozas czimén bevezetendo.

E két kozvetlen forras, valamint egyéb koz-
vetett s az illetd helyeken idézend6 forrdsok
alapjan, megkisérlem a Borzovai Nagy csaldd
torténetének eléadasit akként, hogy ezen munka
els6 részében ismertetem a csaldd eredetét s az
1592. évet megeloz6 multjat, kapcsolatban az
orszag azon vidékének s a régi birtokviszonyok-
nak vazlatos ismertetésével, hol Borzova, a Borzo-
vai Nagy csalad 6si birtoka fekszik; a mdsodik
reszben pedig kozl6m a csaldd multjdra vonatkozé
emlékeket az 1592. évtol kezd6dbleg s ismertetem
a leszdrmazast az elébb emlitett elsé ismert Os-
t6l: Nagy Istvantél.

,.
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Borzova (ma Nemesborzova) kiskozség Szat-
mar varmegyében Nagykarolytdl északkeletre a
Szamos és a Tur folyék kozott fekszik. Eszak
fel61 Mand, keletrél Vamosoroszi, délrol Kis-
és Nagyszekeres és Zsarolyan, nyugatrél Penyige
kozségek hataroljak.

A kisk6zség elnevezés nagyon raillik erre a
paranyi fészekre, melynek hatira alig 379 hold,
lakosainak szdéma pedig, a legut6bbi népszamla-
l4s adatai szerint: 40 hazban 146 lélek. Lakosai
magyarok, egy par kivétellel reformatus valla-
suak. Foglalkozdsukra nézve foldmivesek. Biisz-
keségiik s méltdn az, hogy ez a csekély szamu
lakossdg reformatus anyaegyhdzat tart fenn csi-
nos templommal, j6 karban levé iskoldval s elég
jol fizetett lelkészszel.

A kozségnek s a kornyezé vidéknek legré-
gibb multjar6l édeskeveset szélhatunk. Ismere-
tes dolog, hogy az orszdg ezen vidékét, mely
Szent Istvan kirdly kordban az orszdg hatarain
kiviil es6 praedium volt," mocsarakkal, patakok-
kal tarkitott &srengetegek fedték, mely oéserdok
zohonjaiba * csak a XIII. szdzadban kezd be-
vildgitani a torténelem.

* Dr. Kar4csonyi Janos : Hazdnk Szent Istvan kora-
beli hatarairél. Szdzadok XXXV. évf. 1052. 1.

2 Zohon = az erd§ legsiiribb, legsotétebb, legarnya-

sabb része. Szatmir megyében altaldnosan ismert, hasz-
nalt sz6.



Ekkor bontakozik ki a sotétségbol egy par
lakott hely : Czégény, Cseke, mint a Szente-M4-
goécs nemzetség uradalmihoz tartozé birtokok,"
és Penyige, mely 1280-ban a Balog Semjén nem-
zetség tulajdona.” A XIV. szdzad mar valamivel
bovebb adatokat nyujt, amennyiben ekkor a
Szente Magécs nemzetségbeliek megosztoznak
azon az uradalmon, mely Czégénytél Csekéig
terjedt. Ezen osztozkodds 1345-ben tortént a
kovetkezGképen :

«Janos, Jakab és Andras» (Dénes fiai) «kap-
tdk : Kolcse, Csécse, Cseke az azzal hataros, de
mar eltiint Petlend és Orband, tovabba Okérits,
Mécsa ‘ma puszta Okérité mellett), Ete Tyukod
falvakat» (e harom ut6bbi birtok a Szamos bal-
partjan fekszik) eés Kdpolnds Szekeresnek Mand
felé es6 részét. Ellenben Mihdlyéi és Mikloséi
lettek': Istvandi, Kérod, Kémoro és Milota fal-
vak. Oseik nyugvoéhelye: Czégénymonostora, ko-
z0s jéstdg maradts.? Birtokaik voltak méyg ezen
vidéken a Gut Keled és Kata nemzetségbeliek-
nek is; igy Ricsét (akkor Receh) a K4ta nemzet-
ségbeli Abraham * Ponith gréf fia kapja V. Ist-
vantél,’ Csaholcz s taldn Vamosoroszi a Gut
Keledek birtoka.®

' Dr. Kardcsonyi J4nos id. m. 1052. 1.

2 Dr. Kardcsonyi J4nos: A magyar nemzetségek a
XIV. szizad kozepéig. I. k. 186. 1.

3 U. o. III. k. 70. 1.

+ U.o. IL. k. 315. 1

5 Szirmay : Szatmirmegye II. k. 251., 252. L

6 U. o. II. k. 249. 1.



A Szente-Magécs, Balog-Semjén, Kata és
Gut-Keled nemzetségbeliek most eldsorolt bir-
tokai kozott, egy kis szigetként tiinik fel az a
foldteriilet, melyen a XIV. szdzadban Zsarolyan
és Szekeres mar mint helységek szerepelnek, a
mely teriileten kés6bb még Mand és Borzova
telepiilt. Akaratlanul felmeriil itt az a kérdés,
hogy az emlitett helységek a hozzajuk tartozéd
foldekkel egyiitt csakugyan egy osszefiiggd jo-
szagtestet képeztek-e s ha igen, ezen jészdgiest
mely nemzetség birtoka volt?

Maga az a korilmény, hogy forrasaink sze-
rint ezen helységek koziil az 1345. évet meg-
el6z6 id6kben, Zsaroly4dn, Mand s taldn az akkor
telepiilében 1évé Borzova egyataldban nem, sot
az 1300-as években Kdapolnas- (Kis-) Szekeres
sem tartozott a fentebb el6sorolt nemzetségek
birtokdhoz : azt a sejtelmet ébreszti, hogy ezen
helységek a hozzajuk tartozé foldekkel egyiitt,
egy Osszefliggo joszagtestet képeztek, egy nem-
zetség birtokaban. Erre mutat tovdbba azon ko-
rilmény is, hogy ezen kozségek egy bokorban
vannak, amennyiben Zsarolydnhoz Mand és Bor-
zova koriilbeliil 6 km., Borzova Mandhoz alig
2 km., Zsarolydnhoz Nagyszekeres 3 km., Nagy-
szekereshez Kis-, a régi Kdpolnis-Szekeres 3 km.,
s ez Borzovdhoz ugyancsak 3 km. t4volsagra
fekszik. S8t forrasaink egy Puszta-Mandrol is
beszélnek, mely Szirmay szerint,” Kis-Szekeres,

* U.o. II. k. 243. 1.
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Darné, Borzova és Oroszi helységek kozott fe-
kiidt. M4r most bizonyos, mert csak igy ter-
mészetszerii, hogy Puszta-Mand eldbb volt la-
kott hely, mint a mai Mand. Ez id6ében tehat
mint Mandrél, csak errél a Puszta-Mandrél le-
het sz6. Igy aztdn ha latjuk, hogy a régi Mand
joval kozelebb fekiidt az elébb felsorolt falvak-
hoz mint a mai Mind: méginkdbb szembedtlik
e helységek s a hozzijuk tartozé foldek Ossze-
tartozandésidga egy joészagtestben, mely hajdani
Osszetartozds érzete, tudata kiilonben, kiillonésen
Zsarolyan, M4nd és Borzova lakosai kozétt, még
ma is él. Ez az Osszetartozas tudata Szekerest
illetoleg bizonyara csak azért veszhetett ki, mert
ezen jészagtestbdl Szekeres (Kis-) keriilt legko-
bban idegen kézre.

Ha napjainktél visszafelé forgatjuk a torté-
nelem lapjait, olyan bizonyitékok birtokiba ju-
tunk, melyek valéra valtjak abbeli sejtelmiinket,
hogy ezen helységek a hozzajuk tartozé foldek-
kel egyiitt hajdan egy osszefiiggd jOszagtestet
képeztek. Onként kindlkozik itt bizonyitékul
ezen helységek hajdani egyhazi hovatartozandé6-
saga. S mit latunk ? Azt, hogy Borzova egészen
1763-ig Mdndnak lednyegyhiza s a reformaczié
elott, mely szintén Ma4ndr6él héditotta meg,
Manddal egyiitt alkot egy plebaniat.” Os ka-

* Kiss Kdlmén: A szatmiri reformatus egyhazmeyye
torténete. 378. 1.



tholikus egyhdz — a dr. Haas Mihély A4ltal
szerkesztett Schematismus cleri szerint [154—
155. 1.)* — legkozelebb Szekeresen és Zsarolyan-
ban volt s taldin mondhatjuk, hogy Ménd és
Borzova lakosai eldbb a szekeresi s késébb, mi-
utan ezen helység e j6szagtestbol idegen kézre
keriilt, a bar tivolabb esb, de ugyanazon nem-
zetségbeliek tulajdonat képez6 Zsarolyadnhoz tar-
toztak.

Ezen egyhazi Osszetartozdson kiviill van még
a vilagira nézve is egy igen fontos bizonyitékunk.
Nevezetesen a XVI. szdzadban eldgazott s ez
idében természetesen mar kiilon csalddi nevek-
kel bir6 4gak koéziil tobben azon a czimen nyernek
just ugysz6lvin mind a hirom birtokban (Zsa-
rolyan, M4nd, Borzova), hogy ugy 6k, mint 8seik
rég idokt6l fogva birjdk azt a birtokot, melyre
az uj adomany szél. Igy 1590-ben Soldos Bélint
és Miklés uj adomanynyal Zsarolydn és Samely
puszta birtokdban erésittetnek meg,” 1592-ben
pedig Soldos Bdlint (ki hihetéleg egy személy
az 1590-ben Zsarolydnban megerésitett Balinttal)
Borzova birtokdban eroésittetik meg uj adoméany
mellett.? 1590-ben Zsarolydnban és a Sdmely-
pusztdin Almdsy Géspér,* 1582-ben Mandon Al-

* Idézi Kiss K. id. munk4jdban a 71. 1.
? Szirmay: id. munka IL k. 218, 219. L
3 L. 61. oldal 2. jegyzet.

4 Szirmay : id. m. 218, 219. L.
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mésy Adém,' 1592-ben Almdasy Janos, néhai Al-
masy Adam fia Borzovén,” 1590-ben Nagy Gés-
par Zsarolydnban és a Samelypusztin,® 1592-
ben Nagy Istvin Borzovdn nyer adoményt,*
illet8leg megerosittetik a birtokban a fentem-
litett jogczimen.

Ez indokok azok, melyek azt a meggydézodést
keltik bennem, hogy az emlitett kozségek a hoz-
z4juk tartozé foldekkel egyiitt egy Osszefliggd
joszagtestet képeztek. Kérdés most, melyik nem-
zetség birtokaban volt ezen j6szdgtest ! Erre nézve
forrasaink a kovetkezéket mondjék:

«Kopasz Palatinus auctoritate Caroli Roberti,
possessiones Zekeres et Sorolan Comitatus Zath-
méar C. Petro, filio Jurk, adiudicats.5 Ezen ok-
ményt Fejér az idézett helyen egész terjedel-
mében, Szirmay (id. m. I. k. 88.1.) és dr. Wertner °
kivonatosan kozli. Miutdn a régi birtokviszo-

* U. o. II. k. 243. L

2 Lasd 61. oldal 1. figg.

3 Szirmay id. m. II. k. 218, 219. L

4 Lasd 6:. oldal 1. figg.

Hogy Nagy Géspar és Nagy Istvin vérszerinti atya-
fiak voltak, ezt a csalddi név azonossigan kiviil még azon
korilmény is valésziniivé teszi, hogy a Borzovin még
ma is birtokos Borzovai Nagy csalddbeliek azt beszélik,
hogy nagyon régen egyik atyafiok Zsarolyinban és a
Simelypusztdn birtokot nyert, még pedig a kirdlytél,
mely birtokot még ma is meg tudnak mutatni. A bir-
tok — mint mondjaik — a kurucz viligban még meg-
volt, de azt valamelyik 8s elzdlogositotta ; kivaltani nem
tudtik s igy a csaldd kezébdl végkép kiment.

s Fejér: Cod. Diplom. VIII. L as52. 1.

6 Dr. Wertner: Magyar nemzetségek L. k. 215. és 252. 1.
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nyokra nézve ez okmany ad legbdvebb felvilago-
sitast, azt dr. Wertner kivonatos torditdsiban
széré6l-széra ideiktatom :

o... 1307 (Fejérnél 1308) Jurk fia Péter els-
adja (Borsa nb.) Kopasz nador elétt, hogy Ru-
phoim fia Sidndor szatmairmegyei Szekeres és So-
rolan nevii birtokait elfoglalta, azt 4llitvan, hogy
az 6véi. Sdndor erre mondja, hogy e birtokokat
G. K. nb. Andrés fia Gyorgytél cserébe kapta.
Az e felett kihallgatott Gyorgy kivallja, hogy a
varadi kédptalan egyik oklevelének tanusiga sze-
rint a nevezett birtokokat Szente Magocs nb.
Maté fia Dénestdl kapta. Dénes 4llitja, hogy
rokoninak, ugyanazon nembeli Etheus fia Mi-
kov mester birtokaihoz tartoztak, mely allitdsat
azzal bizonyitja, hogy Mikov a viradi képtalan
tanusiga szerint Kadarch nevu birtokdt Chazary
Mirton fia Janosnak Szekeres és Sorolanért adta.
Ugyanazon Jdnos 4tadta annak idején Mikov
kezébe a varadi kaptalan egy okiratat, melybdl
kitlnik, hogy Makkabeus fiai Albert és Barna-
bas a nevezett kaptalan elétt Chazary Marton
fiai Benedek és Jdnosnak 15 markéaért Szekerest
és Sorolant eladtik. Ez okirat Mikov utdn an-
nak rokondra Dénesre szillt, de ez nem v4llal
szavatossigot annak tartalmaért. Jurk fia Péter
mindezekre sajat okiratait bemutatja, melyekbél
kideriil, hogy Jurk édes testvére Nymtii Makka-
beus V. Istvan és IV. Lasz16 4ltal a vitds birto-
kokat adomadnyként kapta s hogy Péter fivére
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Ipoch az ellen tiltakozott, hogy Albert és Bar-
nabds e birtokokat eladjak és Chazidry Marton
fia Benedek vagy masok megvegyék, maga Pé-
ter pedig Marton fia Janost és Ethees fia Mik6t
annak eladdsat6l illetdleg megvevésétol tilal-
mazta. Ezek alapjain megnyeri Péter a port.»

Ezen most idézett oklevél szerint tehdt Sze-
keres és Zsarolyannak, valamint a hozzijuk tar-
toz6 foldeknek (sub antiquis metis), melyeken
késébb Mand és Borzova kouzségek telepiiltek
els6 ismert birtokosa a Borsa nemzetségbeli
Jurk fia Péter és illetdleg ennek testvére Nymti
Makkabeus. Ezen most emlitett Borsik nemze-
dékrendje, részint ac idézett oklevélbél, részint
a dr. Kardcsonyi Jénos*® és dr. Wertner Mé6r*
altal kozlottek alapjdn a kovetkezokben allit-
hat6é Ossze :

?

|
! ]
Gyt‘ln'gy Sseatpéli Rudolf Péter
|

| ]
Jurk. Makkabeus, ki Szekerest Gyula Tanlnés Miklés
és Zsarolyant adomany-
ban kapja

|
Albert Barnabis

]
lsTvén Ipoch PJter
1295-ben él 1308-ban él,
pernyertes

t Dr. Karacsonyi id. m. 1. k. 268. 1.
* Dr. Wertner id. m. L k. 125. L
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A Borsa nemzetség e helyen valé szereplé-
sének emlékét kiilonben nemcsak a most idézett
oklevél o6rizte meg, hanem szerény nézetem sze-
rint megoérizte azt a Borsa nemzetségbeliek régi
birtokdn a XV. szdzadban feltiin6 Borzovinak,
a Borzovai Nagy csalad Osi fészkének, valamint
az 1592. évben mar férfidgon kihalt Borzovay
csaldd neve is. Vegyiik csak szemiigyre ezen
kozség nevét, melyrél Kiss Kéalmin (id. m.
377. 1.) a kovetkezéket mondja: «Borzova haj-
dan erdoség kozepén fekiidt, melyben borzok
tanyaztak s nevét is — Borzodva, aztdn Borzova —
hihet6leg innen vehette».

Ezen okoskodasbél készséggel elfogadok any-
nyit, hogy a kozség neve az sodu», ¢odvs, codvas
szénak hozzéragas,tdsab6l keletkezstt, de azt,
hogy a f6, az alapszé eborz» lett volna, alig hi-
szem s hajlandébb vagyok a kozség nevének
szarmaztatdsidt akként megkoczkaztatni, hogy
Borsa odva volt az els6 elnevezés s ebbdl szar-
mazott idok folytdn a Borzova helység s a Bor-
zovay csaladnév. Hajland6bb vagyok ezt annyi-
val is inkdbb hinni, mert mint a fentebbiekben
kimutatni megkiséreltem, ez a birtok a Borsa
nemzetségbelieké volt s még azért is, mert Valyi
szerint," 1796-ban Borzovat Borzsidnak is hivtik,
a Borzsa név pedig els tekintetre is sokkal

* Valyi Andrdas: Magyarorszag leirdsa. Buda 1796.
254. 1.
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kozelebb 411 a Borsa széhoz, mint a borz
sz6hoz.*

Sziikségesnek tartom itt megindokolni még
azt is, hogy miért fogadom el Kiss K4lmén azon
okoskodasit, hogy az 4ltalam «Borsds»-nak tar-
tott fész6hoz az «odv,» todva» sz6 ragasztatott.
Erre nézve maga Kiss Kédlman adja meg a he-
lyes feleletet, de mas vonatkozisban.

Emlitettiik, hogy Borzova erddség kozott, eer-
déség kozepén» fekiidt «s az ellenség szemei eldl
lehetSleg rejtve s védve volt, patkbalakra 1évén
épitve, kijdradsa csak az északkeleti végén levo
hidon volt, mig a koérnyezd sinczirokba, mely-
nek nyomai még most is latszanak, a Néborda
pataka bele volt vezetves,” Kiss Kalméin ezen
most idézett leirdsdbdl vildgos, hogy ez a pa-
ranyi fészek védett, buvéhely lehetett, melyre
nagyon is raillik az «odu», «odvs, odvas, sze-

* V. 6. dr. Karacsonyi Janos érdekes fejtegetéseivel
a «Genus Brucsars-rél. Turul VI. k. 135—136. 1.

* Kiss Kalman id. m. 378. lap. — Erdekes, hogy
Heves varmegyében Tiszasz6llson is van egy patak,
melyet «N6bordas patakdnak neveznek, mely mint a még
ma is lathat6 nyomok mutatjdk, a kozséget korilfogta
s védelmi szempontokbél ishattik. — Jasznagykunszolnok
virmegyében, Tiszasz6ll8shoz kozel, Abadszalék kozség-
ben is van egy hasonlé, s nevére is hasonlé patak, ez
azonban nem «Né6borda» hanem «Léborda» pataka. Valé-
szin@, hogy a patak folyidsa a l6borda gorbe alakjihoz
lévén hasonlatos, nevét is innen vehette s idék folytdn a
«l6bordabél» néborda: «Nébordar lett.
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rény nézetem szerint elsd birtokosar6l : a «Borsa
odvar elnevezés.

Taldn sokdig is idéztem a régi birtokviszo-
nyok vazolds4dnil, de ezekkel hosszasabban kel-
lett foglalkoznom azért, mert a Szamos és a Tur
foly6k kozétti terillet azon részének birtok-
viszonyait, mely teriileten Szekeres és Zsarolyan
s a kés6bb telepiilt Madnd és Borzova fekiisznek
ir6ink eddig aprébb részieteiben nem ismertet-
ték.

Dr. Kardcsonyi Janos t6bbszor idézett mun-
kdjaban (Magyar nemzetségek)’ nem szél ezen
teriilet birtokviszonyairél, nem mintha kikeriilte
volna figyelmét, hanem azért, mert a Borsik
azon 4gaval, melyb8l a Kopasz nador eldtt 1308-
ban Szekeres és Zsarolyan birtokaért lefolytatott
perbol nyertesként kikeriilt Jurk fia Péter szar-
mazott, részletesen, ezen ag birtokainak feltiin-
tetésével, nem foglalkozik. Szerény nézetem sze-
rint azonban Bagossy Bertalan és ifj. Reiszig
Ede, kik Szatmar vmegye monografidjdban® rész-
letesebben irnak az itteni birtokviszonyokrél,
megemlékezhettek volna a Borsa nemzetség-
beliek birtokairél is, mert mint az a fentebbi-
ekbol kitiinik a Szamos és a Tur foly6k kozot
a XIII. és XIV. szdzadban, a Szente Mégécs,

tL.o. I k. 268. 1. L. még a Borsikrél és Barsakrél
sz6l6 vitdt a Turul VI., VII, IX,, X. évfolyamaiban.
* L. o. 413. s. k. és 566. s. k. lapokon.
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Gut Keled, Kita és Balog-Semjén nemzetség
birtokai kozepén a Borsa nemzetségbelieknek
is volt egy 6sszefliggd joszagtestet képezett elég
tekintélyes birtokuk, mely birtok Szekeres Zsa-
rolydn helységekbdl s azon foldteriiletbdl Allott,
melyen Sdmelypuszta s a kés6bb telepiilt Mand,
illetbleg Puszta-Mand és Borzova fekiidt.

A Borsa nemzetség nevét el6szor és utoljira
1308-ban halljuk emliteni ezen a vidéken, késébb
nem ; mintha teljesen kipusztultak volna innen!
Hova lettek ! Kihalt-e a Borsa nemzetség itt
laké 4ga, vagy a XIV. szazad derekan birto-
kukt6l A4tvett csalddi néven feltind s a Borsa
nemzetség régi possessioinak egy részét kezik-
ben tarté Sarollyani, Samé, Mandy csalddokban
élt-e tovabb? az forrasok hidnydban meg nem
allapithat6. Ezekbdl csak az kovetkeztethet6, hogy
a Borsa nemsetség birtoka feliinése utan rovi-
desen mar kevesbedik, sziikiil. Mint lattuk, Ka-
polnis-Szekeres egyrészén 1345-ben (1. 5. 1.)
mar a Szente-Magécs nemzetségbeliek osztoznak.
Zsarolyanban és Szekeresen feltiinik a Zekeres
csalad, mely a Kaplyon nemzetséggel rokon.*
A birtokok idegen kézre keriilésével természete-
sen egyiitt jir a nemzetség elszegényedése is.
Onként felmeriil itt az a kérdés, vajjon mi oka

* L. Karicsonyi: Magyar nemzetségek IL k. 296. 1.

Gréf Karolyi cs. O. T. II. k. 228. 1. 1550-ben Kis-
szekeresen birtokos a Rozsilyi Kun csalad is. L. Karolyi
O. T. III. as6. 1
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lehet a Borsa nemzetség ily hirtelen alig egy
fél szazad alatt tortént elszegényedésének ?

Nagyon valésziniinek latszik, hogy ez az el-
szegényedés Osszefliggésben van azzal a nagy
csapassal, mely a Borsdknak Erdélyben laké
4gat: Csonka Lasz16 fiait, a Kopasz-féle lazadas-
ban valé részvétel miatt 1319-ben érte, mikor
is mint hiitleneket megfosztotta a kirdly majd-
nem oOsszes javaiktél s a nemzetség a ldzadés
leverése utdn ugysz6lvan foldonfutéva valt. Nem
leh+tetlen, hogy ott harczoltak a Szatmarmegyé-
ben laké Borsdk is s a ldzadds elfojtdsa utdn
részint a kirdlyi hatalomtél, részint a hatalmas
Szente-M4agé6cs, Kiata, Gut-Keled s Kaplyon
nemzetségtél valo féltikkben azon, az ellenség
szemeitdl elrejtett, irtatlan erddteriileten huz-
hattdk meg magukat, melyen 1436-ban Borzovait,
mint Borzovay Lészl6 birtokat feltiinni latjuk.*
Ez a természett6l is védett hely volt az ezen
vidéken laké utolsé Borsidk odva, honnan a koz-
ség — mint emlitettem — nevét nyerhette s
az a Borzovay Anna a Borsa nemzetség itt sze-
repelt 4gdnak valésziniileg legutols6 ivadéka, ki
1592-ben, Osrégi birtoklds czimén tobbekkel
egyiitt nidori adomanyt visz Borzovéra. (Lasd
61. oldal I. fiigg.)

Mint emlitettiik, Borzova 1436-ban tiinik fel.

* Csanki Dezs§: Magyarorszdg torténelmi féldrajza
I. k. 472. L.
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E legels6 adatunk is lakosainak szegénységét és
elhagyatottsdgat juttatja esziinkbe. Ekkor tortént
ugyanis, hogy Borzovay L4szl6, Dénesnek fia, ki
ekkor Borzovat birta, torvény elé hivatja Vero-
nikat, Demjénnek feleségét, ki Kewlcsei Farkas
fisnak Jakabnak megbizdsibdl jogtalanul elfog-
lalta Borzova helység fele részét.* Valészinii,
hogy a foglalds az erésebb jogdn tortént s bi-
zonyos, hogy a pert a Borzovay csaldd nyerte
meg, miutdn azt, hogy a Kolcseyeknek Borzo-
van ez idotajt birtokuk lett volna, forrasaink
nem emlitik, azt azonban igen, hogy a Borzovay
csalddnak itt még 1592-ben is volt birtoka.?
Az 1476. évbél is van egy soviny adatunk,
mely szerint Borzova hatarai Puszta-Mand feldl
megjéarattak.? 1476-t6l egész 1592-ig, tehat tobb
mint sziz évig semmit sem hallunk sem Borzo-
var6l sem birtokosair6l. Az 1592. év azonban
mar bdvebb adatokat nyijt. Ekkor kelt ugyanis
az a beiktat6 parancs,* melyrél jelen munka ele-
jén megemlékeztink s melyet fontossigénal
fogva a fiiggelékben egész terjedelmében kozre
adunk. E beiktaté parancs szerint Kérolyi, m4s-
ként borzovai Téglds Istvan,s néhai nemes Dancz

* Leleszi levéltar: Actor. ann. 1436. No. 6.

2 Szirmay : Szatmar m. II. k. 243. 1.

3 U. o.

4 Leleszi levéltar: Statutor. No. 7. Lit. T. fascic. 1.
Prot. Stat. 18. pag. 219 et subs. jelzési oklevél.

5 Téglas Istvin a jelenleg Abauj virmegyében laké

Borzovai Nagy csaldd. 2
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Erzsébet drné fia, tovdbba: Judi Tamés, Hege-
dés Janos, Baku Miklés, Tarczali Janos, Soldos
Bdlint, Nagy Istvan, Kalos Istvan,” R6ka Janos,
végiil szinalombol és kegyeletb6l : Nagy Péterné
sziilletett Mathe Anna, Hegedés Mihdlyné sziile-
tett Borzovay Anna, Literdti Péterné sziiletett
Heged6s Borbala urnék, valamint azok minden
rokonai és orokosei és Osszes utédai Borzova
helység egész birtokdba uj adomanyozds czimén
beiktatand6k. A beiktatds, senki ellent nem
mondvén, ugyanazon évben, boldog Margit szliiz
iinnepét kovetd legkozelebbi keddi napon (1592.
jul. 14.) megtorténik.

E munka elején igértiikk, hogy amennyire
forrasaink engedik, meg fogunk emlékezni a Bor-
zovai Nagy csalddnak az 1592. évet megel6z6
multjarél is. Emlitettiik, hogy erre vonatkozélag

Borzovai Téglassy csaldd 8se. A csalad torténetét meg-
irta Csoma J6zsef: «Abauj vidrmegye nemes csalddai»
cz. mdvében. L. o. 581. s. k. 1. Valészinii, hogy az ado-
manylevélben emlitett Téglas Istvin egy szemely azon
Téglas Istvannal, ki Kdérolyi Mih4ly tisztartéja volt s
talin enmek atyja vagy testvére az a Téglas Jakab, ki
1566-ban karolyi pradikator volt s ki Kirolyi Janos vég-
rendeleténél mint tanu szerepel. Lasd Kérolyi cs. O. T.
III. k. 368. és 594. lapjan. Megemlitenddnek tartom itt,
hogy bar a Téglassy csalad korilbelil kétszaz évvel ezelbtt
koltozott el Borzovarél, emléke itt maig is fennmaradt,
a mennyiben azt a telket, hol a templomot felépitették, ma
is «Téglas» portinak nevezik.

t Erdekes a csaldd nevére vonatkozélag a Szirmai
Kalos Bertalan levele. Lasd Turul XV. k. 36. és 37. L
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két forrdsunk van, melyek egyike egy csaladi
hagyomany, mésika az emlitett 1592-ben kelt
birtokba iktaté parancs.

Bar készséggel elismerem a csalddi hagyo-
manyok csekély, kétes torténelmi értékét, mégis
az események Osszetaldlkozdsa egy oly hagyo-
méanynak felemlitésére indit, mely a csalddban
erésen gyokeres s melyet gyermekkoromban
sziileimt6l és Szatmarmegyében laké rokonaimtél
gyakran hallottam, s6t melyet az utébbi idében
egy a csaldd leveleslddajaban 0Orzétt napléban
feljegyezve is taldltam. A feljegyzett hagyomany
sz6r6l széra a kovetkezo:

«a Borzovai Nagy csaldd miat székely eredetii
Kiralya és Hazaja irdnti hliségéért nyerte Dona-
tioval Borzovat. Mar Eger véardndl kilencz egy-
testvér kiizdott hoésileg a Torok ellen. Itt lett
hitszeg6 Nagy Gabor, kit Torddn nyakaztak le
nemtelen tetteért.»’

E hagyomény oly erés s annyira el van ter-
jedve a csaladban, hogy akarhany véltozatban,
akarmily szinezéssel adtak is el6 az atyafiak, h4-
rom koriilmény :

1. a csalad székely eredete,

2. Nagy Géabor hitszegé tette s ennek foly-
tan Torddn lenyakaztatdsa s végiil

3. a részvevés Eger védelmében : mindig ki-
domborodott az el6adasbél.

t Naplé a Nagy cs. levelesldd4jéban.
2*
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Egyik atyafi p. o. ki palastolni akarta Nagy
Gébor viselt dolgait, a kovetkez8képen adta el6
a hagyomanyt :

«nagy veszedelem volt Erdélyben a székelyek
foldjén. Nagy Gébor felldizadt a kiraly ellen,
mert a kirdly elvette birtokait. Le is nyakaztik
6t Tordan mint lazadét s foldonfutéva lett a
nemzetsége. Akkor futott ki Erdélybél a Borzo-
vai Nagy csaldd Ose is, ki itt telepedett meg
Borzovan s kinek utédai Egernél tanujelét advan
vitézségiiknek, a kirdly iranti hliségiiknek, dona-
tiét kaptak Borzovirans.

Lassuk a hagyomény fébb pontjait.

Mindenekelétt a csalad székely eredetének
hagyomanyéval taldlkozunk. Erre vonatkozélag
a hagyomanyon kiviil mas forrdsunk nincs. Valé-e
ez, vagy mese : eldonteni nem lehet. Taldn valé-
sziniibb, hogy koholmény, melyet hiusdgbél kol-
tottek annak tudatdban, hogy a székely vérbol
valé szarmazds s a régi torzsokos nemesség egyiitt
jarmak. A hagyomany ezen része tehat elvetendo,
mert a hagyomédnyok csak akkor emelkednek
értékre, ha azok torténelmi, hiteles adatoktol
tdmogatva, ha nem is kétségtelenné, de legaldbb
valésziniivé tehet6k, a mi pedig a hagyomany
ezen részénél teljesen kizart dolog.

A mi Nagy Gébor hitszegd tettét s ebbdl
foly6 lenyakaztatasat illeti, erre a hagyomanyra
nem merem rasiitni a mese bélyegét, mert alig
tehetd fel, hogy egy csaldd, a csaladi szeny-
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nyest ok, alap nélkiil kirdzza. A nélkiil, hogy
szépiteni akarndm a dolgot, azon nézetben va-
gyok, a mi kiilonben igen valészinii is, hogy
Nagy Gabor nem kozénséges biinos volt, illetve
nem maganosok ellen kovetett el delictumot,
hanem a kéz ellen, mert nem hihetS, hogy a
csaldd egy kozonséges gyilkos vagy tolvaj em-
1ékét szdzadokon keresztiil megoérizte volna. A 14-
zadé emlékét, kiillonosen akkor, ha a lazadas
jogos voltardl a csaldd meg van gydzédve : meg-
Orizziik, martyrt csindlunk belSle, a kozonséges
biintettest lehetdleg elfelejtjiik és elfelejtetjiik.
Ha ez a tapasztalat 4ltal is igazolhaté A4llitas
igaz, akkor azt is igaznak kell tartanunk, hogy
ha csakugyan lenyakaztdk Nagy Gabort Tordan,
nem mint kozonséges biintettest, hanem mint
politikai biinost nyakaztdk le, miért is azt hisz-
sziik, hogy az atyafiak 4ltal elbeszélt s ismerte-
tett hagyomany kozelebb 4ll a valésdghoz, mint
az, melyet feljegyeztek.

A feljegyzett hagyomany Nagy Gébor hit-
szegd tettét Eger védelmének idejére (1552.)
teszi, a hagyominy mdasik valtozata eldbbre.
Lassuk tehat legelsosorban hogy a Borzovai Nagy
csalddbeliek részt vettek-e Eger védelmében, s
kovetett-e el torténelmi forrasaink szerint Eger
védelménél vagy mds helyen Nagy Gébor nevii
egyén olyan tettet, melyért lenyakaztatott le-
gyen?i

A hagyomdny szerint kilencz Borzovai Nagy
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vett részt a védelemben, kik mindnydjan egy-
testvérek voltak. Igaz, hogy sok Nagy nevii egyén
harczolt Egernél, kikrél forrasaink is megemlé-
keznek, de sem egyik sem masik Nagy csalad-
belivel sem mutathaté ki az atyafisig, mar csak
azért sem, mert a legtobb Nagy elonév nélkiil
fordul el6.

Ott harceoltak: Nagy Antal, Nagy Benedek,
Nagy Balézs stb. ¢erényre és bolcseségre kivalo
férfiak»; * Nagy Albert de Siklios és Nagy An-
tal ;* Nagy Baldzst az 4gyugolyé,® Nagy Pélt az
okt. 4-iki robbands 6li meg.* Van kozottik egy
Nagy Istvan is, kire oktéber 22-én a var zészla-
jat bizza Dobé, de ez mindjart elesik sclope-
tumtél; Dobé temetteti el.> Nem mutathaté ki
a rokonsag azon Nagyokkal sem, kiket Barabis
Samu, mint Eger védelmében résztvevé egyéne-
ket felsorol.®

Val6, igaz, harczol Egernél egy Nagy Gébor
nevii egyén is, kihez és tirsaihoz a torokok le-
velet irnak. A levél tartalménak ismerete nélkiil,
tudva kiilonosen azt, hogy Dobé megbotoztatta
volt azt a katonit is, ki neki a toroktol levelet

1 Magyar levelestar 1. ¢8., 105., 107., 112., 135. stb. 1.

* Reusner: Rer. mem. Pannon. 89. 1.

3U.o0.91. L

+ U. o 04. L

s U. o. 99. L.

6 Tort. tar. 1888. Barabds Samu. Eger 1552-iki ostro-
mahoz. 388. I. 1553. jan. 8. jegyzékben.
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mert hozni, méltdn tdmadhat azon gyanu, hogy
taldn ez a Nagy Gabor volt azon hitszeg6, kit
a hagyomany szerint Torddn nyakaztak le «nem-
telen tetteérts.

A levél tartalma azonban teljesen eloszlatja
ezen gyanut. Sz6l ezen levél a kovetkezoképen :

«Ez levél adassék az leway vytezeknek Fiy-
chor Mpyhalynak, Sztankayt Gyorgynek, Nagy
Gabornak, Rach Farkasnak, Balog Myhalynak
kezekben.» Aldirva: Hazzan Oda bassa, Kiort
Oda bassa, Dely Omar, Ferhat és Haydar Da-
tum Wach (Vacz) 1554. Mindszentek elotti
vasarnap.

Zamatos bobeszédii magyar nyelven kérik,
hogy a mely kopjat ott hagytak, visszaadjak s
jelentsék meg a napot, mikor vivhatnak meg.
Ok mar elvégezték minden dolgukat. «Nem csak
most tortént efféle dolog koztetek és mi koztink,
mert igen szép dolog, a hol két szép sereg szembe
all és csak ketten-ketten vivnak, mint két kos vina
egymassal...» Jertek el, ennél tobb levelet nem
irunk. Tudassatok ki jottok-e: Tegyetek félre
minden gyerekséget. «Isten tartson meg benne-
teket.»*

Az Eger védelmében valé részvételre s Nagy
Gabor Egernél viselt dolgaira vonatkozélag, a
felsoroltakon kiviil més forrdsunk nincs. Hogy
részt vettek-e csakugyan a Borzovai Nagy csa-

* Magyar levelestir I. 140—141. 1.



24

ladbeliek a harczban, eldontetlen kérdés marad,
csak egy latszik valésziniinek, az nevezetesen,
hogy Nagy Gébor nem Egernél, hanem mint a
hagyominy mésik valtozatdb6l Kkitiinik eldbb s
Erdélyben kévette el, a hagyomédny szavaival
élve «nemtelen tettéts. Maga azon koriilmény,
hogy a hagyomiany szerint Tord4n nyakaztik le
Nagy Gébort, a mellett sz6l, hogy Erdélyben
kovette el enemtelen tettéts, mert ha Egernél
esett volna valamely biinbe, mi sziikség lett
volna arra, hogy 6t épen az Egerhez igen té-
voles6 Tordan végezzék ki?

En azt hiszem, hogy Nagy Géabor Tordan
tortént lenyakaztatdsdnak hagyomédnydban azon
szomoru igazsagszolgaltatdis emléke él, melyet
Mityas kirdly szolgaltatott Tordan 1467-ben,
mikor is az igazsigtalannak tartott adé miatt
fellizadt s a Szentgyorgyi Janos gréf partjan
4116 erdélyiek koziil tobbeket kerékbe toretett s
tiizzel-vassal kinoztatva kivégeztetett." A vonat-
koz6 torténelmi emlékekben ugyan nem taldltam
Nagy Gébort a kivégzettek kozott, de ez a ha-
gyomény oly er6s, hogy itt kellett keresniink
a hagyominy 4ltal emlitett nagy veszedelmet,
Nagy Gébor ldzad4sst s lenyakaztatdsit s en-
nek kovetkeztében a Borzovai Nagy csaldd 6sé-
nek Erdélybél valé kivandorldsinak okit.

r Szizadok XXII. évf. 149. 1. Bonfin, Dec. IV. Lib,
I.543. Ranzan Schwandtnernél. 1. 397. Pray: Annal. 1V, 34-
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Feltéve, hogy a most emlitett hagyomany
valé, mondhatjuk, hogy a borzovai Nagy csalad
az 1467-ik év utdn Erdélybél szArmazott 4t Szat-
mar varmegyébe, illetdleg az ez idétijt a Bor-
zovay csaldd 4ltal birt Borzovéara s taldn azon
hagyoméany, hogy a csaldd magit székely ere-
detiinek tartja arra vezethetd vissza, hogy Er-
délybdl, talan épen a székelyek foldjérél jottek
Szatmér varmegyébe (L. a 20. lapot).

L4assuk most, hogy mit mond az 1592-ben
kelt beiktaté parancs (ldsd 6o. old. I. fiigg.)
a Borzovai Nagy csalddnak az 1592. évet meg-
€l6z6 multjarél. Az oklevél vonatkozé szakasza
kovetkezd : eac in cuius quieto et pacifico domi-
nio iidem maiores et progenitores suos utri-
usque sexus universos ab antiquo perstitisse,
Literasque et literalia Instrumenta superinde
sufficientia habuisse...» hogy az 6 (t. i. Nagy
Istvan és adomanyos trsai) o6sszes mindkét nem-
beli elédei és ései annak (t. i. Borzovanak) nyu-
godt és békés birtokdban voltak rég id6ktdl
fogva s arrél elegendd leveleik és irdsbeli bizo-
nyitékaik voltak légyen...)

Ezen okiratbél tehit, eltekintve az uj ado-
manyozas tényétdl is, minden kétséget kizarélag
megaéllapithaté, hogy a Borzovai Nagy csalad
mar az 1592. évet megeldzéleg is birtokos volt
Borzovan. A birtokszerzésnek idejét, miutdn az
okminy az Os6k Osrégi birtoklasir6l beszél, azt
hiszem, hogy bétran tehetjiilk az 1400-as évek
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végére, vagyis azon idore, mikor Tord4n a nagy
veszedelem tortént.

A Borzovai} Nagy csalddnak Borzovan valé
régi birtokos volta: tény; azonban azon koriil-
mény, hogy ki volt a birtokszerzé és mily érdem
jutalmazdsidul kapta Borzovat, nem 4llapithat6é
mey, nem pedig azért, mert erre vonatkozélag
semmi féle adat nem 41l rendelkezésiinkre, sét
nem volt okminy mar 1592-ben sem, miutdn az
idézett oklevél a birtokjog bizonyit4sira vonat-
kozé okiratokrél azt mondja, hogy azokat a csa-
14dtél az orszagban dulé zavaros idékben részint
elraboltdk, részint pedig elvesztek, megsemmi-
sultek. Az 1592. évben kelt bektaté parancs
kiilonben azt a benyomdst teszi rednk, hogy az
ott felsorolt adoményos csalddok az 1592. évben
fiudgon mar kifogyott Borzovay csaldd révén
jutottak egyiivé, mint ségorok és unokatestvérek,
s az uj adomanynyal a Borzovajak birtokat
lednydgon sajat csaladjuk részére is biztositani
akartdk, s6t, mint a beiktaté parancsra vezetett
zdradékbél kitiinik, biztositottdk is. Valészinii-
nek latscik tehat, hogy a borzovai Nagy csalad
hazassag révén jutott Borzova birtokdba mar
akkor is, mikor az 1467. év ut4dni idékben — ha
ugyan a hagyoméiny valé — Erdélybdl kivén-
dorolt. Az idézett beiktaté parancs ugyan azt
mondja, hogy tekintettel Nagy Istvan és tir-ai
«hiliségére és hili szolgdlataira, melyeket 6k elsd
sorban a kiradlyi korondnak, tovibbad a nevezett
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Csaszar és Kirdly o) Felsége legkegyelmesebb
Urunk érdekében a legkiilonbozébb idékben és
helyeken tettek és magukat erre jovoben is ko-
telezik. ..» ebbél azonban az a tény, hogy a bor-
zovai Nagy csaldd elsé ismert 6se Nagy Istvan,
valami kiilonés szolgalatott tett volna az or-
szagnak és korondnak, vagy valamely fényes
hadi tettet vitt volna véghez: nem kovetkeztet-
hetd, mert ezen kitétel — mint jogczim — szo-
kasos és természetes, szinte frazis az ilyen ha-
sonl6 adomany levelekben.

Hasztalan keressiik a vitéz, hadverd 6st, meg
kell elégedniink egy sziirke, hétkoznapi Ossel,
a lovagkor képzelt hése helyett egy egyszerii,
becsiiletes, nyugodalmas csalddapaval, ki mint
lattuk, ha lednyigon is, de birtokos lett Bor-
zovan.

Ennyi az, mit a Borzovai Nagy csalddnak az
1592. évet megelozo multjar6l mondhatunk. Ta-
lan sokdig is idoztink a régi birtokviszonyok
fejtegetésénél, de sziikségesnek tartottuk azt
azért, hogy hivatott torténetiréink figyelmét fel-
hivjuk a Tur és Szamos kozti vidékre, melyrol
alig-alig vannak kozzétett s a torténelmi kritika
tiizprébdjan keresztiill ment adataink.

Meg kell még itt emliteniink, hogy jeles
csaladtorténetirbnk Nagy Ivéan, ha bar fenntar-
tassal is, azon Nagy Gdspart, kir6l jelen munka
9-ik lapjan emlitést tettiink és azt a Nagy Ist-
véant, ki 1592-ben Borzovan kapott részt kirdlyi,
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helyesen «nadori» adoményban, a Rdpolthi Nagy
csalad tagjaként tiinteti fel,’ holott arra, hogy
Nagy Istvin és Nagy Géspar a Rapolthi Nagy
csaladbél szdrmazott volna, épenséggel semmi
adatunk sincs.

Nem tudjuk, mi vezette erre a feltevésre Nagy
Ivant? Taldn az a koriilmény, hogy a Raépolthi
Nagy csaldd a Borsa nemzetség birtokdn a
XVIIIL. és XIX. szdzadban birtokosként fordul
elé, vagy taldn az, hogy Rapolt és Borzova nem
messze fekiisznek egymastél s az atszarmazds le-
het6sége konnyen feltehetd : nem tudjuk. Ellene
sz6] ennek a feltevésnek az a koriilmény is, hogy
a Borzovai Nagy csaldd 68si czimere, mely a csa-
ladi traditio sziikkszavu meghatdrozdsa szerint:
egy kardos kar virdggal, a Répolthi Nagy csaldd,
beliek 4ltal hasznalt czimertél, mely kék mez6-
ben, z6ld dombon 4ll4, jobbjdban kardot, balja-
ban vords zaszl6t tart6 vitézt dbrazol: merGben
eltér.

II.

Mint emlitettiik, a Borzovai Nagy csaldd elso
ismert 6se Nagy Istvdn,az 1592. évben tobbek-
kel egyiitt nddori adominyt — uj adoményt —
visz Borzova helység egész birtokira. A beik-
taté6 parancsot s a leleszi kaptalan 4ltal arra
vezetett zdradékot a fiiggelékben egész terjede-
lemben ko6zoljik. Ennek folytan az oklevél rész-

* Nagy Ivan: Magyarorszig csalddai. VIII. k. 4¢. 1.
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letes ismertetése felesleges, annyival is ink4bb,
mert annak egyes pontjait az I-s6 részben mir
ismertettiik volt. E helyen inkiabb az oklevél
fébb pontjait csoportositjuk.

Az adomédny jogczime: Nagy Istvdn és tar-
sainak hiisége és hii szolgalataik, melyeket &k
a kirdlyi korondnak tettek (mint mondottuk,
szokésos frazisok az e fajta oklevelekben), a né-
adoményosokat illetbleg pedig azon kegyelet és
szanalom, melylyel irdntuk az adoményozé hely-
tart6 viseltetik.

A birtokba iktatdst Waniay Moézes leleszi
aldozar teljesiti, Bagosi Bagossy Boldizsarral,
mint kikiild6tt kirdlyi emberrel. Megjelennek a
beiktatdson a szomszédok és birtokszomszédok
részér6l: nemes és nemzetes Mandy Ambrus és
Kelemen és Marton Albert, mindhArman Mand-
rél ; tovabbd Marton Tamds, Samuel, Boldizsar,
Cheke M4té és Bereczk Gyorgy mind az oten
Zsarolyarrél, maguk személyében; ugyancsak
mint alkalmazottak és nemtelenek; nemes és
nemzetes uraik nevében és képviseletében: Kon-
dor Benedek : Rozsdlyi Kun Miklés ; Feyér Antal
és Kochis Pél, mindketten néhai nemzetes ro-
zsdlyi Kun L4szl6 hatramaradt ozvegyének kép-
viseletében, mindhdrman Kisszekeresrdl, vala-
mint Téth Tamés és Balké Antal, mindketten
Kérédi Ispan Istvan nevében és Sebestyén Al-
bert, Ormosdon laké, nagysidgos baré Kevendthi
Székely Gyorgy képviseletében: mindhidrman
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Nagyszekeresrol. A beiktatds, mint emlitettiikk
1592-ben julius hé 14-én megtorténik.

Ezen id6t6l kezdve 1632-ig semmit sem tu-
dunk a borzovai Nagyokrél. Az 1632-ik évben,
Mirton Péter, Soldos Gyorgy s tobb zsarolyani
lakos kérelmére vizsgélatot tartanak a Zsarolyan
és Nagyszekeres helységek kozott vitdssd lett
teriiletek targyaban, mely vizsgilat sordn ki-
hallgatott tanuk kozt egy nemes Nagy Istvan
nevii egyén szerepel Borzovarél. Hogy azonban
ez a nemes Nagy Istvdn egy személy-e az ado-
manyos Nagy Istvdnnal, vagy annak fia-e, vagy
annak a Borzovai Nagy Péternek fia-e, ki 1592-
ben az adoményos tarsak kozott szerepel : meg-
allapitani nem tudjuk s épen ezért a leszirma-
z4si t4blan sem tiintetjik fel.

Az 1632. évtol kezdodbleg 1745-ig a kovet-
kez6 «Borzovai Nagy»-ok éltek Szatmar varme-
gyében:

t Leleszi levéltar: 1632 Metal. Comit. Zathmar No. 49.

Kivonat a leleszi konvent orszigos leveltirdban Me-
tal. Comit. Zathmar No 49. 8rzott oklevélbél, mely sze-
rint 1632. évber Marton Péter, Soldos Gydrgy s tobb
saroly4ni lakos kérelmére vizsgalat tartatott a Sarolyan
és Nagy Szekeres helyséuek kozt vitas teriletek targya-
ban, mely vizsgilat sordn:

«Decimus testis nobilis Stephanus Nagy de Borzova
pradicta, vir quadragenarius juratus et examinatus fuisset
se antea nescivisse, quod ipsi Nagyszekeresienses possi-
deant illas terras, sed eas semper Sarolaniensium esse
sciebat ob proximam earum existentiam ipsi pago.»
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1. Borzovai Nagy Jakab, ki lak6helyének fel-
tiintetése nélkill az 1655-iki taxds armalistdk
Osszeirdsaban fordul el6.”

2. 1660-ban, ugyancsak az armalistdk kozt
talaljuk, lakéhelyiik megemlitése nélkiil : Borzo-
vai Nagy Istvant és Borzovai Nagy Jakabot.*
(Ut6bbi valésziniileg egy személy az 1. alatt em-
litett Borzovai Nagy Jakabbal.)

3. A taxds armalistdk 1669-iki Osszeirdsiaban
taldljuk Borzova kozségben a kovetkezoket:
Nagy Istvant, Nagy Gyorgyot s egy masik Nagy
Istvant.? (Mindhirom el8név nélkiil).

4. Egy 1660-iki nemesi Gsszeiras szerint «bor-
zovai nemesek : Nagy Istvdn, Nagy Janos».*

5. 1706-ban Nagy Janos strdzsamester Csa-
holczrél, a Kajdy Istvdn nemes ezredében szol-
gal ;s Nagy Pal, Nagy Istvan {6, illetéleg vicze-
hadnagy Kispalddrél.®

6. 1709-ben Csaholcz kozségben talaljuk:
Borzovai Nagy Miklést és borzovai Nagy

r Szatmar vm. levéltar Consc. Nob. Fasc. 2. Actor.
No. 1. Ann. 1655.

s Szatmir vm. levéitir : Nobiles Armales Fasc. 2.
Actor. No. 3 Anr, 1660.

3 Szatm4ir vm. levélt: Nobilit. Fasc. 2. Actor. No. 1.
1669.

4 Szatmar vm. levéltdr: Ann. 1660. Fasc. 2. Actor.
No. 6.

s Kérolyi csaldd O. T. V. kotet. 432. 1.

6 U. o.
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Istvant. Elébbi az 1709-ik évben Csaholczon
f6bir6.*

7. 1709-ben Kispalddon lakik : Borzovai Nagy
Gergely Janos ; Fehérgyarmaton pedig : Borzovai
Nagy Jénos.

8. saz insurgdlé Lovas és gyalog nemesség
Regestrumér-ban * 1707-ben taldljuk a kévetke-
z0ket :

«Borzovai Nagy P4l dr két fiaival (e Pal
valésziniileg egy személy az 5. pontban emlitett
Pallal) Méltésdgos Generalis Gr mellett van-
nak».

«Borzovai Nagy Janos és Borzovai Nagy Lasz16
Borzovarél, Bikk Laszl6 ezredében szolgalnak.
Eldbbi adjutins.»

9. Az 1745-ben szervezett nemesi katonasig-
nal hadnagy: Borzovai Nagy Sandor.?

Kérdés most, hogy a felsorolt s Szatmar-
megye levéltaraban fekvé (31. lapon 2., 3., 4.
jegyzet alatt idézett) iratok szerint borzovai elo-
névvel él6 armalistdk, valamint a tébbi borzovai
elénévvel biré és illetbleg eldnév nélkil elofor-
dul6 de Borzovan lak6é eNagys-ok, annak a
Nagy Istvannak leszdrmazottjai-e, ki 1592-ben

* Szatmir vmegye levéltara: Fasc. 2. Actor. No. 37.
Ana. 1709.

* U. o. Fasc. 2. No. 39. 1707.

3 U. 0. Az 1745-ben szervezett nemesi katonasig c.
agycsomé.
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nadori adomdnyt vitt Borzovara, vagy pedig
més, idegen csalddbél valék-e, kiket Borzovai
Nagy Istvanhoz vérségi kotelék nem fliz?

A mi az 1—3. pont alatt felsorolt s tényleg
«borzovai» elénévvel eléfordulé «Nagy»-okat
illeti, ezek szerény nézetem szerint nem tekint-
hetdk Nagy Istvan leszirmazottjainak, mert alig
képzelhetd, hogy abban az esetben, ha a donatio-
nalista Nagy Istvdn leszirmazottjai lettek volna,
az 1655., 1660. és 1669. években megejtett ossze-
irdsok alkalmaval, mikor t. i. nemességiik alap-
jat igazolniok kellett, az 1592-ben kelt donati-
onalis levél helyett armalisra hivatkoztak volna.
Nem képzelhetd ez annyival is inkabb, mert ha
el is tekintiink azon elékelébbségtdl, melyet a
joszdgos nemesség biztositott, tekintetbe kell
venniink azt is, hogy épen ezen idére esik az
1630 : 30., az 1647. évi 26., t.-cz.-ek meghozatala,
mely térvények rendelkezése szerint az armalis-
tdk a megyék hazipénztirdba taxdk fizetésére
koteleztettek, mar pedig olyan magyar nemes,
ki taxat fizessen akkor, ha a legcsekélyebb jogi
alapja van a fizetés alul valé kibuvhat4sra : nin-
csen. Szerény nézetem szerint tehat, ha Nagy
Jakab és a tobbi felsorolt armalistdk csakugyan
a j6szagos nemességgel bir6 Nagy Istvan leszar-
mazottjai lettek volna, bizonyira nem mint ar-
malistdk, hanem mint j6szdgos nemesek vétettek
volna fel.

Felmeriil most azon kérdés eldontése, hogy

Borzovai Nagy csalid. 3
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a 4—9. p. alatt felsorolt «Nagyr-ok, ezen, vagy
mas idegen csalddhoz tartoznak-e ¢

Eddigi kutatdsaim azt igazoljik, hogy Bor-
zovan, Csaholczon és Kispaldden ezen idoben
csak egy «Nagy» csalddnevii csalad lakott. Ha
ezen kozségekben csak egy «Nagy» csalddnevii
csalddot taldlunk s okmanyaink csak ezen «Nagy»
csaladdbelieket emlitik mint jészdgos nemesség-
gel biré «Nagy»-okat, emlitik pedig mint lattuk
8si joszagok utdn jogosan hasznélt borzovai elé-
névvel : kétségtelen, hogy a 4--9 pont alatt
feltiintetett, Borzovan, Csaholczon és Kispalddon
lak6 «Nagy»-oknak koézos osiik volt, ezen kozos
s pedig nem lehet mis mint az a Nagy Ist-
vén, ki 1592-ben Borzovira nadori adoményt
nyert. Mé4s kérdés aztdn az, hogy a 4—9. pont
alatti «Nagy»-okat be tudjuk-e allitani a csa-
ladfasba? Ezen kérdésre hatdrozott e«nem»-mel
kell felelnem, mert olyan okmanyokkal, melyek
alapjan 1777-t81 felfelé 1592-ig az Osszefuggo,
hiteles nemzedékrend 6sszedllithat6 volna: ner:
rendelkezem, feltevések utjan pedig nem aka-
rom a 1592-ig felmené Osszefiigyé csaladfat ki-
erdszakolni.

A birtokomban levé okméinyok alapjin a
leszarmazast a kovetkezOkben Aallitottam Ossze :



. Tabla.

Nagy Istvan
1592-ben tébbekkel egyltt uj adomanyt nyer Borzovara

Il. Istvan
1777-ben mar nem él

. Miklés . Gyorgy
1777-ben méar nem él  1777-ben nemesi bizonyitvanyt kér
1. Pal I. Ferencz 1. Gybrgy I. Sandor
1777-ben él Jeszenszky Maria
Zsigmond Il. Laszl6 1l. Miklés 1. Sandor 1. Ignacz
1777 ben mar él
1. Pal
I. Gabor I. Jozsef l. Laszlé 111 Istvan I11. Gyorgy
(magtalan)  szal. 1773 korul szul. 1776-ban sziil. 1780 szul. 1784 | )
Szab6 Maria f i8y februar 13. I1. sandor  I11. Jozsef
Ercsey Maria l. Antal
Hetey Katalin
3 Paula Agnes . Gerzson Erzsébet Klara
1l. Jozsef | Benjamin  Il. Ferencz Il. Zsigmond 1. Aron szil. 1841 szil. 1845  szil. 1850 szil 1858 1865ma4j. 3.
szul. 1797 szul. szil. szul. szil. okt 8 jan 3L febr. 17. Homoky Szab6
marcz. 19. 1802 maércz. 1804 julius 1807 julius 1810 &pr. t 1850 Kiraly Halész Antal Balint
decz. 6 Karoly Julianna
Il. Géabor I. Sdmuel I. Gedeon Maria Erzsébet .
sziil. 1806 nov. 11. sziil. 1812 jul. szil. 1817, f 1870  Varady Gabor Toéth Jézsef  Johanna 1. Antal Klara
t 1863 marcz. 5 t 1850 Banyay (Garbolcz) (Dabolcz) szul. 1883  szdl. 1887 1889 decz. 7.
Siposs Anna Székely Amalia jan. 2L apr. 6.
Folytatasa a Il ik Veronika Folytatasa a I11-ik
tablan. tablan.
Il. Tabla.
1. Gabor (ki az I. tablan)

11 Gabor I. Elek I. Imre I. Lajos 11, Laszlo . Ott6
sztil. 1829 marcz. 3. szuil. 1832 febr. 10. (elhalt fiatal szul. 1838 decz 21. (elhalt fiatal szll. 1844 aug. 26.
f 1873 marcz. 28 t 1900 jan. 6. koraban) f 1905 ian. 28. koraban) f 1905 szept. 7.

1 Bir6 Jusztina Taar Petronella 1. Kézdivasarhelyi Kézy Erzsébet
2 Debreczeni Taar Sandor és Papp Klara
Zsuzsanna kolesei Kolcsey Maria 2 Sutd Roéza
lednya IV Léaszl6 1. Ottod
szil. 1870 okt. 15. szul. 1876 au?. 15.
Agoston llona alsé és fels6
3 ruttkai és nedeczei
s-t6l 1 Gyula 2-t6l 1. Arpad 1V. Sandor Ruttkay Irén
izul. 1854 mércz.  szul. 1859 maj. szal. 1860 jan.
f 1893 aug.
Oravetz llona Erzsébet Séra IV. P4l Katalin
szul 1898 szil. 1904  szdl. 1903 szll. 1905
Jolan 1. Elek Piroska I. Bertalan Vilma Nelly nov. 26. marcz. 6. aug. 0. jul. 10
sziil. 1858 szil. 1860 szul. 1862 szul. 1864. szul. 1866  szul. 1877
okt. 29, szept. 29, aug. 22. méj 24 jul 21 apr. 24.
Baka f 1905 febr. 28 Lazari Nagy Gyarmathy M«so
Mihalyné Fiok Bertalanna Zsigmondné  Sandomé
Teréz
Margit IV. Géabor Piroska, Irma I. Zoltan Otto
szul. 1890 szul. 1892 szul. 18% ikrek szul. 1903
jan. 7. apr. 13. marcz. 17. i1, 1900 jan. 15. jun. 25,
i-tél Etelka I Géza | Béla Il Lajos Ida . Kéroly 11 Miklés  Juliska  I11. Pal 1. Vincze
szil. 1861 szul. 1864 szul. 1866 szul. 1869 szul. 1871  szul. 1873 szul. 1879 sziil. 1883 szil. 1885 szil. 1888
szept. 2 jan. 27. febr. 19 jan. 12 febr. 22. okt 2 decz. 2 aug. 28 jan. ig. jan. 16.
Szikszay Uray Biri Rainits Libaid Bereczky nétlen Szab6
Kalmanna Erzsébet Gizella Eszter Ernéné
Lilla Il Géza Vilma I Nandor Irma Gizella I11. Lajos
szll. 1892 szil. 1899 szuil. 1904 szdil. 1891 szuil. 1892 szil. 1902 szil. 1904
marcz. 2. aug. 6. maj. 10 &pr. 24. nov. 12 aug. szept.
1. Tabla.
l. Gedeon (ki az I. tablan)
szul. 1817 jan.
Banyay Amalia
V. Gabor Erzsébet Emilia 11 Benjamin 1. Samuel 1. Balint
szdl. 1850 jan. 25 szul. 1850 apr. szul. 1853 aug szul. 1856 jul. 5. szil. 1858 aug. 28. szil. 1861 okt. 13
Mandi- Mandy Berky Istvanna (vilagtalan) Nagy Zsofia Katocz Borbéla Papay llona
Zsuzsanna

Roéza
Rozélia VI. Gabor IV. Gyorgy V Laszl6 V.Sandor Maria szil 1892 marcz. 26.
szil 1871 szl 1874  szdl. 1880  sziil. 1883 szdl. 1887 szil. 1890

jun 8 aug. 11. marcz. 7. jul. 2 jun. 19, jun. 2L

Il. Béla 1l Karoly lda 11 Bertalan Il Gedeon Il. Géza |I. Gergely
szul. 1870 szl 1892  szul. 1894 szil 1892  szdl. 1893 sziil. 1895 sziil. 1900
febr. 2 maj. 2. szept. 27. aug. 29. maj. 19 apr. 7. iul. 17"
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Az I. tablan feltiintetett I. Istvanrél, a csalad
els6 ismert &sérdl mar szélottam.

Mint az eddig el6adattokbél is Kkitiinik, a
csalddfdn I. Istvdn és II. Istvin kozott hézag
van. .

II. Istvdn 1777-ben mar nem él. Feltehet-
jik azonban, hogy az 1755-iki nemesi Gsszeiras
alkalmdval még €l s hogy egy személy azzal a
b. (igy) Nagy Istvannal, ki az 1755-iki nemesi
Osszeirdsban, lak6helyének feltiintetése nélkiil
szerepel,® s talan azzal a Borzovai Nagy Istvén-
nal, ki 1709-ben Csaholczon a bir6i tisztséget
toltétte be. (Lasd 32. 1)

II. Istvannak két fia volt, I. Miklés és I.
Gyorgy, kik Csaholczon laktak. Ut6bbi 1777-ben
nemesi bizonylatot kér Szatmar varmegyétol,
ugy maga és fiai: 1. Ferencz, II. Gyorgy, I. San-
dor, ugyszintén mar elhalt vérbeli testvératya-
fiainak, I. Miklésnak fia: I. PAl és ennek fia
1. Zsigmond részére.

Kérvényében eléadja, hogy 6 elhunyt Istvidn
fia, az 6 nemességét illetd okleveleket az arra
rendelt kiildottségnek mar bemutatta és enem
bizalmatlankodik e felszerelvényeknek (okma-
nyoknak) a varmegye levéltiraban val6 j6 meg-
6rzésében, mindazondaltal, miutdn sajit maga és
oOvéinek hatdrozottabb biztonsiga végett raszorul

* Szatmdr vm. levéltira: Fasc. 32. Act. No. 141.
Ann. 1755.

3'
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a nemesi bizonysiglevél kibocsattatasaras. .. kéri
annak kiadatésat.

A véirmegye, miutdn ujbé6l 4tnézte a folya-
mod6k bizonysigleveleit, Fejérkeovy Istvan
helytarténak 1592-iki birtokbaiktaté6 parancsa
alapjan s folyamod6k lankadatlan nemesi jog
gyakorldsdra s az emlitett adoményozis alap-
jan szerzett nemesi jészdgok tényleges birdsira
tekintettel, részilkre a nemesi bizonysaglevelet
kiadja.*

A folyamodviny mellékleteit képezé okma-
nyokbél azonban nem tiinik ki, hogy nemzedék-
r6l nemzedékre filidlva ossze tudta volna magat
koétni I. Gyorgy az 1592-ben nadori adomdényt
nyer6 I. Istvidnnal. A varmegye, mint lattuk,
megelégedett a nemesi jészdg tényleges birasa-
nak bizonyitdsdval.

1813-ban a csaldd ujbél nemesi bizonylatot
kér. Kérik azt Csaholczon lak6 Nemes Nagy
Gabor (I. Gébor), Jézsef (I.), Laszl6 (I.), Istvan
(II1.) és Gyorgy (IIL.) testvératyafiak, néhai Ne-
mes Nagy Ferencznek (I.) gyermekei magok és
emlitett néhai atyjuk Nagy Ferencz életben levé
Nagy Séandor (I.) nevii testvérjének, hasonl6ké-
pen Csaholczon laké és €16 gyermekei, Nemes
Nagy L4szl6 (I1.), Miklés (IL), Sandor (II.) és
Ignéacz (I.) részére.

t Szatmir vm. levéltira: Nobilit. Ann. 1813. Fasc.
28. Actor. No. 8. L. aldbb a fiiggelékben 2. sz. okményt.
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Folyamodvanyukhoz egy bizonyitvanyt csa-
tolnak, melyet 1785 junius 10-én Borzova koz-
ség eldljarésiga adott ki,* melyben igazolva van,
hogy Nagy Gyorgy és ennek Ferencz nevii fia
«az igaz impetrins 6rokos Nagy Istvannak legi-
timus successora, ki is mostan is helységiinkben
(Borzovan) 6rokos joészagot bir s nemes Var-
megyénktdl personalista nemes ember szimban
tartatott mindez ideigs...

A felhozott bizonyitékok alapjidn a virmegye
a csalad j6szdgos nemességérdl sz6lé bizonysag-
levelet gy folyamodéknak, mint anyakényvi
«kiirdsok» 4ltal bizonyitott gyermekeiknek Kki-
adja.

Most attérek azon, fijdalom, nagyon csekély
adat kozlésére, melyeket az egyes csalddtagok
csaladi, vagyoni s egyéb viszonyairél tudunk.

I. Istvan (lasd I. tabla) csalddi, vagyoni s
egyéb viszonyait, kivéve azokat, melyeket mar
emlitettem: homdly fedi.

II. Istvdnnak két fia volt: I. Miklés, ki 1777-
ben mar nem él s I. Gyérgy. Mindhdrman Csa-
holczon laktak s mint kisbirtoku nemesemberek,
egyszerii életet éltek. Koziigyekben valé szerep-
lésiiknek, kivéve II. Istvdn birdskod4sit, semmi
nyoma.

I. Miklésnak egy fia volt: I. P4l s ennek
ismeét egy fia: L. Zsigmond, ki 1777-ben mar él.

* A csaldd leveles 14d4jiban.
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I. Zsigmondrél és ennek utédair6l semmi
tudésitasunk nincs. Ugy latszik, hogy I. Miklés
dga 1. Zsigmondban kihalt.

I. Gyorgynek hirom fia volt : I. Ferencz, kitol
a ma él6 ismert 4gak szirmaznak; II. Gyorgy
és 1. Sandor.

I. Ferencznek Gyorgy nevii testvére valdszi-
niileg fiatalon, nétlen koraban halhatott el, mert
a késébbi okményokban sem réla, sem utédair6l
emlités téve nincs.

A legkisebb fiunak, I. Sdndornak csak a
szdrmazasi tdblan feltiintetett utédjait ismerjiik.
Sajnos, hogy ezeknek sem kézolhetem sziiletési
és haldlozasi adatait, mert a csaholczi anyakony-
vek elégtek.

A 1. tablan 4116 I. Ferencz, kitdl, mint mon-
dottuk, a ma is é16, ismert 4gak szirmaznak,
sziiletési évét és helyét, vagyoni és egyéb vi-
szonyait nem ismerjiik. O is Csaholczon lakott;
a nemesi bizonységlevelet kéré folyamodvany
szavai szerint azonban ¢Borzova nevezetii Curi-
alis helységbe actudlis birtokoss.

Csalddjara vonatkozélag a kovetkezo lelkészi
bizonyitvany ad felvildgositast:

«1813-ik esztend6ben méarczius hénapnak s5-ik
napjan a csaholczi matrikuldbél kiir6dott kereszt-
séglevél. Nemes Szatmir viarmegyében Csaholcz
nevezetii helységben lakozott néhai megboldo-
gult Nemes és Nemzetes még élt Nagy Ferencz
ur maradékainak (a kiknek neveik az uj mat-
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rikuldban taléltatnak, mert a régi a hdzzal egyiitt
megégett, ezel6tt mintegy negyven esztenddk-
kel) sziiletéseknek, megkereszteltetéseknek s
neveiknek leirdsa. Nemes Nagy Ferencz urtél
és Jeszenszky M4ria asszonyt6l sziiletett gyer-
mekei ezek: Nemes és Nemzetes Nagy Gabor
(a ki magtalan), Nagy J6zsef, Nagy Laszl6, Nagy
Istvan, Nagy Gyorgy, a két elsonek a kik meg-
haladjdk a negyven esztenddt, nevok az ujj
matrikuldban nem taléltatik, a kik itt tal4dltatnak
azok e szerint vagynak: Nemes és Nemzetes
Nagy Lasz16 (lasd 1. tabla I. L4szl6) megkeresz-
teltetett 1776 augusztusnak 24-ik napjan, kereszt-
atyja volt Besey Laszl6, keresztanyja Csath6
Mairia. Nemes Nagy Istvan (lasd I. tibla IIL
Istvdn) megkereszteltetett juliusnak 29-én 1780,
keresztatyja volt Végh Zsigmond, keresztanyja
Killay Ferenczné. Nemes Nagy Gyorgy (lasd
I. tabla III. Gyorgy) kereszteltetett 28. juli 1784,
keresztapja volt Szabé Janos akkori preldikator,
keresztanyja Gorgényi Mihdlynés...

I. Jézsefnek 6t fia volt :

II. Jé6zsef, sziil. Csaholczon 1797. marcz. 19.

I. Béniamin, sziil. Csaholczon 1802. mércz.

II. Ferencz, sziil. Csaholczon 1804. juli.

II. Zsigmond, sziill. Csaholczon 1807. juli.

I. Aron, sziil. Csaholczon 1810. 4pr.

Valészinii, hogy Csaholcz kozségben ez id6
szerint is é16 s magukat «borzovai Nagys-oknak
tart6 «Nagy» csalddneviiek koziil tébben ezen
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I-s6 Jozsefnek leszarmazottjai, de miutdn az 6sz-
szekottetés hiteles anyakonyvi bizonylatokkal
(miutdn mint emlitettiik, az anyakényvek elégtek)
sem mas okiratokkal be nem igazolhaté: fel-
soroldsukat melldztem, s a Csaholczon laké «bor-
zovai Nagy»r-ok koziil csak azokat soroltam fel
(. 52. s kov. 1.), kiknek leszdrmazisara hiteles ada-
taim vannak, ezek pedig mint litni fogjuk, nem
I. Jézsef, hanem III. Istvin leszdrmazottjai.

Mint emlitettem, a borzovai Nagy csaldd is-
mert tagjai I. Ferencztol és illetoleg I. Ferencz-
nek I. Laszl6 és III. Istvan nevii fiait6l szarmaz-
nak.

Lassuk most ezeket az 4gakat:

1. I L&szl6 aga.

I. L4szl6 sziiletett Csaholczon 1776-ban. Is-
koldit Debreczenben végezte. Mint szerény
anyagi viszonyok kozt él6 sziilék gyermeke,
iskoldinak végeztével, az akkori idok szokasa
szerint, 1798-ban Fiilpésdar6czra ment rektori-
4ra. Mint filposdaréczi tanit6 ndsiilt; felesége:
Ertsey Jozsef garbolczi, késébb komlédtétfalui
reformatus lelkész és Boross Maria lednya: Ma-
ria. Az eskiivo Garbolczon volt 1798-ban. Nem-
sok4dra Kisnaményban valasztottdk meg tanit6-
nak, hol 1803-t61 1811-ig lakott. Innen Darira
hivtdk meg lelkésznek. Dardn 1811-tdl 1822-ig
lelkészkedett. 1822-ben Géberjén vialasztotta
meg lelkésznek s mint ilyen halt el Géberjénben
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1823 februar 13-4n.” Haldlesete a géberjéni ha-
lotti anyakonyvben kovetkezdleg van bejegyezve :

«néhai boldog emlékezetii Nagy Laszl6 praedi-
kétor e vilagra nézve palyafutdsat végezte ; temet-
tetett szdmos honpolgédrok jelenlétében 15. febr.
pradikalvédn felette T. Inczédy Jézsef porcsalmai
preedikator dr. Nincsen a koporséban békesség !
és T. Kiss Aron tr Naményi pradikitor ur.»

Neje : Ertsey Maria Garbolczon halt el 1850.
oktéber 2-4n, 68 éves koraban.

I. Laszlénak 5 gyermeke volt. Hirom fiu:
II Gabor, I. Sdmuel, I. Gedeon, és két ledny :
Mairia és Erzsébet.

A) II. Gdbor (ki az 1. tiblén).

II. G4bor 1806 november hé 11-én sziiletett
Kisnaményban. — Tanulményait Debreczenben
elvégezvén, 1827-ben Nagyszekeresre ment rek-
toridra. — Ott ismerkedett meg nemes Siposs
Annéval, kivel 1827. évi aug. h6 3-4n Nagysze-
keresen hdzassigot kotott.

Az egyhdzlatogatasi jegyzokonyvek sok szép és
érdekes dolgot jegyeznek fel tanitéi milikodésé-
r6l.” A tobbek koziil idejegyzem a kovetkezoket :

«Nagy Gabort Nagyszekeresen mar 1827-ben
dicsérik ; 1829-ben pedig nemcsak a magyar irast,
olvasist, szdmvetést adta eld, hanem extraneus

* Eletrajzi adatokat l4sd: Kiss K4lm4n ¢A szatmir

ref. egyhdzmegye térténete» czimi munk4jiban.
* Kiss Kilmén id. m. 643. 1.
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tanitvanyaival egész a rhetorikaig felment és a
rhetorokkal és sintaxistdkkal is jél produkélta
magat, értvén Cicer6b6l, Cornéliusbél és Schiitz-
b6l a feladott kéiputokat. Ezutdn is dicsérik.»
Nagyszekeresr6l Tunyogra, innen Darira vélasz-
tottdk meg papnak, hol 1834-ig lelkészkedett.
1834—1839-ig Tatarfalvan, 1839—1841-ig Ra-
polton, 1841-t61 1854-ig Fiilposon; Fiilposon
laktdban megirta a fiilposi egyhaz torténetét.”
1854-t6]l 1863 méarczius hé 5-én bekovetkezett
halaldig Fiilposdar6czon lelkészkedett.

Felesége, nemes Siposs Anna aldott galamb-
szelid lelkii asszony volt; 6 maga kemény, szi-
goru ember, de jészivii, a szépért, nemesért
mindig lelkesedni tudé.

Sok gyermeke volt, kiket mas vagyon hia-
nyidban csak nagynehezen iskoldztathatott sze-
rény lelkészi jovedelmébél.

A szabadsagharcz kitérésekor a két legido-
sebb fiu: III. Gdbor és I. Elek a sarospataki
féiskola novendékei voltak. A haborus idé szét-
kergette az iskoldk novendékeit s a két fiut is
hazaiizte a wvihar a fulposi szerény paplakba.

«Zimanké6s téli éjjelen, per pedes apostolo-
rum, érkeztiink haza,» beszélte megboldogult
Elek batydm. «Zorgettink. Nagysokdra kinyilt
az ablak, kinézett rajta valaki s majd hirtelen
becsapédott. Ujbdl zorgettiink, kiabalva hogy mi

* U. o. 31—32. lap.
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vagyunk!... Az ablak ujbél kinyilt s egy mély
bariton, apank jél ismert érces hangja dorgott
ki hozzdnk: Van-e honvéd atilla ¢»

«Még nincs, de ha meg tetszik engedni lesz»,
feleltiink hirtelen, «hisz’ bucsuzni jottiink !» S bu-
csuztunk is. Hasztalan sirt szegény jé anyank,
apank még az éjjel kocsira pakolt benniinket s
bevitt Debreczenbe. Harom nap mulva, mir 6 is
megsiratott, de honvéd atilldban...

E tettérdl sz6l a kovetkezd okmény: «E.
2206. sz. h. ii. m. 1849. Febr. 7. A hadiigy-
ministerium kedves kotelességének ismeri a haza
egy lelkes fidt, Nagy Gédbor Szatmirmegyében
fekvoé Fiilpos helysége ref. v. lelkészét a kozon-
séggel megismertetni, ki 4thatva a honszeretet
magasztos érzelmétdl, két fiit, Gabort és Eleket
azon utdnzdsra mélt6 igérettel add 4t a haza
rendelkezésének, hogy mihelyt a még honmaradt
hirom fia (Imre, Lajos, Otté) oly kort érend el,
hogy képes lesz szabadsidgi harczunkban tettle-
ges részt venni, azokat nem késendik a haza
oltirdira felajinlani, kijelentvén egyszersmind,
hogy ha kora és csalddatyai 4lldsa engedné,
mar régen maga is fegyvert emelendett szoron-
gatott hazdnk fiiggetlenségeért. Fogadja emlitett
lelkész e nemes tetteért a haza koszonetét.
Mészaros Lazar hadiigyminister.®

* Megjelent az 1849-iki hivatalos kozlonyben. Erede-
tije a csaldd leveleslad4jéban.
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II. Gébor felesége : nemes Siposs Anna 1881.
janudr g-én halt el Gyortelken Szatméarmegyé-
ben.

II. Gabornak mint emlitettiik, sok gyermeke
volt: III. Gébor, I. Elek, I. Imre, 1. Lajos, III.
Laszl6, 1. Otté6.

a) ZI1. Gdbor.

III. G4bor 1829 mdrczius 3-4n sziiletett Nagy-
szekeresen. Mint lattuk, 1849-ben felcsapott hon-
védnek. El6bb mint koézhuszir, késébb mint
hadnagy szolgdlt a Bocskay-huszirokndl. A
szabadsagharcz leverése utidn sokaig bujdosott.
Kés6bb a honvédség szervezésekor ujb6l huszar
lett. Szatméron halt meg 1873 mércz. 28-4n mint
honvédhuszarhadnagy.

III. G&bor kétszer nésiilt. Elsd felesége :
Biré Jusztin volt, kivel Csobalyon 1853-ban 1¢4-
rett hazassigra. Els6 hadzassigdbél egy fia szar-
mazott I. Gyula, ki 1854-ben sziiletett. Masodik
felesége : Debreczeni Zsuzsinna. Eskiidtek Szat-
mart 1858-ban. Mdasodik hazassagdb6l két fiu
szarmazott : L. Arpéd sziiletett 1859 majus héban
Szatmart és I'V. Sandor: szill. 1860 junius hava-
ban Szatmirt. A két els6 fiu: I. Gyula és L
Arpéd Amerikaba vandoroltak. IV. Sandor, ki-
nek felesége Oravetz Ilona volt, mint vasuti
4llomasfonok halt el Nagybadnyan 1893 augusz-
tus havidban. Ozvegye Lakatos Daniel, szatméri
forgalmi fonokhéz ment néiil.



Térjiink vissza most II. Gdbor mdisodsziilott
fishoz I. Elekhez s lassuk az & leszdrmazottjait.

b) L. Elek.

I. Elek sziiletett Tunyogon 1832 febr. 10-én.
Tanulmanyait S4rospatakon végezte. 8 is mint
batyja III. Gébor, végig kiizdotte a szabadsag-
harczot; tiszti rangot azonban nem nyert. A sza-
badsidgharcz letorése utdn visszament Patakra s
midén iskoliit elvégezte, Tiszakeresztur lelkésze
lett. Onnan Tiszaujlakra ment lelkésznek. A go-es
években nyugalomba vonult. Oreg napjait Mi-
lotan élte le, hol szép vagyont szerzett. Meghalt
Milotdn 1900 janudr 6-4n.

Felesége: Taar Sandor és kolcsei Kolcsey
Mairia lednya: Petronella. Az eskiivé Milotdn
volt: 1856 apr. 6-an. Neje 1899 decz. 26-4n halt
el Milotan.

I. Elek szerz6 ember volt s gyermekeire
tekintélyes vagyont hagyott.

Gyermekei :

1. Joldn; sziiletett 1858 okt. 29én Fiilposdaré6-
czon. Férje: Baka Mihaly fiilesdi foldbirtokos.

2. II. Elek; sziiletett 1860 szept. 29-én Fiil-
posdaréczon.

3. Piroska; sziiletett 1862 aug. 22-én. Férje:
14zari és mezO6kolpényi Nagy Bertalan, szinyér-
varaljai kir. kozjegyzo.

4. Bertalan; sziiletett 1864 maj. 24-én Tisza-
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ujlakon. Amerikdban lakik. — Utédait nem is-
merjiik.

5. Vilma; sziiletett 1866 julius 21-én Tisza-
ujlakon. Férje : Gyarmathy Zsigmond ref. lelkész
Kisnamény.

6. Nelly, sziiletett 1877 apr. 24-én Tiszaujla-
kon. Férje: Mez6 Sandor kereskedé. Szatmair.

Miel6étt II. Gabor tobbi fidnak leszarmazéit
ismertetnénk, lassuk I. Elek fiinak II. Eleknek
leszdrmazéit.

II. Elek 1860 szept. 29-én sziiletett Fiilpos-
daréczon. Meghalt mint viarmegyei irnok 1905
febr. 28-4n Nagykarolyban.

Felesége: Fi6k Teréz. Gyermekei kovet-
kezok:

1. Margit; sziiletett Nagykarolyban 1890
januar 7-én.

2. Jolan; sziiletett Nagykarolyban 1892
apr. 13-an.

3. IV. Gébor; sziiletett 1894 marcz. 17-én
Nagykarolyban.

4. Piroska Irma; sziiletett 1900 jan. 15-én
Nagykarolyban.

5. I. Zoltan Ott6; sziiletett 1903 junius 25-én
Nagykarolyban.

Most 4ttériink II. Gdbor negyedik fidra I.
Lajosra, miutdn I. Imrének, ki fiatalon halt el,
utédai nem maradtak.
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c) 4. Lajos.

1. Lajos 1838 deczember 21-én sziiletett Fiil-
poson. Meghalt Beregszdszban mint takarékpénz-
tari konyveld 1905 januar 28-4n.

Kétszer nésiilt. Els6 Feleségétol, kézdivasar-
helyi Papp Klaratél, kivel 1859-ben Csomajon
(Bereg m.) lépett hazassagra, a kovetkezd gyer-
mekek szarmactak:

1. Etelka ; sziiletett 1861 szept. 2-4n Forno-
son (Bereg m.). Férje: Szikszay Ké&lméan ref.
lelkész, Rafajnaujfalu.

2. Géza; sziiletett 1864 januir 27-én Forno-
son. Gépész. Lakik : Csekében (Szatmar m).

Felesége : Uray Biri. Gyermekeik kévetkezdk :

a) Lilla ; sziiletett 1892 marcz. 22-én Csekében.

6) II. Géza; sziiletett 1899 aug. 6-an Cse-
kében.

¢) Vilma ; sziiletett 1904 maj. 10-én Csekében.

3. 1. Béla; sziiletett 1866 februir 19-én For-
noson. Butorraktdros; lakik Egerben. Felesége
Rajnits Erzsébet. Gyermekei kovetkezok ;

a) 1. Nandor sziiletett 1891 apr. 24-én VIIL
gymnasista.

6) Irma ; sziiletetett Egerben 1892 nov. 12-én.

4. II. Lajos; szilletett 1869 januir 12-én
Fornoson. Lakik Kisge6czon (Bereg m.). Iparos.
Felesége, kivel Nagybereznin 1894-ben kotott
hazassagot: Libald Gizella.

Gyermekok :



48

Gizella; sziiletett 1902 augusztusban Pere-
csenyben (Bereg m.).

I. Lajos masodik felesége Siit6 Réza volt,
kivel 1870-ben Barkasz6n 1épett hizassigra. Ma-
sodik h4zassagib6l a kovetkezd gyermekek szar-
maztak :

5. Ida ; sziiletett 1871 februar 22-én Rafajna-
ujfaluban. Ovéné. Lakik Nagyguton (Bereg m.).

6. Karoly; sziiletett 1873 okt. 2-4n Nagy-
muzsalyban. Gépész. Lakik Ajkan (Veszprém m).

Felesége : Bereczky Eszter. Eskiivé : Gyorben
19o2 okt. havédban.

Gyermekok :

III. Lajos; sziiletett 19o4 szeptember hava-
ban Ajkéan.

7. III. Miklés; sziill. 1879 deczember 2-an
Dédan. Nétlen.

8. Juliska; sziiletett 1883 aug. 28-4n Rafajna-
ujfaluban. Férje Szabé Erné tanit6. Eskiivo :
1903 junius 3. Beregszasz. Lakas: Gégény (Sza-
bolcs m.).

9. III. Pal; sziiletett 1885 januir 19-én Ra-
fajnaujfaluban. Ref. tanité. Lakik: Sonkaddon
(Szatmar m.). Nétlen.

10. Vincze; sziiletett 1888 januadr 16-4n Ra-
fajnaujfaluban. Tanulé Debreczenben.

Léssuk most II. Gibor legkisebb fidnak I.
Otténak leszdrmazéit, miutan III. Laszlénak, ki
fiatalon halt el, utédai nem maradtak.
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d) 7. 0#s.

I. Ottd; sziiletett 1844 aug. 26-an Fiilposon.
Foldbirtokos s Fehérgyarmat kozségnek hosszu
id6n keresztiil, 1905 szept. hé 7-én bekovetke-
zett haldldig fébirdja. Felesége: nemes Kézy
Erzsébet, nemes Kézy Laszl6 és berczeli Baké
Zsuzsanna lednya, ki 1897 febr. 7-én Fehérgyar-
maton halt el. Eskiivé: Fehérgyarmaton 1864
janudr 6.

Gyermekeik :

1. IV. Lasz16; sziiletett 1870 oktéber 15-én
Vamosorosziban. Kir. jarasbiré. Lakik: Jaszbe-
rényben. Felesége: Agoston Ilona. Eskiivo:
Jaszberényben 1897 junius 5-én.

IV. Laszl6 gyermekei:

a) Erzsébet; sziiletett 1898 november 26-an
Mezocsaton.

b) Séara; sziiletett 19o4 marcz. 6-an Jasz-
berényben.

2. IL. Ott6; sziiletett 1876 aug. 15-én Vamos-
orosziban. Jasznagykunszolnok vmegye aljegyzéje,
jog és 4llamtudoményok tudora. Lakik: Szolno-
kon. Felesége: Alsé- és felséruttkai és Nedeczei
Ruttkay Irén. Eskiivé : Tiszaroffon 1902 aug. 26.

II. Otté gyermekei:

a) IV. P4l; sziiletett Szolnokon 1903 augusz-
tus 30-4n.

6) Katalin; sziiletett Szolnokon 1905 julius
10-én.

Borzovai Nagy csaldd Kl
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B) 1. Sdmuel.

I. Sdmuel sziiletett 1812 julius havidban Da-
rén. O is végigkiizdotte a szabadsidgharczot s ott
kapott sebei kovetkeztében halt el 1850-ben Da-
rdn. Felesége: Székely Veronika. Gyermekiik
nem volt.

C) /1. Gedeon (ki a III t4blan).

I. Gedeon sziiletett Hérmanszegen 1817-ben.
Borzovan lakott, hol a kis nemesi birtokon gaz-
dilkodott. Meghalt Borzovan 1870-ben. Fele-
sége, kitdl alabbi gyermekei szdrmaztak: Banyai
Amailia.

Gyermekeik :

1. V. Géabor; sziiletett 1850 januar 25-én
Borzovan. Fo6ldmives. Felesége: mandi Méandy
Zsuzsénna.

Gyermekeik :

a) Rozilia; sziiletett 1871 junius 8-4n Bor-
zovan.

4) VI. Géabor sziiletett 1874 aug. 11-én Bor-
zovan. Notlen.

¢) IV. Gyorgy sziletett 1880 marcz. 7-én
Borzovan. Nétlen ; foldmives.

d) V. Séndor; sziletett 1887 junius 19-én
Borzovan. Nétlen.

¢) Maria ; sziiletett 18go junius 21-én Bor-
zovan.

2. Erzsébet; sziiletett 1850 aprilis havdban
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Borzovan. Férje: Berky Istvdn. Laknak: Kis-
szekeresen.

3. Emilia ; sziiletett 1853 aug. havdban Bor-
zovan. (Vil4dgtalan.)

4. II. Bénidmin; sziiletetc 1856 julius 5-én
Borzovéan. Elhalt ugyanott 1902 aug. 4-én. Fold-
mives. Felesége: Nagy Zséfia.

Gyermekeik :

a) I1. Béla; sziil. 1890 febr. 2-4n Borzovan.

4) II. Kéroly ; sziil. 1892 majus 2-4n Borzovan.

¢) Ida; sziil. 1894 szept. 27-én Borzovan.

5. II. Sdmuel; sziil. 1858 aug. 28-4n Borzo-
van. Foldmives. Felesége: Kat6cz Borbila.

Gyermekeik :

a) Réza; sziil. 1892 marcs. 26-4n Borzovan.

6) 1. Bélint; sziiletett 1861 okt. 13-4n Bor-
zovan Foldmives. Felesége: Papay Ilona.

Gyermekeik :

a) II. Bertalan ; sziil. 1892 aug. 24-én Borzovan.

6) II.Gedeon; sziil. 1893 m4j. 19-én Borzovan.

¢) II. Géza; sziil. 1895 4pr. 7-én Borzovan.

d) 1. Gergely; sziil. 1900 jul. 17-én Borzovén.

D) Mdria (sziiletési évét nem tudjuk). Férje:
Viarady Gébor ref. lelkész volt. Laktak: Gar-
bolczon.

E) Erzsébet (sziiletési évét nem tudjuk). Férje:
To6tn Jo6zsef ref. lelkész volt. Laktak : Dabolczon.
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2. ITL. Istvan 4ga (I. tabla).

IIL. Istvdn 1780 julius havadban sziiletett Csa-
holczon. Lakott: Csaholczon. Nejét6l nemes Bi-
harj M4riatél, ki késébb nemes Bernath Gyérgy
felesége lett, egy fiu szdrmazott I. Antal, ki
1847-ben még él. o) 1847 decz. 28-4n a szatmdri
k4ptalan elétt kotott szerzodés szerint* eladja
azon Osi telket, mely Csaholczon, az altala la-
kott telek és a Kallay Laszl6 telke kozott fek-
szik, valamint az oroszi, naményi és ricsei ré-
szeit, az Eger nevii kaszilékb6l egy anya telki
illetdségét, egy foglart, (igy hivjdk Szatmarban
a falu végén fekvo bekeritett kerteket) a Lanka
és Rekesz erdobeli illetoségek kivételével, T.
Szabé Karolina 6zv. Harmos Ignicznénak 640
eziist forintért.

Felesége: Hetey Kléra, kitél a kovetkezd
gyermekek sziilettek.

1. Paula; sziill. 1841 okt. 8-4n Csaholczon.
Meghalt ugyanott 1850 deczember 6-an.

2. Agnes; sziiletett 1845 januar 31-én Csa-
holczon. Férje Kirdly Karoly foldmives. Lak-
nak : Méhtelken.

3. I. Gerzson, sziiletett 1850 febr. 17-én Csa-
holczon. Foldmives. Neje: Halasz Julianna. Es-
kiivé Csaholczon 1882 marcz. 28-dn.

Gyermekeik :

' Csalddi leveleslad4ban.
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a) Johanna; sziiletett Csaholczon 1883 ja-
nuar 21-én.

5) Antal; sziiletett Csaholczon 1887 4pr. 6-4n.

¢) Kléra; sziiletett 1889 dec. 7-én Csahol-
czon.

4. Erzsébet; sziiletett 1858-ban Csaholczon.
Férje: Homoky Antal foldmives. Laknak Csa-
holczon.

5. Klara ; sziiletett 1865 mdj. 3-4n Csaholczon.
Férje: Szab6é Balint féldmives. Laknak Csa-
holczon.

Meg kell még emlékeznem a csaldd czime-
rérol.

Tudtommal a Borzovai Nagy csalddnak a
legutébbi id6kig nem volt uralkodé altal ado-
manyozott czimere. A csalddi traditio szerint a
csalad 4ltal a legrégibb id6t61 fogva hasznalt
czimerben «kardos kar virdggal» volt s ezen
czimeralak nyoma mutatkozik is egyes eltore-
dezett, megrongélt pecsétlenyomaton, de ma
mar alig felismerhet6 s inkdbb a hagyomdiny
altal befolyasolt képzelet litja benndk a ekar-
dos kart virdggals. Taldlunk olyan czimerpecsét
lenyomatot is, melyben madar s masikban mely-
ben 4llat, taldin oroszldn alakjai ismerhetok fel.
Mindebbél az latszik, hogy a czimerre édes-
keveset adhattak s ha szabad mondanom olyat
hasznaltak a milyen épen tetszett vagy kéznél
volt.

E sorok ir6j4nak megboldogult atyja (I Otto)
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az emlitett czimeralakokat egy czimerbe foglal-
tatta s annak mint uj czimernek, maga valamint
utédai szdmara valé adoméinyozasat kérte, mely
kérelmét O Felsége, 1904. évi 4prilis hé 22-én
kelt elhatirozdsaval, a csaldd régi nemességének
és Borzovai elénevének épségben tartdsa mellett
teljesitette is.

A czimer leirdsa kovetkez6: vorossel és kék-
kel hasitott paizs, hdromszegii arany paizsfovel,
melyben jobbra fordult kiterjesztett szarnyu re-
piil6 kék sas csorében babérigat tart. A jobb
vorés mezoben aranykoronds dombon koény6kloé
balra fordult panczélos jobb kar markdban arany-
markolatu gorbe kardot és természetes liliomagat
tart; a jobb fels6 sarokban 6tdgu arany csillag ;
a bal kék mezdében pedig, z6ld dombon allo,
jobbra fordult oroszlin felemelt jobb lababan
torokfejes aranymarkolatu pallost tart, baljit
ragadozdsra nyujtja. A koronds nyilt lovagsisak
disze: a Kkiterjesztett szarnyu, jobbra fordult,
csorében babérigat tarté kék sas, fején korona-
val. Foszlanyok : jobbré6l kék arany, balr6él voros
eziist.

Munkdm elsé része akaratlanul is hosszura
nyult s bar a vonatkozé forrisokat a leglelki-
ismeretesebben is igyekeztem felhaszndlni, le-
hetnek és lesznek is benne botldsok, helytelen
kovetkeztetések, melyek a birdlatot kihivjak s
pétlasokra, felvildgositdsokra és helyesbitésekre
szorulnak, de ezzel az eddiginél nagyobb fény
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fog deriilni sziil6fldemnek a Szamos és a Tur
kozének torténelmére s birtokviszonyaira.

A mi munkdm méisodik részét illeti, érzem,
hogy sok helyen hidnyos, hézagos, bar sok évi
adatgyiijtés eredménye. Szolgiljon e tekintet-
ben mentségemre, hogy a mi benne van, sajit
munkim faradsigos gyiimolcse, mert a Borzovai
Nagy csalddrdl, kivéve azon két sort, melyet
Nagy Ivan csaladtorténeti munkéjanak VIIL k.
45. lapjan feljegyzett, tovabbd azon egy par ada-
tot melyeket Kiss Kilman az idézett helyeken
kozolt, mas kozzétett kozvetlen forrds nem A&llt

rendelkezésre.
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A Statutor. No. 7. Lit. T. fascic. 1. Prot. Stat. 18.
pag. 219. et subs. jelzésd oklevél a leleszi konvent orsz.
levéltarabél.

«Omnibus Christi fidelibus, praesentibus pariter, et
futuris, praesentium notitiam habituris, Paulus Zegedey
episcopus Chanadiensis ac consiliarius scrmae caesar.
et regiae maiestatis, nec non praepositus et conventus
ecclesiae sanctae Crucis de Lelez, salutem in omnium
Salvatore. Ad universorum notitiam harum serie volumus
pervenire. Quod nos literas reverendissimi in Christo pa-
tris et domini. Stephani Feyérkeovy, Dei et Apostolicae
Sedis gratia episcopi ecclesiae Nitriensis, locique eiusdem
perpetui, et comitatus Zaladiensis comitis, nec non sa-
cratissimi principis et domini, domini Rudolphi secundi,
Dei gratia electi Romanorum imperatoris semper augusti,
ac Germaniae, Hungariae, Bohemiae etc. regis, archi-
ducis Austriae, ducis Burgundiae etc. consiliarii, et per
Hungariam locumtenentis etc. domini nostri colendissimi
introductorias et statutorias pro parte nobilium : Stephani
Literati Téglis de Karolj alias de Borzova, et Thomae Judi,
aliorumque subscriptorum, clause confectas et emanatas,
nobis favorabiliter sonantes et datas, honore et reverentia,
quibus decuit, recepimus in haec verba: Stephanus Feyér-
kedvy Dei et Apostolicae Sedis gratia episcopus ecclesiae
Nitriensis, locique eiusdem perpetuus et comitatus Zala-
diensis comes, nec non sacratissimi principis et domini
domini Rudolphi secundi, Dei gratia electi Romanorum
imperatoris semper augusti, ac Germaniae, Hungariae,
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Bohemiae etc. regis, archiducis Ausriae, ducis Bur-
gundiae etc. consiliarius, et per Hungariam locumtenens
etc. Honorabilibus conventui ecclesiae S. Crucis de
Lelesz salutem cum favore. Quum nos cum ad nonnul-
lorum instantem petitionem apud nos propterea factam,
tum vero attentis et consideratis fidelitate et fidelibus
servitiis nobilium : Stephani Literati Téglds de Kairolj,
alias de Borzova, filii nobilis quondam dominae Elisabeth
Dancz, Thomae Judi, Joannis Hegedds, Nicolai Baku,
Toannis Tarczali, Valentini Soldos, Stephani Nagy, alterius
Stephani Kalos et Joannis Réka, omoium de pradicta
Borzova, item alterius Joannis Almaisi, filii quondam
Adami Literati de Almds, qua ipsi sacra primum regni
coronz ac deinde prafat® quoque sacratissimae caesar.
regizque maiestati, domino nostro clementissimo pro
locorum et temporum varietate iuxta sua possibilitatis
exigentiam fideliter exhibuisse et impendisse dicuntur, ac
imposterum quoque sese exhibere et impendere velle
pollicentur. Moti etiam pietate et misericordia, qua erga
nobiles dominas: Annam Matthe Petri Nagy de dicta
Borzova, alteram Annam Borzovay Michaelis Heged§s,
Barbaram Hegedds Petri Literati, nobilium consortes
afficimur. Totalem pradeclaratam eorundem possessionem
Borzova vocatam in comitatu Zathmariensi existentem
habitam, quae numerum triginta duorum colonorum non
excedere, ac in cuius quieto et pacifico dominio iidem
maiores et progenitores suos utriusque sexus universos
ab antiquo perstitisse, se seque etiam de prasenti pacifice
persistere, literasque et literalia instrumenta superinde
sufficientia habuisse, sed ea iniquitate fortunae per dis-
turbiorum in hoc aflictissimo regno grassantium tempora
a se deperdita et abalienata esse asserunt. Totum item,
et omne jus prafat® scrma cmesar. regiaeque mattis
regium, si quod sua maiestas in praxfata totali possessi-
one Borzova vocata, et annotato comitatu Zathmariensi
existente, habita, etiam aliter qualitercunque haberet,
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aut eadem suam ex quibuscunque causis, viis, modis et
rationibus concerneret maiestatem, simul cum cunctis
eiusdem utilitatibus et pertineatiis quibuslibet, memo-
ratis : Stephano Literato Téglds, Thomae Judi, Joanni
Hegedds, et Nicolao Baku, Joanni Tarczali, Valentino
Soldos, Stephano Nagy, alteri Stephano Kailos, et Joanni
Réka, omnibus de przdicta Borzova, nec non dominabus:
Annae Maté, alteri Annae Borzovay et Barbarae Hege-
dds, reliquisque consangvineis ipsorum de dicta Borzova,
cum iis, quibus congruit, ipsorumque hzredibus et po-
steritatibus universis, authoritate prafata sacr. caesar.
regizque maiestatis, qua in praesenti suae maiestatis
ab hoc regno absentia, de gratiosa eiusdem annuentia
pleno jure fungimur (si et in quantum ad aliquam eccle-
siam, vel ad aliquam suae mattis arcem non pertinet)
vigore aliarum literarum nostrarum donationalium su-
perinde emanatarum, pramissis, sicut prafertur, stanti-
bus seque habentibus, jure perpetuo et irrevocabiliter,
salvo tamen jure alieno, novae donationis titulo dederi-
mus, donaverimus et contulerimus, velimusque eosdem,
ipsorumque hredes et posteritates universos in dominium
eiusdem, dictique juris regii ibidem habiti, per regium
et vestrum homines legitime introduci facere. Super
quo vos harum serie hortamur et requirimus, ac nihilo-
minus authoritate prafatae scrma caesareae regizque
maiestatis, qua fungimur, vobis committimus et manda-
mus: Quatenus vestrum mittatis hominem, vestro pro
testimonio fidedignum. Quo prasente egregii et nobiless
Demetrius Kende, aut Joannes Arachay, sive Thoma :
Nagy Kende, vel Joannes Paztohy, seu Paulus Halaboy,
neve Nicolaus Kazanev Joannes Genczy, nec non Bal-
thasar Bagossy de eadem Bagos, nisi Demetrius Horvath
et Blasius Kerek§¥ ac Bartholomzus Soldos, aut Michael
Zeky et Joannes Mindy de eadem Mand. aliis absentibus
homo regius per nos ad id specialiter transmissus, ad
faciem pradictz possessionis Borzova, si id propter
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metum et tyrannidem Turcicam commode fieri poterit,
alioquin iuxta publicas dominoruin regnicolarum constituti-
ones, ad locum aliquem vicinum et securum, vice comite
et judice nobilium eiusdem comitatus, vicinis item et
commetaneis eiusdem universis inibi legitime convocatis
et prasentibus, accedendo, introducat prafatos: Stepha-
num Literatum Téglas, Thomam Judi, Joannem Hegedds,
et Nicolaum Baku, Joannem Tarczali, Valentinum Soldos,
Stephanum Nagy, alterum Stephanum Kalos, et Joannem
Réka, nec non dominas Annam Maité, alteram Annam
Borzovay et Barbaram Hegedds, reliquosque omnes con-
sangvineos ipsorum in dominium eiusdem, dictique juris
regii in eadem habiti, statuatque eandem, et idem eis-
dem, ipsorumque haredibus et posteritatibus universis,
cum iis, quibus congruit omnibus, simul cum cunctis
eiusdem utilitatibus et pertinentiis quibuslibet, preemiss=
nova nostre donationis et juris regii titulis ipsi incum-
bentem, perpetuo possidendam, si non fuerit contradic-
tum. Contradictores vero. si qui fuerint, evocet eos contra
praenotatos: Stephanum Literatum Téglias, Thomam Judi
ac reliquos omnes suprascriptos nobiles de pradicta
Borzova in curiam regiam, nostram scilicet in prasen-
tiam, ad decimum quintum diem diei huiusmodi evoca-
tionis rationem contradictionis eorum reddituros efficacem.
Et post haec huiusmodi introductionis et statutionis se-
riem, simul cum contradictorum et evocatorum, vice-
comitis et judicis nobilium, vicinorumque et commetane-
orum, qui premissae statutioni intererunt, nominibus,
terminoque assignato, ut fuerit expediens, nobis fideliter
rescribatis, secus non facturi. Datum in civitate Eperies,
die tertia mensis Junii, anno domini millesimo quin-
gentesimo nonagesimo secundo. Correcta. mp. Lecta
(L. S.) Honorabilibus conventui ecclesiae S. Crucis de
Lelesz. Pro parte nobilium Stephani Literati Tégls de
Kirolj alias de Borzova, filii nobilis quendam domina
Elisabeth Dancz ac caterorum omnium infrascriptorum
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de dicta Borzova. Introductoriz et statutoriz. Unde nos
preinsertis favorabilibus hortatibus, requisitionibusque,
sed et commissionibus ac mandatis prafati domini locum-
tenentis regni Hungariz, authoritate dicta sacratissima
caesareae et regiae maiestatis, qua fungitur, nobis
factis, obtemperare volentes, sicut decet, tenemurque,
una cum prafato nobili Balthasare Bagossy de eadem
Bagos homine regio, inter alios homines regios, in pra-
tactis verbo tenus intersertis dicti domini locumtenentis
regiz maiestatis literis intraductoriis et statutoriis no-
minatim conscriptos, expresso et per eundem ad id
specialiter transmisso, nostrum hominem venerabilem
videlicet Mojsen presbyterum Waniay, fratrem et socium
huius ecclesiz nostr® conventualem, ad pramissam
bonorum introductionem et statutionem suo modo rite et
legitime peragendam et exequendam, nobisque fideliter
referandam, nostro pro testimonio fidedignum, duxeramus
esse transmittendum. Qui postea abinde erga nos in-
simul reversi nobis sub debito ipsorum juramento in
generali decreto superinde expresso uniformiter per omnia
retulerunt hunc in modum: Quomodo ipsi feria tertia
proxima post festum beat® Margarethae virginis, pro-
xime et immediate transactum, praterita, ad faciem przno-
tate possessionis Borzova in comitatu Zathmariensi exis-
tentis, inque tenore et contextu pratactarum verbo tenus
intersertarum literarum introductoriarum et statutoriarum,
supra clarius limpidiusque denotatz et specificata, vicinis
et commetaneis eiusdem universis, signanter autem et
potissicum egregiis et nobilibus: Ambrosio et Clemente
Méindy, Albertoque Mairthon, omnibus tribus de Mind,
Thoma deinde Marthon, Balthasare Simuel, Matheo
Cheke et Georgio Bereczk, omnibus quatuor de Sarolyin,
in ipsorum; item providis et ignobilibus : Benedicto Kon-
dor Nicolai Kun de Rosal, Antonioque Feyér et Paulo
Kochis ambobus dnz relicte viduz egregii quondam
Ladislai Kun de dicta Rosal, et omnibus tribus in Kys
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Zekeres ; nec non Thoma Téth et Antonio Balké ambobus
Stephani Ispin de Koéréd, ac Alberto Sebesthyén ma-
gnifici Dni Georgii Zékel de Kevendth liberi baronis in
Ormosd, et omnibus tribus in Nagy Zekeres, egregiorum-
que et nobilium subditis, possessionibus vocatis, omnino
in prafato comitatu Zathmariensi existentibus et habitis,
commorantibus in eorundem dominorum suorum terres-
trium personis atque nominibus, inibi legitime convocatis
et prasentibus, accessissent; prazfatusque Balthasar
Bagoss§, homo uti premittitur regius, dicto Testimonio
nostro sibi adharente et assistente, die et loco in pra-
dictis, coram vicinis et commetaneis, nobilibus scilicet
et igoobilibus immediate praenominatis, introduxisset
prafatos: Stephanum Literatum Téglas de Kirolj, Tho-
mam Judi, Joannem Hegedds, Nicolaum Baku, Joannem
Tarczali, Valentinum Soldos, Stephanum Nagy, alterum
Stephanum Kélos. et Joannem Réka, nec non dominas
Annam MA4té, alteram Annam Borzovay et Barbaram
Hegedds, reliquosque omnes consangvineos ipsorum in
dominium prafatae totalis possessionis Borzova, dictique
juris regii in eadem habiti, statuissetque eandem et
idem eisdem, ipsorumque haredibus et posteritatibus
universis, cum iis, quibus congruit, omnibus, simul cum
cunctis eiusdem utilitatibus et pertinentiis quibuslibet,
premiss® nova donationis praznotati dni locumtenentis
regiz maiestatis, et dicti juris regii titulis ipsis incum-
bentem, perpetuo possidendam, nullo penitus attunc inibi,
loco scilicet, et in facie introductionis et statutionis
premiss®, sed nec ullo vel expost etiam hic in conveotu
nostro coram nobis intra emanationem et extradationem
prasentium literarum nostrarum contradictore apparente,
aut alio quocunque legitimo obstaculo, impedimentove
occurrente, legitimis etiam et consvetis tribus diebus,
juxta regni consvetudinem, prafatis regio et nostro
hominibus ibidem perseverantibus, cootinuamque moram
ac residentiam facientibus et protrahentibus. In cuius rei
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fidem, memoriam et testimonium, efficaxque robur et
stabilimentum perpetuum prasentes hasce literas nostras
privilegiales, pendcntis et authentici sigilli nostri muni-
mine roboratas iis omnibus, quibus supra, nobilibus, jurium
eorundem, sed et haredum ac posteritatum ipsorum uni-
versarum, futura ac perenni pro cautela merito dandas
esse duximus et emanari faciendas. Communi requirente
justitia. Datum in festo ad vincula beati Petri Apostoli,
anno domini millesimo quingentesimo nonagesimo se-
cundo supradicto.

II.

Szatmir virmegye levéltariban a Nobilit. Ann. 1813
Fasc. 28. Actor. No 8. alatt 8rz6tt oklevél.

«A Borzovai Nagy csalid nemességét tanusité hite-
les okminy. Mi Szatthmir varmegye Egyhizi V. Fed-
Rendeinek, Orszig F8-Z4szléssainak, Nagyjainak és
Nemesseinek Koézonsége adjuk tudtokra é jelen valé
levelinknek rendeiben, mindeneknek akiknek illik,
hogy minekutinna ditsdsségesen 6rszaglé kegyelmes
koronis fejedclminknek szélgilatjst a koz-j6t, és ezen
virmegye egyébb délzait érdekld tirgyaknak félytatisok
és elintézések végett a mai alél megiratott napon ’s
hellyen egybe gytlekezvén kdz-gyilésinket tartottuk
volna: Akkoron Csaholcz nevezeti megyebéli helysé-
ginkben lakoz6 nemes Nagy Gébor, Jésef, Liszlé6,
Istvdn és Gyorgy testvér atyafiak, néhai nemes Nagy
Ferentznek él8 gyermekei magok, és most emlitett néhai
attyok, Nagy Ferentz, most is életben 1év8 Nagy Sindor
nevezetil testvérjének. hasonléképpen Csaholczon laké, és
€18 gyermekei, ugymint nemes Nagy L4szlé, Miklés,
Sindor és Ignitz nevekben és képekben is illendS alsza-
tos esedezéssel hozzink jirulvin, azon kértek benounket,
hogy az esedez8 levelekhez csatolt, és ezen virmegye

Borzovai Nagy csaldd. [3
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4ltal 1777-ik esztben a’ most emlitett Nagy Ferencz és
S4ndor nevekre jészigos nemességekrdl ki adott nemesi
bizonysidg levelet az esedez8k, mint ugyanazok gyer-
mekeiknek, ’s nem kilomben az § t§llok sziletett gyer-
mekeiknek neveikre is, kiket a bé adott anyakonyvbéli
ki- irdsokkal vil6sdgos gyermekeiknek lenni bizonyftanak.
hasonlé hiteles 4ltal irdsba le méisoltatva ki-adatni mél-
téztatnék : Mely fent emlitett nemességet bizonyité
hiteles levelink sz6rél-széra ’'e ként kovetkezik: Nos
universitas Pralatorum, Baronum, Magnatum et Nobi-
lium Comitatus Szathmariensis memorizz commendamus
tenore prasentiim significantes, quibus expedit universis :
Quod cum nos anno, die locove datarum prasentium,
termino videlicet congregationis et sedis nostr@ judrix
pro tractandis concludendisque arduis altum suax sac
cas. regiz, et aplica mattis servitium et communem
cottus hujus permansionem respicientibus publicis fre-
quenti numero convenissemus re una constituti proferen-
dis etiam moderativis inter litigantes judiciis ad tri-
bunz consedissemus: Eotum egregius Georgius, Filius
Stephani Nagy in possessione Csahélcz cottui huic ingre-
miata residens medio suplicis sui nobis exhibiti detexerit
coram nobis; Quod licet idem instrumenta literalia
factum nobilitatis suax tangentia, coram ad id ordinata
deputatione nostra jam produxerit, eorundemque in-
strumentorum in tabulario cottus hujus bonam conser-
vationem haud diffidat, fine nihilominus certioris sui,
suorumque securitatis literis nostris testimonialibus
super satis modi productione sua per nos elargiendis
indigeat ut plurimum, sintque sibi per quam necessariav
petendo nos humillime, testim nostras literas expediri.
sibique sub authentico cottus sigillo elargiri facere
vellemus. Cujus justa petitione permoti acta per factam
deputationem nostram in materia investigationis nobi-
lium congesta, nobisque relata et revisa, nobis denuo
referri, et praxlegi fecimus; Quoniam vero inter acta
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ejusdem deputationis in processu Szamoskoz ad posses-
sionem Borzova sub Nro. 500 congesta repererimus ante-
latum Georgium Nagy demortui Stephani filium, pro se
et filiis suis Francisco, Georgio, et Alexandro, carnalis
item fratris sui Nicolai Astjam denoti fllio Paulo, hujus-
que filio Sigismundo, certas literas introductorio sta-
tutorias Stephani condam Fejérkdi, in absentia serenissimi
condam imperatoris et Hungariz regis Rudolphi secundi,
anno 1592 die 3-a mensis Junii pro nobilibus Stephano
Literato Téglas de Kéroly alias de Bérzova, Thoma Judii,
Joanne Hegedls, Nikolao Baké, Joanne Tartzali, Valen-
tino Séldos, Stephano Nagy, altero Stephano Kallés, et
Joanne Réka omnibus omnino de pradicta Borzova, nec
non Joanne Almisy, filio condam Adami literati de
Almias, ac denique Annz MA4thé, altera itidem Annz
Borzovay et Borbila Hegedis, cum clausula ecum Nos»
emanatas, quibus mediantibus memoratis impetrantibus,
totalis possessio Bérzova huic cottui Szathwmariensi ad-
jacens, nova donationis titulo collata dignoscitur, re
super feria tertia proxima, post festum beata Marga-
retha Virginis, anno eodem, nemine contradicente per-
acta introductione et statutione, sub authentico V. Con-
ventus Sancta Crucis de Lelesz 15a Maji 1753. emana-
tas relatorio testimoniales, per nobilem prafatz pos-
sessionis Bérzova communitatem jam pravie productas
exhibuisse, simulque ad indesinentem usum nobilitarem
et bonorum prxfata donatione mediante partorum actu-
ale possessorium provocavisse; pramissisque ex rationi-
bus et argumentis deputationem nostram productionem
prefata familiz Nagyianz, pro valida et sufficienti
fisco etiam aquiescente acceptavisse. Unde et nos pra-
memoratum et Nobis relatum deputationis laborem revi-
dentes, et productionem antelat® Nagyiana® prossapia
discutientes, atque eandem nobilitatem suam ad praes-
criptum benignz idex sufficienter probavisse comperien-
tes, opinionem repetita deputationis nostra aprobavimus,

st
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et rati habuimus, totiesque fatum producentem cum suis
cointeressatis, in ulteriori nobilitari usu relinquendum,
et asservandos censuimus: Quemadmodum etiam pro
veris et indubitatis nobilibus agnoscentes, et in numerum
indubitatorum nobilium annumerantes, agregantesque et
cooptantes ; hasce nostras ad futuram reiterati Georgii
Nagy et successorum ejus cautelam deservituras, auth-
entici cottus hujus sigilli apressione roboratas extra-
dandas esse duximus, et concedendas literas testimonia-
les. E congregatione et sede nostra judria 28-a et sub-
sequis mensis Aprilis, anni 1777. diebus in oppido Nagy
Karoly celebrata. Lecta et extradata per ord. preefati i. cot-
tus jur. notarium Josephum Zanathy m. pr. (L. S. authen-
tici) Pagina 1-a Linea 25-a correctum, et loco Ferdina nd
positum Rudolphi sub G. Congregatione anno 1813 die
17-a Mar. in Oppido Nagy Karoly celebrata per jur. prae-
libati i. cottus Szatmar. vice notarium Petrum Mandy
m. pr. de eadem. Mivel pedig a' fentnevezett esedezdk
edgyik 4ga tulajdon az a’ Nagy Sandor volna, a’ ki még
mostan is életben lévén, a’ fent bé irt nemesi bizonysig
levelinkbe név szerént bé foglalva vagyon; kinek ismét
hogy Nagy Ldszl6, Miklos, Sandor és Ignitz, valésigos
és torvényes életben 1évé gyermekei 1égyenek, két rend-
béli bizonysidg levelekkel bizonyittatnék; Tovibba a’
masik agon 1év8 néhai Nagy Ferentznek, kinek neve
a’ fent irt nemesi bizonysig levéloe hasonléképpen bé
iktattatott, és €16 Nagy Séindorral egy testvér vélt, él8
gyermekei a’ most esedez8 Nagy G4bor, Jézsef, Liszlé,
Istvan és Gyorgy légyenek, mellyet 6k hasonlé médon
rész szerént bizonysig levelekkel, rész szerént pedig
hiteles anyakonyvbéli ki- irdsokkal nyilvin megprébalnak;
tovabb4, hogy most emlitett él8 nemes Nagy Jésefnek.
Jésef, Bénidmin, Ferentz, Sigmond és Aron nevezeti 6t
él8 fiu magzati légyenek, az anyakonyvbéli ki irdsbél
tsalhatatlanul ki jonne; valamint szinte nemes Nagy
Laszlénak is Nagy Gabor és Samuel két Fiai hasonl6
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hiteles ki irdssal ellene mondhatatlanul ki- viligosittat-
nék. Melynélfogva valamint egyrészrdl, a bé adott nemesi
bizonysig levelink erejénél fogva valésigos nemesi
szabadsiggal élését és torsokés nemesi jészagnak bird-
sit nemes Nagy Sindor, és néhai testvérje, nemes Nagy
Ferentz, mar ezel6tt elegedendd képpen bé bizonyitottak ;
ugy szinte mas részr8l az 8 fent irt él6 gyermekeik részek-
rdl, a’ kegyelmes kirdllyi rendelések értelmében is ele-
gedend8képen meglévén bizonyitva el8ttink az § szdrmaza-
sok, most ez Ordig is nemesi szabadsigban valé meg-
maradisok, adomanyos jészignak birdsa és hasznilasa ;
tehit a folyamodéknak ebbéli kérelmeket, hellyesnek és
igazsigosnak lenni taldlvdn, részekre a’ kivint nemesi
bizonysdg levélnek ki adattatisit, mellyben megyénk
tiszt ligyéssze is megnyugovék, illenddnek itéltik; a’ mint
hogy nemes Nagy Giabort, Nagy Jésefet, Jésef Béniai-
min Ferentz, Sigmond és Aron ot €18 gyermekeivel ; to-
vabb4 Nagy Lasziét, két él8, Gabor és Simuel nevezeti
fiaival, ismét Nagy Istvint és Nagy Gyorgyot, ot testvér
atyafiakat, mint néhai nemes Nagy Ferentz val6sigos
és torvényes fiait, tovibb4d az él8 testvérjének Nagy
S4ndornak, Nagy Liszlé, Mikl6s, Sidndor és Ignatz nevi
négy é18 fiait, a’ mir fent el§ adott nemesi bizonysig
levelinknek erejével hazink val6sigos nemesseinek meg
esmérvén, a’' tobbi megyénkbéli nemes urak rendjei
kozzé bé szamliltatni ezennel rendeljik, és hitelesen meg
esmérjik. Mellynek hitelédl kiadtuk é jelen valé var-
megyénk hiteles pecsétjével megerdsittetett levelinket a
kdz-igazsag azt hozvdn magival. Kolt a’ mi Nagy
Karolly mez8-virosunkban foly6 1813-ik esztendei Mar-
tius hava 17-ik ’s tobb kovetkez8 napjain tartatott koz-
vyilésinkbdl. (P. H.) Megolvasvin, egyeztetve kiadta
tettes nemes Szatthmir vgynek hites vice notariussa
és tibla birdja Mandi Méindy Péter s. k. Visiros Na-
ményi Edtvos Sindor cs. kir. tanitsos, és t. Szatthmir
viarmegye ord. v. ispdnya s. k. Kis Dobronyi Isaak
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Simuel s. k. v. ispany. Szentléleky Antal s. k, tibla
biré és szimvevd. Tolnay Imre s. k. tabla-biré. Szirmai
Szirmay Lajos s. k. els§ alszolga-bir6. Benedekfalvi
Luby Kiroly s. k. alszolga-biré. Klobuszi Klobuszky
Ignatz s. k. tdbla biré, Boros-Jendi Korda Istvian s. k.
tibla-biré, Szerdahelyi Sigmond s. k. feé sz. biré, Péchy
Josef s. k. f6 szolga biré. Riské Josef s. k. rend sze-
rént val6 eskiitt. Ifiabb Kanisay Adam s. k. eskiitt.
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