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Simile confuso est, quid quid usque ad
pulverem sectum est.
Seneca.
Egygy zavartt valamihez hasonlé az, a
mi a' por aprosagaig daraboltatik.



84 olvasvan Tudbés Nagyon Tisztelendé Kas-
sai JO'séf Szerentsi Plébanos Ur' — Saros-Pa-
takon 1817-ben nyomtattatott Grammatikajanak
egygy részét, ezen észre vételek, é talan nem
hibason jutanak eszembe.

Ezen Grammatika vagy azért botsattatott koz'
kézre, hogy a Magyar nyelvet tanulni iparkodo
Valaki, ebbdl hasznos el6menetelt tegyen, vagy
hogy @ Magyar a Magyar nyelvben eddig ejtett
hibait ezen konyvnek vezérlésével meg jobbittsa,
és tisztan, rendesen, 's @ Magyar Szok' gyoke-
res mivoltabdl szarmazott szpbasok szerént be-
széllyen ez utan, és irjon. Vagy azért is, hogy
az eddig betsben 1év Grammatikusoknak irasait
a maga itél6 Széke' eleibe idézze, azokat birdi
hatalommal meg itélje, és olly’ masolhatatlan
"Végzést hozzon azokrol, hogy a melly magyar



igék eddig hizomos maradast taldltak is a Ma
gyaroknal , ha azokra a szamkivetes' buntetésat
ki mondja T. Kassai Ur; azonnal takarodjanak K
a’ Magyarok' tarsasagabdl, batsit vegyenek régi
lakasoktol, és mésutt keressenek menedék hellyet.
A’ noellyeket pedig még ithon maraszt; de hiba-
soknak talal: azok & Kassai Ur' rendszabasai sze-
réent megjobbittassanak. Hogy illy er6s hatalom:
mal birni magat itéli T. Kassai Ur, kitetszik kdny
vébol, mellyben hol egygyik, hol masik Gramma-
tikusba belé kap, tsipdesi, é egész batorsaggal
egygyben , vagy masban hibasnak mondja.

A m a magyarul val6 meg tanulast illeti,
tizesen er6sitem, hogy & ki magyarul nem tud,
aT. Kassai Ur Grammatikajabol meg nem tanul;
de a ki tudis, ha nyelve’ hibai jobbitdsanak
megszerzésére méllyebben bé botsatkozik ezen
kényvbe; egygy olly tekervényes, és szbvevényes
kanyarodasokkal egymasban Utkéz6, 's sokfele
'gazott Osvényekre akad, mellyekb6l egy Ariad
nénak fonala rélkil nehezen szabadd ki, és so-
kat, a mit eddig hellyesen tudott is, kétségbe
fogja hozni, s a nyelv' jobbitadsara iparkodvan,
egygy kabullast okoz6 zlirzavarba belé ful.



Hogy birdi hatalmat tulajdonit maganak més
Grammatikusok felelt, azt konyvének folyamat-
tydban tobb hellyehen mutattya: mert most &
Debretzeni, majd Sz. Pali, mar Verseghi, Mol-
nar, Révai Grammatikaknak Szabésait razogattya,
itéli, jobbittya, és olly batorsagoson maganak tu-
lajdonitott hatalommal, hogy szinte kotve akarja
vinni az Olvas6t @ maga allitdsainak hellybe ha-
gyasara, mint régen Pitagoras maga tanitvanyait;
tsak azon tekintetbdl, hogy T. Kassai Ur mondja.
Az igaz, hogy sok Szokat a Szok* gyokeréig va-
16 béfardssal akar méasképpen Kitsiraztatni; de az
illyen eréltetett fejtegetésekkel nagyobb homalyba
bijtattya sok Szoknak értelmét, 's ki irdsa’ mod-
jat, és sokszor olly' er@szakoson, és nevetsége-
sen, kitekeri eddig a konyvekben, 's irasokban
merén allé izetskéit a Széknak, hogy szinte ma-
ga az ige is tsudalkozik, mi lett illy hirtelen be-
16lle.

A Sz6-Konyvére (tasittya gyakran az Olva-
sot, melly még a’ Nyomtatdék' keze ald nem ju-
tott. Ezen munkaja, mint hallom, a Magyar
Széknak eiedetérdl iratott, ezt keresi. itéletet
arrol nem tehetek, mivel még kozonségessé nem
tttetett. Azt azonban hellybe nem hagyhatom, hogy



arra Utasittya, Grammatikgjdban az Olvasot, &
mi még, Ugy szolvan, nints; de azt még inkabb
mMm, hogy a maga allitasainak erdsitésére ugyan
a maga konyvét hivja bizonysagul.

Mivel tehat @ Magyar Grammatikasoknak
nem tsak hadat izent T. Kassai Ur; hanem birto-
kaikba ( hé is rontott nagy batorsaggal, 's tetemes
kar tétellel: méltd, hogy a Magyar Tudosok is
fegyvert rantsanak, tamadjak meg ellenségeket,
6 az endl tett ké.l’Okat4 's rongalasokat a' ma-
gyar Szavaknak Orszdgdban, allitsék hellyre: mi-
vel sok ige a maga birtokdbdl ki Uttetett, masok
eldaraboltatfak, némelyek meg tdldattak, némel-
lyek sok aprélékos okoskodassal régi értelmekbdl
ki vetkeztettek, é mind ezek egy maganak olly
hatalmat tulajdonité irdtdl, @ ki a maga proba
kove ala merte venni uiiaden Magyar Grammati-
kusok' irasait.

En minek el6tte T. Kassai Ur Grammatika-
janak egygy részébdl ki szedegetett jegyzéseim-
mel 'megbizonyitsam ezen vélekedésemnek valé-
sagat; azt mondom kozonségesen az emberi
szillasrol. Az igék, szavak, szézatok azon
kils6 jelek, mellyekkel egygyik ember meg is



mérteti & mésikkal a’ maga gondolkodasat, ki
fejti, 's tudtdra adja szandékat, akarattyat, de
ezen szobéli jelek nem folynak, nem vétetnek a
dolgok’ bels§ természetébél, hanem az emberek
onként valo tetzésekbdl. Ugyan azért azon egygy
valésagot p. 0. Viz, kulémbdzé hangokkal nevez
a Magyar, Dedk, Német, 'sat. de a Magyar-
nal is ez az ige vii jelenthette volna azt, a mit
ma bornak mondunk; ha a nyelv elsé Epitéinek
igy tetzett volna. Mivel tehat a Sz, 's valaminek
neve nem szarmazik a' dolgoknak allat szeri valGsa-
gabol, mint a fust a tlzb6l, vagy a sthajtas a
lélek’ indUlattydbdl ; & szokrol, az igékrdl, nem
béltselkedhetik senki egygy olly’ Filos6fusi 1élekkel,
apro el osztasokkal, magdbdl a dolog’ természe-
tébdl ki wvontt okokkal, mint in Physicis vagy
Metegphysicis; hanem egész okoskodasunk & szok
erant a szokashol, és tobbségnek itéletébdl, a
nyelvet tsinositd tuddsoknak irasaibdl hozhatunk
itéletet, és ezekhez alkalmaztatvan magunkat, hoz-
z4 tévén azomban a magunk okos, de nem te-
mérdekil, megkulondzott észre vétellinket, irha-
tunk valami jét a Magyar nyelv' tokélletesebbi-
tésére. Ha pedig kilonds képzelddéstdl elragad-
tatvan, 's valami igen ujjat akarvan a' Vilag' sze-
me’ eleibe tenni, hajszalni vékonysagra eszterga-



ly6zzuk, és por aprésagig darabollyuk az igéket,
a mit vilagositini akarunk , homalyt eresztink
arra, tévelygésbe hozzuk az Olvas6t, Ud6t vesz-
tink , kevés hasznot tesziink, de szemes Criticus-
okra is talalunk.

Els6 Gants.

Allittatik a' 440. lapon: Reverendus, Admo-
dum Reverendus , Reverendissimus, Tisztelend§,
Nagyon Tisztelendd, F& Tisztelendd, helytelen-
n e k é gantsosnak ez hellyett; Tiszteletli, Na-
gyon Tisztelet(i, F§ Tiszteleti. = Mert Reveren-
dus nem Tisztelend6, hanem Tisztes Kis Pap,
mint tisztes Oreg. Ezért mind & konyv' homlo-
kan, mind az ajanlasban F8 Tiszteletl iratiik. De
ez meg nem allhat: mert

1 Ha Reverendus tsak annyi mint tisztes;
tehat Admodum Reverendus annyi lészen, mint
nagyon tisztes, Reverendissimus mint igen, vagy
féképpen tisztes. Mar pedig tisztes szarmazik e’
t6 szébol mint gyokérbdl tisztesség, a mellybdl
lészen osztan tisztességes valamint honor-b6l ho-
nestus. De tisztességes megroviditve (a’ mi a
Magyaroknal igen kozdnséges) annyi mint tisz -
tes; valamint Kegyelmed annyi mint Kelmed. Te-
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hat a' nagyon tisztességes is annyi, mint nagyon
tistes , igen tisztességes mint igen tisztes. De &
tisztes, nagyon tisztes, igen tisztes név akar melly
jozan, jézanabb, 's igen jézan életd, 's magat jele-
sen, -ebben, 's igen jelesen visel6 akar melly ala-
tson sorsit embernek is megadattathat tdrvényesen.
Tehéat ha Reverendus fsak annyi mint tisztes, Adm.
Reverendus mint nagyon tisztes, Reverendissimus
mint igen tisstes; a' Reverendus, Adm, Reveren-
dus, Reverendissimus név akar melly j6zan, -abb,
igen jozan életd, s magat jelesen, -ebben, igen
jelesen visel§ lég kozonségesebb embernek is meg
adattathat torvényesen.

2. Tagadhatatlan, hogy ez a' Sz6 Tiszteletd,
éppen abban az értelemben mondatik, a mellyben
Felségl, Méltdsagu, Hatalmu, de ezek tsak annyit
tesznek , mintfelséggel, méltésaggal, hatalommal
bird. Majestatem, dignitatem, potestatem habens.
Tehat Tisztelet(i is tsak annyi, mint tisztességgel
bir6, honestatem habens. Ellenben Reverendus Tisz-
telend6 mind a Deakoknal, mind a Magyarok-
nal, Osz, vagy is kotott Szo6, 's annyit tészen,
mint Reverentia dignus tiszteletet érdemlée Vala-
mint & Tuddés Grammatikusnak tanitasa szerént
a 45. lapon Eldédi annyit tészen, mint EI§ 1d6
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béli. Kandasz , mint Kan tsordas. Melly titulus-
sal nem méltéztatunk minden rend( embereket.

3. Ez & Név Sz6 Tisztelend6 ki hat min-
den jovendd ud6kre, és nem annyira a' tiszteltt
személyen, mint a’ tisztel6n hataroztatik.  Tisz-
teletd ellenben, vagy Tisztes egyedil magara a'
tisztelt Személyre haramlik, és tovabb nem ter-
jed @ jelenval6 Udénél. Ugyan ezért nem latta-
tik hellyesen itélni a T. Grammatikus, mikor a'
426. lapon az Eredend6 b(in hellyett Eredetit ir:
mert az eredeti tsak egygy udd pontot jelent; az
eredendd pedig kiterjed minden tUdére. Ezért nem
mondhatom hellyesen : Kassai Urnak ezen Magyar
nyelv* tanitd konyve eredend6 munkéja, hanem
eredeti munkéja: mivel nem terjed ki minden Ud6-
re, hanem tsak a' mostanira.

4. Ezt a' név szot .Tisztelendd elejétél fogva
minden Uddben ebben az értelemben Tiszteletet
érdeml6 vette, 's most is ebben vészi az egész
Magyar Nép, Tisztelet(it pedig tsak annyiban,
mint tisztességes, vagy is tisztes. Gants tehat
az egész nemzetnek huzomosan gyakorlott szokésa
ellen rugodozni. Mivel sok hellyen ugyan, de ne-
vezetesen a' 24* lapon maga is a’ T. Grammatikus
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ezt allittya: A' Magyaroknal mind a’' beszéd-
nek, mind & irasnak leg kozdnségesebb Biraja,
F6 Biraja, Rend Szabdja; a* kdzonséges rend
szokas.

5. Maga a T. Grammatikus Ur igy beszél
a 19 lapon: A’ joévendd Udejd részestlbket a
leg roszszabb Magyar is igy mondja: hallando,
botsanando, tisztelend6. De Reverendus, Adm.
Reverendus, Reverendissimus jovend6 idejl ré-
szesul6k. Tehat lattatik magaval ellenkezni, mi-
kor azokat, Tisztelet(i, nagyon Tiszteletd, FO
Tiszteletlinek hirdeti.

1. Gants.

Gants, mondja & 420. lapon, & ki tsapott
C. betdivel irni Magyarul, és hellyébe nem tenni
a' TS, vagy TZ. betitt Ha a' C. betl elejétél
fogva minden Ud6ben szokdsban vala a' Magya-
roknal, 's most is vagyon ( nem ugyan azonkép-
pen, a mint talan a° T. Grammatikus Ur lattatik
érteni: mintha a C. ts, és tz. helyett alkalmaz-
tatott volna tsak maganosan; hanem mar S-el,
mar Z-vel, a mint a' szonak értelme kivanta)
miném({ F& hatalommal tsapta ki azt T. Kassai
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Ur? Hogy szokasban volt Els§ Szent Kiralyunk'
Udéjében, bizonyitjak szamtalan Helységeknek,
's Familiaknak nevei. | llyenek Csanad a’' hova I.
Sz. Kirdlyunk Gellérdet Pusptknek rendelte, Csa-
tar @ Veszprémi vdélgyben; holott Gizela Sz. Ki-
ralyunk’ Hitvese az Apatzaknak Monostort épitett.
Csepel Buda mellett; holott Il. Istvan Kiraly' Lea-
nya Margit Apatza Sz(iz sok tsudakkal tindoklott
holta utan is. lllyenek Cséaki, Cziraki, Czigan, 's
tobb szamtalan Familiaknak, 's Helységeknek ne-
vei. Kozép idében Tanuk Kaldinak, Pazmanynak ,
lllyés Istvan’, és Andras’ Erdélyi Puspokoknek
konyvei. Hogy most is & Tudosok kozz(l nem
kevesen CS-el, és CZ-vel élnek, él6 Bizonysagok
a’ Pesten Hdldnaponként ki adathatni szokott Ma-
gyar Litteraturanak darabjai.

En ugyan magam is Ts-el, Tz-vel irok ; mindaz-
altal a' Cs-el, és Cz-vel élni szokott ditsé Oseim-
nek, 's most viragjokban lévé Tudésainknak tisz-
teletekért az artatlan C. bet(it képtelen Censuraval
ki tsapottnak kialtani irtézom.



Il. Gants,

A’ jotta igy szdl a Grammatika a' 45. lapon,
massal-hangzé betl, 's a' ragasztékoknak tseléd-
betlije , inassa, hajdljag tsatléssa. De pedig
sirj plora. Hallj audi, varj expecta, allj sta.
's t. e'féle. Mitsoda ragasztéknak tselédje, inas-
sa, hajddja, 's tsatléssa a' j. és minémd betivel
hangzik? Sir, hall, var, all, mind gyodkér szok,
és semmi ragaszték hozzajok nem jarul; hanem
egyedidl a' j. és még is hangzik.

IV. Gants.

Keményen vitatja a' 95, és 96. lapon, hogy a'
Magyar nyelvben tsak 4. Ejtés Casus vagyon :
mert az 5-diket Vocativust, minden tudés Magyar
nyelv' Tanité ki hagyja: mivel egygyez az 1-s8
ejtéssel Nominatiussal.

Ha elegendd ok az 5-dik ejtést a’ Magyar
nyelvben azért, mivel meg egygyez az els6 Ejtés-
sel, ki hagyni; tehat elegendd ok lészen az igék-
nek Verbumoknak hajtogatasdban Conjugatioban
is mind & jelent6 , mind a’ kot6 mddbdl egygy
egygy uUdét ki hagyni; ’'s igy nem 6t, hanem



tsak 4. lészen az Ud6: mert a’ jelent§ médban &
jelenvalé (d6 a' jovendd udével; 's kotdétt maéd-
ban a jelenval6 Ud§ a parantsoldé moddal ( ezt az
Uj Grammatika Paldtzosnak mondja, és igazan
magyarul meg hagyé moédnak nevezi. Ambar én
soha & Pal6tz féldet nem lattam; még is gyer-
mekségemtdl fogva Ugy hallottam, olvastam, és
tanultam: Istennek tit parantsolati, Kiralyi pa-
rantsolatok; nem pedig Istennek tiz meg hagyasai,
Kiralyi meg hagyasok) pontban meg egygyez. Ez
tehat nem elegendd oka: miért kiszoébdli ki az
5-dik ejtést, mert bar egygyez is az els§ ejtés-
sel ; kuldmbség vagyon mindazaltal valamint ki-
mondasaban, uUgy ki irasdban is. Holott az els6
gjtést tiak egye t*s hangon ejtyilk, és minden
jegyzés nélkdl irjak; az 5-dikét; ellenben vala-
tnelly tsavaritott, 's hlzds hangon, és fel kialto
jegygyel signo exclamationis jegyezzik. Elmulha-
tatlan szokas is ez minden mashoz intézett irasok-
nak homlokan: mint Felséges Kiraly! T. N Var-
megye! Kedves Baratom! Draga Uram! istenem!
's a t Es maga a’ tidés Magyar nyelv' Tanito
is ezt tselekszi Grammatikajadnak ajanlasaban:
Kegyelmes Ersek !



V. Gants.

A’ 6-dik Ejtésen Ablativuson is ki ad, a 96.
lapon, bar még minden tudés Magyar nyelv Ta-
nité ki nem tsapa azt. De mi okbol tselekszi ezt,
mikor valamint a tobb ejtésekben, a' gyodkér,
vagy is az els6 Ejtés, itt is megmarad bizonyos
ragasztékokkal ? Azon okbol mondja: mert annyi
Ablativusok lennének, a' mennyi Utoljarok. De ez
nem elegendé ok; mert a Deakban is annyi Abla-
tivusok vannak, a mennyi Eléljarok Praeposi-
tiok; azért még sem ad ki rajta? Osztan nem de
minden név sz6 tsak az ejtegetések szerént haj-
littatik ? Ha tehat tsak 4. az ejtés, mondja meg
tudés Kassai Ur; mellyik ejtésben vagynak ezen
név szénak Isten im ezen hajlitasai: Az Istentdl,
az lIstenben, az Istennel, az Istenrdl? 's a' t
Nintsenek az 1-s6ben: mert az a’ gyokér szd t.i.
az Isten. Nintsenek a 2-dikban : mert abban &
gy6kérhez jarul tsak az E. bet(, t. i. Istené. Nin*
tsenek a’ 3-dikban: mert ott a' gyokérhez jarul a
nak nek t i. Istennek. Nintsenek a' 4-dikben : mert
ott a gyokérhez jarul az at et, or, vagy t t.i. Is-
tent. Kell pedig lenniek valamelly esetben: mi-
vel név szok. Ara a Grammatika szerént a' név
sz0k tsak ejtések szerént hajliltatnak. Mivel tehat.



a' 4. kozzul egygyifchez sem tartoznak, vagy ne
adjon ki a' 6-dik ejtésen a’ tudés Grammatikus,
vagy mutassa meg hova tartoznak az illyen ej-
tések.

V1. Gants.

Sok hellyen, de nevezetesen az 50. lapon &’
Punctumot Boketnek, Szlratnak, Szurvanynak ne-
vezi a' Grammatika. Tehat ezt az enunciatiot
Puncto temporis az 6 tanitdsa szerént ugy kell
magyarul mondanunk: az ud6ének bokettyében,
szUrattyaban, szarvannyban !!!

VIl. Gants.

A' 98. lapon ez a’' regula szabatik: A tdb-
besben pluralisban, az egygyes elsd ejtéshez ok,
ek kaptsoltatik mint Varosok, Emberek, nem ak,
ok : mert az ak, Ok 3-dik személybéli ragaszté
kok, midén tobb a' bird, de a' birtt dolog tsak
egygy p. 0. Komarom a' Magyaroknak leg erd&s-
sebb Varak, Comaromium Hungarorum est Arx
fortissima. Magyaroknak Kiralyok Rex Hunga-
rorum. Tehét e’ regula szerént ezeket az enuncia-
tiokat p. o. hic vertagus est Dominorum: mivel-



tobb a’ bird, a birtt dolog pedig tsak egygy :
igy kell magyarul ki mondani: Ez az Uraknak,
vagy Uruk agarak. Iste est docentium asinus.
Ez a Tanitdknak, vagy Tanitok' szamarak. Diru-
torum eedifi ciorum paries. A' le romlott épuletek-
nek, vagy épuletek' falak. Egregius fluviorum pi-
scis. A’'foly6 vizeknek, vagy vizek' jeles halok.
Liptdba, vagy Arvéba valé az illyen Grammatika.
Mert az igaz Magyar nem mondja: Komarom &
Magyaroknak leger6sebb Véarak, hanem Vara.
Nem mondja & Magyaroknak Kiralyuk, hanem
Kiralya. Sem igy nem szo6l: ezek szép halok,
hanem halak. Nem amott leromlott falok latt-
nak ; hanem falak. Lehet ugyan a Grammatika-
nak tanitasa szerént is szollani: mint p. 0. Vagyon
a' Magyaroknak er6s Véarak, vagyon Kiralyok,
de tsak a’' szdknak bizonyos 0szsze szerkezteteké-
ben, nem pedig atallydban mindenkor.

VIII. Gants.

Mikor a 125. lapon az egész Magyar Nem-
zetnek hlzomosan gyakorlott szokasa ellen Unnep
hellyett Udnepet hirdet. Mert én gy gondolom,
hogy ez a kotott, vagy Osz sz6 Unnep ebbdl
ezarviazik : U6 Nap, vagy Ulni valo Nap, melly



annyit tészen: mint Nyugvo Nap. De az Ulni-b6l
nem szarmazik Ud, hanem Un. Kélomben sedere
nem le Ulni, hanem le tdni kellene mondani.

I X Gants.

Hogy Révai ezen név massanak Ové 2-dik
gjtést Genitivust tulajdonit Ovée, vagy Ovéje. Mint
Ui kélteményt nagy Gantsnak kiadltya az (j Gram-
matika, a* 114. lapon. De nem tudom, mellyik
Ujjabb koltemény; Révai allatasa-é, vagy az Uj
Grammatikaé, mikor a 141- lapon Ové-nek Ovéje-
é 2-dik ejtését koholya, és mikor erre a' kérdés-
re: kié ezek a konyvek? igy akar feleltetni: az
eryéim, Tieid, Ovéei, vagy Ovéjei.

X Gants.

Ismét Révai, é Molnar ellen gyomroskodik,
a' 144. lapon. Mivel enyeim, teeid, ovei rovid
hangon tanitottdk. Mert, Ggy mond & 2-dik ej-
tésnek E-jét nem lehet meg roviditeni. 'S az is
hozza jarulvan, hogy Owvei annyit tészen mint
Cinguli ejus. De kérem mitsoda hangon mondja
ki a tudés Grammatikus Ur a’ tobbes szamnak
els§ ejtésében e’ két név szot p. o. Szél, vagy
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Szelem, Tehén, vagy Tehenem? A' maga szabasa
szerént gy kellene: Szélék, vagy Szeléim, Te
henék, vagy Tehenéim: mivel a' a-dik ejtésnek
Ejét megroviditeni nem lehet. De ezt a Beget-
tzeiek gyakorollyak. Osztan Szél azt is teszi Ven-
tus, azt is Margo. De sem az egygyik, sem a'
masik értelemben nem lehet mondani Szélék, vagy
Szeléim; hanem mikor Szelet értink: Szelek, vagy
Szeleim; mikor pedig Szélt: Szélek, vagy Széle-
im: mindenidtt a8 masodik ejtésnek Ejet megrovi-
ditve. Révai tehat, és Molnar meg nem érdem-
lették a kdrholast mint Gjsagot kolt6k: mert az
illyenekben a' szokéast inkébb, és a' beszédnek ér-
telmét szilkség kovetni, és nem a' szérszalat is
ezer felé hasogatni,

XI1. Gants.

Az emberek’ roszsz szokasanak, s6t ép-
pen képtelenségnek mondja a 145. lapon.
Enyémek annyival inkabb Enyimek. Enyéim hel-
lyett. De kérem : hi boves sunt mei miképpen
mondja ki magyarul a tadés Tanitdé Ur? Ezek az
O0krok az enyéim? De a’' 98. lapon azt tanittya:
hogy a' tobbesben az egygyes elsé ejtéshez ok,
ek kaptsoltatik. Az egygyes els6 ejtésben pedig



enyém, vagy enyim vagyon. Tehat ha a' ragasz-
ték ek-et hozza tészszik, enyémek, vagy enyimek
Iészen, nem enyeim. Osztan a 207. lapon igy
tanit: az i. bet az e-vel fel szokott tserél6dni,
mint sok példakban megmutatom a' Sz6 kdnyvem-
ben. Tehat az Enyémek ben is az E. bet( fel tseré-
I6dhet az I-vel, és akkor lészen Enyimek a' koé-
z0nséges szokas szerént. Es igy helyt &l az em-
berek’ szokasa.

XIl. Gants.

Szinte illyen , mikor & 148. lapon Oneki , vagy
Onékie helyett Onike, vagy Onékje: Nékik, vagy
Nékiek helyett Onékek, vagy Onékjek. Es a’ 142.
lapon Mi, vagy Mienk helyett MU, vagy Muénk,
szikségesnek allittya ezen okbdél : Mert nem illik
a’ némassaban a 3-dik személybéli ragasztékot
I-re valtoztatni. De meg engedi talan a tudos
Grammatikus Ur, hogy a’'kdzonséges szokas ( nem
g0llok az erkéltsi dolgokrdl) inkabb megegygyez
az illendéséggel , mint egynéhany embereknek kép-
zel6dése. Kdzonséges szokas pedig igy irni, vagy
szbllani: Nékem, Néked, Onéki, vagy Nékie, nem
pedig Onéke, vagy Onékjetyy szinte
Miénk, nem pedig Misagy Miénk. H



annyi jussa vagyon a 'kdzdnséges szokasnak a' mir
ben az U-t, a nékem-ben az E-t I-re valtoztatni;
valamint a' Te-ben az E-t I-re. Annakokaért va-
lamint mondjuk szokas szerént Tiétek, ugy mond-
hattyuk Miénk. Osztdn MU annyit tészen mint
Mdv, vagy is Mesterség: mert Mdszer annyi,
mint mesterséghez val6 szer.

X, Gants.

Nagy hibanak hirdeti azt is a 148 lapon,
hogy tégedet, engemet, téged', engem’ helyett,
valamint tiédet tiéd helyett szokasba vették a
Magyarok: pedig a kozonséges szokast F6 Biro-
nak, és Kiralyi hatalommal bir6nak vallja. Es &
133. lapon ezt & név' massat, En miért nem haj-
littyuk igy: En-é, Ennek, Ent, vagy Enet ezt az
okat adja: mivel nemj 6ve igy szokasba. Tovabb
a’ 98. lapon ezt a regulat szabja: a’' 4-dik ejtés-
ben a' gyokér szohoz ragasztékul kell jarulni az
at, ot, et, vagy leg aladbb t. betlinek. Miért hi-
ba tehat a' kdzonséges mdd, és a magatol sza-
bott regula szerént gyakorolni engemet, tégedet,
vagy tiédet, engem, teéd helyett? Valbdban, ha
tiéd nem j6, teéd sem j6. Még inkdbb roszszabb
Ovéjéé Szabd David' , és Révai’ Ovéé-nél.



XI1'V. Gants.

Géants, mondja a' 442. lapon, és el vagyon
palétzositva voltam, véltal, volt; hanem helyesen:
\alttam, valttal, valtt; mivel annak a*gyodkere va,
nem vo, a VIIIL. és IX. Tabla szerént. A’ gyo-
kérnek pedig meg kell maradni az ejtegetésben,
és tsak toldalékok jarudlnak hozza. Ezért ennek
az igének Sum Vagyok, mind a' jelent6 modban
a' jovendé udét , mind @ kot6 modban a jelen-
valé 1dét, mind a parantsold6 moédot, vagy O
Urasaga szerént a’ meghagy6 mddot ki parantsol-
ta; mivel a Va gyokérbdl nem szarmaztathatta.
igy tehat mar a szegény Magyar Nemzet ki nem
mondhattya: beatus ero. Esto perfectus. Sit tibi
vor purum. Mert nem lehet mondani: boldog fo -
gok vanni. Vanj tekélletes. Vannyan igaz szi-
ved. Azonban a’' hatarozatlan mddot lenni ta-
nittya, és ezt koltson vészi, mondja, a lészen-
bA. 'S miért tselekszi ezt, mas okat nem adja,
hanem a’ szokast. Ha tehat a’ lennit szokas sze-
rént Kkoltsondzheti a lészen-b6l; miért parantsol-
ta ki & hérom Gdbket? Nem mondhatta-é ki
a* lészen-b6l kéltsonozott ejtegetéssel: boldog lé-
szek Légy tokélletes. Légyen tiszta szived. Tsak
kabitas tehat ez a’' z(irzavar, és minden szérszal'
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hasogatasa utan is a' szokashoz kéntelenittetik fo-
lyamodni. Ha tehat a szokas a Va gyokeret
négy udbkben, s6t még a° részestlékben is Ié-
szen-re valtoztathattya, miért a' mult Udékben is
az a-t o-ra nem fordithattya? Nints tehat el pa-
l6tzositva voltam, voltal, volt, hanem a* bevett
szokas szerént gyakoroltatik. Ellenben & valttam,
valttal, valtt. honnét vette a’' tuddés Grammatikus
Ur, maga tudja.

XV, Gants.

Ez az egész Magyar Nemzetnél szokasban lé-
v8 szd Urodalom Dominium gants mondja a 442
lapon, mert igaz Magyarsaggal Urodalomséag, vagy
Urszag, mint Fejedelemség, Jészag. De valdban
eltévedett a tudos Grammatikus Ur: mert Uroda-
lomsag annyi, mint Ursag megréviditve; de nem
Urszag, melly szt nem hiszem, hogy a' Magyar
fulek valaha hallottdk, vagy a° szemek olvastak
volna. Ursag pedig nem Dominium; hanem Do-
minatus, vagy Dominatio, valamint Fejedelemség
Principatus. A’ mik ugy kulémbdznek, mint &
birtok, és a birtokossag , vagy mint a' fejér, és
fejérség, concretum, et abstractum.



XVI. Gants

Ugyan azon a' lapon gantsnak hirdeti: Uram
Batyam, Aszszony Néném. Batyam Uram , Néném
Aszszony helyett. A' Magyaroknal kéz' mondas;
Kanké Szlr, vagy Sz(r Kanké mind egygy patvar.
En mindazaltal azt mondom : hogy nyomosabb
sz6llas: Uram Isten, Uram Jézus, Uram Kiraly,
mint Isten Uram, Jézus Uram, Kiraly Uram.
Tehéat ez is nyomosabb, Uram Batydm, Aszszony
Néném, mint Batyam Uram, Néném Aszszony.

XVIl. Gants.

Az igék, szavak, szOzatok arra szolgalnak hogy
egygyik ember’ a masiknak gondolattyat azok
altal megértse; de a mi tudoés Magyar nyelv' Ta-
nitdnknak behozott, és helyeseknek allitott (j sza-
vaibol 6szsze kotétt ezen mondast; Mano! hévonn
gyaraték hozzad, de mindenkor zamkolva valttal.
Nagyot merek mondani, ha a' leg tidésabb Ma-
gyar is megérti. Ezt akarja pedig jelenteni; Ema-
nuel! tsak jarogaték hozzad, de mindenkor bé-
zarva voltal. 'S igy Emanuel-b6l Manét tsinal,
ambar a' Magyarok kézonségesen Ordogot érte-
nek azonn: mert tudja a' mano, latta a' mano,



vitte a' mand, az az: tudja az Ordog, latta az
ordog, vitte az 6rddég, mindennapi a' koz' nép-
nél. Ha ebbdl a' Zsid6 sz6b6l Emanuel Magyart
akart tsinalni, nem Manéra, hanem Manora he-
lyessebben forditotta wolna* Hevonnrdl, vagy
Heonnrdl igéri, hogy a Sz6 Koényvében tobbet
fog beszélleni. Most a' 147. lapon, annyit tészen,
mondja: mint heanos, tsak, egyedill. Gyaraték
a’ 127. lapon Deakul itavi-nek mondja, a mi
annyit tészen, mint jarogaték. Zamkol, vagy Z&
mékol-rol meg vallya a 145. lapon, hogy ama'
Tot (6 nala Toltt") szdbdl eredett Zamek Zar,
és annyit tészen mint Zarol, még is a gyotkeres
Magyar szok kozzé szamléllya.

XVIll. Gants.

A’ mint beszél a* Magyar, agy ir is. tanit-
tya a 24. lapon, ’'s ezzel azt jelenti, @ mint be-
szédjébdl ki tetzik , hogy valamint ki irja, azon-
képpen ejtse is a Magyar az hangokat. Lassuk
tehat miként tanit irni, hogy azonként tudjuk az
hangokat is ejteni. Oltal-om nem- es- it - tét-ik.
Muat-at6. Halljja. Ped-ig. Szem- ély - ben. Hagyj-
ja. Attta. Uttte. Vettte. Sittte. Eny-é-mé. Te-
é-d~é. Ov-é-je-& LoOv-i. Szov-i. Nov-ok &
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am. Lev es. Veszszsz> pe i. Kapa-m. EImé-m.
Liapd-d. EIlmé-d. Em~ed~et vagy Om-6d-e.
Labeonit Mellé- d, Mellé-m. Am-ad-ja. Om-
vd-ja. Ut- am, Ut-ad. Kut-am. Mag\ad. Ala-m,
Alad-d. ’'sa t. Ezeket latvan, mit itélyen fel6lek
mas, nem tudom; én azt mondom : hogy ha a'
Magyart ezen iras szerént beszélleni hallani vala-
ki; minden bizonnyal azt vélné, hogy vagy a'
nyaktsapja leszallott, vagy a nyelve leragadt,
vagy a legkeményebb negyednapi hidegleléstdl
gyotortetik.  Annakokaért ezt a' tanitast tsudara
inkabb, mint sem kdvetésre allitom méltonak.

Tobbek is volndnak, a miket meg lehetne ra-
zogatni a Tisztelendd Kassai Jé'sef Ur' Gramma-
tikdjanakazon részében, a' mellyet megolvastam;
de ezen egynéhany lIge elég légyen annak meg
bizonyitasara, hogy nem jott légyen ki tudoma-
nyos mihellyébdl Kassai Urnak olly nagy tokélle-
tességl remek munka, mellyben a' szoros vizsga-
l6das holmi hibatskékat meg ne pillanthasson. An-
nyival is inkdbb, hogy Itél6-széket emelt magé-
nak, és ebbdl Bir6i hatalommal végez az elbtte
vélt Magyar Grammatikusok feldl, 's igy magara
vona éles figyelmetességeket a° Magyar nyelvben
jartas Embereknek. Azonban ditséretre mélté fa-



radozasa: mert Grammatikdjanak készitésével hi
vatalos munkaitol Ures oOrait tisztességes foglala-
tossagra alkalmaztatta, & Magyar Tudo6soknak
Osztont adott a Magyar nyelv felél valé tovabbi
vizsgalédasra, 's a maga nevének a' kés6é Mara-
dékoknal is ditséretes emlékeztetd jelt épitett ha
nem egészen hiba nélkdl valé munkaval is; de
minden hibatdl tisza szandékkal. Eljen tehat
sokaig, és a Magyar igéknek gyokeres eredeté-
rél irott Szé Koényvét is, mellyet Grammatikaja-
ban sokszor emleget, tegye koz' viladgossagra,
hogy lassa @ Magyar maga igéinek els§ torzso-
két; ’'s ha ezekbdl rendes novéseket olvashat,
orommel tandlja meg, @ mit nem tud, vagy ad-
ja ezekhez a' mit jobban tud*

VEGE.






