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ELOSZO

A hatdron dtnyul6 intézményi kutatdstél a Kdrpdt-medencei
oktatdskutatdsig

A Debreceni Egyetemen az ezredfordulén kezdédtek el azok a munkak, melyek soran
az orszighatdrokon tuli, magyar tannyelvl oktatdsi intézményekben éppigy empiri-
kus oktatdskutatdst — terepmunkdt és kvantitativ adatfelvételeket — végeztiink, mint
ahogy a hatirokon beliil. Rdébredtiink, hogy az dltalunk vizsgélni kezdett északkelet-
magyarorszagi térség nem ér véget az orszdghatirnal. Mikoézben kutatdsaink idején
Magyarorszdg, Romania és Ukrajna osztozik rajta, olyan torténeti, f6ldrajzi egység,
amely a Kdrpdt-medence térténelme folyamdn véltoztatta ugyan kiterjedését és alla-
mi hovatartozasit, am kulturélis és tirsadalmi tekintetben egységes vondsokat mutat.
Eszrevettiik, hogy a rendszervéltds utdn a korabbi zért hatirok mentén mindkét (il-
letve alkalmasint mindhdrom) oldalon hasonlé tdrsadalmi és oktatastigyi folyamatok
vették kezdetiiket. E jelenségek koz6s nevezdije a periférids létezésre itélt allapotbdl
felszabadult tirsadalom igénye a mesterségesen szétvilasztott csalddokon belili kap-
csolattartdsra, e térben valé hagyoményosan kialakult mozgésra, a szélesebb tanuldsi
lehetSségekre, béségesebb és sokszintbb intézményi kindlatra.

Mindennek folyomanyaként az 1990-es évek elején 6ridsi intenzitdssal indult el az
oktatdsi rendszer expanzidja, mely a Green altal leirt dimenziék tobbségében szinte
azonos id8ben s igen dinamikusan ment végbe, hisz az intézmények és a tanuldk szd-
ma, az intézményrendszer vertikélis és horizontalis kibSviilése, programok és intéz-
mények sziletése és differencidléddsa egyardnt figyelmet keltett. Nemcsak azt vettilk
észre, hogy a kozosségek oktatdsi intézményekért folytatott kiizdelme hasonlésdgokat
mutat hatdron innen és til, mik6zben a belsé hajtéerdk hatdsdra igyekeztek kibdjni az
évtizedes jarombdl (Kozma et al. 2003), hanem azt is, hogy a tirsadalmi torekvéseknek
az orszdghatdirok sem alltik utjit. Mindez az anyanyelvi iskoldzds eléréséért val6 van-
dorlas (Pusztai & Torkos 2001), a kihelyezett képzések, az utazé oktatéi karok (Kozma
2005), a sziiletd iskoldk, f8iskoldk, egyetemek (Kozma 2003; Pusztai 2004; Kozma et
al. 2006), az 4j intézményfenntarték (Pusztai et al. 2000; Pusztai 2005) és a hatirokon
atkelve iskoldba jaré hallgaték (Pusztai et al. 2005) magatartisdban oltott testet.

2003-ban egyszerre indult a hdrom orszdg hatir menti térségében egy kozépiskolai
tanul6i (Pusztai 2004) és egy els6éves felsGoktatdsi hallgatéi (Findncz et al. 2003;
Kozma et al. 2006) adatfelvétel, melyben kimutattuk, hogy a felsGoktatds iranti vé-
ratlanul kirobbané igények a hatirok mindkét oldaldn erések, majd 2005-2006-ban
a terlilet végz3s kozépiskoldsait és a diploma el6tt 4ll6 hallgatdit vizsgaltuk (Pusztai
2009), s azt vettik észre, hogy attdl figgetlenil, hogy a megkérdezett hallgatok ki-

16nb6z6 orszdgokbdl, mds és mdsféle csalidokbdl érkeztek, a felsSoktatdsi terveik,
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boldoguldssal kapcsolatos elképzeléseik nagyfoka hasonlésigot mutatnak. Az évtized
végén a térség felsGoktatdsinak bolognai folyamatban valé atstrukturdléddsit ele-
meztik egyrészt az intézmények viselkedése felsl (Kozma 2008; Pusztai et al. 2008;
Kozma et al. 2011), mésrészt a hallgaték oldaldrél. 2008-ban az alapképzésben tanuls-
kat (Kozma et al. 2010), 2010-ben az elsé mesterképzési hallgatékat tanulmdnyoztuk
(Pusztai 2011) egyszerre hdromféle oktatisi rendszerben, Kérpétaljan, a Partiumban
és Kelet-Magyarorszdgon. K6zben folyamatosan térekedtiink arra, s a 2012—2013-as
kutatds sordn sikerrel is jartunk abban, hogy a vizsgalt hatdr menti térség nem magyar
tannyelvli intézményeit is bevonjuk a vizsgilatba (Pusztai et al. 2012; Kozma et al.
2012; Gyorgyi et al. 2012). Arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy az oktatdsi intéz-
mények tirsadalma anya- és tannyelvtdl fliggetlentl titkr6zi-e a rohamos viltozdsok
nyomait. 2015-ben pedig arra villalkoztunk, hogy 6t Karpat-medencei orszdg tizenot
felsGoktatdsi intézményében vegytik fel t6bb mint kétezer £6 adatait, hogy megvizsgal-
juk, hogy hogyan profitilnak a hallgatdk, s kozvetve a régick tirsadalma a felsGoktatdsi
intézmények miikodésébdl (Pusztai et al. 2016).

A 21. szézad elsé évtizedének végére a Debreceni Egyetem e jelenségek vizs-
gdlatira onallé kutatokozpontot hozott létre. A Felsdoktatasi Kutaté és Fejleszts
Koézpontjinak készénhetden longitudindlis kvetkeztetések levondsdra is alkalmas in-
tézményi és hallgatéi vizsgilatsorozat valésult meg a hatirokon atnyilé felsGoktatdsi
térségben, s ezeken alapulé szakértSi véleményével igyekszik hozzdjirulni a régick
oktatdsi kérdéseinek megolddsahoz. Emellett olyan szellemi mahelyként is miikodik,
ahovi szivesen érkeznek kutatdk a sziikebb-tigabb térség orszdgaibdl. Jelen kotet is
ennek a munkdnak az eredménye.

A Magyarorsziggal szomszédos hét orszag kisebbségei kozil a karpataljai, az
erdélyi, a felvidéki és a délvidéki magyarok dltal lakott teriileteken gazdag oktatdsi
intézményhalézat épilt ki az utébbi b két évtizedben. A koétet mind a négy nagy
hatdron tdli régié oktatdsival foglalkozik, azonban nem csak keresztmetszeti képet
rajzol az olvasé elé, ugyanis a vitatott kérdések multbeli gyokereit és jovébeli ko-
vetkezményeit is felmutatjik a tanulmdnyok. A kotet a kisebbségi oktatdsi rendszer
teljes vertikumdt érinti az évoda- és iskolavélasztistdl egészen a doktori képzésig.
A tanulményok tilnyomé tobbsége empirikus vagy statisztikai adatokra tdmaszkod-
va elemez, egy mdsik résziik pedig oktatdspolitikai néz&pontbdl vildgit rd a régidk
oktatdsi sajitossigaira, 4m mindegyik tdrsadalmi, k6zosségi kontextusban vizsgilja
az oktatdsi kérdéseket. A kétetben bemutatott munkédk érvényességét noveli, hogy a
tanulmanyok utébbi csoportja olyan szerzdk tolldbdl szdrmazik, akik maguk is aktiv
formaléi a kisebbségi oktatdspolitikdnak.

A kotet hirom részbdl all. Az els6 fejezet tanulmdnyai atfogd értékelést adnak a
magyar kozosségek oktatdstigyének helyzetérdl elsGsorban az intézményi kindlat fej-
16dése és az intézményvilasztds Gsszefiiggéseire koncentrilva, emellett két tanulmany
foglalkozik azzal, hogy a tananyag tartalma, tankonyvbeli megjelenése és az oktatds
modszerei is hatékony oktatdspolitikai eszkozként mikodhetnek. A masodik fejezet
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empirikus elemzésre épiil6 tanulményai a felsGoktatasi intézmények szerepét és lehe-
téségeit jarjak kortl, a harmadik fejezet pedig a régick dinamikusan véltozé oktatdsi
rendszereinek aktualis kihivisairél ad hirt. A kotetiinkben olvashaté elemzések részét
képezik annak a folyamatos, felelGsségteljes, elemzd, reflektilé folyamatnak, annak a
ko6zos gondolkoddsnak, amely szakmai hatteret kinal a vizsgilt régidk szakértdinek és

oktatdspolitikusainak, hogy elébbre vigyék kozosségiik oktatdsiigyét.
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Murvar LAsz1LO

Az erdélyl magyar oktatas
néhany jellegzetessége

ABSZTRAKT

A kotet, amelyet a tisztelt olvasé a kezében tart, a Kdrpat-medence magyar nyelvi ki-
sebbségi oktatdsat veszi géresd ald. Annak jelenével, multjaval, jovéjével, eredményeivel,
tigyes-bajos dolgaival foglalkozik, mind oktatési fokozatok, mind a magyarok altal lakott
téregységek viszonylatiban. Ehhez a sokrét( és kérdéstfelvetéseiben gazdag, dtfogé kép-
hez én az erdélyi magyar nyelvii kozoktatds néhany sajitos jellegzetességét szeretném
hozziilleszteni. Olyanokat, mint a térvénykezés, az iskolahdlézat és a beiskolazds muta-
t6i vagy az oktatds szervezésének tartalmi vonatkozasai.

Altalanos vonatkozdsok

Induljunk ki abbél, hogy az erdélyi magyar nyelvii oktatds szerkezefe nagyjibél
megegyezik a romdn nyelvl oktatdséval, de a tanitds nyelve a magyar. Ez a lényeges
kilonbség a két oktatdsi forma kozott. Sajitos tantdrgyai pedig az anyanyelv, a ki-
sebbségi tirténelem és hagyomdnyok, az ének-zene és az dllam nyelvének az oktatdsa.'
Ezeket a tantdrgyakat sajdtos, magyar nyelvi tantervek alapjin tervezik, amelyeket
erdélyi magyar szakemberek dolgoznak ki. Csak a romdn nyelv és irodalom tantervek
koncipidléi k6zott vannak romdn ajkd szakemberek is. A sajitos tantervek alapjdn
sajitos tankonyvek litnak napvildgot, amelyeket az iskoldk szdmdra, akdrcsak a tobbi
tankonyvet, az oktatdsi szaktdrca biztositja. A tobbi tantirgyat (matematika, fizika,
foldrajz stb.) egységes, roman nyelvi tantervek alapjin tanitjak. A tankonyvek ez eset-
ben lehetnek anyanyelven irottak, vagy a romdn nyelvi konyvek forditdsai, de a tanter-
vek és tankonyvek kérdéskorére késGbb még visszatériink.

A torvény és vonzatai

Ez az oktatdsi forma a Kdrpdt-medencében a versailles-i békediktdtum kozvetlen
hatdsaként jott létre. Az oktatdsi szerkezet kialakuldsat idében a 20. szdzad mésodik-
harmadik évtizedére tehetjiik. A romdn oktatisi torvénykezésben® a nemzeti kisebb-
ségi oktatds szabdlyozdsirdl el6szor Az dllami elemi iskolai és az elemi szintii pedagdgiai

! Lésd err6l bévebben az 5671/2012-es miniszteri rendeletet.
2 A torvénykezést Romdnia dllamisdgdnak kialakuldsitél, azaz Moldova és Havasalfold 1859-es
egyesiilésétd] szamithatjuk. Az elsd romdn tantigyi torvény 1864-ben jelent meg.

13



Murvai Laszlo

oktatds 1924-ben kihirdetett torvényében olvashatunk hét szakaszt (vo. Murvai 1996:
13-19). Lényeges, hogy a térvény 1/7-es cikkelye engedélyezi a kisebbségi iskoldk lét-
rehozdsit és mikodését az orszdg azon teriletein, ahol nemzeti kisebbségek (is) élnek.
A két vildghaboru kozotti idészakban, abban a négy kihirdetett oktatdsi térvényben,
amely a kisebbségi oktatdst szabdlyozta, az engedményeket csak a tiltdsok muljak feldl.
Példanak okédért: iskolakat lehet inditani, de kdtelezd a romén nyelv tanitdsa, bizonyos
tantdrgyakat csak romdnul szabad tanitani. Széles kord negativ hatdst fejtett ki az a
szabdlyz6, amely a magyar pedagégusok kételez6 roman nyelvvizsgdjdrdl rendelke-
zett. Eszerint azok a magyar pedagdgusok, akik nem tettek sikeres romén nyelvvizsgit,
elvesztették dllasukat.® Ennek a rendelkezésnek az eredményeként sok pedagégusnak
bucsiznia kellett a tantigytdl, s6t Erdélytdl is. Hanyan tudtak/tudhattak a hiszas-
harmincas években pl. a székelyfoldi vagy a partiumi pedagégusok kéziil olyan szinten
romdnul, hogy sikeres nyelvvizsgit tehessenek? Legtobben az els6 roman szavakat az
érkez6 romdn dllami alkalmazottaktdl hallottak.

Az 1944-es hatalmi véltozds utin az orszdg oktatdsinak ,szocialista” dtalakitdsdt
az 1948-ban kihirdetett Dekrétum® tartalmazta. Az 1989-es rendszerviltisig még
1968-ban, illetve 1978-ban hirdettek ki 4j oktatdsi térvényt. Demokratikus fejls-
dési folyamatot egyik sem indukalt. Ellenkezéleg: a tantgyre ideoldgiai és politikai
nyomdst gyakoroltak. Féleg az 1978-ban kihirdetett térvény az oktatds erdltetett
politechnizédldsit szorgalmazta. 1948-t61 1977-ig a romaniai kozépiskolai oktatds na-
gyobb méreti dtszervezést nem szenvedett el. Azonban ettél az évtdl kezdve a redl- és a
humdn gimnaziumok sorra ipari, technikai iskoldkkd alakultak anélkiil, hogy az anyagi
alapjuk, humdneréforrisaik erre megfeleléek lettek volna. 1977-ben a szaktantdrgyak
tanitdsdra még tankonyvek sem voltak. A tankonyvkiadé a szakprofiloknak megfelels
politechnikai egyetemek tandrait kérte f6l a tankonyvek megirdsara. A folkért mér-
nokok természetesen a sajt jegyzeteiket jalakitottak at” tankényvekke. Igy késziiltek
gyorstalpaldssal a 400-500 lapos ,szaktankonyvek” a szakkozépiskoldsok szdmara. Ter-
mészetesen tele olyan elméleti ismerettel, amelyeket nem az iskoldban tanitanak. 1977.
szeptember 15-én gy indult a tanév, hogy t6bb iskoldban csak a cégtdbla viltozott.

Az éltalinos trend érvényestlésén tul a sajndlatos magyar vonatkozds ebben a
periédusban az volt, hogy az 6tvenes évek végén a magyar tannyelvli kézépiskoldkba
egy, s6t esetenként két parhuzamos, romdn tannyelvi IX. osztilyt telepitettek, amelyek
aztdn szép lassan, de biztosan mind az iskoldn belil, mind orszdgos viszonylatban,
gyarapodtak. Ez azt jelentette, hogy a tanérdkon kiviil a legtobb iskolai vagy iskoldn
kiviili tevékenységet romdn nyelven kellett szervezni.

Az 1965-ben kinevezett diktitornak ekkor még bizonyitania kellett, tobbek kozott
a kisebbségi kérdés megolddsdban is. 1968-ban a csak magyar tannyelvi kézépiskoldk
Ujra z6ld utat kaptak. Pontosabban nem minden magyar nyelvi iskola, mert Aradon,

3 Lasd pl. az 1924-es torvény 156. cikkelyét.
* Decret nr.175 pentru reforma invitiméntului (1948) (A 175-6s Dekrétum a tantigy megrefor-
méldsira 1948).
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Brasséban, Marosvésdrhelyen és Zilahon a helyi vezetés nem engedélyezte azokat (az
sincs kizdrva, hogy a ,helyi ellendlldsra” szintén feltlrdl jott az utasitds). Megmaradtak
a romdn és magyar tagozattal mikods iskolak. Pozitivum volt viszont, hogy 1977-ig
még mind a tiz alapprofili kézépiskoldban folyt magyar nyelvii oktatds.

Aztin par éven belil el6bb a magyar tannyelvl osztilyok szima cs6kkent, majd a
filolégiai, az egészségligyi, a kozgazdasigi, a képzémiivészeti vagy a zenei profili osz-
talyok teljesen eltlintek. Egyetlen kivétel akadt. Mivel Roménidban ebben az id6ben
a pedagogusképzést kozépiskolai fokon szervezték (vo. Murvai 2005: 190-198), ezt a
profilt magyar nyelven sem lehetett megsziintetni, mert ez a magyar tanitéképzés vé-
gét jelentette volna. A diktatira ezt nem villalta be. Viszont a beiskolazdsi szimok az
oktatds igényeitSl messze elmaradtak. A nagyenyedi és a marosvisarhelyi tanitéképzd
osztilyok a beiskoldzdsi szimok megvondsa miatt megsziintek. Maradt a székelyud-
varhelyi és a nagyvaradi képzdben egy-egy sor magyar osztily. Pedig még a fokozatos
lemorzsolédds ellenére is, az 1988—1989-es tanévben 929 6vodiban és 408 elemi is-
koldban szerveztek magyar évodai csoportokat, illetve osztdlyokat. Azt mar csak zd-
réjelben jegyzem meg, hogy a szakminisztériumi statisztika a fent emlitett tanévben a
magyar 6voddkban 44 837 gyereket, illetve 74 000 magyar elemistat tartott nyilvin.’
Ekkora igénynek a kielégitése az évi 90-100 végzdssel kiilonos gondot jelentett.

A szomort id8szaknak (1978-1989) az lett az ,eredménye”, hogy az 1968-ban uj-
raalakitott, csak magyar nyelvi kozépiskoldink sorra tagozatokkd zsugorodtak vagy
elttintek. Az 1988-1989-es tanévre Romanidban csak 107 magyar nyelvii kozépiskolai
osztalyokkal is rendelkezd tagozatunk maradt.

Elgondolkodtatd, de még inkdbb a nemzeti memoridnkba vésends ez a folyamat: ilyen
tobbet ne torténbessen. Az is érdekes, hogy a diktatiirdban exeket a diszkriminativ intéz-
kedéseket az akkori torvények nem tartalmaztik. Azokban az dllt, hogy a magyarok dltal
is lakott teriileteken szervezhetd magyar nyelvii oktatds, hogy a kisebbségi kérdés megolda-
sa Romdnidban példaértékii. A tirvényeknél erdsebb hatdsiak voltak a pdrtdirektivik. Ha
azok kimondtik, hogy példinak okdért, Romdnidban a ,nemzet homogenizdléddsa” az
egyik legfontosabb feladat, a partszervek tették a dolgukat.

Az 1989-es viltozds Gj hatalmat és 4j torvénykezést jelentett. Az oktatist 1990
és 1995 kozott kormdnyrendeletek mentén szervezték, amelyeket évente adtak ki.
Természetesen ezek az egész romdn oktatdst szabilyoztik. Mivel, amint az el6z8 fe-
jezetben olvashatd, a magyar nyelvi oktatds szerkezeti szempontbdl megegyezik az
orszdgos strukturdval, a reform mindkettSt érintette. A foganatositott intézkedéseket
én inkdbb reparatérikusaknak nevezem, mert a tantgy alapvet6 megreformaldsa csak
az dtfogé tarsadalmi reform keretében teljesedhetett (volna) ki. Erre pedig a kilencve-
nes évek Romdnidjéban sem politikai akarat, sem id6, de f6ként pénz nem volt. Ennek
ellenére a torvényes keretekbe iktatott vdltoztatdsok az oktatdson sokat javitottak. F6-
ként az el6z6 évekhez viszonyitva, ami nem is volt igen nehéz.

5 Forris: a szakminisztérium archivuma.
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Melyek voltak ezek a véltoztatdsok? Megsziint a pedagégusok raghiz kitittsége.
Azaz mir nem az dllam akarata szerint helyezték ki ket, hanem a munkahelyiket
onmaguk vilaszthattik meg. Hatrdnyai ennek az elremutaté intézkedésnek is voltak,
hiszen az emberek a nehezebb korilményektdl igyekeztek szabadulni. Ebbé] kifolys-
lag szdmos vidéki iskoldban azonmdd pedagégushidnnyal lehetett/kellett szdmolni.
A tandrok kotelezd heti éraszdmdt 22-r6l 18-ra irtdk t. Az egyébként pozitiv in-
tézkedés szintén a humdnerdforrds biztositisit nehezitette meg. Kisebbek lettek az
osztilylétszamok. Ezek 1989 eltt — f6ként a keresett, virosi kozépiskolakban — 38
és 41 kozott mozogtak, de az dltalinos oktatdsban sem volt sokkal jobb a helyzet.
Az 4j kormdnyrendelet a kozépiskoldkban az oszilylétszamot 25-ben hatdrozta meg.
Az alacsonyabb oktatisi fokozatokon az osztilylétszimok ennél kevesebb gyereket
jelentettek (10 és 20 kozott). Reformintézkedések feszegették a hermetikusan zdrs,
régi oktatisi szerkezetet. 1990-t6l jra lehetett magdnoktatdst vagy egyhdzi oktatéist
szervezni és miikodtetni. Megjelentek a posztlicedlis osztilyok, alternativ oktatist is
lehetett inditani. A lehetdséget a leggyorsabban a Waldorf-oktatds hasznélta ki, de a
step by step vagy a Montessori is gyorsan kovette a Waldorfot. A torténelmi egyhazak
is hamar 1éptek. Gondok forrisa volt, hogy a magyar nyelvl egyhdzi iskoldk szerepe
eltér a romdn tradiciétdl, mert az ortodox kozépfoku oktatds vidéki papokat képez, a
magyar egyhdzi kozépiskoldk pedig csak a valldsos nevelés szempontjibél kilonboz-
nek a vildgi térsaiktdl (Murvai 2008).

A viltozasokbdl a magyar oktatas is hasznot huzott. Mindenekel6tt a régi jogok
visszaszerzését emeljik ki: a magyar tannyelvii, évszizados torténelmi hattérrel ren-
delkez6 kozépiskolak djraalakuldsit, a szintén nagy hagyomanyokkal rendelkezd egy-
hdzi iskolak elinditdsit.® Ezek az iskoldk, kisebb-nagyobb erdfeszitések eredménye-
ként, tébbnyire miik6dni is kezdtek. Azonban a kilencvenes években is voltak olyan
fékez3 hatdsok, amelyekrd] mar a hatvanas-hetvenes évek elemzésekor emlitést tettem.
Nevezetesen az aradi magyar kozépiskola csak a kilencvenes évek végére indult djra.
A marosvisarhelyi Bolyai pedig, szintén igen kemény politikai réhatds eredményeként,
a kétezres évek elején alakult fokozatosan egynyelviivé gy, hogy a romdn osztilyok
nem kaptak IX.-et. fgy a bent levé romén tagozat fokozatosan felszimolédott. Az
RMDSZ és az akkori taniigyminiszter(nd) hosszas kotélhuzdsa heteken keresztil hir-
anyaggal szolgalt a romdn és magyar sajté szimara. 1990-ben a bukaresti magyar isko-
la visszaszerzése nyilt konfronticichoz vezetett a magyar taniigyminiszter-helyettes és
az elhiresiilten roman nacionalista, bukaresti szendtor és partvezér kozott.”

¢ Emellett egy sor diszkriminativ szabélyz6 maradt a rendszerben.

7 Demény Lajosrél és Corneliu Vadim Tudorrél van sz6. A dolgok jobb megértéséhez sziikség van
némi héttérismeretre. A bukaresti magyar iskola és 6voda, amelyet ma Ady Endre neve fémjelez,
olyan épiiletben miikédik, amelyben civilizdlt korilmények kézott csak az 6vodai csoportok
és egy sor I-XII. osztily fér el. A nyolcvanas évek végén ennek ellenére még bezsufoltak nyolc
romdn kozépiskolds osztilyt. Nem annyira a bukaresti gyerekek tulnépesedése, mint a rejtett
politikai és ideoldgiai szempontok miatt. A romdn tanuldk is rosszul érezték magukat. Nem-
kilénben a magyar osztilyok. Vagyis 1990-ben jogos volt az az igény, hogy a romdn tagozat
mis iskoldba kertiljon. A politikai kozbeavatkozds sem a romdn, sem a magyar didkoknak nem
hasznilt. Olyannyira, hogy ez utébbiak egy ideig, amig a mesterségesen felkorbécsolt hullimok
el nem simultak, a bukaresti Calvineumba voltak kénytelenek ,iskoldba” jarni.
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Ennek a periédusnak az a jellegzetessége tehdt, hogy az 1989-1999-es idGszak vé-
gére megtortént a nagy multt iskoldk visszaszerzése. A 107 magyarul is beiskolazé
kozépiskoldbdl 136 lett. Ezeknek tobb mint a fele csak magyar osztilyokkal szer-
vez8dott. A magyar nyelvli képzésben részesiils évoddsok és iskoldsok Osszlétszama
231 893-ra novekedett. Ez a szdm a kovetkezd tanévre még nétt. A statisztikak
236 708 magyarul tanulo ifjit mutattak, annak ellenére, hogy az orszigos beiskoldzasi
szdm az 1990-1991-es tanévre 5,3 milliérél 4,8 milliéra csokkent. Sajnos pér év eltel-
tével a magyarul tanul6 fiatalok szdma is cs6kkend tendencidra véltott. Az 1998-1999-es
tanévre mdr csak 197 279 tanulét tartottunk nyilvan (vo. Murvai 2000: 180-183).

Térjunk vissza a torvényi keret alakuldsihoz. 1995-ben megjelent a 84-es szdmg,
Uj taniigyi torvény. Ebben a XII. fejezet a kisebbségi oktatds romaniai lehetSségeit és
tiltdsait foglalja 6ssze nyole cikkelyben.® Volt egy olyan kitétele is (a 122-es cikkely),
amely nem engedélyezte, hogy a magyar nyelvi szakiskoldkban a megfelel§ szaktan-
tirgyakat magyarul tanitsik.” Ez a magyar kozosségben azért is rossz vért szilt, mert
az utols6 rendszerviltozds eldtti torvényben ez a tiltds nem szerepelt.'”

A torvény magyar kozosség javira torténé modositdsira 1997-ben nyilt alkalom,
amikor az RMDSZ kormdnyon volt, és ennélfogva a sajit és altaldban a magyarsig
tekintélye is megnétt. A 36-os Siirgsségi kormanyrendelet kikényszeritette ennek a
cikkelynek a megviltoztatisit. Hozzédtesszik mindjirt, hogy a Stirgdsségi kormany-
rendelet egész térvénykezési csomagot bocsdtott a romdniai taniigy rendelkezésére.
Megtimogatta az iskolak 6nall6 torekvéseit. A tanitéképzés dtkertlt a felsGoktatdsba,
de a kozépfoku képzésben is megmaradt. Ebbdl problémak, fesziiltségek is adédtak.
Mint pl. tandrok lesznek-e azok, akik a fels6fokua tanitéképzst végzik, annak ellené-
re, hogy elemiben tanitanak? Tobb fizetést kapnak-e? A Stirg6sségi kormdnyrendelet
atfogé kurrikuldris reformot szorgalmazott. A szakemberek ki is dolgoztik azt. Az
1998-ban napvildgot litott 4j orszdgos tanterv olyan fogalmakat vezetett be az ok-
tatdsba, amelyekrél addig csak Romadnia hatdrain kiviil hallottunk. Példdnak okaért a
tanmenetet torzsanyagra, fakultativ és opcionilis 6rdkra bontotta, miveltségi teriiletek
szerint rendszerezett. A pedagdégust 6ndllé munkara osztonozte.

A romiéniai torvénykezés értelmében a siirgdsségi kormdnyrendeletek kibocsatd-
sukkal egy idében hatalyba is 1épnek, de utélag a parlament vagy elfogadja az azokban
foglaltakat — és ily médon térvény vilik belsliik —, vagy visszautasitja, és ezdltal azok
hatdlyukat vesztik. Esetiinkben a parlament rébolintott a Stirg8sségi kormdnyrende-

¢ Erdekes, hogy csak egy kisebbségi oktatassal foglalkozé cikkellyel tartalmaz tébbet, mint az
1924-es tanligyi torvény. A tilt6 intézkedések nagyjdbol megegyeznek a ,nagyobb testvér” elkép-
zeléseivel.
Ez a tiltis litszolag egy akdrmilyen adminisztrativ intézkedésnek is tdinhet. Tobbrél van sz,
mert a szakkozépiskoldkban a tantirgyak 60-70%-4t, a szakiskoldkban pedig a 75-80%-4t tani-
tottak romdnul.
A teljes igazsighoz az is hozzétartozik, hogy az 1979-es tantigyi térvénytervezetben benne volt a
tiltds, csak emiatt Csikszereddban és Székelyudvarhelyen zavargdsok timadtak, mire a partvezér
azonnal ,népgytléseket” szervezett a két székely varosban és elmondotta, hogy mindez puszta
rigalom. A kisebbségi jogokat nemhogy megnyirbalnik, ellenkezdleg, kiteljesitik azokat. fgy
aztdn a szaktdrgyakat a szakiskoldkban 1990-ig magyarul tanitottdk.
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letre, és eziltal megsziiletett az alaptérvény médositdsira hivatott 151/1999-es tor-
vény."!

A kétezres évek elsG évtizedének oktatdsi torvénykezésébsl a 268/2003-as tor-
vényt'? emelem ki, mert az tobb oktatdsszervezési gyakorlatot viltoztatott meg. Az
6voddk nagycsoportja szdmdra az intézmény litogatdsit kotelez6vé tette. Bevezette az
dltaldnos és kotelezd tizosztalyos oktatdst. A szak- és inasiskoldk helyett egységes, Gn.
ipariskoldk szervezését irta el6, és azokat behelyezte a kozépiskolai rendszerbe. Esze-
rint az az ipariskolds, aki elvégezte a IX—X. osztélyt, els6 kategorids szakismeretekkel
és oklevéllel rendelkezik majd. Ha tugy dont, hogy folytatja tanulmdnyait, egy kiegészi-
t8 év elvégzése utdn, amely a mdsodik kategéria megszerzését jelenti, vilaszthat: vagy
elméleti, vagy szakkozépiskoldban litogathatja a XI-XII. osztilyt és érettségizhet.
Abban az esetben, ha szakmdjabol képességprobit tesz, megkapja a harmadik kategé-
ridt. Ez egyben azt is jelentette, hogy az oktatdsban 2003-t6l csak IX.-es beiskoldzdsi
szamok lehettek.”® A torvény a kozépiskolai oktatdst hdrom dgazatra osztotta: elméleti,
technoldgiai és vokaciondlis™ dgazatra. Indultak IX. osztilyok az ipari iskola kereté-
ben is. A 2003-2004-es tanévtdl a VIII.-os végz8soknek, mivel a tiz osztily kotelezd
lett, 100%-os beiskoldzisi tervet kellett biztositani. Ez az intézkedés a magyar oktatds
szempontjabdl is hasznos volt, mert addig a IX.-es beiskoldzdsi tervet mindig a helyi
magyarsdg ardnyszdmaihoz mérték. Ennek az intézkedésnek is koszonhets az, hogy
2004-ben a magyarul tanulé kozépiskoldsok szdma 29 946-ra nétt.

Vizsgiljuk meg ezt a folyamatot kissé részletesebben. 1993-t61 a kozépiskoldsaink
szdma enyhén cs6kkend tendencidt mutatott. 1998-ban pl. 29 196 magyarul tanulé
kozépiskoldst tartottunk szdémon. A didkok (ahogy Erdélyben nevezik Sket: ,liceumi
tanulék”) szdma azért is csokkent, mert a magyar nyelvd felsGoktatdst Romdniiban
1985 és 1989 kozott annyira ellehetetlenitették, hogy az majdnem megsziint."> Emiatt
a kilencvenes évek elején Roménidban gyakorlatilag csak kézépfoka oktatdsrdl beszél-
hettiink. A magyar nyelvi felsGoktatds ebben az id8szakban kezdett fejlédni. Erdekes
adalék ehhez az, hogy az erdélyi magyarsag egyik fo torekvése a kilencvenes évek elején-
kizepén a kolozsvdri magyar egyetem visszaszerzése volt. A romdn dllam errdl hallani sem
szeretett, &5 cserében minden mds — felséoktatdssal kapcsolatos — kovetelésrél hajlando volt
targyalni. A magyarsdg vezetd politikusai, a szakemberek ezt kibaszndlva ij, kibévitett
beiskoldzdsi szamokat kértek és kaptak. I:gy, a kétezres évek elejéig, folyamatosan novekedert
a magyarul tanuld egyetemistik szama. 1996 utdn, amikor az RMDSZ elészor kormdny-
koalicidra lépett, a beiskoldzdsi szamok még inkdbb nagyobbak lettek (v6. Murvai 2007:
189-201). N6tt a magyar nemzetiségl egyetemistik szdma is (1. tébldzat).

1 Megjelent a Monitorul Oficial (Hivatalos Kézl6ny) 370/1999.08.03.

12 Megjelent a Monitorul Oficial (Hivatalos K6zl6ny) 430/2003.06.19. szdémaban.
TetszetSs elképzelés volt, de a gyakorlati alkalmazdsa végil is a szakmai oktatds kdrdra, nem
javara szolgilt.
Magyarul ez utébbi dgazatot képességfejlesztének nevezziik, de Erdélyben a miisz6 az édltalinos
nyelvhaszndlatban nem terjedt el.
A szaktirca belsé adatai szerint kb. a 7009 magyar nemzetiségli egyetemistabdl kb. 500-an
tanultak anyanyelven.
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1. tdblizat. A magyar nemzetiségl egyetemistik szdma és ardnya Roménidban, 1998-2002

A magyar nemzetiségii didkok

. P . Novekedés szdzalékban
a romdn fels6oktatdsban

Akadémiai év

1998-1999 16 118 -
1999-2000 19 654 21,9
2000-2001 23281 18,4
2001-2002 24598 5,6

A 2007-2011-es idSszakban sziikségessé vélt az Gj taniigyi torvény kidolgozasa. Az
akkor hatalyban levs 84/1995-6s torvényt az id6 meghaladta. Koncepciéjdanak moder-
nizdldsa egyre erélyesebben kopogtatott az oktatds ajtajin. Killonben is annyit médosi-
tottdk, hogy azt szimitégépen is nehezen lehetett kovetni. A munkalatok intenzitdsit
az is jelzi, hogy a szaktdrca honlapjan'® 2007-ben hdrom torvénytervezetet lehetett
olvasni. Az elsS viltozatok azonban jobbdra csak a régi cikkelyek dtfogalmazdsit ered-
ményezték. Vagyis olyan wisszds helyzer adédott, amely szerint az oktatds szakemberei
egyteldl szorgalmaztik, virtik a véltoztatdsokat, valés decentralizaldst akartak, mdsfe-
181 pedig féltek a sziikségesnek itélt valtoztatisok hatdsdtSl. A magyar nyelvl oktatds
Uj szabdlyozdsiban két igen fontos javaslatunk volt. Ezek a torvénykezés diszkrimi-
nativ cikkelyeinek a kiiktatdsdt szolgéltak (volna). 1. Az els6 arra vonatkozott, hogy
a magyar osztilyokban a roman nyelven kiviil minden mds tantirgyat anyanyelven
adjanak eld. 2. A mdsik, hogy a roman nyelvet és irodalmat minden oktatdsi fokon
sajitos médszer alapjin oktassdk, ezt a kovetkez§ alfejezet targyalja. Tény, hogy egyik
torvénytervezetbdl sem lett j tantigyi térvény, mert sem a politikum, sem a szakma
nem tartotta azokat megfeleléknek. A kovetkez8 érdemleges torvénytervezet 2010-
ben keriilt a nyilvinossig elé. Ez mar sok pozitivumot tartalmazott. Erz6dott benne
az a szdndék, hogy a romdn oktatds kozeledjék az eurdpai ,testvéreihez”. Viszont sok
olyan torvénycikk maradt benne, {6ként a humdneréforrist illetéen, amely a folzarké-
zést sehogyan sem segitette.

Az j tervezet az oktatds szerkezetét 9 + 1-ben hatirozta meg. Ez magyarul azt
jelenti, hogy az dltaldnos és kotelezd oktatds kilencéves lesz, és hozzd jon ehhez egy
un. elokészité osztily, amely az 6voda utolsé csoportjit emelné 4t az elemi oktatds-
ba. Az altaldnos oktatds szerkezetét az alabbi életkori beosztis szemlélteti: 0-3, 3—6,
6-7 (elSkészits osztily), 8-12, 13-16 éves. Vagyis a tanuldkat legalibb 16 éves korig
az édltaldnos oktatdsban tartjak.’” Ebben a szerkezetben megvaldsulhatott volna az a
véltozds, amely az oktatds tartalmi meguajuldsit is elGsegitette volna. Arrdl van szd,
hogy az 1989 elétti 4 (elemi) + 4 (gimndzium) + 4 (liceum) oktatdsi szerkezet meg-
tartdsa volens-nolens a régi oktatds tartalmi dtmentéséhez is vezetett. Tobbek kozott
az tortént, hogy a tankényveket 90%-ban ugyanazok a szerzdk irtik, mint 1989 el6tt.

% www.edu.ro

171989 elétt és utan sok kiilsd timadds érte a romén taniigyi rendszert amiatt, hogy az éltaldnos és
kotelezd oktatds a gyerekeket 14 éves korukban magukra hagyta.
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Ok a régi tankényveket kevés viltoztatassal gorgették tovabb.'® Az oktatdsi szerke-
zet valtozdsaval esély lett volna a tartalmi véltoztatdsokra is. Sziikség volt erre, hiszen
az anyagmennyiség a ,régi-uj” tankonyvekben tulzsifolt, rengeteg a f616s informacio,
amely a mechanikus tanulast indukalja és nem hagy id6t az Gj ismeretek alkalmazd-
sdra, bevésésére, a képességfejlesztésre. A tankonyvek djragondoldsa ezen véltoztatott,
valtoztathatott volna.

A tervezet magyar oktatdsra vonatkozé fejezetében az olvasé pozitiv vonatkozi-
sokat is taldl. Mint példdul az a cikkely, amely el6irta, hogy a kisebbségi oktatdsban
6nall6, anyanyelvii 6voddkat és iskoldkat lehet szervezni. Az 1985-1989 kézotti id6-
szak 6ta ez volt az els8 olyan tervezet vagy torvény, amely ezt a jogot — expressis verbis
— megfogalmazta.

2011 elején® az dllamfs kihirdette az 4j tantigyi torvényt. A kisebbségi oktatds
viszonylatdban a diszkriminativ cikkelyek nélkil. Ezzel az erdélyi magyarsig 2566 év-
tizedes elvardsa valésult meg, amelyet allami, politikai, civilszervezetei, egyhdzai k6zos
er6feszitése kényszeritett ki. Birmennyire is furcsdnak tdnhet, az 4j, hatalyban 1évé
torvénnyel ma mar érdektelen hosszan foglalkoznunk. Az tértént, hogy 2012-ben jott
az 4j kormidny, és a 365 cikkelybdl négy kormanyhatirozat kibocsitdsdval megviltoz-
tatott tobb mint 150-et. Teljesen ,véletlentil” éppen azokat a cikkelyeket, amelyek els-
remutatéak lehettek volna, még alkalmazdsuk eltt kildgoztak. Az oktatds szerkezete
Ujbdl a 4 + 4 + 4 lett, a decentralizdldst és az iskolak autonémidjat megnyirbéltdk stb.
A szabdlyzokat, kevés kivétellel, a 84/1995-6s torvény szintjére alakitottik vissza. Az
ellendllds mind politikai szinten, mind a szaktdrcdn belil mindvégig eredménytelen
maradt, mivel a tobbség a visszarendezédés mellett dontott.

A kisebbségi fejezet szerencsére viltozatlan maradt. Kilonben az 1/2011-es tor-
vénynek ez az egyetlen olyan része, amelybe a 2012-ben kinevezett kormany nem
midszott bele. Az elsd két évben azért, mert az RMDSZ benne volt a korménykoali-
ciéban. Miutin az RMDSZ 2014 végén kilépett a kormanybdl, a kisebbségi fejezet
talin a hatalom iddleges érdektelensége miatt nem véltozott. Taldn ez minél hosszabb
ideig igy is marad. Ha tdl optimista lennék, azt remélhetném, hogy Romdnidban, leg-
aldbb az oktatds hdza tdjan, a normalitds idészaka érkezett el... Ugyanakkor kétkedés-
re is okom van, mert a Taniigyminisztériumban makédé Kisebbségi Allamtitkérsagot
ugyan meghagyta az j kormdny, de dllasokat vett el att6l. Hatdskorét annyira meg-
nyirbdlta, hogy jelenleg mar csak tres, kirakasintézményrdl beszélhetiink. A Kisebb-
ségi Féosztilyt is osztillyd mindsitette vissza.

A két cikkelybsl (45-46) és 17 pontbdl all6 fejezet mindenik szabdlyzdja terjedelmi
okokbdl nem sorolhato fel itt, de a legfontosabbakat megemlitem. A kisebbségeknek

joguk van 6ndll6 intézmények szervezésére, a romdn nyelv és irodalmon kiviil minden

8 Azatényis ,segitette” a szerzéket, hogy a tankonyvlicitek nem biztositottak elég id6t a kéziratok
kidolgozésara. Sejtjiik, hogy ez a ,szervezés” nem teljesen véletlenil tortént. Ez lehetett a 2006-
ban hivatalban levé miniszter véleménye is, mert leviltotta azokat, akik a tankonyvek kiaddsaért
feleltek.

19 Megjelent: Monitorul Oficial Partea I. (Hivatalos K6zIony Els6 rész) 2011.01.18.
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tantdrgyat anyanyelven tanithatnak, az dllam nyelvét sajitos médszerek alapjin kell
oktatni, minden vizsgdt azon a nyelven lehet letenni, amelyen az illetS kisebbségi didk
tanult, az iskoldk vezetését az illetd kisebbségek sordbdl valasztott igazgatok/aligazga-
ték latjak el. Létezik egy olyan el6irds is, amelyet a szaktirca nem tltetett a gyakorlat-
ba.? A torvény értelmében az Orszdgos Neveléstudomanyi Intézet keretében létre kell
hozni egy kisebbségi oktatdssal foglalkozé részleget. Ez mindmdig nem alakult meg.

Az 1/2011-es torvény a magyar felsGoktatdsba mind szervezési, mind a makodé-
si szabdlyzok szempontjdbdl tobb hasznos djitist vezetett be. Példdul a kormany az
oktatdsi tdrca javaslatdra, a szendtus konzultdldsival létrehozhat egyetemi karokat.”
Azt viszont nehezményezziik, hogy a torvény eldirdsait a Marosvésarhelyi Orvosi és
Gyégyszerészeti Egyetem nem alkalmazta. Ezért azok a magyar didkok, akik az elmé-
leti eladdsokat magyarul hallgatjik, a kérhdzi gyakorlaton csak az dllam nyelvét hasz-
nélhatjik. Vagyis mind ez iddig a térvény és az egyetemi autondmia titkoztetésébdl az
egyetem szendtusa keriilt ki gySztesen. Ugy tiinik, a ,sajatos” roméniai demokrécidba
ez is belefér.

Iskolahdlézati és beiskoldzdsi vonatkozdsok

Az oktatds szempontjdbél a gyerek a legfontosabb, mert ha 8k 1éteznek, akkor lesz,
ahol tanuljanak, aki tanitsa Sket, s az is kialakul, hogy mit és hogyan fog elsajtitani.
Csakhogy az utdbbi évtizedekben éppen a gyerekek szdma csappant meg. Méghozzd
drasztikusan. fgy van ez Romdnidban orszdgosan, és igy van sajnos, a magyarul tanulé
gyerekek vonatkozasaban is. Elszomorité tendencia, de az ember nem tehet gy, mint
a strucc. Attél, hogy nem vesziink valamirél tudomast, a probléma még probléma ma-
rad. Azt pedig valamilyen formédban kezelni illenék. Nézzik az adatokat. Az 1990-
1991-es és a 2014-2015-6s tanévek magyarul oktaté iskolahdlézati és beiskoldzasi
adatait hasonlitjuk ossze. Vagyis egy negyedszdzad mutatdit elemezziik (2. tiblizat).

2. tébldzat. A magyar nyelvi kozoktatdsi egységek szamanak véltozdsa 1990-2015 kozott

OSSZCSCH Ebbsl
Tanév magyar i A 1r14
o Ovodik Allstl’:lcl)?:lss Kézépiskoldk | Szakiskolik
1990-1991 2358 1094 1100 136 28
2014-2015 1419 524 698 154 43
Kilonbség ~939 -570 402 +18 415

El6szor az iskolahalézat adatait vallatjuk. 1. Amint a szimok mutatjak, 2015-re

a Romanidban magyarul tanulni akaré didk mar csak 1419 oktatdsi egységgel (tago-

20 A 45-6s cikkely 16-0s pontjardl van szo.

2 Lasd a 132/5-6s cikkelyt.
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zattal®?) rendelkezik. Ez az 1990-1991-es tanévhez viszonyitva 39,8%-os visszaesést
jelent. 2. Az 6voddk, az altalanos iskoldk és a szakiskoldk szama tehdt kisebb lett. Az
adatok az ¢vodik és az altalinos iskoldk esetében jelentds eltérést mutatnak. Vagyis
éppen azokon az oktatdsi fokozatokon, ahol a magyar gyerckek tobbsége taldlhatd.
Jelenleg 52,1%-kal kevesebb 6voda mikaédik, illetve az dltaldnos iskoldk szama 36,5%-
kal csokkent. A szakiskolak szdma 15-tel lett tdbb.?* A kozépiskolak szdma 18-cal no-
vekedett (13,2%). Ezt pozitivan értékelhetjiik, de sajnos, amint litni fogjuk, a didklét-
szam ennek ellenére csokkent. Vagyis tobb iskoldban kevesebd tanulst tartunk nyilvén.

Lissuk a beiskoldzdsi szdmokat. Ezek hivebben tikrozik a valésdgot, mint az isko-
lahal6zat adatai, mert példinak okdért egy iskoldban tanulhat 1000 vagy éppen 100
gyerek is. A hdilézat adatai szerint mindkét esetben egy-egy iskolardl beszéliink (3.
tablazat).

3. tdbldzat. A magyar nyelvi kozoktatds beiskoldzdsi adatainak viltozdsa 1990-2015 kozott

Osszesen Ebbsl
Tanév fagvay 2 , Altaldnos Kozép- Szak-
nyelven (Odtionn iskoldban iskoldban iskoldban
1990-1991 236 708 47 600 142 591 41367 5150
2014-2015 159 555 34001 93031 28219 4304
Kilénbség —77 153 -13599 —-49 560 -13 148 —846

A kévetkezd megillapitdsokat tehetjik: 1. A vizsgalt id8szakban a magyarul tanulé
6vodasok és iskoldsok szdma 77 153-mal lett kevesebb. Ez 32,5%. Ha masképp szd-
molok, akkor legalabb 3857 osztily sziint meg, ami 570 pedagdgus alldsét jelentette.
2. Szambelileg a legnagyobb kilonbséget, a —49 560-at az dltalinos oktatisban talaltuk.

3. Ha az ardnyokat tekintjik, a kovetkezd képet kapjuk: a magyar 6voddkban
28,5%-kal, az dltalanos iskoldkban 34,7%-kal, a liccumokban 31,7%-kal, a szakokta-
tasban 16,4%-kal lett kevesebb gyerek. Az édltalanos oktatdsban az ardnyszdm megha-
ladja az dtlag 32,5%-os dtlagos csokkenést, a tobbi oktatasi fokon pedig az alatt marad.

A csokkenési tendencia okat (okait) itt és most nehéz lenne elemezni. Legaldbb egy
dolgot azonban érdemes figyelembe vennink az 1992-es és a 2002-es népszdmlalas
adatait osszehasonlité tibldzat segitségével (4. tablazat).

2 Tagozatrdl abban az esetben beszéliink, amikor a magyar osztilyok mellett mds tanitdsi nyelvd
osztilyok is miikodnek egy oktatisi egységben.

% A szakoktatds alakuldsdval 1990 utdn érdemes volna kilon foglalkozni, mert azt 1989 utdn a
folfelé ivelés és a visszaesés viltakozdsa jellemezte. Ezt itt és most nem tehetjiik meg. Annyit
elmondhatunk, hogy a szakiskolai halézat fejlédése az utébbi huszonot évben kilonbozott az
iskolahalézat altaldnos fejldésétsl.
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4. tébldzat. A népesség lélekszdmdnak viltozasa az 1992-es és a 2002-es népszamlalds

adatai alapjdn
Romadnidban 6sszesen Magyar nemzetiségii
1992-es népszamlalas 22760 449 1620199
2002-es népszdmlalds 21 680 974 1431807
Kiilonbség -1079 475 -188 392
Csokkenés %-ban 4,74 11,62

Vagyis Romdnia magyar nemzetiségii lakossiga 1992 és 2002 kézott, azaz tiz év alatt,
188 392-vel lett kevesebb (11,62%). A magyar nemzetiségi lakossdg fogydsa a vizsgalt
idgszakban tobb mint kétszer multa felill az orszdg lakossdgdnak csokkenését. Vajon
mi okbdl tortént ez igy? A kérdésfelvetés megvilaszoldsa ennek az irdsnak a kereteit
meghaladja, viszont a tanulék 1étszamanak vizsgalatiban elengedhetetlen (5. téblazat).

5. tabldzat. A tanul6létszam valtozasa 1990 és 1999 kozott

Romadnidban 6sszesen Magyarul tanul
1990-1991 4843 569 236 708
1998-1999 4223 444 197 279
Kilonbség -620125 -36 429
Csokkenés %-ban 12,8 16,65

1. Tehdt annak az egyik oka, hogy tiz év alatt a magyarul tanulé gyerekek szdma
16,65%-kal lett kevesebb, a magyar népesség 11,62%-os csokkenése. 2. A fennmaradé
5,03%-nak egyéb okai vannak, lehetnek. Vajon a magyarok kevesebb gyermeket val-
lalnak, mint az orszdg tobbi lakosa? Vagy tobben vandoroltak kiilféldre? Taldn a téma
részletezése a szociolégusainkat érdekelni fogja. ..

Ezek a szomoru tények. Marad a kérdés, hogy mit lehet, lehetne tenni annak ér-
dekében, hogy az iskolahil6zat és a beiskoldzds legaldbb stabilizdlédjék? ElSszor is
Erdélyben, de még inkabb egész Romanidban olyan életkorilményeket kellene terem-
teni, hogy fiataljaink itthon maradjanak. Sajnos, ebbe az oktatds csak kozvetve és csak
hosszi tivon ,szallhat be”. Mi az, amit ma tehetliink? Kéztudott, hogy a legnagyobb
veszély a vidéki iskoldinkra leselkedik. Ez azért fontos, mert az erdélyi magyarsig
majdnem fele vidéken él. Amint az altalunk elemzett paraméterek is szemléltették, a
gyermeklétszam csokkenése miatt iskoldink egyre-mdsra miikodésképtelenné valnak.
Esetenként a térvény megengedi, hogy a létszdm alatti iskolakat ideig-6rdig mikod-
tetni tudjuk. Amig erre lehetSség mutatkozik, ki kell ezt hasznalni, mert aki idét nyer,
életet nyer, ahogy a széldsmondds tartja.

A statisztikdk ismeretében sem konnyd eldonteni, hogy vidéki iskoldink esetében
mi a j6 megoldés. Az bizonyos, hogy a jirhaté ut az a kézségkozpontokban megerdsi-
tett, jol folszerelt, eredményes, minGségi munkdt végzs tandrok alkalmazdsa, motivald-
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sa volna. Tobb mint két évtizede allitom, hogy megoldast az dllami doticiéval folsze-
relt, fejlett infrastruktdraval rendelkezd iskolakézpontok jelentenék, jelenthetnék. Ez
a folyamat 2004-2005-ben beindult, majd pénzhidny miatt abbamaradt. Egy biztos,
azoknak a vidékeknek, amelyek nem szeretnének iskola nélkil maradni, azon kell,
kellene gondolkodniuk, hogy szimukra melyik a megfelel6 megoldds. A gyermekeik
beiskoldzdsit a helyi vezetés, a falu kozossége hogyan tudja biztositani.

A romin vagy a magyar dllam, az RMDSZ, az RMPSZ, az egyhazak, a civilszer-
vezetek sokat segitenek vagy prébalnak segiteni. De ez csak abban az esetben lehet-
séges, ha helyben vildgossd vélt, hogy melyik irdnyba szeretnének elindulni, haladni.
A magyar dllam, {6ként az utébbi idében, sokat tett az erdélyi magyar, valamint a sz6r-
vany megyék magyar iskoldinak megmaraddsa érdekében. Erkélcsi és anyagi hasznot
hazott az erdélyi magyar oktatds abbél, hogy a magyar kormdny a 2015-6s esztenddt
a szakoktatds évének mindsitette, és ezdltal tudast és pénzt pumpalt ebbe a szakdgba.
F6 timogatdja volt a szérvanykollégium-halézat létrehozdsdnak és mikodtetésének,
amely nélkil f6ként Segesvir és kornyéke, Szamosujvir, a Mezdség vagy Magyarlapad
ma biztosan kevesebb magyar iskoldval és tanuléval rendelkezne. A szérvinyba szinte
a 24. 6rdban érkezett a jelentSs segitség, mert az utébbi 25 esztendében a magyar
nyelv iskoldink 48,7%-a sz(int meg, a tanulélétszdm pedig a még miikods iskoldkban
34,7%-kal lett kisebb (vo. Murvai 2014: 220-228). A szdmbeli apadis egyik oka az,
hogy a magyarsig j6 része, f6ként az értelmiség, elvindorolt Dél-Erdély, a Bansig
vagy Mdramaros vidékeir6l. A helyben maraddk pedig 30-60%-ban vegyes hazassig-
ban élnek. A vegyes csalidok gyerekei tobbnyire asszimildlédnak.

Marad a kérdés, mi térténik azzal a faluval, amelyikben megsziinik az iskola? Még
végiggondolni is rossz... Mit lehetne tenni a kicsi falvak érdekében? Ahol nincs méd
dllami iskoldt mdkodtetni, az egyhdz timogatdsival létesitett elemi iskoldk lennének,
lehetnének azok, amelyek hézagpétlé szerepet villalhatndnak. Az Gn. népiskoldk visz-
szadllitdsa kdntortanitéi munkakérrel segitenének abban, hogy kicsi helységeink ne

maradjanak vilagité ,faklya” nélkil (Vetési 2000).

Tartalmi vonatkozdsok

A romdniai magyar oktatds tartalmi kérdéseit az 1/2011-es térvény médositott for-
méjdnak a 46. cikkelye, illetve azok alkalmazasit az 5671/2012-es metodoldgia sza-
balyozza.** A masodik fejezet emlitést tett ezekrdl a jogokrdl, de nem érdektelen kissé
részletezni ezeket a kérdéseket. Eszerint a tanitds nyelve minden tantirgy esetében a
magyar, kivéve a romdn nyelv és irodalmat. Ez az 1/2011-es t6rvény egyik legnagyobb
vivmdnya, mert az 1924-es tanligyi térvény 6ta pl. Romania torténelmét és foldrajzat
a kisebbségi tannyelvi iskoldkban romanul tanitottdk. A szakoktatisban tbbszor is,
hosszabb-rovidebb ideig, a szaktantdrgyakat szintén romdnul kellett oktatni.

2 Lasd errdl még az 5671/2012-es miniszteri rendeletet.
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Az anyanyelv, a magyar nyelv és irodalom tantirgyat, a magyar nemzeti kisebbség
torténelmét és hagyomdnyait, valamint az ének-zene tantdrgyat a tandrok sajdtos tan-
tervek és tankonyvek alapjdn tervezik meg. Ezeknek a kidolgozdsa az évek sordn na-
gyon sok vitdt, nyilt konfronticiét generalt. A romdn part- vagy dllami vezetSk részé-
18l olyan kérdések meriiltek £61, hogy miért tanitjuk Romédnidban a magyar irodalmat?
Elég lenne a romén koltSket és irékat magyarul tanitani. Hogy még nem forditottak
le mindent? Annyi baj legyen, mondottik, majd leforditjik. Addig tanulhatjik azt, ami
létezik magyarul, mert az is nagyon érdekes. Ezek és az ezekhez hasonlé ,javaslatok”
tobbszor a ,jéindulat” kontdsét is magukra 6ltotték. Az ének-zene kapesdn folvetették
pl., hogy minek nehezitsiik a gyermekek helyzetét azzal, hogy magyar ének-zenét is
tanitunk nekik. Ezzel csak a tanérdik szdmat szaporitjuk. Hiszen 8k amugy is tanuljik
azt a szép, értékes, neveld jellegl és rdaddsul hazai romén zenét.

A szaktantdrgyak dllamnyelven torténd tanitisa meg éppen ideolégiai ruhdban je-
lent meg. Roménidban egy kozos nyelv 1étezik, dllitottdk, a munka nyelve. Tanuljon
ezen a nyelven minden romdniai gyermek. Ebben implicite az is benne foglaltatott,
hogy ne tanuljon anyanyelven a kisebbségi gyermek.

Végiil néhdny megjegyzés a romdn nyelv és irodalom tanitdsdrél. Kéztudott, hogy
az orszig azon tdjegységeiben, ahol a magyarsdg nagyobb szdmban és sszefliggd ko-
z0sségben él, romdnul a magyar gyerek nem nagyon hall. Nagy édltalinossigban az
iskoldban tanul, tanulhat meg ezen a nyelven. Egyszertien azért, mert mdashol nincs
lehetSsége arra, hogy ezt a nyelvet hasznilja. Az iskoldban pedig a romdn gyerekek
anyanyelvi tantervei és tankonyvei alapjin prébaljik tanitani 6t. Arrél, hogy ez a
nyelvtanitis szempontjabél mennyire hitrinyos, gondolom, nem szikséges hosszan
értekeznem. Azt azért megemlitem, hogy a Nyelvek kozos eurdpai keretrendszere is egy
nyelv elsajdtitisit az alapfoku nyelvismeretek oktatdsdval inditja, nem pedig az anya-
nyelv ismeretére épits tantervvel. Folmeril a kérdés, hogy miért kell ezt tjra meg djra
tolvetniink? Azért, mert bar az 1/2011-es torvény el6irja azt, hogy a romdn nyelvet
a magyar iskoldkban sajitos tantervek alapjin kell tanitani, ez a mai napig nem igy
torténik. Véletleniil vagy szdndékosan?

De nézziik, hogyan is alakult az utébbi hdrom-négy évtizedben a roman nyelv és
irodalom tanitdsa? Azért, hogy ne felejtddjon el, megemlitem, hogy volt olyan id8szak
(1970-1982), amikor a sajitos roman nyelv és irodalom tanterveit az I-VIII. osztily
szdmdra intézményesen készitették el. Tehdt sajdtos tantervek és tankonyvek alapjdn
oktattdk. Félreértés ne essék, tavol dll tlem, hogy a régi idSket dicsditsem, de az sem
vilik haszndra senkinek, ha a furdévizzel a gyermeket is kiontjik. Abban az idében
olyan orszdgos intézet is miikodott, amely tanterveket dolgozott ki a romdniai iskoldk
szdamdra. Ennek az intézetnek volt egy olyan fidkintézete, amely a sajdtos magyar tan-
targyak tanitdsinak kidolgozésit kapta feladatul (magyar, ének-zene és roman). Olyan
szaktekintélyek dolgoztak ebben az intézetben, mint Kuszalik Piroska, Balla Séra, Pé-
terfy Emilia vagy Tibdd Levente. Sajnilattal jegyezzik meg, hogy ez akkor lehetséges
volt, ma nem az. Ma csak egy Gn. Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézet 1étezik, amely
nem kimondottan tantervkészitéssel foglalkozik. De ha azzal foglalkozna, szimunkra
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akkor sem lenne sok haszna, mert bar a tantigyi térvény el8irja, hogy legyen ennek az
intézetnek kisebbségi részlege is, 6t év alatt nem sikeriilt ezt megvaldsitani.

A sajndlatos kitér utdn nézziik, miképpen alakult az ut6bbi idgszakban a nemzeti
kisebbségek roman nyelvre val6 oktatdsa. De a ,nemzeti kisebbségek” helyett nyugod-
tan irhatok ,magyart” is, mert a tobbi romdniai kisebbséget ez a kérdés csak elvétve
foglalkoztatja. A nyolcvanas évek elején a diktatdra kiiktatta az oktatdsbol ezeket a
sajatos tanterveket és tankonyveket. Az 1989-es hatalomvéltds utin kilenc évig tartott,
mire a tobbség hajlandé volt megérteni, hogy legalabb az elemi osztdlyok szdmadra
sziikség van a sajitos roman tantervekre és tankonyvekre.” Az V-VIII. osztilyok sza-
miéra a 84/1995-6s torvény javitott és djrakiadott véltozata valami ,fab6l vaskarikat”
ir el6. Nevezetesen azt, hogy a kisebbségek szdmara egységes romdn tantervek lesznek
érvényben, de sajdtos tankonyvek. Jéindulattal taldn annyit lehet ebbdl érteni, hogy a
tankonyv szerz6i ,konnyithetnek” az egységes tantervek altal eléirt kovetelményrend-
szeren. Igen 4m, de mi lesz a nyolcadikos zarévizsgaval? Annak a tételeit nem a sajdtos
tankonyvek, hanem az egységes tantervek alapjan dllitottak Gssze. Ezért csak kevés
szamu iskola igényelte ezeket a ,sajitos” tankdnyveket.

Az1/2011-es torvény végre elbirta, hogy a magyar iskoldk szimara a romédn nyelv és
irodalmat minden oktatdsi fokon sajitos tantervek és tankonyvek alapjan kell oktatni.
Hogy éllunk azéta? 2012-ben jelents tobbletmunka drdn egy munkacsoport elkészi-
tette azokat a sajdtos romdn tanterveket, amelyeket a torvény el8ir. A hivatalos elkép-
zelés az volt, hogy az Gjonnan elkészitett tantervek a 2012-2013-as tanévben a kezd§
osztéalyokban (els6, 6todik és kilencedik) hatalyba lépnek, és a kovetelményrendszerik
alapjan sajatos tankonyvek jelennek meg. Vagyis négy év alatt lehet6vé valik a sajdtos
tantervek hatdlybalépése. Erre jott a miniszteri dontés: az nem lehet, hogy a magyar
iskolakban 4j tantervek, a romdn iskoldban pedig a régiek alapjin tanitsanak. (Pedig
szerintiink az egyiknek a masikhoz semmi kéze.) Az elsd osztilyban elég bevezetni
az U] tanterveket és tankonyveket, sz6lt a ,,megmasithatatlan” ,verdiktum”. Ezzel ma
ott tartunk, mint 1999-ben. Az elemi osztdlyokban sajdtos tantervek alapjdn tanitanak.
A minisztériumi terv szerint 2017-2018-ban az 6t6dik osztilyokba is bevezetik a saja-
tos tanterveket. igy, ha figyelembe vessziik a kimend jelleget, a 2020—-2021-es tanévben
,mér” a VIIL.-osok is a 2012-ben elkészitett sajitos tantervek alapjin és az id6kézben
megjelend sajitos tankonyvekbdl tanulnak majd. Ha mindez igy marad, 2024-2025-re
miér a kézépiskoldkban is a sajdtos tantervek lesznek érvényben. Masként fogalma-
zok: az Uj tantervek bevezetésére a minisztériumnak 13 évre van sziiksége. Négy év
helyett 13 év a torvényes el6irdsok alkalmazisira. Gondolom, nem tilzds, ha errél
csak annyit mondok, hogy a kialakult helyzet egy Eugéne Ionesco abszurd draiméban is
helyt tudna dllani. Magyaran: a romdn édllam egyfeld] nehezményezi, hogy a magyar
gyerekek nem beszélik j6l a romdnt, emiatt aztdn a vizsgdkon gyenge eredményeket
érnek el. MsfelSl semmit nem tesz annak érdekében, hogy ez megtorténjék. Sét, ahol

% V6. a 84/1995-6s torvény 151/1999-es torvénnyel médositott véaltozatdnak 120-as cikkelyével.
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Az erdélyi magyar oktatds néhany jellegzetessége

lehet, jeles vezetSin keresztiil, akaddlyokat gordit az eredményes tanitds-tanulds utjaba.
A Kisebbségi Allamtitkdrsdg, a politikai és a civilszervezeteink pedig tehetetlenek.

Zirsz6 helyett

Irisom problematikdja és kovetkeztetései szerint optimistik semmiképp sem lehe-
tiink. Jelenleg az erdélyi magyar oktatds egészérdl, ha szomordan, de nyugodt szivvel
allithatjuk, hogy szérvinyosodik. Persze arnyalhatunk is. A tombmagyarsdg viroson
még dllja a sarat, de vidéken sok helylitt mar ezt sem mondhatjuk el. Sok mindenben
nem reménykedhetiink. Talin abban, hogy az a 20% magyar tanuld, aki nem jir ma-
gyar iskoldba, taldl maganak valamiféle motiviciét, és nagyobb mértékben, mint eddig,
az anyanyelvi oktatas felé orientdlédik. Ehhez viszont a magyar oktatds szinvonaldnak
kellene emelkednie. A Romaniai Magyar Pedagégusok Szovetsége sokat tesz a peda-
gégusok tovibbképzésében. Nyugtizzuk ezt a tényt, de a jobb mindség elérése érde-
kében mis intézményeknek is tobbet kellene tenniiik. Talan a fokozott odafigyelés, az
okos intézkedések mégis adnak, adhatnak némi reményt.
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Képzettséql helyzetkép
a Vajdasagban

ABSZTRAKT

Egy tirsadalom/kozosség képzettségi szerkezete jelentSsen hozzdjirul fejlédési poten-
cidljihoz. Ezért kell folyamatosan elemezniink a kézoktatési iskolastatisztikét, a felss-
oktatasi szakkibocsitdst. A magyar tannyelvii oktatds Szerbidban része az orszdg egye-
temi és fSiskolai rendszerének, ugyanakkor kimutathat6, hogy miképpen hat a vajdaségi
magyarsig helyezkedésére és esélyegyenlGségére. Mind jelent8sebb szimban érkeznek
az anyaorszdgba a migrdnshallgaték. A kérdés az, hogy hol fogjék tuddsukat érvényesi-
teni? A szil6£6ldon, Magyarorszégon, az EU-ban, vagy még tdvolabbi munkaerépiacon.
Vilaszainkban arra is kerestink adatokat, hogy mi a régidbeli cégek, vllalkozasok kép-
zési igényei, melyek a hidnyszakmak, kovetkeztetésképpen melyek a szerbiai/vajdasigi
képzés kérdéskorébe tartozé iddszert feladatok.

Képzettségi lemaradds

Regionilis 6sszehasonlitisokban a Vajdasig népessége a legutébbi népszdmlalis
(2011) adatai szerint fejlettebb képzettségi szerkezettel rendelkezik, mint Kozép-
Szerbia, illetve dsszességében Szerbia. Az irastudatlanok részarinya a 15 évnél id8sebb
lakossagban alacsonyabb (2,52%), mint Szerbidban (3,64%) vagy K6zép-Szerbidban
(4,05). A befejezett dltalinos iskolai végzettség 1%-kal nagyobb, mint a két emlitett
régié esetében. A kozépiskolai végzettség mintegy 3%-kal jobb az orszagos atlagtdl
és a kozép-szerbiai képzettségi szinttsl. Viszont a felséfoku (f8iskolai, egyetemi) vég-
zettségliek korében a Vajdasdg esetében 2%-os lemaraddst tapasztalunk. Ez az egyete-
mi végzettség esetében még kifejezettebb.

Az etnikumok kozotti képzettségi eltérések kifejezettek. Az oktatdsstatisztika
a magyarok esetében képzettségi lemaraddst mutat a szerbiai dtlaghoz viszonyitva,
ugyanis kevesebb a kozép- és féiskoldt végzettek, de jéval kevesebb az egyetemi diplo-
miésok (5,20 a magyaroknal, mig a szerbiai dtlag 10,59) részarinya (Puri¢ et al. 2014:
134). A vajdasigi magyar kisebbség iskoldztatasi szintjének a lemaradésa igy jelentds.
Az érettségizettek inkdbb a féiskoldt vdlasztjdk, mint a sokéves egyetemet.

Azokban a kézségekben, ahol minéségi oktatdsi intézmények mikodnek, ott meg-
haladja a lakossdg iskolai végzettsége a vajdasigi/szerbiai tlagot is, viszont ott, ahol
nincs felsGoktatdsi intézmény, a fiatalok karrierépitése akadozik vagy magas elvindor-
lési hajlamot mutatnak (Magyarkanizsa, Obecse, Kishegyes, Ada). A magyar lakosu kis

mezGvirosok a tovibbképzés terén nem mutatnak elégséges képzettségi szerkezetet.
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Ugyanakkor Szabadka, mint Eszak-Vajdasdg regiondlis kézpontja, a kozépiskolai és
téiskolai végzettségti lakossdg részardnydval meghaladja a vajdasigi képzettségi adato-
kat; mégsem tud olyan oktatdsi struktdrat elérni, mint pl. a dél-bécskai régié (Ujvidéki
Egyetem a tartomdnyi székhely vonzaskozpontjaban). A kozségi adatok (2002) szerint
legtobb egyetemet és f8iskolat végzett lakosa Zombornak, Szabadkanak és Zentinak
van. Az iskolai végzettség szempontjibdl nem kielégits a helyzet Szenttamason, Csé-
kén, Magyarkanizsdn és Torokbecsén.

A vajdasdgi magyar kozépiskoldt végzettek elsGsorban a kozgazdasdgi, miszaki és
informatikai képzésben gondolkodnak. Féleg a szabadkai kozgazdiszképzdk (allami
és magankarok) és a Miszaki Szakf8iskola a népszertek szdmukra. A mdsodik le-
hetSségként megjelenik terveikben a pedagdgia, illetve a bdlcsészeti szakok, mig a
természettudomdnyi, mez8gazdasigi és jogi képzés nem népszer(, valészinileg azért,
mert a tannyelv nem magyar.

Kozoktatdsi (magyar) iskolastatisztika

A vajdasigi 6voddkba 2012-ben osszesen 18 810 gyereket irattak be, ami majdnem
2%-kal kevesebb, mint a 2011/12-es tanévben. A magyar nyelv( iskola-el6készits ta-
gozaton 1742 gyermek tanult; ez az évodaskortak 9,25%-4t teszi ki. Az elsGsok szdma
1950. A magyar tagozatra jarok ardnya az egy évvel kordbbi adatokhoz viszonyitva
0,4%-0s novekedést jelent. Erdemes hangsilyozni, hogy magyar tagozatra nem csak
magyar gyerekek jirnak.!

Kétnyelvii 6voddba 433 vajdasigi gyermek jar, koziilik 175 szerb-magyar nyelven
tanul (egy évvel korabban 41-gyel tobben voltak). A magyar gyermekek koziil 1568
(a magyar nemzetiséglick 76,26%-a) jar anyanyelvi tagozatra. A magyar gyerekek
18,19%-a (374) pedig szerb tagozatra (szdmuk az egy évvel kordbbi adatokhoz viszo-
nyitva 68 didkkal nétt). A fennmaradé 114 magyar gyermek horvit, szerb-magyar,
magyar-német, szerb—angol, szerb—romdn tagozatra jir. 2012-ben 2056 magyar vég-
zG8s 6vodis szerepel a statisztikdban, ami 3,52%-kal kevesebb, mint korabban.

Az iltaldnos iskoldkban folyamatos a létszimcsokkenés. Mig az 1985/86-0s tan-
évben 33 240 magyar gyermek jart az dltalanos iskoldba (ebbsl 26 201 magyar tan-
nyelvii osztilyba), az 1995/96-0s tanévben az éltalinos iskolai magyar tanuldk 1ét-
szdma 29 000 (ebbdl a magyar tagozatokon tanuldk szdma 25 000); 2005/2006-ban
a huszezernyi magyarbél 17 778 didk tanult magyar nyelven, mintegy 78 iskoldban.
A 2009/2010-es tanévben ez a szim mér minddssze 16 168 volt.

A 2013/2014-es iskolaévben a Tartoményi Oktatasi, Kézigazgatdsi és Nemzeti Ko-
z0sségi Titkdrsdg adatai alapjdn 6sszesen 26 6nkormdnyzat 73 dltaldnos iskoldjiban
14 828 diak tanul magyar tannyelven, ezek kozil 1828 els6 osztilyban. 3295 magyar

! Forrés: Tartomanyi Képviselshdaz Oktatasi, tudomdnyos, miivel6dési, ifjisdgi és sportbizottsig

elemzése, Novi Sad, 2012.
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nemzetiségl didk szerb nyelven tanul. 2013-ban az 4ltaldnos iskola elsé osztédlyaba ira-
tott magyar gyermekek szdma Gjra csokkenést mutat (2012-héz viszonyitva 6,95%-os
csokkenés). A kimutatds szerint 1658 magyar nemzetiségl kisdidk kezdte meg tanul-
ményait anyanyelvén. Ez az osszlétszam 80,05%-a. A magyar nemzetiségiiek koziil
valéjdban Gsszesen 2072 elsés indult. A 414 {8s kiilonbséget a szerb nyelvi tagozaton
tanulé magyar ajku els8sok teszik ki (az iskolaba indulé magyar nemzetiségd kisgyer-
mekek 19,98%-a).

A 401 els8sbél 108 olyan 6nkorményzat teriiletén él, ahol mdr nincs magyar okta-
tds, de 293 olyan énkormanyzatban, ahol rendelkezésre 4ll a magyar tannyelvd oktatds.
Az elemzésekbdl latszik, hogy a nem magyar nyelven tanulé magyar nemzetiség( dia-
kok kb. 5%-a él a Vajdasdg azon tertiletén, ahol nem miikddik magyar tannyelv isko-
la, s6t iskolabuszokkal is elérhetetlen tdvolsdgban van a legkozelebbi magyar osztily.
14%-uk €l olyan 6nkormdnyzatban, ahol legalabb egy iskola indit magyar tannyelvd
osztélyt, iskolabuszokkal érhetd tavolsigban (Jo6 et al. 2014: 2-3).

A 2013/2014-es iskolaévben a magyar oktatdssal is rendelkez8 vajdasigi onkor-
manyzatok kozil 22-ben jirtak magyar nemzetiségd, elsés didkok szerb tannyelvd
tagozatra (104 iskoldban 293 kisdiak). Koziilik 91 olyan 6nkormanyzat tertiletén €l
(Fehértemplom, Antalfalva, Kevevira, Kala, Hédsag, Pancsova, Zichyfalva, Szécsiny),
ahol csak egyetlen iskoldban van magyar tagozat. A tobbség, 202 didk viszont olyan
6nkormdnyzatban, ahol t6bb iskola szdimos magyar osztilya 4ll a gyermekek rendelke-
zésére (Apatin, Topolya, Obecse, Nagykikinda, Kishegyes, Torokbecse, Torokkanizsa,
ijidék, Zenta, Zombor, Szabadka, Temerin, Begaszentgyorgy, Nagybecskerek).

A Magyar Nemzeti Tandcs terepkutatdsa szerint a 2013/2014-es iskolaévben 293
(13,9%) gyermek jért szerb tagozatra olyan onkorményzatokban, ahol legalibb egy
iskoldban nyitottak magyar elsé osztilyt. Oket vontak be a lekérdezéses vizsgalatba
(valamint a verseci és verbdszi magyar nemzetiségl els6soket). Eredmény: 244 darab,
a magyar nyelvi kompetenciit méré adatsor. Az eredmények szerint a szerb tagozaton
tanulé magyar nemzetiségi elsésok 69%-a (168 didk) egyiltalin nem érti, nem beszéli
és hasznélja a magyar nyelvet. 31%-uk (76 didk) valamilyen szinten beszéli és hasznal-
ja, de mind6ssze 19,2%-uk (47 kisdidk) ismeri olyan j6l a magyar nyelvet, hogy akér
magyar tannyelven is tanulhatna. A felmérés alapjin arra a megallapitdsra jutottak
(Jo6 et al. 2014: 186-187), hogy a magyar nyelvet ismer8, magyar nemzetiségl did-
kok csaknem 95%-a a magyar oktatdst vilasztja, azaz a magyar oktatdsban részt vevs
didkok szdmanak novelése ma midr leginkabb csak a vegyes hdzassdgokbol szdrmazé
gyermekek megnyerésén keresztil lehetséges.

A magyarul tanul6k ardnya nagyobb a magyar tobbség telepiiléseken, ugyanakkor
a szerbil tanulé magyarok ardnya a nem magyar tobbség(i vdrosokban a legnagyobb,
illetve azokon a telepiiléseken, ahol a jelentkezdk hidnyiban nincs megszervezve a
magyar oktatds. Mig Zentdn, Magyarkanizsin és Addn a magyar gyerekek t6bb mint
99%-a magyarul tanul, addig a szérvinyban (Ujvidéken és Zomborban) a magyar gye-

rekek kozel fele nem magyar tagozatra iratkozik az 4ltalinos iskoldba.
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Fels6oktatdsi szakkibocsdtds

A szerb felsGoktatds expanziéja mellett kimutathatéan regiondlis egyenlStlensége-
ket hoz felszinre a lakossdg képzettségi strukturdjaban. Erezhet6 a féviros vonzdsha-
tdsa, mik6zben a Vajdasdg felsSoktatdsi kapacitdsai elégtelennek bizonyulnak. Szer-
bidban sszesen 7 dllami egyetem van,? 86 karral (2 dllami kar nincs az univerzitds
kereteiben) és 7 maganegyetem 44 fakultassal (5 magankar nem kapcsolédik egyetem-
hez). A bolognai rendszer bevezetése utdn a f8iskolak (42 dllami és 7 magdn) kozul 49
megkapta az akkreditdciés bizonylatot, egy pedig kari szintre emelkedett.

A 2012/13-as évben a Vajdasigban 6sszesen 62 647 egyetemista tanult (7739, vagy-
is 12% magédn-felsGoktatdsi intézményekben). Az els6éves hallgatck szdma 12 476
volt, az érettségizdké pedig 14 373 (ebbdl magyar nyelven 1261 tanulé végzett). Alap-
képzésen 41 477, mesterképzésen 4843 (10%) és doktori képzésen 1398 (3%) tanult.
A hallgaték eltérd finanszirozdsi rendszerekben tanultak, dllami koltségvetésen és
koltségtéritéssel: f6iskolakon 45:55, egyetemi alapképzésen 54:46, mesterképzésen
64:36 és doktori képzésen 25:75 ardnyban. Féiskolai diplomat 2014, egyetemi diplo-
mat 5358 és mesterfokozatot 2281 személy szerzett (Takdcs 2013: 104). A Vajdasig-
ban a felsGoktatisban dolgozok létszdma 2012-ben 4887 (3596 oktaté/kutatéval, 1291
adminisztritorral).® A kutatéintézetek szdima 2005-ben Szerbidban 163 volt. Kozép-
Szerbidban 141, mig a Vajdasdgban minddssze 22 kutatéintézet mikodott. Ezek koziil
ketts 6nallé tudomanyos kutatéintézet, 5 véllalati, illetve intézményi kutatasfejlesztési
egység és 15 felsdoktatdsi tudomdnyos kutatéintézet (Géabrity Molndr 2008).

A térség felsGoktatdsa igen ,vegyes”. Az intézmények kozott f8leg dllamiak szere-
pelnek, kevesebb az egyhazi és maginkar. Az észak-vajdasigi régi6 felsGoktatdsa lat-
szolag szertedgazd, azonban a munkaerépiaci elvirdsok igényesebb diplomakindlatot
varnak. A tradiciéval rendelkez8 egyetemi karok, f8iskola képzési programjait ,felhi-
gitottdk” az Gjonnan (2004-t8l) megjelend maganegyetemek, maginkarok tagozatai,
belgradi, ujvidéki, s6t Novi Pazar-i székhellyel. A magyar hallgaték ,szétsz6rédnak”,
és a kovetkezé varosokban koncentralédnak: [jjvidék, Szabadka, Szeged, Budapest
(Gabrity Molnér 2008; Takécs 2010).

A magyar tannyelvii felséoktatds Szerbidban

Szerbidban a lakossdg 83,32%-a szerb nemzetiségd. Mds nemzetiségek és etnikai
kozosségek foleg a Vajdasdg és a Szandzsdk teriiletén élnek. A Vajdasigban az etnikai
kozosségek felsGoktatdsa anyanyelviikkon csak részben megoldott, s6t a vilaszthatd sza-
kok kozott eltérd az egyes tudomdnyteriletek megoszlasa (a magyarok esetében pél-
d4ul kimagaslik a tirsadalom- és humdn tudomanyok részardnya, részben megoldott a
miszaki képzés, mig a tobbi tudoménytertilet esetében alulreprezentdltsig a jellemz3).
A tartomédnykozpontot kivéve a tobbi korzetkézpont marginalizalédott. Az Ujvidéki

2 Forrés: http://site.cep.edu.rs/sistem-obrazovanja-u-srbiji/sistem-obrazovanja-u-celini (2014. 10. 10.).

3 Forris: http://www.uns.ac.rs/sr/ (2015. 06. 08.).
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Egyetem 70,3%-ban, mig Szabadka 17,7%-ban vesz részt a felsGoktatdsi halézat
kapacitismegosztisiban (Takacs 2010).

Szerbidban 6ndllé magyar egyetem nincs. Intézményesitett magyar felsGoktatds —
az [jjvidéki Egyetem egyes karain beliil — csak a szabadkai Magyar Tannyelvii Ta-
nit6képz8 Karon miikédik 2006 6ta. Részleges magyar oktatds van még az egyetem
négy kardn és egy akadémidn,* illetve néhdny f8iskoldn.’ Az anyaorszdgi kihelyezett
tagozatok szabadkai és zentai f8iskolai prébalkozasai még nem akkreditdltak Szerbid-
ban, és csak részben illeszkednek a szerbiai felsGoktatisi rendszerhez: konzulticids
kézpontokban tivoktatdsi formaként; diplomdik honositdsa elkezd3dott.

A régiéban a hallgatok felsGoktatdsi szakvilasztisira jellemzd, hogy a pedagdgia,
a mivészet, a bolcsész- és humin tudomdnyok szerbiai atlag felett képviselt. A ter-
mészet-, matematika- és informatikatudomdnyok, az egészség- és szocidlis szakok
részardnya kimagasl6. Ezekkel a szakokkal a végzettek konnyebben kapnak munkit
kulfoldon. Az orszigos dtlag alatt alakul a technikai, épitészeti, agrar, dllategészségligyi
szakok részardnya. Eszak—Vajdaség szakképzettségének a hidnyossigai szembetiing-
ek, mert ott magas a humdn és tirsadalomtudomanyi, de alacsony a természet- és
technolégiatudomanyi részardny (IP4 — HANDSHAKE 2011). Az iskolapreferenciak,
valamint a sz{ikos kinalat miatt a Szabadkén 1évé karokon (f8iskoldkon) tuljelentkezés
alakul ki, fiiggetleniil att6l, hogy a szakmanak van-e piaci létjogosultsaga. Igy példaul
a kozgazdisz- és menedzserképzés parhuzamosan négy felsGoktatdsi intézményben
zajlik Szabadkédn (Gébrity Molnar 2012). Erre megolds lehet az akkreditélt és dina-
mikus szakvaltds, vagyis multidiszciplindris, 4j szakpdrok beinditdsa, a régi6 gazdasigi
és piaci igényeivel 6sszhangban.

Az anyaorszdgban képzett migranshallgatok, intézményes egyiittmiikideés

A vajdasdgi magyarok tanulményi céld migriciéja a 90-es években kezd6dott. Az
elvindorldsi motivumok kozott vannak a politikai instabilitds, a hdbord okozta elsze-
gényedés, a gazdasigi kilatdstalansdg, a jovkép hidnya, a magyar tannyelvi felsGok-
tatdsi lehetéségek sziikossége és a szerb nyelvtudds hidnya. A magyarorszigi felss-
oktatdsi intézményekben tanuld szerbiai/vajdasigi magyar hallgaték szdma jelentds.
Visszatérésik, itthoni elhelyezkedésiik nehézkes. A magyarorszagi vagy mas kalfoldi
diploma megszerzésével kevesen térnek haza (becslés 20%) (Gébrity Molnar 2012).

A potencidlis migracids veszteség kiilonésen az orszdghatirhoz kozel nagy, mert
a dinamikus tanuldsi céld mozgds emigriciés csatornit jelent. Magyarorszdgon a fel-
s6oktatdsi intézményekben 2010-ben 1385 szerbiai dllampolgar tanult. A nappali ta-
gozatos hallgatdk szdma 1009 volt. Szdrmazasi térségiik féleg a Tisza mente, vagyis a
Vajdasig tbbségében magyarlakta kézségei. Az Ujvidéki Egyetemen dsszesen 3152
magyar nemzetiségd hallgaté tanult. Tehdt a mintegy 4500-4700 f6s teljes magyar

4 Szabadkdn a Magyar Tannyelvd Tanitképzs Kar mellett Epitémérnoki Kar, Kozgazdasagi Kar és
Ujvidéken a Bolcsésztudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék és a Mivészeti Akadémia.
5 Miiszaki Szakf6iskola és Ovéképzs SzakfSiskola.
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hallgatéi kontingens 30-35%-a Magyarorszagon volt (Nemzeti Eréforrds Minisztéri-
um 2011 alapjin Gébrity Molnar 2013).

A tanulmanyi célokkal Magyarorszdghoz kot6d6 fiatalok hdrom karakteres csopor-
tot alkotnak: egyesek a tanulményuk befejeztével hazatérnek sziléfoldjikre, azutdn,
tobbségiik a diplomazast kovetSen Magyarorszdgon telepedik le, vagy friss diplomé-
jukkal valamelyik eurépai orszdgban igyekeznek munkahoz jutni. Ez rimutat a zran-
zitmigrdcid egyre tiguld jelenségére (Gabrity Molndr 2006).

A kozponti felvételi informacids rendszer adatbézisa szerint (Educatio) a vajda-
sdgi magyar fiatalok leginkdbb Szegedre (52%), Budapestre (22%), Pécsre (5%), G6-
dollsre (1%) és Kecskemétre (1%) jelentkeznek felsGoktatdsi tanulmdnyok céljabol.
A szerbiai dllampolgérsdgt hallgatok felvételi adataibél lathatjuk, hogy a Szegedi Tu-
domanyegyetem jelenti a legnagyobb ,elszivé erét”. Az ott tanuléknak fontos volt
a véros kozelsége, a napi vagy a heti ingdzds lehetSsége. 2010-ben 293 tanul6 nyert
felvételt a Szegedi Tudoményegyetem karaira. A sikeres felvételiz8k tudomanyterile-
tek szerint elsd helyen a bolcsész szakot (21,5%), majd a természettudomanyi szakot
(16,4%), informatikat (8,2%), orvosi és egészségtudomanyt (20,1%) és tirsadalomtu-
domanyokat (13,3%) vélasztottik. A tanulék tudatosan valogattak a Szerbidban (ma-
gyarul) rendelkezésre nem 4ll6 képzések kozil (lisd INNOAXIS 2010).

A vajdasdgi els6éves magyar hallgatok kortilbeltil 30%-a tanul Magyarorszdgon,
50% szerbiai dllami egyetemek karain (szerbiil vagy részben magyar nyelven), 20% a
szabadkai magdnkarokon. A régiéban maradé fiatalok egyoldalu iskolavégzettséget
produkdlnak: ¥4 miiszaki végzettség, ¥ tanito, 6vond, Y% kozgazddsz, menedzser.

A hatdrrégiéban miikods felsGoktatdsi intézmények az egységes felsGoktatdsi pia-
con egymdssal versenypoziciéban édllnak. A vajdasigi magyarok szamdra Szeged, [jj—
vidék és Belgrid egyetemei az igazi versenytdrsak, bar a szabadkai székhely( dllami
karok presztizse magas. A Magyar Tannyelvl Tanitoképzd szertedgazé anyaorszagi,
vagy a Szabadkai Mdszaki Szakf6iskola egylittmiikodése a budapesti miszaki és in-
formatikai szakosokkal bejarédott. Annak ellenére, hogy vannak paralel mikodtetett
szakok/programok a hatdr két oldalin (Szabadka—Kecskemét miszaki tudomanyok,
Szabadka—Szeged pedagégia, kozgazdasig-tudomanyok vagy az épitészet), ezek az
intézmények mégsem kezelik megfeleléen a konkurencidt. A hatdr két oldalan kifeje-
zésre jut a versengés a mezégazdasigi képzésben is: Ujvidéken (Mezbgazdasigi Kar),
Zentan pedig a Kertészeti Féiskola (Budapesti Corvinus Egyetem Zentai Kihelyezett

¢ Az adatbizisban (2005-2010) a hallgaték (N = 2806) 85%-a dltaldnos és normal felvételi eljirdssal,
1%-a keresztféléves eljardssal, 14%-a pétfelvételi eljardssal jelentkezett a magyarorszigi felsGoktatdsi
intézményekbe. A vajdasigi felvételiz8k 12%-a gimnéziumot, a tobbiek szakkdzépiskolat fejeztek be.
Alapsokasdguk nemi eloszldsa: 56% n6, 44% férfi. Felvételt 2161 hallgaté nyert (77%-os felvételi sike-
resség); 84%-uk tanul Magyarorszdgon, mig 16%-uk kihelyezett képzésen (Zenta). A felvételt nyert
hallgatok 83,4%-a alapképzésen volt: nappali (71,2%), levelezd tagozaton (24,9%), az egyéb mun-
karendek (tdvoktatds, esti oktatds) nem jellemz8ek. A felvételt nyert hallgaték 70,1%-a tanul dllami
finanszirozottként Magyarorszdgon (1514 hallgatd), mig 29,9% koltségtéritéssel tanult az anyaorszag-
ban (647 £6) (Takacs 2013: 111).
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Tagozata) verseng a hallgatékért. A parhuzamossigok elkeriilése érdekében hatékony
felsdoktatasi egytttmiikddésekre lenne sziikség.

Altalénosségban a szerb igazgatdsii felséoktatdsi intézmények vezetSsége viszonylag
nyitott a kilfoldi egytittmikodésekre, de a didk- és tandrcsere gyér. Hétrdltat6 ko-
rilmény, hogy a bolognai folyamatok nehézkesen kelnek életre. Az oktatdcsere csak
személyi kapcsolatokon keresztil miikadik. K6z6s kutatdsi projektek vagy folyamatos
halézati kapcsolatban miik6dé kutatdsok, inkdbb csak alkalmi pélydzati feladatok ke-
reteiben léteznek. Ennek oka féleg az indifterens, rugalmatlan intézetvezetés, bezart-
sdg (,nem beszélink angolul”).

A magyar érdekeltségii intézmények els6sorban az anyaorszag felé orientilédnak, eb-
bél kifolydlag nyitottak és sok esetben kreativ egytittmiikodéseik vannak. Nemzetkozi
konferencidknak adnak helyet (pl. a pedagdgiai vagy SISY-konferencidk Szabadkén).
A BCE Kertészettudomanyi Kar zentai kihelyezett képzése tdmogatja a didkesere-
programokat, bekapcsolva az Gjvidéki mezégazdasigi kar didkjait is, akik Budapesten
tanulhatnak, néhany héten 4t. Szabadka—Budapest kozott (ritkdbban Szeged és Pécs
felé) intenziv magyar-magyar tandrcsere zajlik. Az egytttmiikodések sok esetben ven-
dégtandri foglalkoztatisban (Magyar Tannyelvi Tanitoképzd Kar, Szabadkai Miszaki
Szakféiskola) nyilvinulnak meg. K6zos képzési programok akkreditaldsa van folya-
matban, amely a hatdron dtivel§ kapcsolatok egyik leginnovativabb formaja.

Szeged regiondlis felsSoktatdsi szerepe a vajdasigi magyarok szemszogébdl nézve
fontos, mégsem kielégitdek az intézményi kapcsolatok. A Szabadka—Szeged relacion
nincs kell§ egytittmiikodés az orvosi, miszaki, gazdasdgi tudomdnyok tertletén. A md-
szaki, hatdron étivel§ tudomdnyszervezés intenziv egytittmiikodési célpontjai inkabb
Kecskemét, Budapest. A mez8gazdasigi tudomanyok, pedagégia és gazdasigtudo-
miényok tertletén léteznek kutatdsi egyiittmikodések. A humén és tirsadalomtudo-
ményok teriiletén elsGsorban a személyi tudéskapcsolatok miikédnek. A szabadkai
székhelyl intézmények erds budapesti egylittmiikodési igényeket fogalmaznak meg.
A hatirrégié felsGoktatdsa a Szeged—Szabadka relacion tehdt nem kooperal elégsége-
sen. Jellegzetes egytittm(ikodési reldcidk alakultak ki viszont Szabadka—Baja, Kecske-
mét, Budapest, Debrecen, Pécs, Gy6r és Szeged—[jjvidék, Belgrad kozott. Az egylitt-
miikodési szerz8déskotésekben a magyarorszdgi felsGoktatdsi intézmények figyelme
Ujvidék és Belgrad felé iranyul. A bilaterdlis tandr- és diakeserék forméjaban bejdr6-
dott intézménykapcsolatok nem hélézatos intézményi kooperécié kereteiben funkcio-
nalnak INNOAXIS 2010).

A felsGoktatds terén Szegednek térformdlé szerepe van a régioban, ami az euré-
pai tertileti egyiittmtikodési csoportosuldsok (EGTC) dltal biztositott hatrrégiés in-
tézményi keretben fejleszthetd tovabb. A teriilet igy valik funkciondlis régidvd, egy
szupranacionalis kozigazgatdsi rendhez igazodva. Az EGTC eddigi gyakorlata azt
bizonyitja, hogy egyiittmiikodési elérehaladds varhaté pl. foglalkoztatds, oktatds és
innovicié, illetve a kérnyezetvédelem, turizmus és egészségiigy teriletén. Emellett ha-
tékony felsGoktatasi hdlézatos kapcsolatteremtésre lenne sziikség.
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A munkaerépiac képzésigénye

A regionilis alapokon szervezdé felsGoktatds alapvetd funkciéja, hogy a gazdasig
szdmdra biztositson megfelel emberi eréforrdst, a piac és a gazdasig elvirdsaival ossz-
hangban. A Vajdasigban nincs hagyomanya a diplomds palyakovetésnek, munkaerdpiaci
monitoringnak. Részleges kutatdsok folynak, f8leg a munkaadék megkérdezésével.

Hidnyszakmdk

Szerbia munkaerépiacdn 2012-ben t6bb mint ezer munkaadé lekérdezésével ki-
alakult a prioritisszakmdk listdja, aminek az eredményeit a sajté és a szakemberek is
elészeretettel idézik.” Legkeresettebbek: (softver developer) programozdk, szamviteli
szakember és revizor, pénziigyi tanicsaddi, informatikus rendszerelemzd, emberiers-
forrds-menedzser, adminisztritor, dizdjner, piackutaté marketingspecialista, fSel6add,
gépészmérnok, logista, tervezs, farmakolégus, gyermekgydgydsz, anesztezioldgus.
A jov6 szakmdja tehdt a szakkornyezetvédd, kornyezetmindség-ellendr, fizikai-kémi-
kus, mechatronikai mérndk, biztonsdgi menedzser, pénziigyi analitikus, pénziigyi koz-
vetits, igyviteli tandcsadd, turisztikai menedzser, esztétikasebész.

A gazdasigi térszerkezet, valamint a tirsadalmi (politikai) kézeg véltozdsival ala-
kul a régié human téke irdnti igénye is. A piacorientéltsigot figyelembe véve az in-
tézmények hidnyszakmakként a kovetkezSket emelik ki (INNOAXIS 2010): utépits
szak; varosrendezési és kommunilis szak; mechatronika; miszaki kommunikiciés me-
nedzsment; logista; kornyezetgazdilkod6i agrarmérnoki szak.

A diplomds munkanélkiiliek legnépesebb csoportja (Eszak-Bécska, Eszak-Bénit,
Nyugat-Bacska teriiletén) a kovetkez8 végzettségek teriiletérdl kertil ki: féiskolai vég-
zettségli mezS8gazdasigi mérnok, okleveles mez8gazdasigi mérnok, f6iskolai végzett-
ségl gépész-, elektronika-, elektrotechnikai mérnok, okleveles épitdmérndk, f6iskolai
végzettségl pénz- és bankiigyi kozgazdisz és ipari menedzser, okleveles kdzgazdisz,
okleveles jogdsz, {6iskolai végzettségl Gvond, taniténd, okleveles osztilytanito. A fel-
s6foku végzettséggel rendelkez8 munkanélkiliként nyilvintartott személyek 43,4%-a
kézgazddsz-menedzser, illetve jogi és igazgatdsi képesitéssel rendelkezik. Minden ne-
gyedik diplomds munkanélkiili (24,8%) f8iskolai végzettségli 6vénd vagy diplomds
osztilytanité, minden tizedik munkanélkili rendelkezik agrirtudomanyi fels6foku
képesitéssel.

A munkakozvetitd iroddk adatai alapjin a munkaltaték éltal bejelentett szabad
munkahelyek betoltésére 86%-ban egyetemi (diplomads, mester, doktori) végzettséget
igényelnek. Féleg a kovetkezd profilokat keresik: agrarképzés (dllattenyésztés, dllat-
egészséglgy, foldmegmunkdlds, névényvédelem, élelmiszeripari technoldgia), mészaki
képzés (okl. gépészmérndk, okl. villamossdgi mérndk, technikus VII2, VIII fokozattal,

okl. grafikus, okl. vegyészmérnok, okl. f6ldmérnok, épitész, épitémérndk, kozlekedési

7 Forras: http://www.b92.net/biz/vesti/srbija.php?yyyy=2012&mm=128&dd=13&nav_id=668837
(2016.12.13.).
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mérndk), azutdn gazdasigtudomanyi, jogi és igazgatdsi képzés (fiskolai végzettségl
menedzser, keresked8, véllalati jogdsz, statisztikai szakért8, informatikus-statisztikus),
majd pedagogia, bolcsész, természet- és tirsadalomtudomdnyi képzés (szerb és hor-
vét, angol, németnyelv-tandr, zenetandr, matematikus, fizika, kémia, bioldgia, néprajz,
torténelem, foldrajz és kornyezetvédelem, gydgypedagdgus, pedagdgus, pszicholégus),
végiil a medikus (egészségligyi n6vér, orvos, gydgyszerész, szakorvos).

A cégek, villalkozdsok képzési igényei

A vajdasdgi (szerb és magyar érdekeltségti) villalatok lekérdezését 2015-ben vé-
gezte el egy kutatécsoport.® Az Gsszesen 102 vilaszadd koziil 88% a mikro- és kis-
véllalkozdsok szdma. A tereprdl 25 helységbdl® érkeztek vissza a kitoltott kérddivek,
tobbségben (46%) az egyéni véllalkozasok, kisebb ardnyban (37%) a korlitolt felelds-
ségl tarsasigok, illetve szinte ugyanakkora ardnyban (6-7%) a nonprofit és az egyéb
vallalkozdsok. A feldolgozéiparba, az informiécids és kommunikécids szektorokba so-
rolhaté vallalkozdsok megkozelitleg azonos szimban voltak (12-11%), majd a negye-
dik helyen egyenls ardnyban (9-9%) a mez3gazdasig, erd6gazdilkodds, haldszat és a
kereskedelem, gépjarmdjavitds kovetkezett. A véllalkozdsok gazdasdgi tevékenysége
tikrozi a térség erre vonatkozé statisztikai adatait, vagyis reprezentativak. Lassuk az
empirikus kutatds tapasztalatait.

A legsziikségesebb képzéstipusok igénylése

Az 4j technolégidhoz, infrastrukturdlis berendezéshez kapcesolédé képzések, illet-
ve a nyelvtanulds kerilt a legsziikségesebbnek tartott képzések élére. Szitkségesnek
tartjdk még a specializilt szakmai képzéseket, tovabbképzéseket és dtképzéseket, vala-
mint a foglalkozds elldtisdra és a munkavégzésre irdnyulé véllalaton belili képzéseket.
Kideriilt, hogy a munkavéllaloknak igényelt képzések nem feltétlentl vannak 6ssz-
hangban a véllalat gazdasigi tevékenységével és a fontosnak itélt kompetencidkkal.
Megmutatkozott, hogy inkdbb a véllalat fenntartisdhoz és mikodSképességéhez alap-
vetSen sziikséges oktatdsi elemeket tartanak sziikségesnek a dolgozéiknak, nem pedig
egy adott szakmahoz kapcsolédé ismereteket. Tobbségiik az informatikai (10%), ide-
gen nyelvi (9%), kommunikdcids (9%) és szervezdkészséget (9%) fejlesztd képzéseket
emelte ki. A vajdasdgi véllalatok vezet6i legkevésbé a tanuldstechnikai, konfliktuske-
zelési és a vezetdi készségtejlesztd képzéseket tartjdk fontosnak. A képzések mindségi

& A szerzd dltal koordinalt részkutatas cime: A4 munkdltatsi igények a Vajdasdgban. A képzési igények
&5 a munkaerdvel szemben tdmasztott elvdrdsok felmérése a Vajdasdg foglalkoztatdinak korében. A kér-
dbives kutatdsban rész vettek: Baranyi Rendta, Beszédes Viktoria és Ravasz Eniké andragdgia MA-
szakos hallgatok Szegedril. E kutatds része a Képzési portfolid kialakitdsa a foglalkoztatdk szakképzett
munkaerd irdnti igényeinek felmérésére alapozva, modulnak ( TAMOP 2015).

Virosok/kisvirosok: Magyarkanizsa, Palics, Ada, Szabadka, Topolya, Zenta, Nagybecskerek,
Zombor, Sid, Ujvidék, Pancsova, Pétervirad, Szavaszentdemeter, Versec, Palics, Urég, Karléca,
Ruma, Verbdsz, Petréc, Szenttamds és a falvak: Szajin, Mohol, Bicskossuthfalva, Martonos,

Hajdujdras.
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elvirdsaiban a hangsily a kompetens szakoktatékon van (szakmai és gyakorlatiasan
alkalmazhaté tuddsatadds képessége), aztin a kurzusok raciondlis (munkaidén kiviili)
megszervezésén, vagyis az id6takarékossdgon, majd az innovativ és korszer médsze-

rek bevezetésén (TAMOP 2015).

Empirikus kutatdsi eredmények

a szakemberek elbelyezkedési lehetdségérdl a Vajdasdgban

Szerbidban a cégek és a véllalkozdsok gyakran maguk oldjik meg az Gjonnan felvett
munkdsok kiképzését a villalaton belil. Az aktudlis kutatémunka szerint (TAMOP
2015) a vallalkozdsok fele kiemelkedd fontossigot tulajdonit a képzési dij nagysiga
iranyiba. A kisvillalkozdsok szdmdra — a képzés minGsége mellett — figyelembe kell
venni a vallalkozds koltségvetését, és ahhoz igazitani a képzési dijat. Hogy olcsébban
megusszdk, a betanitdssal egy mér ott dolgozé egyént biznak meg. A véllalatok tbb-
sége csak a magasan képzett munkavillaléit kildi rendszeresen tovabbképzésre, f6leg
ha azt a torvényi elSirdsok megkovetelik (egészséglgy), vagy ahol a véllalat munkéja
olyan, hogy a naponta viltozé torvények, 4j technoldgiak ezt igénylik (pl. konyvelsk,
informatikusok). A szervezett tovabbképzések, tanfolyamok résztvevdi ltaliban elé-
gedettek az oktatds szinvonaldval és a tartalommal.

A villalkozdsok vezetdi a kozoktatdsbdl ugyantgy, mint a felndttoktatdsi képzé-
sekben, hidnyoljak a gyakorlatorientaltsdgot. A munkaaddk a szervezSkészséget, a
kommunikdcids, informatikai, tirgyaldstechnikai és prezenticiés technikak és eldadoi
készségek fejlesztését igénylik. Az informécié és kommunikacié tertiletén mikods val-
lalkozdsok legnagyobb része az informatikai, idegen nyelvi, kommunikéciés és krea-
tivitast fejlesztd képességekre tart igényt. A mezdgazdasigi villalkozok pedig a kom-
munikdciés és targyaldstechnikai, valamint a problémamegoldé és vezetsi készségek
fejlesztését tartand sziikségesnek. Az egyéb szolgiltatisok teriiletén az informatikai
képzéseket jelolték legtobben sziikségesnek, illetve az Gj technolégiakhoz kapcsoléds,
valamint a szakmai tovdbbképzéseket.

Az oktatisi torvény kotelezSen eléirja Szerbidban a gyakorlat megszerzését a ta-
nul6k szdmdra, de az iskoldk nem mindig biztositjak azt. Eddig nyolc szerbiai ké-
zépiskoldban vezették be a dualis szakoktatdst, vagyis a didkok az iskolapad mellett
a gyakorlati érakat kiillonbozs gydrak és cégek mihelyeiben végzik el. A gépészeti
szak vonatkozdsdban tobb megnyilatkozds szerint sziikség lenne a régi ,inasiskola’-
rendszer visszadllitdsdra. Néhiny munkaadé gy prébél segiteni a helyzeten, hogy
rendszeresen fogadnak gyakornokokat a kérnyez§ iskolakbdl. Manapsidg a hagyomad-
nyos mesterségekbdl hidny mutatkozik: esztergélyos, hegesztd. Az dllami munkakoz-
vetitd hivatal a munkaadéknak lehetdséget kindl gyakornokok kedvezményes foglal-
koztatdsdra, valamint munkanélkiliek dtképzésére, de ezt a cégek csak nagyon ritkdn
veszik igénybe, mivel az egyik feltétel az, hogy az igy alkalmazott munkas tobb évig
nem bocsithat6 el.

A munkaaddk az dllasra jelentkez8knél fontosnak tartjdk a munkakulturit és a jé
munkaszokdst (ami még az iskolai végzettségnél is fontosabb), kiilondsen, ha a tdl-
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6razasi hajlandésagot veszik figyelembe. A cégek tobbsége megkoveteli az idGszerd
ismeretek birtokldsdt, a rugalmas és dinamikus munkavégzést, a megbizhatésdgot, a
gyakorlatias tuddst és a szdmitégép-kezelést. Altalsnos a vélemény, hogy a falusiak
szorgalmasabbak, jobb a munkédhoz valé hozzddllisuk, de a kommunikicié az tgyfe-
lekkel nehézséget okoz szimukra, amire alkalmasabbak a varosiak.

Az dllasra jelentkezdknél kevesen tesznek killonbséget az egyes iskoldk mindsé-
ge kozott. Jellemz8en a pilyazé egyén szakma irdnti érdeklédése, tapasztalata és a
korabbi munkahelyei szdmitanak. A fels6fokua diploméval rendelkezéknél kiemelték,
hogy el6ny6s, ha a kozépiskolai tanulmdnyaikat is ugyanazon a szakirdnyon folytattak.
A kulfoldon szerzett diplomat a legtobb helyen elfogadjak, s6t a magéanvallalatok még
az oklevél honositdsit sem kovetelik meg. Az életkort illetéen néhdnyan kiemelték,
hogy szivesen alkalmaznanak frissen végzett egyéneket, mert lelkesebbek. Akadnak
munkaaddk, akik a tapasztalat és a gyakorlat értékére raimutatva idésebb korvakat
keresnek, de 40—45 év felettieket kevesen alkalmazndnak.

A villalatok kapcsolata az oktatdsi intézményekkel altaliban gyenge, gyakran még
informadlis szinten sem létezik. Egy résziik ugyan fogad gyakorlatra fiatalokat, de a
véllalatok z6me nem valsitott meg kézos képzést, tanfolyamot, konferencidt a szak-
oktatdsi intézményekkel. Eppen ezért sziikséges ersiteni a munkaadék kapcsolatit az
iskoldkkal. A kutatas tapasztalatai szerint a cégek nem kezdeményeznek tirgyaldsokat,
és nem is 1épnek fel sajitos igényekkel az iskoldkkal szemben. Az iskoldk és a munka-
adok kozotti sikeres egyiittmiikodés elinditdsihoz gyakran egy informilis kapcsolat is
elég, de elény6sebb a didkok gyakorlatra kiildése a vallalatokhoz.

A munkaltaték szamdra kényes kérdés az egyetemek, f6iskoldk nyilvinos megitélé-
se. Hivatalosan a véllalatok a ,minden diploma és diplomds egyenl8” elv hivei, a felszin
alatt azonban pélyakezdSk esetében fontos dontési szempont, hogy dllami intézmény-
ben (karon) tanult-e. A nagyobb villalatokndl a jelentkezdket a diplomaszerzés helye
szerint is rostdljak, és a kétes, nem akkreditilt maginintézmények diplomdival rendel-
kezsket félretoljik. Vannak munkaaddk, akiknek el6nyos a kilfoldon szerzett oklevél
(bankszakember, piackutaté, logisztikai szakember). A vajdasigi munkaerdpiacon az
egészségligy, a kozgazdasdgi és az informatikai miszaki képzés terén kielégitének td-
nik a szakemberlétszdm, de a mezdgazdasigban, részben a gépészeti szakmdéban is,
egyszerre beszélhetiink szakemberhidnyrdl és -feleslegrdl is. A mezSgazdasigi val-
lalatokban nagyszdmu a képzetlen munkaerd. A tovabbképzési sziikségleteiket csak
részlegesen mérték fel, és a tovibbképzés f6leg egyéni ambiciéik flggvénye (véllalati
tamogatasban, utikoltség-téritésben sem részestlnek).

A Vajdasdgban a villalati sziikségleteket felmérve el6bb-utobb it kell titemezni a
munkaviszonyban 1évSk tovibbképzését, a megfelels szakképesités pétldsit, célszerd
oktatdsi programok megvésdrldsival (akdr kilfoldi tapasztalatok alapjin). A munka-
adék és villalatok humdnerdforrds-menedzsmentje nem eléggé hatékonyan éllapitja
fontos. Az dltalunk elvégzett empirikus kutatds hasznosuldsit azért tartjuk jelentds-
nek, mert hozzdjirul a képzési igények és a munkaerével szemben timasztott elvira-
sok felméréséhez.
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Kovetkeztetésképpen a szerbiai/vajdasdgi képzés kérdéskorébe
tartoz6 feladatok

A tudisipar igényeit kiszolgdlé koz- és felsGoktatdsi szolgdltatisokhoz kapcsoléd-
nak azok a feladatok, amelyek megalapozzak a munkaerépiaci igényeknek megtele-
16 képzést ott, ahol munkaerémozgist és szakember-cirkuldciét észleliink. Jelent8s a
Vajdasigbdl észak felé emigrilé munkaer6mozgds, ami a szerb—magyar hatdrsav fog-
lalkoztatottjainak a tapasztalatait veti elgtérbe. Ebbdl fakad6an az oktatdsszervezd in-
tézményeknek 4t kell l4tni j6 néhdny feladatot. 1. Fontos a népesség iskolai és szakmai
képzésének hatékony feljavitisa a munkaerdpiac igényeinek megfelelGen. A kisebbsé-
gek, koztiik a magyarok képzési lemaraddsat potolni kell, ami az allami intézmények
eddigi torédésével nem volt lehetséges, ezért ez 6nszervezédéssel, sajdt eréforrasaik
bevetésével és az elérhetd anyaorszdgi/EU-tdimogatisok tudatos dsszpontositisaval le-
hetséges. 2. A szerb—magyar hatdrrégiéban elégtelen a hatdron ativelS intézményesen
megszervezett halézati kapcsolattartds. Tamogatandé a kutatéi és oktatdsi intézmé-
nyek nemzetkozi tevékenysége, a kozos projektek, szakirdnyok mikodtetése. Ehhez
fontos, hogy a vajdasigi tudoményos elit megfogalmazza a sajit regiondlis fejlesztési el-
képzeléseit, meghatirozza a megvalésitdshoz sziikséges teenddket, prioritisokat, kor-
vonalazza a realizdldshoz sziikséges forrdsstruktirdt (szerbiai, magyarorszagi és unids
csatorndk). A vajdasigi tudomanyos elit ezen a téren szervezettséget és koordindcios
intézményt hidnyol (Magyar Nemzeti Tandcs vagy egy tudomanyszervezd intézet je-
lenléte sziikségeltetik). 3. Tervezni kell az dllamnyelven és magyar tannyelven miik6dé
oktatdsi intézmények régiés hildzatit, egylttmikodését, kikertilve ezzel az dtfedése-
ket, pirhuzamos szakok és szakirdnyok létesitését kiilonosen a felsGoktatdsi szinten
(Szabadka-Szeged, Ujvidék—Pécs—Eszék-Temesvar kézott). A tsbbnyelvid Ujvidéki
Egyetem keretében nélkiilozhetetlen folyamatosan fenntartani a magyar (részben ma-
gyar) karokat és tanszékeket. Prioritds megoldani Szabadkan a Magyar Tannyelvi Ta-
nitoképzd Kar szakirinyainak fejlesztését (az alapképzést kivanatos interdiszciplindris
mesterkurzussal vagy masoddiplomaval kiegésziteni), valamint a tandrképzés beveze-
tését (Ujvidéken és/vagy Szabadkdn), valamint a presztizsszakmakat kibocsto karok
egylittmiikodését (Kozgazdasagi Kar, Orvosi Kar, BTK, Mdszaki Szak{8iskola). 4. Az
oktatds és regiondlis intézmények esetében érdemes a versenyképességre fékuszalni.
Tervekkel atlithatova tehetjik a ,magyar felséoktatdsi tér” kapesolatelemeit, esetleg
részleges integriléddsit. Ezt megel8zGen egy nemzeti felséoktatdsi stratégia kidolgozd-
sdra van sziikség. E célbél ujragondolandé a térség magyar-magyar és magyar — nem
magyar (szomszéd allamok) nyelvl intézményei kozotti regiondlis egytttmikodések
gyakorlata, finanszirozdsa. Ennek nyoman egy olyan regiondlis felséoktatdsi témériilés
johet létre a Kdrpdt-medencében, amely az egységes eurdpai felsGoktatdsi piacon is
megéllja a helyét. 5. 4 munkiit keresék és a szakemberi mobilitds és cirkuldcic mellett fontos
az informdcidcsere. Koordindcids irodak és a vallalatok huménerdforris-menedzsment-
je egyuttmiikodtetésével atlithatéva tehetd a regiondlis munkaerdigény és a spontin
munkaer6mozgis is az orszdghatiron dt. A Vajdasigban igy tervezhetévé vilhat a
megfelels szakképesitések pétldsa, célszer( oktatdsi programok beinditésa.
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A karpataljal magyar nyelvu
oktatas helyzetérol
és mindségérol

ABSZTRAKT

A tanulmany a kdrpataljai magyarsdg oktatdsi helyzetét és annak véltozdsait mutatja be
a rendszerviltds 6ta eltelt 25 évben. A munka kézéppontjiban Ukrajna oktatdspolitika-
ja 4ll. Nagy hangsulyt fektet a jelenleg érvényben 1évé felvételiztetési rendszerre, s rd-
mutat, hogyan hat mindez a kdrpétaljai magyar kisebbség tovabbtanuldsi lehetSségeire.
A tanulminy révildgit a kdrpataljai magyar tannyelvli oktatds problémdira, kilondsen
nagy hangsulyt fektetve a nyelvi kérdésre és az iskolavélasztdsra. Mivel a beiskoldzdsi
mutatékat Kdrpdtalja roma lakossdga is befolydsolja, a tanulmédny a romak oktatdsa-
ra is fékuszdl. A munka megirdsa sordn felhaszndltuk azokat az adatokat, kutatdsokat,
megjelent tanulmanyokat, melyek a kdrpataljai magyarsdggal, oktatdsi helyzetiikkel fog-
lalkoznak az emlitett id6szakban. A tanulmény a kdrpataljai magyar tannyelvi oktatds
mindségi kritériumrendszerét is megfogalmazza. Az Ukrajndban érvényben 1évS okta-
taspolitika tiikrében felsorolt kdrpétaljai kritériumrendszert szembedllitottuk a magyar-
orszdgi min@ségbiztositdssal, egyfajta pirhuzamot vonva a karpataljai és az anyaorszigi
oktatasi helyzet kozott.

Bevezetés

Az oktatds lassan valtozé/viltoztathat6 rendszer, melynek hatdsa dltalaban mintegy
évtizeddel a reformok utdn jelentkezik, igy szimos kérdésben helytdllék a korabbi ku-
tatdsaink, és azok megallapitdsai. Ezek osszefoglaldsa alapjdn, kiegészitve, figyelembe
véve az U] kihivasokat, foglaljuk 6ssze a kdrpdtaljai magyarok és anyanyelvii/anyanyelvi
oktatdsdnak helyzetét.

A kirpataljai magyarsig helyzetének sajitossiga, hogy sziil6{6ldjik elhagyisa nél-
kil tobb ,,orszagvéltdst” megéltek, ami politikai diszkrimindciét, kollektiv biindsséget
jelentett szimukra. Az ,orszdgvéltdsok” utin az értelmiségieknek menni kellett, vagy
vitték Sket. A legnagyobb veszteséget a magyar értelmiségi réteg reprodukcidja, a ma-
gyar kultira megtartsa terén az 1944-es ,orszagviltis” okozta. Ennek eredményeként
a magyarsdg ardnya a virosokban nagymértékben csokkent, a kézépréteg 6sszezsugo-
rodott. A hivatali nyelvvéltds kapcsdn az érdekérvényesités, az ligyintézés anyanyelvi
korlatozottsiga miatt minimalizalédott. Ukrajna 6néllésoddsa utin az elmaradt re-
privatizdcié miatt a magyarsig a régidban az egyik vesztes népréteggé valt, kimaradt
a szovjet vagyon lebontdsdbél, ami nagy hatdssal volt a kozosség politikai/gazdasigi
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érdekérvényesitési lehetSségeire. Ezt az dllapotot napjainkig nem sikertilt felszamolni,
s6t a politikai érdekérvényesités terén még visszarendez6dést tapasztalhatunk, ami to-
vébb csokkenti a magyar kozosség képzettségi szintjét, negativan hat a boldoguldsukra.

Az Ukrajna oktatispolitikdjat meghatdrozé irdnyelvek deklardljak az eurépai ok-
tatdsi térhez torténd felzdrkézast, kapesolddast, a képzési kindlat bévitését, az esély-
egyenl8ség megteremtését minden allampolgdr szdmdra, az oktatds demokratizdldsit
és liberalizdldsdt. Mdsrészrdl hangsilyos eleme a rendszernek az ukrdn nemzetdllam
épitése, melynek alappillére az ukran mentalitds és kultira erésitése az oktatds minden
szintjén dllami hatalmi eszkozokkel.

A fiiggetlen allamisig elsG évtizedében a nemzetdllami oktatdsra vonatkozé straté-
giai kérdések a deklardcié szintjén maradtak. Ennek egyik oka lehetett, hogy a szét-
zildlt gazdasig ereje, a kialakuléban 1év8 politikai elit széthizdsa nem tudta bizto-
sitani a kijel6lt célokhoz sziikséges anyagi eszkozoket, egyértelmi politikai erét. Az
ezredforduléra a helyzet némiképp véltozott. Ukrajna gazdasigi lendilete, a politikai
hatalomra, Ukrajna idészakos gazdasdgi lendiiletére hosszabb tdvon szert tevé elit ér-
dekei megkivintik, hogy befolyasit kiterjessze az oktatdson keresztil a tdrsadalom
minél szélesebb rétegére, amit 4gy értelmeztek, ahogy a szovjet rendszerben tanultdk,
tapasztaltdk: az oktatdsi rendszert sajit politikai céljaikra haszndlhassik. Elsésorban
a felsGoktatdsban igyekeztek teret nyerni, ami azért is volt aktudlis, mert a résztvevék
szdmanak expanzidjin kivil kevés eredményt tudtak felmutatni.

Az oktatdst meghatirozé térvényi keretek, lehetdségek a kisebbségi jogok biztosi-
tdsa terén dsszhangban vannak az oktataspolitikit meghatdrozé koncepciokkal, igy a
deklariciék szintjén az eurépai normdkat koveti, de a gyakorlatban a nemzetallam épi-
tése torténik. Kisebbségi kérdésben a jogalkotds szintjén radikalis lépésekre torvényi
keretek médositdsdval nem kertilt sor, de a kisebbségi jogokat sziikitd térvényterve-
zetek elemeit rendeletekkel 1épésrél 1épésre megvaldsitottak. fgy bizonyos teriileteken
visszalépés tortént a kilencvenes évek els6 felének helyzetéhez, de egyes kérdésekben
még a szovjet rendszer kisebbségi oktatdspolitikai gyakorlatihoz képest is.

Az 1996-ban elfogadott 4j alkotmdny hozta a fordulatot a kisebbségekkel kap-
csolatban. Az alkotméany Ukrajnat monolit (,szobornaja”) nemzetillamként hatdrozta
meg, tehdt nem az ukrdn realitdsokbdl indult ki: az dllampolgarok jelentSs hdnyada
nem tartja magét ukrannak, az ukranok nagy része orosz anyanyelvi.

Tobb évtizedet igényld szerves folyamat helyett egyszeri és azonnali intézkedések-
kel szerették volna megvaldsitani a nemzetillam kialakitasat.

Ukrajna 2005-6s csatlakozdsa a bolognai folyamathoz felgyorsitott szimos okta-
taspolitikai folyamatot. Felszinre keriiltek olyan rendszerszer( problémdk és kérdések,
amelyek megolddsit mar nem lehetett halogatni (pl. az oktatds mindsége, a korrupcié
elhatalmasoddsa a felsGoktatdsban, a felsGoktatds hatékonysédga stb.).

A fels6oktatdsban elharapézott korrupcié kikiiszobolése érdekében, a bolognai fo-
lyamatra hivatkozva 2006-ban, egységes felvételi rendszer meghonositisat hataroztik
el, létrehoztik az egységes fiiggetlen vizsgakozpontok hdlézatit. A tervek szerint a
fiiggetlen vizsgakdzpontok feldllitdsa lett volna hivatott biztositani az esélyegyenlGsé-
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get a felsGoktatdsi felvételinél, azzal, hogy egységes megmérettetést és feltételt biztosit
minden jelentkezének.

Pozitiv dllami hozzaallds esetén valds esélyegyenlGséget is biztosithatott volna a ki-
sebbségek szdmdra, amennyiben meghagyjdk a felvételi rend korabbi rendszerét, ahol a
didkok felvételikor azon a nyelven és abbdl a nyelvbél és irodalombdl érettségiztek/fel-
vételiztek, amely nyelven tanultak a kézépiskoldkban, igy a magyar tannyelvi iskoldk
végzbsel magyarul és magyarbdl, az oroszok oroszul és oroszbél, a romédnok romdnbdél
és romdnul, az ukrinok ukrdnul és ukrinbél stb.

A bevezetett felvételi rendszer a bolognai folyamatra hivatkozva latensen a felsGok-
tatds ukrinositdsit célozta meg.

Sztaniszlav Nyikoldjenko szocialista pérti oktatdsi és tudomdnyos miniszter 2007.
jalius 13-4n kelt, 607-es szdmu rendeletében kételez6vé tette minden felsSoktatdsi
intézmény szdmdra, hogy a 2008/2009-es tanévben a felvételt csak a fiiggetlen vizsga-
kézpontokban tett vizsgdk eredményei alapjin szervezhetik a felsGoktatdsi intézmé-
nyek. A rendelet szerint minden vizsgit csak ukrdn nyelven tehetnek, még a nemze-
tiségi iskolak végzdsei is. Tovabba minden felsSoktatdsi intézmény barmely szakjira,
igy példdul a magyar nyelv és irodalom szakra is, minden jelentkezd koteles érettségit
tenni ukrdn nyelvbél és irodalombdl, mig a magyar nyelv és irodalom kikeriilt a felvé-
teli vizsgatdrgyak koziil.

A parlamenti vélasztisok utin az 6t kévetd j, immadr jobboldali oktatdsi minisz-
ter, Ivan Vakarcsuk az adott rendeletet részben médositotta. A 2007. december 25-én
kelt, 1171-es szamu rendeletében engedélyezte, hogy a nemzetiségi iskolak végzdsei
szaknyelvi szészedetet hasznédlhassanak a vizsgikon. Az ukrajnai kisebbségek dltal ge-
neralt kilfoldi politikai nyomdsra a miniszter 2008. janudr 24-én kelt 33-as szdmu
rendeletében Ggy mddositotta a felvételivel kapcsolatos kordbbi rendelkezését, hogy
a 2008-2009-es években engedélyezték a nemzetiségi iskoldk végzdseinek a szaktar-
gyakbdl a vizsgdzast az oktatds nyelvén. Az egyenld feltételek biztositdsa jegyében
ukrdn nyelvbél és irodalombdl az ukrdn anyanyelvd és ukrdn iskoldban érettségizet-
tek és ukrin filolégidra felvételiz6k szdmdra készitett tesztek alapjin mérték/mérik
fel a barmely szakra jelentkez8k édllamnyelvi ismeretét. Az érintettek, valamint a ki-
sebbségi érdekvédelmi szervezetek szdmtalan esetben fordultak a hivatalokhoz, igy az
oktatdsi minisztériumhoz, az dllamelnokhoz, a kisebbségi ombudsmanhoz, melyben
kifejtették kifogdsaikat a kisebbségekkel szembeni diszkrimindciéval kapcsolatban.
1. Miutin minden szakra, szakirdnyra kotelez8 az egységes érettségi ukran nyelvbdl és
irodalombdl, a kisebbségi nyelven tanulé didkok hatrinyos helyzetbe kertlnek, mert
szdmukra ugyanaz a kévetelmény, mint az ukrdn iskoldt végzett ukrdn anyanyelviek és
ukrin filolégidra felvételiz8k szamara, holott szimukra ez mdsodik nyelv. A kisebbségi
iskoldkban rdaddsul nem olyan tanterv szerint és olyan éraszamban tanultik az ukrént,
mint az anyanyelvi didkok. Az dllam nem biztositotta az dllamnyelv oktatdsinak targyi
feltételeit, mert a rendszer bevezetéséig nem adtak ki iskolai ukrdn—magyar, magyar—
ukrdn szdtdrt, a tantervek és tankonyvek nem veszik figyelembe a kisebbségi nyelvek
sajatossdgait, nem az ukrdn mint masodik nyelv elve szerint késziiltek. Az ukran nyelv
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oktatdsanak személyi feltételei is hidnyosak, mert nem képeztek szaktandrokat a nem-
zetiségi iskolak szdmdra, igy az iskoldkban altaliban olyan pedagégusok tanitottik/
tanitjdk az ukrint, akik valamilyen szinten beszélik az ukrin nyelvet, jobb esetben
orosz nyelv és irodalom diplomaval rendelkeznek. A képesitett ukrdn nyelv és iroda-
lom szakos tandrokat pedig a felsSoktatdsi intézmények arra képezték, hogy ukrin
anyanyelviek szdmara kozvetitsék a magas ukran nyelvi és irodalmi kultdrit, igy nagy
résziik nehezen boldogul a kisebbségi iskoldkban eléforduld szakmai kihivdsokkal. Az
ukrédn nyelv és irodalom vizsgédn olyan irodalmi kérdések is szerepelnek, melyekre a ki-
sebbségieket alig vagy egyaltalin nem készitették fel. A kisebbségi iskolakban a reform
elétt néhany évvel vezették be az ukrdn irodalom oktatdsat heti egy-két 6raban ugy,
hogy még irodalmi széveggyidjtemények sem dlltak/dllnak a tanulék rendelkezésére,
a vizsgikon viszont irodalombdl kilénboz8 témaju esszéket kértek szdmon rajtuk.
A felvételi szabalyzat szerint azok a didkok, akik a felvételin nem érték el az ukrin
nyelv és irodalombdl a kozpontilag régzitett minimumponthatdrt, nem nydjthattak/
nydjthatjdk be kérelmiiket a felsGoktatdsi intézményekbe. A 2008-as évben ukréin vizs-
gik eredményeként a bejelentkezett magyar érettségiz6k 40-43%-a (annak ellenére,
hogy a szaktirgyibdl jol teljesitett) nem felvételizhetett, mert nem érte el a meghatd-
rozott ponthatdrt ukrin nyelvbdl és irodalombdl. Azok, akik letették az ukrin emelt
szint( érettségit, a felvételikor hédtrdnyos helyzetbe keriiltek az ukrin anyanyelvi és
ukrén iskoldt végzettekkel szemben, mert barmilyen jol teljesitettek a szaktdrgyukbdl,
Osszesitett pontszdmuk az ukrdn vizsga miatt nem érte el az dllamilag finanszirozott
helyekre meghatdrozott ponthatart, igy a koltségtéritéses képzésre nyerhettek felvételt.
2. Diszkriminativ jelleglinek tartottdk a kisebbségick, hogy a miniszter csak két évre
engedélyezte a szaktdrgyak forditdsit az oktatds nyelvére, ez egyértelmien a nemze-
tiségi oktatdsi rendszer leépiilését célozta meg, arra 6sztondzve a sziilSket, hogy ne
anyanyelvid iskoldkba irassak gyermekiiket, illetve az egész rendszer ellentmondott a
hatélyos torvényeknek, ugyanis a kisebbségeknek csorbult az a joga, amely biztositja az
esélyegyenldséget a felsGoktatasi felvétel esetén.

A kisebbségek dltal felvetett esélyegyenldséget szorgalmazé levelekre az oktatdsi
miniszter nem az esélyegyenlGséget garantdlé lépéseket tett, hanem az ukrdn nyelv
oktatdsdra szdnt 6raszamokat novelte, illetve kisérletet tett a szaktargyak ukrdn nyelvd
oktatdsdnak bevezetésére. 2008. mdjus 26-4n kelt, 461-es szamu rendeletében az ukrin
nyelv oktatdsdnak javitdsit megcélzé 2008-2011 kozotti idészakra vonatkozé prog-
ramot adott ki. A rendelet a kisebbségek szdmara egy dtirdnyitisos oktatdsi modellt
irt elé. Els6 1épésben a tirgyak egy részét elébb két nyelven, majd ukranul tervezték
oktatni. A cselekvési tervben heti 2 6raval novelték a 10. és 11. osztélyban az ukrin
nyelv és irodalom oktatdsdra szdnt éraszdmot, ami nem pétolja/pétolhatja az ukrin
anyanyelviekkel szembeni hétranyt, nem egyenliti ki az esélyeket, ha a kévetelményt
az anyanyelv{i végz6sokhoz igazitjak. A tervezet szerint Ukrajna torténetét a 10. osz-
talyban, a didkok dltal szabadon vélaszthaté orak terhére, ukran nyelven oktattdk volna,
mig a 11. osztilyban teljes mértékben ukranul. Tovabbd a kozépiskola utolsé évfolya-
man, a 11. osztlyban is attértek volna a kétnyelvl oktatdsra. A rendelet elSrevetitette,
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hogy a kovetkezd évben mar az érettségit sem engedélyezik anyanyelven semmilyen
szaktdrgybol. Az litemterv szerint az alsé tagozatban, a 2—4. osztdlyokban is n6velték
volna az ukrdn 6rak szdmat, ami lehet, hogy célszeri lett volna, de csak abban az eset-
ben, ha megviltoztatjik a nyelvoktatds tirgyi és személyi feltételeit, az ukrdn nyelv
oktatdsinak mddszertanit, elfogadjik, hogy az ukrin nem anyanyelv a nemzetiségi
didkok szamdra, és ehhez igazitjik a kovetelményrendszert is. A cselekvési terv szerint
2008. julius 1-ig tervezték kidolgozni azt a mddszertani utasitdst, mely a kisebbségi
oktatdsi intézményekben a kovetkez tanévtSl Ukrajna torténetét, f6ldrajzit, a testne-
velést, a technikat, valamint a ,haza védelme” cim( tdrgyakat ukrdn nyelven tanitanak.
Tervezték kétnyelvl szakszétarak kiaddsat, a csoportbontdst ukrin nyelv és irodalom
6rdkon, az ukrdn tandrok nyelvpétlékdnak novelését, a szaktandrok dtképzését, hogy
ukrdn nyelven tudjanak tanitani, valamint konyvtar- és tankonyvfejlesztést. A rendelet
ugyan hivatkozott a hatélyos térvényekre, igy a nyelvtorvényre, az oktatdsi torvényre, a
Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartijdra, a nemzeti kisebbségek védel-
mére vonatkozé egyezményekre, de szelektiven: a kisebbségi nyelvek fejlesztésére, meg-
Srzésére, tdimogatasdra vonatkozélag egyetlen hatdrozat vagy rendelet sem sziiletett.

A 2010-es vélasztisok utin Dmitro Tabacsnik, a Régiék Pirtjinak jeloltje, az orosz
kisebbség érdekeit képvisels politikus lett az oktatdsi miniszter, aki médositott a fel-
vételi rendeleten.

A 2010/2011-es tanévben a felvételi rendjét az aldbbiak szerint hatdrozta meg.
1. Az ukrdn tovibbra is kotelez8 volt, melynek kovetelményrendszere és szintje to-
véibbra is az ukrdn anyanyelvi, ukrdn iskoldban érettségizGk és ukrdn nyelv és iroda-
lom szakra felvételiz6k mércéjéhez igazodott minden szak esetében. 2. Kénnyitésként
engedélyezte, hogy aki a szaktirgybdl elért 170 pontot, az jelentkezhetett a felss-
oktatdsba akkor is, ha ukrdnbdl nem érte el az alsé, 124-es ponthatart a kétszdzbdl.
3. A vizsgakézpontban tett tesztek eredményeinek érvényességét harom évre emelte.
4. A levelezd tagozatra a felsGoktatasi intézmények belsd vizsgit is szervezhettek azok
szdmara, akik 2007 el6tt érettségiztek. 5. Az orosz nyelvet beemelték a vilaszthaté
nyelvek kérébe, a tobbi ukrajnai kisebbségek nyelvét nem.

A 2012-es évben kiadott, Tabacsnik altal irdnyitott minisztérium felvételi rende-
letében az ukrint tovdbbra is meghagyta kotelezd felvételi tirgyként minden szakra,
de 4j elemeket épitettek a rendszerbe. 1. Az egyetemek hdrom, a minisztérium altal
eléirt targybol a figgetlen vizsgakézpontokban tett érettségi vizsgatirgyak eredmé-
nyei alapjin vehették fel a jelentkez8ket (ukrdn nyelv és irodalom, szakirdnynak meg-
felel$ tantdrgy, a felvételiz$ dltal a minisztérium szerint meghatdrozott 2 tantirgybdl
véilaszthaté egyik tirgy). 2. Azok jelentkezhettek felsSoktatisi intézménybe, akik a
kijelolt szaktargybdl a 200-bdl elérték a 140 pontot, a tobbibél legaldbb a 124-et.
3. Akik a szaktdrgybdl elértek 170 pontot, a mésik két felvételi tirgy egyikébsl 124-tdl
kevesebb teljesitmény esetén is jelentkezhettek. 4. A nemzetiségi nyelvet oktatd sza-
kokra, igy magyar szakra is, a felsGoktatdsi intézmények szervezhettek belsé felvételi
vizsgit harmadik vizsgatirgyként.
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A minisztérium éltal kdtelez8en kijelolt felvételi tirgyak a kovetkezd anomalidkat
tartalmaztdk: tanit6i szakra matematika volt a kotelez8, ugyanaz a szint, mint a ma-
tematika tandri vagy mérnoki képzésre, 6vodapedagdgidra a bioldgia, ami az orvosi
vagy a bioldgia szakra is, ukrdnbdl az ukran bélcsész szakra jelentkezdk szintjén kérték
szdmon a tobbi szakra felvételizd ismereteit.

A 2013-as események, a ,Majdan” utin elfogadott 4j felsGoktatdsi torvény djabb
valtozdsokat hozott a felvételi rendszerben a 2015-6s évtdl kezdve. 1. Visszaillt az a
rend, hogy a fuggetlen vizsgakézpontokban tett vizsgik eredménye csak az adott évre
érvényes. 2. Ukrdn nyelvbél és irodalombél az adott évben érettségizé dsszes didk a
fiiggetlen vizsgakozpontokban koteles érettségit tenni ukrdnbdl, és az itt elért ered-
mény keril be az érettségi bizonyitvinyukba, annak ellenére, hogy egyébként felvételi-
kor ez csak az adott évre érvényes, igy egy életen it rontja az érettségi atlagdt. Ukran-
bél és matematikdbdl kétszinti érettségit vezettek be, de ez nem a tesztek konnyitését
jelentette, hanem a kordbbiak b8vitését nehezebb feladatokkal. 3. Azok a didkok, akik
ukrdnbdl nem teljesitették az alapszintet, nem vehetnek részt a tovdbbi felsGoktata-
si tovdbbtanuldshoz kételezd figgetlen vizsgakozpontokban szervezett vizsgdkon.
4. A felsGoktatdsi intézmények donthettek arrol, hogy az ukrinon kiviil milyen két
tirgybdl fogadnak el a fuggetlen vizsgakdzpontok dltal kidllitott tanusitvdnyokat,
és azok a felvételi Osszpontszdmnak milyen ardnydt teszik ki. Példaul a II. Rékéezi
Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola gy dontétt, hogy a felvételi osszpontszdm
20%-4t az ukrdn, 50%-4t a szakirdnynak megfeleld tantirgy, 20%-dt a harmadik vizs-
gatdrgy, 10%-4t a jelentkezd iskolai érettségi bizonyitvinydnak dtlaga teszi ki.

A fentiek alapjin gy tdinik, hogy az ukrin politikai elit korében, partallstol fiig-
getleniil, hallgatélagos egyetértés van abban, hogy a kisebbségeket rendeletekkel rave-
zetik az ukrdn nyelvid oktatds 6nkéntes véllaldsdra.

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a felsGoktatdsi tovibbtanulds terén a ki-
sebbségek lehetSségei lényegesen szikiiltek a szovjet rendszerben és a fiiggetlenség
els6 éveiben kialakult gyakorlathoz képest.

[jj szinfolt a kisebbségi oktatds terén a 2012-ben elfogadott, a kéztudatban regio-
ndlis nyelvekrél sz6l6 térvény: ,Ukrajna torvénye az dllami nyelvpolitika alapjairdl”.
A torvény széles elvi kereteket biztositott a kisebbségek anyanyelvhasznalatinak
azokon a helyeken, ahol regiondlissd nyilvdnitottdk valamelyik kisebbség nyelvét. Az
anyanyelvi oktatds szempontjabol is tartalmazott szimos pozitiv pontot. Aggodalomra
adott okot az elfogadaskor, hogy orszdgos politikai kdrokben arrdl nyilatkoztak, hogy
téleg az orosz kisebbségre gondoltak az elfogaddsakor, a tobbiek esetében nem kivin-
tik megvaldsitani azt.

A torvényt a 2013-as forradalom hevében a parlament eltorolte, de az akkori 4l-
lamelnok, Turcsinov nem irta ald, igy elvben tovébbra is érvényben van. A kérpitaljai
magyar oktatds megmaraddsinak egyik alapfeltétele lehetne ez a torvény, ha sikeril-
ne érvényt szerezni a kisebbségek szdmdra garantilt torvényi lehetSségek kiterjesz-
tésére az anyanyelv, nyelvhasznalat, anyanyelvii/anyanyelvi oktatds terén. Ugyanis az
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anyanyelvhaszndlati jogok/lehetGségek kihatnak a tanul6k iskolavélasztdsdra. Ezt td-
masztja ald a kdrpdtaljai iskoldkba beiratott tanul6k ardnyanak véltozasa.

Ukrajna fiiggetlensége, 1991 és 2004 kozott abszolat szimokban nétt a magyar
iskoldkba jaré tanulék szdma, és meghaladta a 10%-ot évfolyamonként, ami nem érte
el a 2001-es népszamldlds szerinti kdrpataljai magyarok részardnyit, a 12,4%-ot, de
kozelitette a tombmagyarsdg dltal lakott régiékban.

A beiskoldzasi mutatékra nagy hatdssal volt a 2006-ban és utdna hozott miniszteri
rendeletek sorozata. A kdrpataljai iskoldkba jaré gyerekek megoszlasa az oktatési nyelv
alapjdn azt mutatja, hogy 2008-ig névekedett a tanuldi létszdm a magyar tagozato-
kon, ami a pozitiv magyar-magyar kisebbségpolitikdnak (statustorvény, magyarorszigi
tovabbtanuldsi lehet8ségek, oktatdsi-nevelési tdmogatds stb.), valamint Magyarorszig
mint EU-s dllam statusdnak, presztizsének tudhaté be. Olyan terileteken is, ahol 1944—
1991 ko6zott nem szerveztek magyar tannyelvii évodakat, iskoldkat, a sziil6k kérésére
6ndll6 magyar osztalyok indultak (Kérosmez8, Rahd, Huszt, Gyertyénliget, Szolyva).!

A fiiggetlen vizsgakozpontok bevezetésének kovetkeztében a sziilsk nagy része
gyermeke boldoguldsa érdekében az ukrdn oktatdsi intézményekbe irattdk be/dt cse-
metéiket. A 2008/2009-es tanévben Huszton nem indult magyar elsé osztily, Técsén
alig tudtik megszervezni. Szirtében a 2008/2009-es tanévben nem volt magyar tan-
nyelvi 10. osztily, mert az altalinos iskola utin elvitték a gyerekeket mds oktatdsi
intézménybe. Szdmos faluban (példdul Konchdzan, Badaléban, Szirtében, Bétrigyon)
a magyar tagozatra alig vagy egyaltalin nem irattak magyar gyermeket, f6leg a roma
gyerekek maradtak a magyar osztlyokban.

Sokan mds menekiilési utvonalat vilasztottak gyerekeik szamdra: mdr kisiskolds-
korban, dltalinos és koézépiskoldban magyarorszdgi oktatdsi-nevelési intézménybe
frattak gyerekeiket. Az OH adatai szerint 2013-ban 964 ukrin dllampolgirsigu didk
tanul a magyarorszdgi kozoktatds rendszerében. Feltinden sokan tanulnak a szak-
képzésben, ami az anyanyelvii kdrpitaljai szakképzés hidnydra hivja fel a figyelmet.
A magyarorszigi korai iskolavélasztisi folyamatot segitette néhdny hatdr menti iskola,
sportakadémia kdrpitaljai toborzdja. Mintegy kétszdz dltaldnos iskolds tanul kilon-
b6z6 sportakadémidkon. Nagy résziik tehetsége alapjan nem keril be az élsportba,
de az dltaldnos iskola utin mdr nem tud visszatérni Kdrpdtaljara sem. Ennek oka,
hogy lemaradt ukranbdl, nem tudja felvenni a fonalat az oktatds tobbi tartalmaiban a
magyarorszagitol eltérd targybol sem (ukrdn torténelem stb.). A sziilsk elstt igy két
lehetéség van: erén felill tdimogatjdk itthonrdl a gyermekitk magyarorszdgi tovibbi
tanuldsdt, vagy attelepilnek a csaldd egyesitése érdekében, ami munkahely és meg-
alapozott egzisztencia hiinyiban sokszor reménytelennek tinik. Az igény megléte
miatt célszertibb lenne az dltalanos iskoldsok szdmadra itthon, Karpataljin 1étrehozni
az igények szerinti képzéseket, majd a legtehetségesebbeket elvinni a magyarorszagi

akadémiakba.

1 A Felsé-Tisza vidékén a Kérpitaljai Magyar Pedagégusszovetség, a rémai katolikus egyhaz,
Szolyvin a reformatus egyhdz, a Szolyvai Magyar Kulturilis Szovetség és a Kdrpataljai Magyar
Pedagégusszovetség timogatisival mikodnek ezek az intézmények.
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2014-ben, vélhet8en az ukrdn gazdasdgi mélyrepilésnek és a politikai valsdgnak, a
magyar visszahonositdsi térvénynek és a kilhoni magyarok irdnydba hozott szdmos
pozitiv timogatdspolitikdjanak koszonhetSen ismét jelentdsen nétt a kdrpataljai ma-
gyar els6 osztilyokba beiratott tanulék szdma.

Tobb teleptilésen a roma sziildk iskolavilasztdsinak kdszonhetéen maradt fenn a
magyar oktatds. A romdk sziiletési ratdjanak koszonhetSen igy megdllt a magyar isko-
ldk tanulélétszdmanak csokkenése, de mds jellegl problémékat generélt.?

A romdk magyar anyanyelviiek, gyermekeiket magyar iskoldba iratjak, amit 6szt6-
n6z a magyarorszagi nevelési-oktatdsi timogatds. Miutin a szocidlpolitikai rendelke-
zés hatédsdra a sziilési kedv f6leg a romak korében nétt, néhany éven belil megvaltozik
egyes magyarlakta telepiilések tanulé6i ardnya, ami Gjabb szakmai kihivést jelent a kar-
pétaljai magyar iskolikban dolgozé pedagégusok szdmadra.

A magyarorszagi oktatdsi-nevelési timogatis jelenlegi rendszere sem kedvez a véi-
rosi magyar iskoldk, valamint a vdroskozeli, kis létszdmu elemi és dltalanos iskolaknak.
Sok sziil, annak ellenére, hogy lehetSsége lenne gyermekét anyanyelvi oktatdsi in-
tézménybe iratni, a kozeli ukran iskoldba viszi, ahol tantdrgyként heti egy-két 6riban
tanitjadk a magyart, de megkapjik az anyaorszagi timogatist. Az, hogy a vasirnapi
iskolai oktatdsért és a magyar fakultdci6ért is jar az oktatdsi-nevelési timogatds, két-
szeresen sdjtja a magyar iskoldkat. Egyrészt negativan hat presztizsiikre, médsrészt az
elvitt gyerekek miatt megsziinhet az osztily, mert az inditdsdhoz sziikséges minimum
ald csokkenhet a tanuldi létszdm. Kisebb telepiiléseken még az intézmények 1étét is
veszélyezteti (Haldbor, Kigyos, Asztély, Ardé stb.). A beiskoldzdsi mutatok szerint,
ha nem viltozik a helyzet, a kovetkezd évtizedben dtrendez8dhet a magyar oktatds
intézményi halézata Kdrpitaljan. Megsztinhetnek elemi iskoldk, elemivé vilhatnak
dltaldnos iskoldk, és dltaldnos iskoldvd mindsithetnek kozépiskoldkat.

A folyamatot felgyorsithatja a stratégiai tandcsadé testiilet dltal elGkészitett és
2014-ben ismertetett uj ukrdn oktatdsi koncepcid, amely az oktatdsi rendszer dtszer-
vezését tizi ki célul a 2015-2025 kozotti idészakban. A tervezet egyik £6 irdnya az
oktatdsi hdlézat konszolidéldsa, vagyis 6t-hat éves elemi iskoldkat minden teleptilésen,
altaldnos iskoldkat azokon a teleptiléseken, ahol a tanuléi 1étszdm eléri a 100 £8t, ko-
zépiskoldkat 200 £6s tanuldi létszdm esetén mikodtetnének, finanszirozdsukat pedig
kozvetlentil a fejkvétds rendszerre épitenék.

A koncepci6 a kisebbségek szempontjdbdl pozitiv elemeket, évek 6ta szorgalmazott
megoldisi lehetdséget is tartalmaz, amennyiben ennek szellemében sziletnek majd

2 Zakon Ukrajini ,O goszudarsztvennoj pomoscsi szemjam sz gyetymi” ot 21.11.92 g. N 2811-
XII. in. (E torvény értelmében, azokat a csalidokat, ahol 2007. december 31. utin gyermek
sziiletik, jelent8s anyagi tdmogatdsban részesitik. Az els§ gyermek esetén 12240 Hr. [mintegy
1700 eurdt tett ki a kihirdetéskor, a gazdasagi vélsdg el6tt], a masodik gyermek sziiletésekor 25
000 UAH [kb. 3570 eurd], a harmadik és a tovdbbi gyermek sziiletése utdn 50 000 UAH [7140
eurd]. A timogatisok egy részét egy Osszegben kapjik meg, a tobbit havi bontdsban. Az els6
gyermeknél egy Gsszegben 4800 UAH, a tobbit egy éven keresztiil havi 620 UAH-s részletek-
ben, a misodik gyermeknél egy 6sszegben 4840, a tobbit 24 honapon keresztiil.)
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azok a torvények és rendeletek, amelyek biztositjik a megvaldsitisat. Példdul évek 6ta
szorgalmazzik, hogy a nem dllami fenntartisi oktatdsi intézmények kapjanak alla-
mi normativit, amit most a koncepcié el6ir. Ha megvalésul a tervezet, a Karpataljai
Magyar Pedagégusszovetség tovabbképzései, nyari akadémidi beszdmithatnak a tandri
tovibbképzés hivatalos rendszerébe. A kilfoldi tandrok bevondsa a felsGoktatdsba se-
githeti a II. Rakéczi Ferenc Kdrpataljai Magyar Féiskola kilonb6z8 szakjainak akk-
reditaldsit, abban az esetben, ha médositjak a kulfoldi doktori fokozatok honositasi
eljardsit, mert jelenleg nem taldlniank 6nként erre a folyamatra jelentkezé kulfoldi
llampolgart.’

A szamszerl korldtokat a tervezetben a minimalizalt allami koltségvetés alapjan
szabhattik meg. Az dllam egy {6 6voddsra évi 9000 UAH (2013-ban a kalkuldldskor
még mintegy 1100 USD), egy dltalanos és kozépiskoldsra 8000 (a kalkuldldskor még
mintegy 1000 USD) kozponti kdltségvetési timogatdst utalt a helyi fenntartéknak. Ez
éppen a minimdlis alapmakodést, a rezsit és a béreket fedezi. Az 4j koncepcié megva-
l6suldsa esetén szamos kis telepiilésen, ahol az dltaldnos iskoldk létszaima nem éri el a
100 f8t, megsziinhetnek vagy elemi iskolava fokozhatjék az altalinos és kozépiskola-
kat. Az 6vodék tanuldi létszama is veszélyezteti fennmaraddsukat.

Ezt a folyamatot elGsegiti az a tervezet, amely alapjin 2016-ig az oktatdsi intéz-
ményeknek profilt kell vélasztani, vagyis az oktatds a fels6 évfolyamokon szakirinyu
lesz (dltalinos, humdn, redl, természettudomanyi, szakmai, mivészeti stb.). A parhu-
zamos osztdlyokkal nem rendelkezd kis 1étszamu iskoldk nem tudjik ezt megvalési-
tani, igy nagy valészintséggel iskola-6sszevondsokkal iskolakézpontokat hoznak létre,
amelyek fels6 tagozatiban tobb parhuzamos osztédlyt tudnak inditani. A magyar ko-
z0sség szempontjdbol célszerd lenne ezt a folyamatot tudatosan gy irdnyitani, hogy
lehetSleg a magyar kozosségeknek, kistérségeknek magyar tannyelvi iskolakézpontjai
legyenek, melyek kdnnyen megkozelithetSk tomegkozlekedéssel, iskolabusszal, esetleg
kollégiummal rendelkeznek. ElsGsorban a virosi és nagyobb teleptlések kézépisko-
l4i johetnek szdmitisba, kiilonésen azok, amelyek a kordbbi évtizedekben is hasonlé
funkciét toltottek be. Az dtalakuldsban jelentds szerepe lehet a tehetséggondozé okta-
tasi intézményeknek, melyek rendszere mar kialakult Kdrpataljan. Idetartoznak a f6leg
humén képzést biztosité gimnaziumok és a liceumok.

Kirpataljin két dllami magyar tannyelvii hétosztilyos (5-11. évfolyam) gimnazium
mikodik, az egyik Ungvéron, a mésik Beregszdszon. Két liceumot (8-11. osztily),
a técsGit és a janosit, szintén az allam midkodtet, mig a reformdtus egyhdz hdrom,
a romai és a gorogkatolikus egyhdzak egy-egy liceumot tartanak fenn. A nem alla-
mi, tehdt az egyhdzak dltal létrehozott iskoldk, mint kollektiv tulajdonjogi nonprofit

3 Egy-egy fels6oktatdsi intézmény akkrediticids statisztikdjiba nem szdmit bele a kulf6ldi pro-
fesszor mindsitése mindaddig, mig fokozatit nem honositotta Ukrajndban. Az ukrajnai hono-
sitasi eljards szerint a kérelmezdének le kell forditania a kibdvitett téziseit ukrdn nyelvre, amit a
publikdciéinak fénymdsolatival egyiitt benyudjt az allami akkrediticids bizottsighoz, akik kije-
16lnek hirom opponenst, és ha azok megfelelének taldljdk a benyujtott anyagokat, fokozatit
ujravédheti egy kijel6lt bizottsignal.
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intézmények, alapitdsukkor az édllamtdl alaptimogatist kaptak, az dllam 4ltal elSirt
kotelezd tantdrgyak tanitdsira. Az egyhdz dltal felvéllalt tovdbbi érak tiszteletdijat,
az intézmény lzemeltetését, a kollégiumi elldtds koltségeit az alapiték fedezték. Az
intézményeket 10 évente akkreditaljdk, teljes kord ellendrzéssel vizsgdljik, hogy meg-
felelnek-e az allami kévetelményeknek. 2004-ben a térvényhozdk megsziintették a
kollektiv tulajdonjogi format és mindegyik intézményt magdntulajdontva nyilvinitot-
tak. A magdntulajdonu intézményeknek viszont az oktatdsi torvény szerint mir nem
jar dllami normativa, amit megvontak télik. A jardsi koltségvetés programfinansziro-
zédssal timogathatja az intézményeket jirdsonként mds-mds osszeggel és célra. Az (j
koncepcidtervezet szerint a fejkvétds alapu finanszirozds esetén, melyet kiterjesztenek
nem dllami intézményekre, a liceumok ismét részestilhetnek normativ timogatisban.

Szerkezetileg ezen oktatasi intézmények négy évfolyamosak (8-11. osztily), a ta-
nuléi létszam éppen meghaladja a 100 £6t, vagyis nem éri el a koncepcié szerinti ko-
zépiskoldra vonatkozé 200 £8s normativit. Annak érdekében, hogy ezek az egyhdzi
intézmények a stitusukban fennmaradjanak és megfeleljenek az 4j kihivdsoknak, a
tanul6i 1étszdm vagy profil szerinti oktatdsnak stb., strukturdlis és koncepcionalis val-
tozédsokat kellene mikodésiikben megvaldsitani. Az egyik lehetséges elSrelépési lehe-
t8ség és vélasz az Gj kihivdsra az lenne, ha az intézmények felvillalndk a kistérségi re-
giondlis magyar iskolakozpontok szerepét. Oktatdsi tevékenységiiket kiterjesztenék az
dltaldnos iskolai képzésre, azaz lefelé nyitndnak, és az 6téves elemi iskola utin vennék
fel a diakjaikat. Lényegében alapszabaly-moédositdssal az intézményeket hatosztélyos
liceumokk4 kellene dtszervezni (6-12. osztily). Egy mésik lehetdség fejlédésikhoz az
lenne, ha az elméleti osztilyok mellett a fels6 tagozatban parhuzamos szakliceumi osz-
talyokat is inditandnak. Amennyiben viszont nem szeretnének a szakképzés irdnyaba
nyitni, 4gy a profil szerinti oktatds és a tanul6i normativ 1étszdm biztositisa érdekében
a kozépiskolai szinten (9-12. osztily) sziikséges lesz parhuzamos osztilyok inditdsa:
legaldbb humdn és redltagozat, de elképzelhetd a sziilsk korében igen népszert test-
nevelési is.

Ami a kisebb teleptilések oktatdsi intézményeit illeti, igy mindenképpen arra kelle-
ne torekedni, hogy egyik se maradjon iskola nélkil. A koncepci6 szerint a kisebbségek
a sajatos nevelést igénylSk kategéridjdba kertilnek, igy erre hivatkozva mindent el kell
kovetni, hogy az egyébként is kotelezs egyéves 6vodai nevelés és 5 évfolyamos elemi
iskoldk telepiiléseinken megmaradjanak. A kis 1étszdmu altalinos iskoldk megmaradi-
sat segithetné, ha osszevonndk az dvodit az iskoldval, igynevezett ,oktatdsi-nevelési
komplexumokat”, kézpontokat hoznédnak 1étre. fgy szamos kis 1étszamu (100 £8 alat-
ti) dltaldnos iskola megmaradhatna, de segithetné a létszimhoz kotott kozépiskoldk
megmaraddsdt is.

Az oktatdsi-nevelési kozpontok létrehozdsa még azokon a telepiiléseken is célszerd,
ahol csak az elemi iskoldk miikddnek vagy maradnak meg. Az integralt 6voda-elemi
iskola, melynek fenntartéja immdr az dnkormanyzat lesz, és csupdn a tanuldi létszam
utdn jir6 fejkvétit kapjik fenntartdsukhoz, gazddlkodds szempontjabdl raciondlisabb,
ha egy intézményként, mint két kiilon intézményként mikodtetik. Az iskolak6zpon-
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tok 1étrehozdsdval ugyanis csdkken az adminisztracié koltsége, a technikai személyzet
létszdma, elegendd egy konyhat fenntartani.

A legnagyobb kihivds a kdrpataljai magyar iskoldk és iskolakézpontok fenntar-
tdsa és megmaraddsa szempontjabol éppen a decentralizdcioban rejlik. Amennyiben
ugyanis az oktatdsi intézmények fenntartisa és tzemeltetése dtkerdl a helyi 6nkor-
manyzatokhoz, melyek sajit bevételi forrdssal nem rendelkeznek, a falvak magas mun-
kanélkiilisége miatt még a személyi jovedelemaddbdl is alig folyik be valami, az okta-
tasi-nevelési intézmények fenntartdsa 6ridsi teherként jelenhet meg, és a kis 1étszdmu
iskoldk fejkvétds finanszirozdsa nem tudja fedezni azok kéltségeit. Példaul Beregszasz
megyei joga viros a 2015-6s évre alig 20 millié forintnak megfelels dsszeget kolthet
iskoldk fejlesztésére 6ner8bdl és megyei koltségvetési timogatisbol.

Az adott helyzet orvosldsira célszerl lenne valamelyik karpataljai oktatdsi magyar
alap bevondsaval tervezett hosszd tivi timogatist rendelni. Ennek a timogatdspoliti-
kanak az alapjat képezheti a Keleti Partnerség program. A Keleti Partnerség program
keretén belill Magyarorszag kiiliigyminisztériuma és a Karpdtaljai Megyei Tandcs 1-1
milli6 USD 6sszegben tobb mint 100 oktatdsi-nevelési intézmény infrastrukturdlis
fejlesztését, modernizéldsat végezte el 2013-2015 kozott. A program sikere abban rej-
lett, hogy a kijeldlt intézmények felgjitdsdnak magyarorszdgi timogatdsit a Kdrpdtaljai
Magyar Féiskolaért Alapitviny kezelte, igy arra a célra lett forditva, amire szantik,
nem tiint el az dllami koltségvetés feneketlen kutjdban.

Az 6vodik és iskolak mdr napjainkban is a 1étszdm alapjdn kiszdmitott koltségve-
tésbdl gazdilkodnak, amit a jérdsok és varosok kapnak és hasznalhatnak fel célirdnyo-
san. 2014-ben egy dltaldnos és kozépiskolai tanuléra kicsit tobb mint 8 ezer UAH,
egy 6vodésra 9 ezer UAH jutott a kdzponti koltségvetésbsl. A magyar csoportokat
mikodtetd 6voddk timogatisa 2014-ben 54 125 665,38 UAH-ot (1 491 772 418,19
HUE, vagy 6 771 633,35 USD, vagy 4 958 534,19 eurd) forditottak.

A teljes kdrpdtaljai magyar kozoktatdsi intézményrendszer dllami tdmogatdsa a
2014-2015-6s tanuldi 1étszdam alapjan 100 437 390,82 UAH-ot (2 768 182 678,98
HUF, vagy 12 565 668,81 USD, vagy 9 201 221,51 eurd) tesz ki.

Segiteni kellene a csalddi és egyhdzi 6voddk, nevelGotthonok kialakitdsit a magyar
tertileteken, Kdrpataljan, ahol nincs semmilyen dllami intézményesilt magyar oktatds.
A torvényi hattér megsziiletése el6tt 1étre kellene hozni egy inkubdtorhdzat, ahol a
véllalkozé kedviiek segitséget kaphatnak bejegyzéssel, mikodtetéssel, adézdssal kap-
csolatos jogi kérdésekre, de akar a miikodtetéssel felmertilé médszertani kérdésekkel
kapcsolatban is.

Az oktatds min$ségét befolydsolé tényezSk

Az oktatds szinvonaldt befolyasoljik az oktatds koriilményei, a tanitds tirgyi felté-
telei mellett a médszertani elldtottsdg, a személyi dllomany és annak szakmai, pedagé-
giai felkésziiltsége, hozzddllisa.
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Ukrajna fiiggetlenségi nyilatkozata utin 1991-ben kidolgozték az elsé 6nallé éra-
terveket,* a tantdrgyak oktatdsdnak tartalmi kovetelményeit, tantirgyi programokat,’
illetve a hozzajuk rendelhetd tankdnyveket. Az Ukran Oktatisi és Tudomanyos Mi-
nisztérium 1992-t8] kezdve folyamatosan mddositja az Uj draterveket a kilonb6zd
tipusd oktatdsi intézmények szdmara. Az oratervek szerkezetileg véltoztak a szovjet
rendszerben hasznilt ératervekhez képest. Struktirdjit tekintve két részbél allnak:
az Ugynevezett invaridns és variativ tantdrgyi csoportokbdl. Az invaridns tantdrgyi
csoporthoz tartoznak azok a tantdrgyak és a hozzdrendelt heti 6raszdmok, amelyek
kotelezéen oktatandék minden ukrajnai oktatdsi intézményben, figgetlentil az ok-
tatds nyelvétdl, biztositjak az egyetemes tuddsalapot. Az dratervek variativ részében
évfolyamonként feltiintetik azt a heti 6raszdmot, amit az oktatdsi intézmények sajit
beldtdsuk alapjin, a sziil8k igényeinek figyelembevételével, a regiondlis sajitossigok
adta kilonbségekre adott vélaszként hasznalhatnak kiilonb6z6 tantdrgyak oktatdsara.
Ez utébbi azt jelenti, hogy ezen éraszamon belil az iskola tantestiiletének, igazgatési-
ginak hatdrozata alapjan bevezethetd ,a magyar nép torténete”, a ,magyar népismeret”
cimi tantdrgy, akdr kotelezd 6rarend szerinti oktatdsként. A variativ 6rakeretet fel-
haszndlhatjik az oktatdsi intézmények kiscsoportos fakulticiék inditdsdra, felzirkéz-
taté programokra, vagyis egyéni foglalkozdsokra a gyengébben teljesit6k szdmadra, de
tehetséggondozisra is, szintén egyéni foglalkozds keretén belil. Jelentdsen véltoztak
az 6ratervek, amikor az dltaldnos kozépfoku képzésrél sz6l6 oktatasi torvényt elfogad-
tak,® és ennek értelmében a teljes kozépfoku oktatdsi rendszer 12 éves letta 4 + 5 + 3-as
felosztas szerint. Ez a képzés azokra vonatkozott, akik 2000 utdn léptek be az okta-
tasi rendszerbe. A folyamatot a 2010-ben hatalomra keriilt oroszbarat Régick Pirtja
megakasztotta, és visszatértek a 11 éves kozépfoku oktatdsra, a 4 + 5 + 2 szerkezetre.
A 2015-ben kozzétett 0j oktatdsi koncepcid ismét a 12 éves kozépiskolai oktatdst
célozza meg 5 + 4 + 3-as vagy 4 + 5 + 3-as szerkezetben, amit a parlament el6tt 1évS
oktatdsi kerettorvények hatiroznak majd meg.

Az j tipusu oktatisi szerkezet mindig 4j Sraterveket, tantdrgyi programokat igé-
nyel. 2000-t6] kezdve (elébb az elemi, majd a fels tagozatok szdmira is) a minisz-
térium kidolgozta a 12 évfolyamos oktatdsra vonatkozdkat, majd 2010-t6l a 11 éves
szerkezetre kezdtek tervezni, 2015-t8l ismét 4j szabvdnyok kidolgozésit tizték ki
célul. Ezek szerkezetileg a 90-es évek elejének oraterveit tikrozik, tehdt megmaradt
az orszdgos szinten kozos tuddsalapot biztosité invaridns, és az egyéni igényeket, sa-
jatossdgokat tiikr6z8 variativ drakeret. Az 4j dratervek a tanitandé tantirgyakat mi-

4 Oratervek alatt értjiik azt a tablazatot, amelyben feltiintetik évfolyamonként az oktatand tér-
gyak listdjat és a tantdrgyra forditandé heti 6raszamot. Az dratervekhez késziil egy értelmezési
dokumentum, amelyben leirjak a tanév szerkezetét, és tartalmazza azt is, hogy milyen tanuléi
létszam mellett lehet csoportokra bontani az osztilyokat, hdny jelentkezd esetén lehet osztdlyt
inditani.

Programoknak nevezik Ukrajndban azokat a dokumentumokat, tanterveket, amelyek egy-egy
tantirgy egy-egy tanévre vonatkoz6 tartalmi leirdsit 6sszegzik.
¢ Zakon oszviti pro zahalynu szerednyu oszvitu N 1642-1III, 06.04. 2000r., in. www.mon.gov.ua.
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veltségi csoportokra bontva adjik meg. A miveltségi csoportok a kévetkezsk: nyelv
és irodalom, tdrsadalomtudomdny, esztétika, matematika, természettudomanyok,
technoldgia, egészségvédelem. A nyelvi, irodalmi tantargyi csoporthoz tartoznak az
aldbbi tantargyak: ukrdn nyelv, idegen nyelv, nemzetiségek nyelve, ukran irodalom, vi-
lagirodalom, nemzetiségek irodalma. A tdrsadalomtudomdnyi tantdrgyi csoport része:
Ukrajna torténete, viligtorténet (egyetemes torténelem), etika cimd tantdrgyak. Az
esztétikai tantdrgyi csoporthoz tartozik az ének-zene, vizudlis nevelés, kultirtorténet.
A matematika tantdrgyi blokk része a matematika, algebra és mértan. A természet-
tudomdny tantdrgyi csoporthoz tartoznak a természetismeret, biolégia, f6ldrajz, fizi-
ka, kémia tirgyak. A technoldgia a kézimunka és az informatika tantdrgyakat jelenti.
Az egészségvédelem a testnevelésorikat és egészségvédelmi elméleti nevelést jelent.
A 2012-es oratervekben jelent8s viltozds volt az, hogy orszdgos szinten kotelezévé
tették az elsé idegen nyelv oktatdsit az elemi iskola 2. osztilyitdl kezdve, és a masodik
idegen nyelv oktatdsit az 5. osztilytdl kezdve. Ez azt jelenti, hogy egy nemzetiségi ok-
tatdsi intézményben, példdul a magyar vagy romdn tannyelvii oktatasi intézményben
tanulé didkok a mésodik osztilytdl kezdve harom nyelvet tanulnak: anyanyelviiket, az
ukrdn nyelvet és egy nyugati idegen nyelvet, az 6todik osztalytdl négyet (anyanyelv,
ukrdn nyelv, els6 idegen nyelv, masodik idegen nyelv). 2012-ben a Kdrpdtaljai Magyar
Pedagégusszovetség és mds tdrsadalmi szervezetek nyomdsdra a minisztérium hoz-
zdjarult ahhoz a médositishoz, hogy a nyelvi, irodalmi miiveltségi tombon belil az
iskoldk vezetSségének dontése alapjdn, a sziil6k véleményét figyelembe véve a nemzeti
iskoldkban a masodik idegen nyelv oktatdsira szdnt 6rik dtcsoportosithaték az ukrédn,
az anyanyelv vagy az els§ idegen nyelv oktatdsira. Ezzel a lehetSséggel 2014-t61 él-
hettek az iskoldk. A 2. osztilytdl kezdve a 2013-as évtdl kotelezd lett az informatika
oktatdsa. Az alsé tagozatban Uj kotelezd tantdrgyakat vezettek be: ,,az ember és a vilag”
és ,én és Ukrajna” cimmel. 2014-t6] kezdve a tirgyak neve: ,természetismeret” és ,he-
lyem a vilagban”.

Az ératerveket vizsgilva egy masik szembetling véltozas, hogy mig az ukrdn tan-
nyelvi kozépiskoldknil a vildgirodalmat 6ndllé tantirgyként tanitjak, addig a nemzeti-
ségi iskoldkban integralt irodalomoktatds folyik, ami azt jelenti, hogy a vildgirodalmat
és a nemzetiségi irodalmat egy tanérdn belil tanitjak. Emellett ukrdn nyelven kiilon
targyként ukrdn irodalmat is oktatnak. Pedagégiailag az integrélt irodalom oktatdsa
nem is lenne rossz, mert egységes irodalomszemléletet nyujt a tanitvinyoknak. Gon-
dot jelent viszont az, hogy a tantdrgyra forditand6 6raszam kevesebb, mint az ukrin
tannyelvi oktatdsi intézményekben az ukran irodalomra és vildgirodalomra (mint kii-
16n térgyakra) adott 6raszdmok. Az anyanyelv oktatdsa az ukrdn tannyelvd oktatdsi
intézményekben a négy évfolyam alatt az aldbbiak szerint torténik: 1. oszt.: 8 6ra/hét,
2. oszt.: 7 éra/hét, 3. oszt.: 7 6ra/hét, 4. oszt.: 7 6ra/hét. A nemzetiségi iskoldkban az
anyanyelv tanitdsira elSirdnyzott 6rdk szdma: 1. oszt.: 7 6ra/hét, 2. oszt.: 6 éra/hét, 3.
oszt.: 7 6ra/hét, 4. oszt.: 5 éra/hét.

A gyerekek heti maximalis megterhelése mindegyik oktatdsi intézményben azonos

lehet: az els6 osztilyban 20 éra/hét, a mésodikban 20 éra/hét, a harmadikban 22,5 éra/
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hét, a negyedikben 22,5 éra/hét. A nemzetiségi iskoldkban tanité pedagégusok, illetve
a szil6k nagy része nem ellenezné, ha a gyermekeik szdmdra egy-két éraval megnéve-
kedne a heti megterhelésiik, amit anyanyelvi oktatdsra fordithatnanak.

Az els6 osztalytol kezdve az ukrdn nyelv oktatdsinak hatékonysiga érdekében az
osztilyokat csoportokra lehet bontani a nyelvérdkon, de ez koltségvetéstiiggs, igy nem
mindegyik iskoldban valésitjdk meg.

A vilaszthat6 tirgyak bevezetését faluhelyen négy, mig varosokban nyolc jelentkezd
esetén lehet inditani. Egy tanévben a munkanapok szdma nem lehet kevesebb 175
munkanapnil.

2004-t81 kezdve részletes intézkedési rendeletet ad ki a minisztérium az Sratervek-
ben szereplS tantdrgyak oktatdsinak sajitossigairdl, tartalmdrél, amit ,dllami szab-
vanynak” (,derzsivnéj sztandart”) neveznek, és amit id6kozonként médositanak.

Ukrén nyelvbdl és irodalombél egységes a kovetelményszint az ukrdn és a nem-
zetiségi iskoldk szdmdra, annak ellenére, hogy az egyik esetében ez anyanyelv, mig a
misik esetében mdsodik nyelv. Az ukrin hatékonyabb elsajatitdsa érdekében nem a
moédszereken és a hozzddlldson viltoztattak, hanem a nemzetiségi iskoldkban jelent6-
sen novelték az ukran 6rdk szamat. A fiiggetlenség elsé éveiben heti két-hdrom 6éraban
oktattik az ukrdn nyelvet, f6leg a tirsalgdsi szinten, mig 2000-t8] kiilon tantirgyként
tanitjdk az ukrdn nyelvet és kilon tantirgyként az ukrdn irodalmat. Az 5. osztély-
t6l kezdve egyforma draszamban, azaz heti 3-2 6rdban oktatjik az ukrdn nyelvet, az
idegen nyelvet és az anyanyelvet. Az 5-9. osztdlyokban mindegyik tirgy oktatdsira
Osszességében 12 6rit forditanak az 6t év alatt. Az ukrdn tannyelvi oktatdsi intézmé-
nyekben az ukrdn nyelv oktatdsdra ezen korosztily esetében az 6t évfolyam alatt 13,5
6ra/hetet szdnnak, idegen nyelvre 13,5 érit.

Hasonl6 a helyzet az irodalom oktatédsa terén. A nemzetiségi iskolak 5-9. osztalyd-
ban az ukrdn irodalomra heti két ordt szdnnak évfolyamonként, vagyis 6sszességében
az Ot év alatt 10 6rdt, mig az integralt irodalomra (nemzetiségi + vildgirodalom) heti
1,5 érat évfolyamonként, vagyis 7,5 6ra/hetet az 6t év alatt. Az ukran tannyelvi okta-
tdsi intézményekben az ukrin irodalomra Gsszességében tiz éra/hét, vildgirodalomra
még 5 6ra/hét id6t szdnnak a 4 év alatt.

Az ukrin tannyelvl oktatdsi intézmények szdmdra olyan OSratervek is késziiltek,
amelyek két idegen nyelv oktatdsit is engedélyezik. Ezek esetében az egyik idegen
nyelv lehet az adott tertleten él6 nemzetiségi kisebbségek nyelve is, a regiondlis nyelv-
torvény elfogaddsa utin az a nyelv is, amely ezt a stitust megkapta, s6t ezt kotelezd
lenne oktatni az ukrdn tannyelvi iskoldkban. 2012-ben Kérp4taljan tobb ukrdn iskola
is kérte, hogy a magyart vezethessék be masodik idegen nyelvként. Ezt azzal az in-
dokkal utasitottdk el, hogy a magyar mint idegen nyelv oktatdsdra nincs a miniszté-
rium altal engedélyeztetett tanterv és a minisztérium dltal engedélyeztetett tankonyv
és modszertani csomag. Ezért ajanlottik helyette az orosz nyelv bevezetését. A hely-
zet jOl tikrozi az ukrdn hatalom kisebbségi politikdjit. Az allam ugyan engedélyezi
az ukrdn tannyelvid iskoldkban a kisebbségi nyelv oktatdsit, de ehhez nem teremti
meg mindegyik kisebbség esetén a feltételeket. Ez szintén dllami feladat, majd arra
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hivatkozva, hogy a feltételek hidnyoznak, nem jirul hozzd a tantdrgy bevezetéséhez.
A KMPSZ kezdeményezésére a Karpdtaljai Terileti Pedagégus-tovibbképzd Intézet
kézremiikodésével hozzdjarultak, hogy a magyarorszigi , Kiliki” tankonyvbdl tanuljak
a magyart mint idegen nyelvet. A 2015/2016-os tanévben mintegy 1000 ukrén iskolas
vélasztotta masodik idegen nyelvként a magyart Karpataljan.

Az ératervek csak abban az esetben szolgiljdk az alternativ vilasztisi lehetSséget,
ha azokat az eredeti elképzelésnek megfelelden alkalmazzak. Példaul ha a szabadon
vélaszthaté éraszamot a kisebbségi iskolakban az identitist megsrzs és azt erdsits
tantirgyak oktatdsdra forditanak: népismeret, a magyar nép torténete, magyar kultdr-
torténet, magyar zene-népzene stb. A gyakorlat azt mutatja, hogy szdmos iskoldban
nem élnek a lehet6séggel, vagy helyenként az iskoldk vezet6i nem a tanuldk érdekeit
tartjék elsGsorban szem elétt, hanem a pillanatnyi egyéni érdekeket.”

A 2005-6s évben késziilt egy felmérés a magyar nép torténelmének oktatdsirdl,
amely az aldbbiakat allapitotta meg: ,A megvizsgdlt 64 iskoldbdl 50% jelezte, hogy
a nemzeti torténelem iskolai 6rarendbe kertilt, 43%-ban viszont fakulticiéként van
jelen — tehat ordn kiviili foglalkozasokként —, de kotelezd jellegl a tanuldk szdmara.
A vilaszadok 7%-a jelezte, hogy 6nképzskorként és vélaszthaté fakulticicként lehet
megismerkedni a nemzeti torténelemmel.” A felmérés szerint a Beregszdszi jardsban
a 7-9. osztilyokban tanitjak, mig a tobbi jardsban a 6-11. osztily kozott kilonbo-
28 varidcidk szerint az egyéves idStartamtol az Gtévesig. A tanulmany megéllapitja,
hogy mig az egyetemes torténelem és Ukrajna torténete idében parhuzamosan halad,
addig a nemzeti torténelem el8szor csak részlegesen, majd a hetedik osztily végé-
re teljesen elcsdszik kronoldgiailag a mésik két targytdl, ami a tanulékndl torténel-
mi idézavart okoz, gitolja a parhuzamosan torténd dolgok egy id8ben valé latdsat
(Szamborovszkyné 2005).

2004-ben elfogadtik az allami szabvinyokat az altalinos és a kozépfoku iskoldk
szdmadra, ami lényegében egyfajta nemzeti alaptantervként értelmezhetd. A szabvi-
nyok alapjin a tantirgyi programok és tankdnyvek megirdsa pélydzati dton tortént.
A korédbbi években, mivel Ukrajnaban kdzpontositott irdnyitdsi rendszer mikodott az
oktatds tertletén is, dltaldban egy tantdrgy oktatdsdra egy tankonyv, illetve tankonyv-
csaldd haszndlata volt elképzelhets. A 90-es években az Ukrajnit jellemzd gazdasigi
helyzet mélypontjdn volt a tankényvkiadds, majdnem megszint. A minisztérium altal
fenntartott tankonyvkiadé csak a legsziikségesebb kiadvinyokat, féleg az ukrin nyelv
és irodalom, valamint Ukrajna torténelmére vonatkozé tankonyvek kiadasit timo-
gatta, és igy engedélyezte a kordbbi években kiadott tankényvek hasznalatit. Evente
miniszteri rendeletben jelenik meg az engedélyezett tankdnyvek jegyzéke. Tankonyv-
nek mindsil Ukrajndban az a kiadviny, amely megkapja a minisztérium engedélyét

7 A tapasztalatok szerint szdmos oktatdsi intézményben a vilaszthat6 érdkat sok esetben azok
a tandrok kapjdk sajdt tantdrgyaik oktatdsdra, akiknek az éraszdma nem éri el a teljes alldshoz
sziikséges 6rik szdmat, vagy egyéb érdekek alapjin osztjak szét, a legtobb esetben nem veszik
figyelembe a tanuldk, sziilSk igényeit, sem a helyi sajatossigokat, az iskola koncepciéjaban tik-
r623d6 elveket.
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és nyomdai jelzetet. 2004-t8l igy tantdrgyanként t6bb tanterv és hozzdrendelt tan-
konyvesaldd van érvényben Ukrajndban. A pedagégusok aktivan bekapcsolédtak
a meghirdetett tanterv- és tankonyvirdsi pélyzatba, és ezdltal tantirgyanként tobb
tanterv is megjelent, abban reménykedve, hogy igy kialakul a tankényvpiac Ukrajnin
beliil. A minisztérium a benyujtott palyazatok koziil tantdrgyanként egy tantervet fo-
gadott el hivatalosnak, amely a késébbiekben az alapja lehetett a szintén meghirdetett
tankonyvirdsi palydzatnak. A tankdnyvpalyizaton a benytjtott palyamunkak kozil a
harom legjobb pilydzat koziil egy tankdnyvet fogadtak el hivatalosnak, ilyenformén a
korabbihoz képest a helyzet a tankonyvpiac kialakitdsdra lényegesen nem viéltozott. Az
elkészilt és a mdsodik, harmadik helyre sorolt tankényvek jobb esetben médszertani
segédanyagként valamely kiadé jévoltibdl jelenhettek meg. A helyzetet jél jellemzi
példdul az, hogy a nemzetiségi iskoldk szdmdra egységes ukrin tanterv és tankényv
késziilt, aminek a nyertese csernyivci tankonyvird, tehdt romén lett. A I1. Rakéczi Fe-
renc Karpataljai Magyar Féiskoldn is késziilt tankonyv az ukran nyelv és az angol nyelv
oktatdsdra az elemi osztilyokban, ami figyelembe veszi a regiondlis és magyar nyelvi
sajatossdgokat, de mivel nem ezt fogadték el, igy csak segédanyagként hasznilhatjik a
magyar iskolakban, annak ellenére, hogy a pedagégusok jonak tartjak. A tankonyvel-
ldtdsra jellemz3, hogy tobb tankonyv hidnyzik.

Az intézmények médszertani elldtottsdgit illetSen nem lehet nagy eldrelépésrsl
beszélni. A magyarorszagi szaklapok, szakkényvek, de a szépirodalom sem jut el az is-
koldkba. A magyar iskoldk szdmdra készithet$ szemlélteték nem jelentenek megfelels
piacot az ukrdn cégek szdmdra, az ukran dllam nem forditja le a munkafizeteket, igy
mindent sajit kezileg készitenek a pedagégusok, mint a mult szizadokban. Péld4ul
az ének-zene és mivészettorténet alapjai tantdrgyi programok egyiltaldn nem tartal-
maznak nemzetiségi anyagot. Ezért az igényesebb pedagdégusok 6ndlléan dolgoznak
ki alternativ tanterveket, médszertani flizeteket és munkafiizeteket a pedagégusszo-
vetség timogatdsaval. Mig a minisztérium nem engedélyezi, az iskoldkban nem lehet
haszndlni azokat.

Az oktatisi intézmények tirgyi/technikai felszereltsége, miutdn a tobbségi allam
oktatdsi intézményeinek szerves részét képezik ezen iskoldk, viszont az oda jiré ta-
nuldk szilei az adott orszdg adéfizet$ dllampolgdrai, igy azokat a tobbségi nemzet
iskoldival egy szinten kellene kezelni, és azt a teriileten timogatni, amely nem érdeke
a tobbségi allamnak. Atvillalni a tobbségi dllamtdl fenntartdi funkcidkat csak ott és
abban az esetben lenne célszerd, ahol erre jogi lehet6ség nincs, és az anyaorszag, a
kisebbségi k6zosség nem tudta elérni, hogy érdekeit érvényesitsék. Amennyiben vi-
szont nem tdmogatjak, az iskolik versenyképessége még csekélyebb lesz. Az elmult
két évtized tapasztalata azt mutatja, ahol az anyaorszdg a tobbségi dllam feladataibdl
részt véllalt 6nként, minden feltétel nélkil, onnét a tobbségi dllam kihatralt, igy ezek
a tamogatdsok idénként politikai péteselekvéseknek tiintek. A kisebbségiek pozicisit
csokkentették, a magyar kozosség (kisebbségi és anyaorszigi) gyengeségére utaltak
a tobbségiek szemében. Az dllami tdmogatds kiegészitése viszont pozitivan hathat a
beiskoldzdsra, mert a sziil6k iskolavélasztisit befolydsolja az oktatds korilménye.
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A tapasztalatok alapjdn a magyar nyelvii oktatdsi rendszer min8ségére kihaté tdmo-
gatdspolitika kialakitisakor azon tirgyi/technikai tdimogatdsokat kellene szorgalmaz-
ni, amelyek a magyar nyelv{i kultira, magyar identitds novelését segitenék.

Idetartozna példaul az iskoldk elldtdsa magyar médszertani segédkonyvekkel, szak-
konyvekkel, szépirodalommal, szemléltetSeszkozokkel stb. A sziik felvevSpiac miatt
ugyanis a profitorientdlt cégek a magyar intézmények szimdra nem fognak ilyen esz-
kozoket késziteni. Kilondsen nagy figyelmet kellene forditani a magyar térténelem,
magyarsigtudat és népismeret megersitését segité eszkozok, konyvek, szoftverek,
modszertani segédanyagok ellitdsdra. Az oktatds mindségét jelentdsen javitand, ha az
allamilag kotelezd, de az dllam altal magyar nyelven meg nem jelentetett munkafii-
zeteket, irdsmintdkat Ukrajndban kiadndk magyar nyelven. Ezek a segédanyagok az
ukrdn iskoldk szdmdra sem ingyenesek, hanem megvisirolhaték, de magyarul nem
adjék ki, mert nem tériil meg a kiadéknak.

A kirpitaljai magyar nyelvii oktatdsi/nevelési intézményekben folyé munka mi-
ndéségének kérdése meghatdrozo, és ezért részletes elemzést igényel. A sziil6k ugyanis
tobb esetben a magyar iskolakban 1év6 minéségi oktatdsra hivatkozva vilasztjik az
ukrdn iskoldt. Valés képiik a magyar iskoldk teljesitményérél és az iskoldban folyé
munka hozzdadott értékérdl a szilSknek nincs. Egy 2013-as pilotkutatds alapjin,
mely kiterjedt Kdrpdtaljdra, kaphatunk informéciét arrél, hogyan teljesitenek a ma-
gyar gyerekek az anyanyelvi és dllamnyelvi iskoldkban, milyen osszefliggés mutathaté
ki a teljesitmény és az iskolai hozzdadott érték kozott. A kutatds kiterjedt a Kdrpét-
medence dsszes magyar régiéjira (Papp Z.2014). A kutatds karpataljai része is érdekes
régidspecifikus kovetkeztetéseket tartalmaz (Ferenc 2014).

A két kutatds alapjin foglaljuk ossze a Kérpétaljan folyé tandri munka értékelését.
A kutatdsba bevont iskolak alapjin megd6bbents, hogy Beregszdsz varosiban, ahol
tobb magyar iskola kéziil vilaszthatnak a sziil6k, az ukrdn nyelven tanulé magyar did-
kok aranya 30%. A kutaté megallapitotta, hogy ,az anyanyelviikon és a tobbségi nyel-
ven tanulé magyar gyerekek kézott matematikai kompetencidk k6zott van kiilénbség
az el6bbiek javira, az ért6 olvasids sordn szinte hajszdlpontosan ugyanolyan alacsony
szinten teljesitettek mindkét csoport tagjai”. A szovegértés tertiletén az anyanyelvi
ukrdnok szignifikdnsan jobban teljesitenek, mint a magyarok, ami érthets. A kuta-
tds szerint a tanuléi teljesitmény jelentSs Osszefliggést mutat a szild csaladi hétteré-
vel: ,minél magasabb a sziil6k iskolai végzettsége és minél stabilabb a munkaerdpiaci
helyzetiik, gyerekeik anndl jobban teljesitettek mindkét kompetencia teriiletén’.
A kompetencidk fejlédéséhez jelentSsen hozzdjirul az Gvodai nevelés és az 6voda-
ban eltoltott id6 mennyisége is, kiilonosen a szovegértési kompetencia kialakuldsdra.
A kutatds arra is rdimutatott, hogy a magyar gyerekek kozil a jobb csaladi hittérrel
rendelkezdk vélasztjak a tobbségi képzést, mig a magyar iskoldba jarék csaladihdttér-
indexe a legalacsonyabb. A csalddi héttérbél fakadé egyenldtlenségeket a pedagdgiai
munka hozzdadott értékével lehet normalizdlni. A vizsgdlat rimutatott arra, hogy az
ukrdn iskoldkba jiré magyar gyerekek kompetencidit az ukrdn oktatdsi forma nem
tudja kellsképpen fejleszteni, mig a legkedvezStlenebb tanuléi osszetétellel (negativ
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csaladihattér-indexszel) rendelkez8 magyar iskolak korében a legeredményesebb a pe-
dagégiai hittérmunka, a hozzdadott érték (Ferenc 2014).

Az 6sszehasonlité kutatdsbdl az deril ki, hogy Karpdtaljdn az egyik leggyengébb
atlag alatti teljesitménnyel rendelkeznek az iskoldk tanuléi, mely eredményeknek az
oktatdsi rendszerrel kapcsolatos eredményei lehetnek. Nagy szakadék van Ukrajndban
az anyanyelven tanulé ukrdn fiatalok tuddsa és a vizsgilatba bevont magyar fiatalok
kozstt. Az anyanyelven tanulé ukran fiatalok lek6rozik az ukrdnul tanulé magyarokat
és az anyanyelven tanuldkat is. Ennek okat a régiés kutatdsbdl lathatjuk (Papp Z.
2014).

,Kérpitaljin a magyar szempontbdl szérvinynak szdmité telepiilésen a tobb-
ségi nyelvii iskola a legeredményesebb, azonban a tomb felé elmozdulva az
ukrdn nyelvii iskoldk nagyon lecsisznak. Itt ugyan a magyar nyelvi iskoldk
is lecsisznak a tdmbben, de mir relativ elényre tesznek szert a tobbségihez
képest.” (Papp Z.2014)

,Kdrpitaljin és Vajdasigban az anyanyelvi képzésben résztvevé magyar didkok
a szovegértés teriiletén szignifikinsan jobban teljesitenek, mint azok, akik uk-
ranul vagy szerbiil tanulnak.” (Papp Z.2014)

,Kdrpitaljin a csalddi hdttér nagyobb mértékben kihat a gyerekek iskolai tel-
jesitményére, mint Felvidéken és Vajdasigban, val6jdban az iskolai teljesitmé-
nyeket a csaladi héttér hatdrozza meg.” (Papp Z. 2014)

»A csalddi hittérindex, a szubjektiv 6nértékelés, illetve az 6vodai évek szdma
fejt ki statisztikailag jelentds hatést az iskolai eredményességre.” (Papp Z.2014)

»2Kdrpdtaljin a magyar tannyelvii iskoldk pozitiv hozzdadott értéket mutatnak
figyelembe véve az odajird tanuldk csaladi hétterét.” (Papp Z.2014)

,Kdrpitaljin a magyar iskoldk hozzdadott értéke szérvényjellegtc’il fiiggetleniil
meglehetGsen stabil, mikozben a tobbségi nyelvi iskoldk PHE-je meredeken
véltozik. A tobbségi nyelvi iskoldk Kérpataljin a tombben nagyon lecsisznak,
itt nem tudnak pozitiv PHE-t termelni.” (Papp Z. 2014)

»A kérpétaljai fiatalok az anyanyelvi képzésben sokkal nagyobb a hozzdadott
értéke a didk teljesitményéhez, mint azok esetében, akik nem anyanyelven ta-
nulnak, vagyis Karpataljin a magyar iskoldk jobbak. Az ukrin tannyelvi isko-
likban igy a magyar gyerekek nem érik el azt a szintet, amit a csalddi hattér
szerint el kellene érjenek. Akik anyanyelvi képzést vilasztanak, azok még ak-
kor is, ha a csalddi hattérindex meglehetdsen alacsony, a j6l teljesits iskoldkban
felzdarkéznak, és ezért relativ magas hozzdadott értéket érnek el, azaz: majdnem
hajszalpontosan annyit, mint amennyit az ukrdn tannyelvi iskolak ukrdn anya-

nyelvi didkjai.” (Papp Z.2014)
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A felmérés szerint orszdgok szerinti Osszehasonlitdsban a vajdasigi és erdélyi
gyerekek dtlag folott teljesitettek, mig a felvidéki és karpataljai térségben a tanulék
eredményei gyengébbnek mindsiiltek. A kutatds végkovetkeztetése az volt, hogy az
anyanyelven tanulé magyar gyerekek 6sszességében jobban teljesitenek, azok, akik a
tobbségi képzésbe keriiltek, ami kiillonésen egyértelmd volt Erdély és Karpdtalja vo-
natkozisdban (Papp Z.2014).

A szérvinyban az dllamnyelvi, a tdmbrégickban a magyar nyelvi képzések sike-
resebbek. Ha a szérvanyban (vegyes teleptiléseken) a sziildk ugy érzékelik, hogy a
tobbségi képzésben 1évs képzések jobbak, mivel gyerekiiknek a legjobbat szeretnék,
logikus médon egyre nagyobb mértékben hajlanak arra, hogy a tébbségi iskola mellett
doéntsenek. Ezzel pirhuzamosan a témbrégickban a magyar nyelvii képzések ugyan
erésebbnek tlinnek, de az iskolavilasztissal kapcsolatos etnikumoknak itt nincs kiilo-
nosebb jelent8sége (Papp Z. 2014).

Kérpétaljin és a Vajdasigban kereszthatds érvényesiil, azaz a szorvinyban a tobbsé-
gi iskoldk, tombben a magyar tannyelviiek a sikeresebbek. Ukrajnaban a csalddi hdttér
sokkal markdnsabban kihat az oktatdsra, igy szelektivebbnek tiinik az iskolarendszer.
A csalddi hattéren kiviil meghatdrozé hatdsa két tényezdének van: a didkok onértékelé-
sének és az 6vodai éveknek, az iskolai teljesitményt valéjdban a csalddi hattér és a minél
kordbbra tev8d8 oktatdsi életit hatdrozza meg. Kédrpit-medencei szinten mondhatni
a csalddi héttér hatdsa hattérbe szoritja az interetnikus egyittélés sajdtossigaira utalé
vetiiletek hatdsit (Papp Z.2014).

A fenti kutatds eredményei ramutatnak azokra az akut problémakra, melyek a kar-
pataljai magyar nyelvi oktatds helyzetét erdteljesen befolydsoljak. A magyar nyelvi
szlldk jelentSs része, a témbnek is 30%-a, gyermekeik boldoguldsa érdekében sza-
mukra az ukrdn nyelvii intézményeket vilasztjak, hogy megtanuljanak ukrinul. Miu-
tin ez a réteg magasabb csalddihdttér-indexszel rendelkezik, igy a magyar kozosségen
beliil egyfajta példit mutat a kozosség tobbi tagjai, féleg a gyenge csalddihattér-index-
szel rendelkez8k szdmdra. Az iskolai teljesitmény és a csalddihdttér-index kozott ki-
mutatott linedris 6sszefliggés alapjdn a magyar iskoldkbdl igy a motivéltabb sziil6k és
gyermekek keriilnek 4t az ukrin iskoldkba, annak reményével, hogy teljesitményiiket
névelik. Ezzel karrierjuket megalapozzik, segitik. Viszont az ukrdn tannyelvi oktatdsi
intézményekben a kutatds alapjin a pedagégiailag hozzdadott érték csekély mértéke
miatt a gyermek fejlédése nem az elvart szintet eredményezi, és teljesitményiik gyen-
gébb dtlagot mutat, mint a magyar tannyelvi iskoldkban tanuléké. A magyar tannyelvi
iskoldban viszont azdltal, hogy a magasabb csalddihdttér-indexd gyerekek, az oktatdsra
motivéltabbak kikeriilnek, kihat az oktatds szinvonaldra, mert az ott dolgozé pedagé-
gusoknak egyre nagyobb hozzdadott értéket kell biztositani ahhoz, hogy olyan szint(
oktatdst biztositsanak, aminek eredményeképpen a magyar iskolavalasztds mellett le-
het érvelni, és meggydzni a kovetkezd generacidk sziileit, hogy az anyanyelvii oktatdst
vélasszak. Ez egy ordogi kor. A sziilsk egy része ugymond azért adja ukrdn iskoldba
a gyermekét, hogy magasabb oktatdsi nivét biztositson és segitse boldoguldsit, amit
viszont ott nem kap meg, de ezzel hozzdjirul ahhoz, hogy gyengiti a magyar iskoldk
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poziciéit, mert épp a motivéltabb gyermekeket viszik el, és a csdkkend 1étszdm miatt
a nagy szdmok térvénye szerint a kis 1étszdmu magyar iskoldknak kevesebb lehet8ség
marad magasabb szintl eredmények produkéldsara.

A felvetett probléma kapcsin meg kell vizsgdlnunk, hogy milyen okok llnak az uk-
rdn oktatdsi intézmény vilasztdsa mellett, valamint hogyan hat a magyar nyelv( iskola
fejlesztésére az ukran iskolavélasztds miatti létszimcsokkenés, valamint a demografiai
mutaték helyzete és valtozdsa. Az elsé kérdésre adott sziildi valaszok tobbsége a kuta-
tasok alapjdn azt mutatja, hogy a gyermekiik boldoguldsa miatt valasztjik az ukrdn ok-
tatdsi intézményeket. Amikor rdkérdeziink arra, hogy mit ért a gyermeke boldoguldsa
alatt, akkor a legtobb esetben ezen sziil6knél az ukrdn nyelv elsajititdsa dll, vagyis azzal
indokolja az iskolavilasztist, hogy gyermeke minél jobban megtanuljon ukrdnul, mert
ugy véli, ez lehet boldoguldsdnak alapja. Az adott vilasz felveti a kovetkezd kérdést:
mikor tud j6l ukranul a gyermek? Es mi az az ukran nyelvi tuddst szint, ami az adott
tarsadalmon belil a gyermek boldoguldsit segiti?> A mdsik kérdés az, hogy milyen
szinten sajdtitja el az ukrdnt a magyar iskoldban, ez mennyiben segiti boldoguldsit, és
amennyiben nem kell8képpen, Ggy annak mik az okai.

Az a kérdés, hogy mennyire kell tudni az ukrint egy nemzetiségi gyermeknek ah-
hoz, hogy boldoguljon egy tirsadalmon beliil, ez elsésorban nem oktatdsi, hanem po-
litikai kérdés. Politikai kérdés, mert attdl fiigg, hogy az adott tdrsadalom mennyire
befogadd, hogyan viszonyul az 6shonos kisebbségekhez, milyen jogokat, lehetSségeket
biztosit szdimukra, és hogyan tud ennek érvényt szerezni.

Mint fentebb kifejtettik, Ukrajna a deklardcick és az orszagos torvények szerint
eurépai normikat kovet, de nemzetdllamot épit tobb szdz éves késéssel. A gyakor-
lati életet befolydsol6 rendeletek és torvények terén az ukrin nemzet fenyegetettsé-
gére hivatkozva az Gshonos kisebbségektsl nem az ukrdn tirsadalomba valé integrd-
lést varja el, hanem a beolvadast, az asszimildciét az ukrin nemzetbe. Ezért az ukrin
nyelv standard irodalmi szintjét koveteli meg mindenkitél a tovibbtanuldskor, minden
egyes szakra, és a tanul6k tuddsit az ukrén filoldgia szakra felvételizdk szintjéhez méri.
A fenti alldspontot tikrozi az is, hogy az éltaldnos és kozépiskolikban az ukrint egy
kévetelményrendszer, tananyagszerkezet, médszertan szerint tanitjik az ukrinok és a
kisebbségiek szamara is, mivel az ukrdn nyelv oktatdsét politikai és nem szakmddszer-
tani kérdésként kezelik. Az ukrdn nyelv allamnyelvi statust kapott. Ennélfogva a szak-
mai, médszertani értekezleteken felvetett gondolat, hogy az ukrant a kisebbségiek szd-
mara mésodik vagy kéznyelven idegen nyelven tanitsuk, szinte hazadruldsnak szamit.
Az adott problémit sulyosbitja, hogy a kiilonb6zé kisebbségeket a nyelvismeret szem-
pontjabdl is kettds mércével kezelik. Mig a szldv nyelveket a nyelvi azonossdg alapjin
megértik valamilyen szinten, az oroszt kiilonésen, mert a tirsadalom nagy része még a
Szovjetuniéban nétt fel, és szimos orosz ad6 nyujt a kozosség szdmara olyan szolgalta-
tast, ami érdekes, jobban tolerdljak, mint azokat a nyelveket, melyek szimukra teljesen
ismeretlenek. J6 példa erre, hogy a kézponti televiziéban olyan hiraddsok is megjelen-
tek Karpdtaljarél, ahol a helyi nyelvet beszélik, amit a hivatalos ukrdn nem nevez ru-
szinnak, az ukrdn dialektusaként tartjik szdmon, de oly mértékben eltér az ukran stan-
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dardtdl, hogy a riportokat feliratozni kellett. A magyar alanyok esetében elvirjik, hogy
ukrdnul nyilatkozzanak, majd céloznak arra, hogy milyen rosszul beszélnek, ha valaki
magyarul nyilatkozik, mondvén, hogy nem tud ukrdnul, akkor j6n a Szovjetuniéban
is megszokott kommentdr, hogy milyen szégyen, mikor Ukrajndban él, ez a hazija.
A nyelvi kérdés politikai kezelésének az oka az ukrdnok részérdl egyrészt a frusztralt-
sdg az oroszokkal szemben, ami évszdzadokon keresztiil alakult ki, mert volt olyan
id8szak a torténelemben, hogy nyelviiket szintén az orosz tdjszéldsaként kezelték.
A kisebbségi érzés kiilonosen felerésodott a szovjet rendszerben, melynek eredménye-
ként az ukrinok jelentds része is orosz ajkuvd vilt. Az Uj fiiggetlen ukran dllam gyors
nemzeti megerdsodése érdekében mindent elkovet az dllam egynyelviiségéért, hogy
felgyorsitsik azokat az asszimildciés folyamatokat, melyek az eurépai orszdgok nagy
részében néhdny szdz év alatt mentek végbe. Az eszk6zok szempontjabol pedig élve
hatalmi poziciéikkal, elsGsorban sajat tapasztalataikat hasznaljak fel. Olyan eszkozo-
ket vetnek be, amit veliik szemben hasznéltak az oroszositisi id8szakokban, és mind-
ezt erSltetett litemben, ami a tdrsadalom szétszakaddsihoz vezethet. Az ukrin nyelv
oktatdsdval kapcsolatban, végdsszegben a legnagyobb probléma az, hogy nem esik
egybe a nyelvoktatds szempontjiabdl a politikai, a tdrsadalmi, az egyéni és a szakmai cél.
Mig a politikai cél az, hogy mindenki anyanyelvi szinten beszélje az ukrin standard
véltozatat, ezért az ukrdn nyelvet az anyanyelviiek szdmdra irt norma és rendszer sze-
rint tanitjék. A tirsadalmi cél az lenne, hogy integraljak a kisebbségeket az ukrin tir-
sadalomba, de azdltal, hogy nem a kommunikdcids nyelvet tanitjak a kisebbségi nyelvi
iskoldkban, hanem az irodalmi nyelv szabdlyait, s annak alkalmazésait, a kisebbségiek
nem tanulnak meg ukranul. Legfeljebb bebiflizzdk a nyelvtani szabdlyokat és jé ér-
demjegyek érdekében mds szévegeket is, a szovegértés és tudatos tanulds helyett, rd-
addsul az egyre névekvd erdltetett Graszam és rossz oktatdsi médszer és tartalom miatt
a nyelv elfogaddsa helyett annak elutasitdsat véltjak ki a tanul6kbél. A kisebbségiek
tarsadalmi célja az lenne, ami egybeesik az egyéni célokkal is, hogy tdrsadalmi pozi-
ciéjuknak megfelelGen beszéljék a nyelvet. Ez viszont médszertanilag azt jelentené,
hogy a kisebbségek szdmdra az ukrint masodik nyelv médszerével kellene oktatni, és
a szdmonkérés szempontjdbdl a nemzetkozi normédknak megfeleléen differencilni a
tananyagot és a kovetelményrendszert is. A tdrsadalmi beilleszkedést az segitené, ha a
kiulonboz8 tarsadalmi stitusokhoz kiilonboz6 nyelvi szinti standardot igényelnének,
és nem a standardot virndk el mindenkitsl. A masik vetiilete annak a kérdésnek, hogy
az oktatdsi intézmények, ezen belil az anyanyelvi oktatdsi intézmények, valamint az
dllamnyelv és az anyanyelv oktatdsa hogyan segiti a kisebbségiek tirsadalmi integ-
ralédésat. A kisebbségek nyelvének hasznalati tere a kisebbségi terek elfogaddsiban
rejlik. A nyelv és a nyelvoktatds onmagédban nemcsak médszertani kérdés, hanem azok
tanuldsahoz nagyban hozzdjirul a nyelvek elfogadottsiga, stitusa, presztizse egy adott
tarsadalmon beliil. Ebbél a szempontbél jelentds szerepe van az dllamot képviseld tér-
sadalmi institiciéknak, azok nyelvének, az ott dolgozék nyelvismeretének, tolerancid-
janak, viselkedésiiknek. Ukrajndban a magyar nyelv jelentds, egyre névekvé tolerancia-
deficittel rendelkezik a hivatalos kézegek részérdl. Erre a kovetkeztetésre jutottunk
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a 2008-ban végzett kutatdsunk kapcsin (Orosz 2009). Az iskolavélasztisr6l azonos
szdmu ukrdn és magyar iskoldba jaré gyerekek szileinek, illetve a magyar iskolakban
dolgozé pedagbgusoknak és igazgatéknak a véleményét kértiik ki. Néhany jellegzetes,

lényeget megfogo vélaszt emelnénk ki kutatdsunk eredményeib6l:

»Vlds iskoldban, mds nemzetiségiek kozosségében csak »mds« lehet, ahol m4-
sodrendd embernek érezheti magit és eleve kisebbrendlségi érzéssel indul az
életbe.”

»Vlert én ukrdn/orosz iskoldba jirtam, és nagyon nehéz volt a tanulds, rdaddsul
azéta se tudtam pétolni a hidnyossigokat a magyar tuddsomban.”

»...barhovd megylink, legyen az kérhéz, hivatalok, mindeniitt az van, hogy hol
élsz? Héat Ukrajndban! Nem tudsz ukrénul beszélni? Tanuljal meg! — ez a vilasz
mindig, még ha tud is magyarul, nem fog megszélalni. J6, nekem nincs problé-
mam ezzel, de én meg nem tudok helyesen magyarul irni.”

»...bemész valahovi, és bar tud magyarul, akkor se fog magyarul megszélal-

c
ni...

»...barmelyik hivatalba kell bemennem, ha egyszer durvin visszaszélnak rim
ukrdnul, akkor mér az emberben elszorul a levegd, és mdr amit ki tudnék mon-
dani, se mondom, mert megijedek...”

»...hidba kap tdrgyi tuddst a magyar iskoldban, ha ezt ukrdn nyelven nem tudja
olyan mindségben.”

»..-ha a gyerek nem magyar iskoldban kezdi iskolas éveit, mar a legeslegelején
lemarad. Ezt a lemaraddst behozni képtelenség. ...targyi tuddsa nem lesz, hi-
ba tudja a nyelvet.”

»..-jelenlegi korilmények kozt a szils els félelmében fogja a gyermekét és
viszi az ukrdn iskoldba, és ha ez a magyar gyermek felné az ukrin kornye-
zetben, akkor ¢ mar félig ukrianna vilik, és ha ebben a kérnyezetben is forog,
akkor ott is fog néstilni, hdzasodni, s akkor mér a gyereke nem is fogja tudni
az anyanyelvét.”

»...sajnos vagyunk olyan szoritisban, hogy mdr néha magam is ott tartok,
hogyha azt mondjik, 4llj a falhoz, odadllnék, oszt azt mondja, hogy ukrin va-
gyok, azt mondandm, az, mert ebbdl a munkahelybdl van a megmaraddsom
lényege, innen kell eltartani magamat...”

»,Nagyobb része az itteni magyarsignak nem ismeri a torvényeket és nincs tisz-
gy gyarsag y
taban, milyen jogaik vannak...”

»...torvények vannak, de a torvényeket be is kell tartani, és ez mind emberi
tényezd...”
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»-..szerintem igy ez az orszag, igy, ahogy van, el van hibazva. Es ezért az ok-
tatdsi rendszer is... Itt minden a korrupciérél sz6l, mindennek az alapja, hogy
valaki elvirja, hogy valamit neki a zsebébe dugjanak. Ez igy van az iskoldban
is... Lehet menni tovabbtanulni, nincs sziikség tuddsra. Eseza legfontosabb,
hogy nem tudésalapu az oktatds, hanem pénzalapd. Arrdl sz6l minden...”

»...megmaradni egy dolog, érvényesiilni mis, mert nem tud magyar nyelven...”

A legsommisabban egyik interjialany a kovetkezdkben foglalta Gssze a kdrpataljai
magyarok helyzetét:

»-..jelenleg tgy gondolom, hogy magyarnak lenni konnyd, csak magyarként
élni nehéz...”

Mint latjuk, az iskolavélasztds a kisebbségi nyelvhasznalat presztizsének is a figgvé-
nye. A magyar nyelv presztizse Ukrajndban politikai szinten alacsony:

»a magyar nyelv és irodalom nem lehet felvételi targy a figgetlen vizsgakoz-
pontokban, még a magyar nyelv és irodalom szakra sem, mig az orosz igen”;

»a magyar nyelvet nem emelték be a fiiggetlen vizsgakoézpontokban letehetd
telvételi/érettségi tirgyak kozé az idegen nyelvek sordba sem, mig az oroszt
igen”;

»a magyar nyelv annak ellenére, hogy elvben Kirpitaljin regionalis stitusszal
bir, 2015-ig sem elsé sem mdsodik idegen nyelvként nem tanithattdk az ukrdn
tannyelvi iskoldkban, mig az oroszt igen”;

»mig j6 néhany kimeneti bizonyitviny orosz és ukran nyelvi, addig a magyar—
ukrdn kétnyelvii bizonyitvinyok kibocsdtdsat nem valdsitottik meg, bonyolult-
sdga miatt »koltségvetési és nyomdatechnikai okokra« hivatkozva”;

»annak ellenére, hogy a magyar nyelv elvben Karpdtaljin regionilis, kétnyelvi
ukrdn—magyar Grlapokat, Gtmutatdkat a hivatalokban nem talilunk, még a tal-
nyomo tobbségben magyarlakta Beregszdszban és Beregszdszi jardsban sem”;

»a hivatalnokok nem beszélnek magyarul a kirpdtaljai magyar tgyfelekkel,
példdul még a beregszdszi nyugdijfolydsitéban sem, ahol a jards 80%-a magyar
ajka. Rdaddsul ebben a hivatalban az tigyfelek dllampolgéri jogon sajét, korabbi
nyugdijalapi befizetéseibdl kérelmezné nyugdija folyésitdsat”;

»az ukran—magyar kétnyelviiség alig jelenik meg a szolgiltatdsokban, féleg a
banki szférdban. Példdul a magyar érdekeltségi OTP Bank beregszaszi fik-
jaiban, mely jovedelmének nagy részét a kdrpétaljai magyaroknak készonheti,
akik ide fizetik be a vizumdijakat, e bankon keresztil kapjik meg a magyar-
orszdgi gyermeknevelési timogatdst, sem kétnyelvl Grlap nem 4ll rendelke-
zésiikre, az alkalmazottak nem beszélnek magyarul, legfeljebb a sorban alldst
feliigyeld biztonsdgi 6r, még a bank reklimanyagai sem jelennek meg magyar
nyelven”.
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A fentiekbdl kovetkezik az is, hogy a nyelvi kérdés tdldimenziondlt, de csak egyol-
daldan, mert mindig az ukrdn nyelv ismeretét sulykolja, mig a kisebbségi nyelvi jogok-
ra, kisebbségi anyanyelvi oktatdsra nem fokuszdl.

Az dllam, mint az oktatdsi intézmények fenntartéja, a legnagyobb befolyassal bir
az intézményekben zajlé oktatds mindségére. Egyrészt azzal, hogy meghatirozza az
oktatds tartalmét és kovetelményrendszerét, masrészt az oktatdsban részt vevék al-
kalmazdsan keresztil is befolydsolni tudja az ott folyé munka min8ségét. Az ukrin
oktatdsi rendszerben a fiiggetlenség 6ta jelentds szerepet kap a hazafias ukrdn nevelés,
amit szdmos tantirgy bevezetésével valdsitanak meg (én és Ukrajna, Ukrajna torté-
nete, katonai nevelés, tirsadalomismeret, helyem a vildgban). Az ukrin nemzeteszme
nevelése a tobbi tantirgy tartalmédban is jelent8s szerepet kap, mig a kisebbségiekrél
alig esik sz6. A legtijabb ukran mdvészeti nevelés alapjai és ének-zene tantervekben a
kisebbségekrdl sz6 sem esik. Még a kisebbségi iskoldkban sem tanulnak sajdt kultird-
jukrol, mert az dllami szabvény ezt nem tartalmazza, a tankonyvek erre nem térnek ki.
Az évodai szabvinybdl hidnyzik a nemzetiségi kisebbségi nyelvre vonatkozé nevelési
program, ami azt jelenti, hogy hivatalosan Ukrajniaban magyar nyelvii 6voda nem mi-
kodik. A nevelés alapjait meghatirozé dokumentum, a nevelési doktrina ki is mondja,
hogy Ukrajndban minden oktatdsi-nevelési intézmény ukrin, legfeljebb az ott folyé
oktatds-nevelés nyelve lehet magyar, romén stb. Ennek érdekében az oktatdsi/nevelési
intézmények mindsitésének 6 kritériuma altaldban minden szinten a tanuldk ukrdn
nyelvtudasa és Ukrajna torténelmének ismerete. Példdul a f8iskola 2013-as teljes kortd
atvildgitdsakor a tanulék tuddsszintjét az alapjin mérték, hogy mennyire sajétitotta el
minden szak didkja az els6 évfolyamon lezirt hdrom alapozé tdrgyat: az ukrdn nyelvet,
Ukrajna torténetét és az idegen nyelvet.

Az ellendrzések alapjin kiadott intézményi mindsitési rangsor természetes médon
az ukrdn iskoldknak kedvez, igy kozvetve befolydsolja a sziil6ket iskolavalasztiskor.
Halmozottan jelentkezik ez a két tannyelvl oktatdsi intézményeknél, ahol a fentebb
leirt kritérium alapjin mindig Ggy tiinik, hogy az ukrin tannyelvi osztilyok az erd-
sebbek.

A magyar nyelvi oktatisi intézmények mindségi kritériumrendszere az ott dolgozé
pedagégusok képzettségétsl, felkésziiltségétdl, hozzaallasatdl figg. Az oktatisi intéz-
ményekben dolgozé pedagégusok alkalmazdsdra, miutdn ez hatalmi, dllami feladat, a
magyar kozosségnek azokon a tertleteken, ahol nem rendelkeznek megfelel dllami
poziciékkal, nincs rihatdsuk, ahogy ezen a teriileten kézvetlen hatdssal az anyaorszig
sem rendelkezhet.

Az eltelt két évtized tapasztalata azt mutatja, hogy Karpitaljin a pedagégusok al-
kalmazdsakor nem tuddsuk, pedagégiai alkalmassdguk, hozzddllasuk szdmit, hanem
kapcsolati téke révén az aktudlis politikai hatalomhoz fiz6d6 lojalitisuk a mérvadé.
Ennek kévetkezménye, hogy a pedagégusok jelentds része a nehéz gazdasdgi helyzet,
a nagy munkanélkiliség miatt az aktudlpolitika kiszolgdléjava vilik, végrehajtva min-
den, akdr kisebbségellenes intézkedést is. Az oktatdsi rendszer kilonb6z6 szegmenseit,
intézményeit irinyitok esetében ez hatvinyozottabban érvényesil. A magyar nemzeti-
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ségl igazgatdk és a hatalomba beépiilt oktatdsi szakemberek zéme az egyéni érdekeit
helyezi a k6zosségi érdekek elé, még akkor is, ha latja, hogy egyéni érdeke hosszi tdvon
egybeesik a kozosségi érdekekkel. A pozicidjahoz kothets szerepelvarasnak igyekszik
inkdbb megfelelni, mintsem kozdsségi érdekeket és értékeket képviselne.

A kisebbségi oktatds minGségére kihatdssal van az intézményrendszerben tanulék
szdmardnya. A nagyobb populiciébdl nagyobb szimu tehetség bontakozhat ki, tobb
a motivalt gyerek, akik kozott az egészséges konkurdlds jobb eredményekre 6sztonzi
Sket. A kdrpitaljai magyarsig a 90-es évek demografiai mélypontjan tdl van, ismét
novekszik a megsziiletett gyermekek szdma telepiilésenként.

Amennyiben csak az abszolut szamokat nézziik, akkor megnyugodhatndnk, po-
tencidlis magyar iskolds lesz. Am a beiskoldzdsra és az iskolai teljesitményre kihat a
gyermekek csalddihdttér-indexe, mikor kezdik meg intézményes oktatisukat/nevelé-
siiket, milyen szerepe van a tanuldsi teljesitménynek a csaldd értékrendjében a gyer-
mek életpélydja szempontjabdl. Az alacsony csalddihattér-indexd gyerekek, akiknél a
tuddsalapu életpdlyamodell kis presztizsi, nem részesiilnek iskola elStti nevelésben,
motivaltsdg hidnydban alacsony az iskolai teljesitésiik, ezzel rontjék az osztilyban folyé
munka mindségét, kritériumrendszerét, hamar iskolaelhagydkka vilnak.

Kérpétaljin ebbe a kategéridba tartoznak a romdk. A terlleten 9sszességében
110 jelent8sebb roma népességgel rendelkezd telepiilés van, és kozilik 40 magyar
tobbségi. A becstilt 32 ezres kdrpataljai cigdnysdg korében 14 ezerre tehets a magyar
anyanyelviek szdma. A kdrpataljai romak telepiilésterilete kilonbozé falvak, varosok
ugynevezett cigdny tdboraiban élnek. Szegregicidjukat noveli, hogy a tdboruk a tele-
plések szélén, a kozponttdl és az intézményektd] tavol fekszenek (Braun et al. 2010).

A kirpitaljai cigdnysdg tdrsadalmilag rétegez3dott az elmult 20 esztend8ben. Egy
résziik igen jelentds vagyonra tett szert, f6leg nem hivatalos forrasbdl (feketekereske-
delem, csempészés). Annak ellenére, hogy jelent8s jomédban élnek, értékrendjikben
a tudds, az iskoldzas, az oktatds alacsony presztizsd, amit a tirsadalmi tapasztalataik is
aldtimasztanak. Az elmult 20 év arrdl szolt ugyanis, hogy sok esetben az alapos tudis,
az abba fektetett energia, er6 nem befolydsolja a tdrsadalmi felemelkedést. Inkabb az
tigyeskedés, a tdrsadalmi normdk kijdtszdsa, a torvényi keretek megkeriilése és a pénzen
alapul6 erd, ami az egyén tirsadalmi felemelkedését segiti. A szegény roma réteg, akik
mélyszegénységben maradtak szegregilt taborokban, egyik naprél a mésikra tengetve
életiiket, még inkdbb nem érzékelik az oktatdsban rejlé pozitiv tirsadalmi mobilitdsi
lehetéségeket. Szamukra példaértékd, életpalyamodellnek tekintik a kozilik kiemel-
kedett roma elit életszinvonalat, értékrendjét. Bar az oktatds mint érték nem preferélt
a romék korében, gyermekeiket f6leg a magyar tannyelvi iskoldkba iratjak a magyar-
orszagi oktatdsi/nevelési timogatds reményében. Az oktatdsi/nevelési timogatds igy
statisztikai szinten néveli a magyar tannyelvii iskoldkban a tanuléi létszdmot, de a
fentiek alapjdn kifejtett mechanizmus szerint csékkenti az ott folyé munka min&ségét.

A karpataljai roma kutatdsok azt timasztjik ald, hogy azokon a telepiiléseken, ahol
az iskoldn beliil az ardnyok olyan szintet érnek el, hogy tdlsilyba kertilnek, ott a ming-
ségi oktatds romldsira hivatkozva a sziilék gyermekeiket mds iskoldba viszik, dltaldban
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a legkdzelebbi nagykozségbe vagy vdrosba. A virosokba pedig, ha mér meg kell szer-
vezniik a gyermek ingdzdsit, a legnagyobb presztizs( ukrdn iskoldba iratjék gyerekei-
ket, a legnagyobb siker reményében. Ez is egy zdrt kornek latszik: a roma lakossdg szii-
letési ratdjanak készonhet8en megmaradnak a magyar oktatisi intézmények, de onnan
az oktatdsi intézmény minéségét meghatirozé motivélt gyerekek elmennek, ami miatt
a magyar oktatds presztizse még jobban leértékelédik. Az dllam a roma problémit
elsésorban szocidlis kérdésként kezeli, oktatdsukkal, felzdrkézdsukkal nem foglalkozik,
mert nagyrészt kozvetlenil nem is érinti az ukrdn tobbségl intézményeket. A fentiek
alapjan megdllapithatjuk, hogy Karpataljin az itt él6 magyaroknak nemcsak a sajit
kisebbségi oktatdsukkal kell foglalkozni, hanem olyan sajatos helyzetben vannak, hogy
a kisebbség rendelkezik egy kisebbséggel, a roma kézosséggel, akik felzarkéztatisit,
sajit anyanyelvi oktatdsi/nevelési intézményrendszerik fenntartdsa és fejlesztése érde-
kében nem hagyhat figyelmen kiviil.

A roma lakossdg Kdrpétaljan is fogékony a kiilonb6z8 segélyezési formékra. A szi-
letési ratdjuk expanziv névekedését okozta az a tdmogatdsi rendszer, amely a megszii-
letett gyermekek utdn olyan jelentds egyszeri tdmogatdst és havi osszeget folydsitott,
hogy sziiletési ratdjuk a tobbi nemzetiséghez képest erdteljes novekedést mutatott. Az
elmult évtizedben megsziletett gyerekek hamarosan a magyar tannyelvil iskolikba
kertilnek, helyenként aranyuk meghaladja a magyarok ardnyit, ami tjabb kihivést je-
lent a magyar nyelvd oktatasi intézményhalézat szdimdra Kdrpétaljan. A pedagégusok
nincsenek felkészitve az 4j helyzetre, kihivdsokra, az allamnak pedig nincs programja
a felzarkéztatasukra.

Osszegzés

A kiilhoni, igy a kdrpataljai magyar tannyelvi oktatds mindségi kritériumrendszerét
elsésorban azon szervek hatdrozzik meg, melyek irdnyitjak, feligyelik a teljes rend-
szert, aminek részét képezik. Az egységes magyar nemzet koncepcidja értelmében
olyan megolddsokat kell taldlni, amelyek kozvetve befolydsoljdk a rendszerben zajlé
oktatds mindségét, igazitja a magyarorszagi oktatasi kritériumrendszerhez.

A kozvetett praktikik kozott szerepelhet a kisebbségi oktatdsi intézmények tirgyi/
technikai felszereltségének minéségi novelése, az intézményben zajlé oktatdsi-nevelési
munka mindségének igazitdsa az anyaorszdgi elvirdsokhoz, valamint a pedagégusok
szakmali felkésziltségének, lehetdségeinek, hozzdilldsinak befolyasoldsa.

Az oktatési intézmények mindségi kritériumrendszerének igazitdsa az anyaorszagi-
hoz fiigg az intézményben folyé oktatdsi-nevelési munka mindségétdl.

Az intézményekben dolgozék munkdjit az ukran hatalom szervei ellenérzik az 4l-
taluk elfogadott kritériumrendszer szerint, tehdt azt a tantervet, tananyagot, oktatdsi
strukturdt, kovetelményrendszert kell teljesiteniiik munkdjuk sordn a pedagdégusok-
nak, ami az elviris, igy erre kozvetleniil nincs hatdsa sem a magyar érdekvédelmi szer-
vezeteknek, sem a magyarorszdgi dllami szerveknek, csupdn kozvetve lehet bizonyos
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mértékben befolydsolni azt. Els6sorban meg kell ismertetni, majd meg kell nyerni a
magyar oktatdsi intézményekben dolgozé pedagégusokat, hogy tevékenységiik sordn
beépitsék az anyaorszdgi mindségi kévetelményeket munkdjukba. A megismertetés és
megnyerés egyik eszkoze lehet a kiilonb6zé szil6foldi pedagégusakadémidk és anya-
orszdgi tovibbképzések rendszerének kiteljesitése, és motiviciés rendszer kialakitdsa.

Az oktatdsi intézmények mindségi kritériumrendszerének igazitisihoz nagy-
mértékben hozzdjirulnak, ha a hatiron tali magyar iskoldk didkjait 6sztonoznék az
anyaorszagi kovetelményrendszer irdnydba. Példdul az egész Karpat-medencére kiter-
jesztett Zrinyi Ilona és Gordiusz matematikavetélkedsk vagy Kazinczy szépkiejtési
verseny mintdjira torekedni arra, hogy a magyarorszdgi kilonb6zé szintl vetélkedsk
kapcsdn a magyarorszigi kovetelményeknek megfelelGen, az dltalinos feltételek sze-
rint mérettessenek meg, igy érdekeltté teszik a pedagégust, hogy megismerkedjen a
magyarorszdgi kovetelményekkel. Emeljék be a hatdron tuli magyar iskoldkat a ma-
gyarorszdgi orszdgos tanulmanyi versenyrendszerbe, mintha nem huztak volna kézénk
hatért Trianonban. Nem meghivisos alapon, hanem nyilt palyizati rendszerben az
orszdgos tanulmdnyi versenyek mintdjira, egyenjogu félként vehetnének részt. Az els-
selejtez8ket a megfeleld ardnyossdg betartisival a kisebbségi régidkban kellene meg-
valésitani magyarorszdgi minGségbiztositds mellett.

Az oktatisi intézményekben folyé oktaté-neveld munka mindségére jelentésen hat
az is, ha az anyanyelv és az anyanyelvi oktatdst, annak presztizsét az adott régiéban
vagy orszdgon belil novelik.

Ukrajnaban a magyar nyelv és irodalom nem lehet felvételi/érettségi tirgy, még
a magyar nyelv és irodalom szakra sem, viszont az ukrdn nyelv és irodalom kovetel-
ményrendszere a magyar iskoldkban ugyanaz, mint az ukrin tannyelvii iskoldkban.
Az iskolavilaszts el6tt allé sziildk szempontjdbdl igy a magyar tannyelvl oktatds
aldrendelt szint az ukrdn tannyelvi oktatishoz képest. Minden sziil6 a gyermeke
szdmadra a legjobbat szeretné, igy iskolavilasztdskor a tudatalattija az ukrdn 4llam 4ltal
hatalmilag el6ny6sebb helyzetbe hozott ukrin tannyelvi iskola irdnydba mozdulhat el.
Minél to6bb didkot iratnak dt a magyar tannyelvil oktatdsi intézménybél az ukrdn tan-
nyelviibe, anndl kisebb esélye van a magyar tannyelvi oktatdsi intézménynek a csokke-
n6 létszamu gyerekkozosségbdl arra, hogy nagyobb teljesitményt érjen el. Az oktatasi
teljesitmény eredményességének csokkenése viszont kihat a beiskolazdsi kedvre. Ez
egy 6rdogi kor, mert ugy tiinik, hogy azért viszik 4t a gyermekeik karrierjét félts szilok
az ukran iskoldkba csemetéjiiket, hogy sikeresebbek legyenek. Kézben minél tobben
kiveszik gyermekeiket, anndl kisebb a lehet8sége a magyar iskoldnak a minéségi ok-
tatds megvaldsitdsira.

A hatalmi oktatdspolitikai dontés kihat a kisebbségi oktatds minGségére, amit vi-
szont csupén lelkesedéssel megforditani nem lehet. Célszertinek az tiinik, ha a negativ
hatalmi oktatdspolitikai dontéseket a magyar dllam sajit hatiskérében hozhaté don-
tésekkel ellensilyozza, 6szténdzve és novelve a magyar kozosség korében a magyar
nyelvi oktatds, a magyar nyelv presztizsét. A hatdron tuli magyarok tdbbsége szdma-
ra ugyanis Magyarorszdg, mint onmegvaldsitdsi terep, célorszdg. A visszahonositési
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torvény kapcsdn még inkdbb felértékelddik, igy nem lehet kéz6mbosen viszonyulni
a kilhoni magyar nyelvii oktatds mindségéhez. Els6 1épésként fel kell szdmolni az
elmult évtizedekre, kiillondsen a rendszerviltds utdni els§ évekre jellemzd szituaciot,
amikor a hatdron tdli magyarok egy része a szegény elesett rokon szerepében tetsze-
legve csokkentett teljesitmény alapjdn kivint érvényesiilni Magyarorszdgon, amihez az
anyaorszig részérl az oktatdsi rendszer ,fejkvétis” finanszirozdsa miatt fogadokészség
mutatkozott. Ez a kisebbségpolitika is hozzdjirult a 2004. december 5-i népszava-
zds eredményéhez. A hatdron tulrél sokan visszaéltek helyzetiikkel, ami visszatetszést
keltett a magyar allampolgdrok korében. A kisebbségiek, kiillonosen a sziil6f61don
érvényesilni prébalék nézépontjdbdl pedig gy tiint, hogy az anyaorszdg inkdbb az
tgyeskeddket részesiti elényben, azok érvényesiltek eldbb, akik esetleg sziiléfoldjikon
magyar kéziigyben soha nem nyilvinultak meg, érte nem tettek semmit, de egyéni
karrierjiuk érdekében az els6k kozott probélkoztak magyarsigukra apellilva beépiilni
a magyar tirsadalomba. Ezt a kialakult és egészségtelen dllapotot gy lehetne oldani,
ha a magyarorszigi tovabbtanulds terén egységes kritériumrendszer szerint mérettetne
meg minden jelentkezd. A felvételi ne jelentsen sem elényt, sem hétranyt senkinek,
sziilessen a magyar orszdghatir barmelyik oldaldn. Az egységes kovetelményrendszer,
mint indirekt motivicids tényez8, pozitiv hatdssal lehet a hatdron tdli magyar oktatdsi
rendszer mindségére, mint hizders.

Az esélyegyenlGség érdekében véltoztatni kellene szimos magyarorszdgi rendele-
ten, térvényen, de elsGsorban a felsGoktatdsi felvételi rendszeren. Példdul a felvételi
pontszamitis rendszere. A gyakorlat az, hogy a magyarorszagi felsdoktatisi intézmé-
nyek az iskoldban elért eredményeket, a bels§ érettségik eredményeit magyarorszigi
tovdbbtanulds esetén felvételi pontszdmként is elfogadjik. Ez az eljdrds nem objektiv,
mert, ahogy Magyarorszdgon, a hatdron tdl is az oktatdsi intézmények teljesitménye
széles skalan mozog, igy az dltaluk belss értékeléssel meghatirozott érdemjegyek 6sz-
szehasonlithatatlanok. Kdrpataljan példaul 6sszemérhetetlen és a megszerzett tuddsrdl
egydltaldn nem drulkodik az érettségi bizonyitvanyban szerepld érdemjegy. Kiilonésen
nagy kiilonbség lehet egy tehetséggondozé intézmény (liceum, gimnédzium) dltal ki-
allitott bizonyitviny érdemjegyei és egy tavoli kis falusi iskola altal kidllitott bizonyit-
viny érdemjegyei és a mogotte all6 tudds kozott. A gimndziumokban, liceumokban
sokkal nagyobb teljesitményt kell nydjtani egy-egy érdemjegyért, mint egy falusi is-
koldban, ahol a tanuléi létszdm alig éri el az osztédlyinditishoz sziikséges minimumot,
igy minden didkra sziikség van, ez negativan hat a kévetelményekre. Amennyiben
mindkét intézménybdl felvételizéket csupdn a bizonyitviny dtlaga alapjdn mindsitik,
el6fordul, hogy azok nyernek Magyarorszagon felvételt, akik tuddsa jéval szerényebb.
Erre szimos példit lehetne hozni az elmult évekbdl. A j6 megoldds az lenne, ha a
magyarorszdgi tovdbbtanuldskor a felvételi eljardsban csak a Magyarorszdgon letett,
az ottani kritériumrendszerben megmérettetett tanuldi teljesitmények szdmitananak.
Ez akkor mutatna egyetemes Karpat-medencei szinten egységes képet a felvételizék
tudésszintjérdl, ha ez a Magyarorszdgon érettségizdkre is vonatkozna. Az adott rend-
szer elviekben biztositand az esélyegyenléséget, de a kilonboz8 gazdasigi helyzetd
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orszdgokba szétszakadt Kdrpdt-medencei magyarok valds esélyegyenldségét még nem
jelentené. Szdmos tertileten, féleg a leszakadé térségekben a jelentds anyagi terhek
miatt sok tehetséges didknak nem 4llna médjdban a felvételi eljdrdsi dijak, az utazis,
esetleg a magyarorszgi tartézkodds koltségeit kifizetni. Ezt pélydzati dton lehetne
kiegyenliteni.

A magyar nyelv, kultira és torténelem presztizsére, oktatdsdnak mindségére pozitiv
hatdssal lenne, ha a magyarorszdgi allami 6sztondijak odaitélésének feltétele kozott
szerepelne a legaldbb kozépszintl érettségi magyarbdl, a magyar nép térténete cimi
targyakbol.

A magyar nyelvii oktatds presztizsének, az ott folyé munka mindségének javitisira
nagy hatdssal van a magyar nyelven szerzett diplomédk honositdsinak rendje a tobbségi
dllamon belil. A magyar dllam szempontjdbdl a kornyezd orszaggal kapcesolatban az
adott kérdést kulcskérdésként kell kezelni, mert az orszdgban kiadott oklevelek ho-
nositési eljirdsa egyuttal meghatirozza az adott orszdg presztizsét, utal az ott folyé
képzések nivojira, megitélésére.

Mig az Ukrajnédban szerzett kilénb6z4 szinti okiratokat egy technikai jellegti ho-
nositdsi eljdrdssal zdros hatiridén belil elfogadjak Magyarorszigon, addig az ukraj-
nai honositisi eljdrds feliilbirdlja a magyarorszdgi kidllité szervezet tevékenységét, és
szinte Uj kimeneti vizsgdk alapjan honositjik, tobbéves procedira utin. A BSC- és
MSC-diplomék esetében, amennyiben az illeté nem tett vizsgit ukrdn hivatali nyelv-
bél, Ukrajna kulturtorténetébdl, Ukrajna torténetébdl vagy mds ukrdn el6irds szerinti
kotelezd targybol, addig nem honositjak, mig az ukrdn minisztérium altal kijelslt in-
tézményben ezeket a vizsgdkat le nem teszik. A PhD-fokozatok elismertetése majd-
nem a teljes eljards megismétlését jelenti. A disszerticidk nagy részét le kell forditani
ukrédnra, amit hdrom fiiggetlen opponens véleményez. Amennyiben a hirom vélemény
pozitiv, a honositast kérelmezd a honositist végz8 kijevi kozponti szerv dltal kijelslt
doktori iskoldban djra védheti. A kijel6lt doktori bizottsdg titkos szavazassal dont,
hogy jévihagyja-e a fokozat megitélését. Az eljaras igy mar nem a fokozatot igazold
okirat honositdsit végzi, hanem kétségbe vonja és felilbirdlja az okiratot kidllit6 és
hitelesitett magyar doktori iskola munkajat.

A kozoktatdsra, az ott folyé munka mindségére hossza tivon legnagyobb hatdssal
a felsGoktatds minGsége és hozzaférése van. Egyrészt aziltal, hogy az onnét kikerils
tandrok milyen szellemiséget és tudast visznek magukkal munkahelyikre. Mdsrészt
a tovabbtanulds lehetSsége, hozzaférhetSsége, a képzési kindlat meghatirozza, sét
behatdrolja az alatta mkédé rendszerben tanuldk életpélyajat, karrierjét, életcéljait.
A legjobb beiskoldzisi program egy nemzetiségi oktatdsi rendszer szdmdra a minél
szélesebb szakirdnyd anyanyelvii tovabbtanuldsi lehet8ség biztositdsa a kiilonboz8 is-
kolai kimeneti eldgazdsokkor.
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Az ukran allam
nyelvpolitikajanak hatasa
a magyar kozoktatasra
Karpataljan

ABSZTRAKT

Kérpitalja etnikailag és kulturalisan is sokszind, hiszen szdimtalan nemzetiség él egymds
mellett. A magyar nemzetiségiek ardnya a régiéban 12,1%, de a magyaroknak csaknem
a fele (46%) olyan telepiilésen él, ahol ardnyuk meghaladja a 80%-ot, 62%-uk pedig
olyan telepiilésen, ahol a magyarok abszolut tobbséget alkotnak. Azokon a telepiilése-
ken, ahol a magyar domindns nyelv, a tanuléknak kizdrélag intézményes kortilmények
kozott (iskolai oktatds sordn) van lehetSségik taldlkozni az dllamnyelvvel. Ennek el-
lenére a kézépiskola végére ugyanolyan szinten kell teljesitenitik ukrdn nyelvbél, mint
azoknak a tanuldknak, akiknek az ukran az anyanyelve. A kutatis célja bemutatni, hogy
egy kisebbségi sikeres magyar anyanyelvi tanulé Karpataljin megfelel-e az ukrdn dllam
dltal tdimasztott kovetelményeknek mésodik (ukrin) és idegen nyelv (angol) tanuldsa
kapcsin.

Bevezetés

Az a teriilet, amit ma Karpataljaként ismeriink, a 20. szdzad elején vélt politikailag
egységes régiéva. Az elmult 150 évben szamos allamalakulat részét képezte, az aktudlis
dllamfordulatokkal véltozott az dllamnyelv, amelynek sordban fellelhet§ a magyar, a
»csehszlovak” (cseh), az orosz és az ukrin (ldsd fiiggelék, 3. tébldzat). A nyelvelsajdtitas
leggyakoribb médja mindig is az iskolai nyelvoktatds volt, amelyhez, ha hozzédvesz-
sziik a gyakori allamfordulatokat, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az éppen
aktudlis allamnyelv oktatdsabél mindig voltak olyan generdcidk, akik kimaradtak
(v6. Csernicské 2012). Mindig a kisebbség jart a legrosszabbul, akinek a mindennapi
érvényestilés érdekében kellett elsajétitani az adott dllam nyelvét (vo. Yeprnmuko &
®epuHenp 2014; Pecsora 2015a). Mindegyik hatalom az aszimmetrikus kétnyelviiség
kialakitdsdra torekedett, amelynek lényege, hogy a kisebbségben €16k szamdra kotelezs
az dllamnyelv magas szint( elsajdtitdsa, ezzel ellentétben a tobbségieknek nincs sziik-
ségiik arra, hogy a veliik egyiitt €16 nemzetek nyelvét valamilyen szinten is elsajdtitsdk
(Csernicsk6 2010). Ukrajna fiiggetlenné vildsdval az orszdg hivatalos dllamnyelve az
ukrdn lesz, azonban az orszdg tobbi részéhez hasonléan Karpitaljan is egyre jobban
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érz8dik a nemzeti kisebbségek identitdsdnak megerdsodése, hiszen mindegyik kisebb-
ség, koztik a magyar is a sajat kultardjat és nyelvét is szeretné minél szélesebb korben,
tobb szintéren is érvényre juttatni. Az ukrdn nyelvpolitika ragaszkodik ahhoz, hogy az
ukrdn nyelvnek privilegizalt helyzete legyen az orszdgban, dllampolgarainak a tirsa-
dalmi érvényesiilés érdekében magas szinten kell beszélnie az allamnyelvet. Az, hogy
az ukrdn kormdny milyen médon teszi lehet6vé a kisebbségben él6k szdmdra a haté-
kony allamnyelv tanuldsat az iskola falain belil, a tovibbiakban kivinom bemutatni.

Nyelvtanitds és iskola

Milyen esélyekkel indul manapsig egy kisebbségi magyar tanulé Karpataljan?
A kérdés kapcesdn megallapithatjuk, hogy hdrom lehet8sége van: integricid, asszimild-
ci6 vagy szegregicié. Ahhoz, hogy egy kisebbségi magyar tanulé a mindennapokban
érvényesilni tudjon, el kell sajdtitania az dllamnyelvet a tdrsadalmi integraci6 érdeké-
ben, az mar mds kérdés, hogy ez mennyire lesz sikeres, illetve milyen szintd nyelvtu-
dasra tehet szert az iskoldban. Az asszimilacié akkor kovetkezik be, ha a kisebbségi
nyelvhaszndlék tobbségi iskoldba jdrnak, amelynek eredményeképpen egynyelviiség
alakul ki ndluk a tobbség nyelvén. A szegregicié esetében a kisebbségi nyelvtanu-
16k homogén osztilyba jarnak, az oktatds nyelve a kisebbségiek dltal hasznilt nyelv,
a tobbségi nyelvet nem, vagy pedig nagyon alacsony szinten oktatjak. A szegregicids
program révén tehit egynyelviiség jon létre a kisebbség nyelvén. A fentebb emlitett té-
nyez6k megléte, esetleg hidnya, mindig az aktudlis kormdny nyelv- és oktatdspolitikai
dontésének eredménye.

Az dllamnyelv oktatdsdnak helyzete a kdrpdtaljai magyar iskoldkban

A rendszerviltist kévetSen az orszdg nem volt felkésziilve az ukran nyelv tanitdsara.
Hianyoztak a megfelel médszerek, tankényvek, szotirak, célok. A korabbi kutatdsok
arra is rimutatnak, hogy a kisebbségi iskoldkban ukran nyelvet tanité pedagégusokbél
is hidny van (Bardny 2015; Csernicské et al. 2015). Az ukrdn kormény a kisebbségi ta-
nuléknak a mai napig nem biztositja a megfelel§ tankonyveket, illetve a programokat
az dllamnyelv elsajdtitisdhoz. Itt meg kell jegyeznink, hogy az iskolai oktatds sordn
az ukrdn nyelv tanitdsa kapcsan kizdrélag a minisztérium dltal elfogadott és ajinlott
tankonyveket lehet haszndlni az ukrdn nyelv és irodalom 6rdkon.

Az iskolai ukrdnnyelv-oktatdsban Karpitaljin a nyelvtan tanitdsa all a kozéppont-
ban, annak ellenére, hogy a legtobb magyar ajkd tanuld csakis intézményes formédban
taldlkozik el8szor az allamnyelvvel. Kdrpétalja etnikailag és kulturdlis szempontbdl is
igen szines régié (lasd fuggelék, 1. dbra), ahol a magyar nemzetiségiiek ardnya 12,1%,
de a magyaroknak csaknem a fele (46%) olyan telepiilésen él, ahol ardnyuk megha-
ladja a 80%-ot, 62%-uk pedig olyan telepiilésen ¢él, ahol abszolut tobbséget alkotnak
(Molnédr & Molnar D. 2005; 2010). Helytelen tehat abbél kiindulni, hogy az iskoldba

indul6 tanuléknak mér van bizonyos ukrin nyelvi kompetencidjuk, s hogy az iskolai
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nyelvérdkon kivil is van lehetéségiik gyakorolni az édllamnyelvet, mert nagyon sok
esetben a tanuldknak az ukrdn nyelv gyakorldsdra kizdrélag a tandérakon nyilik lehe-
t8ség (v6. Csernicské 2012; 2015). Azt is elmondhatjuk, hogy az allamnyelv oktatdsa-
nak kapcsdn mintegy huszonot év elteltével is hidnyoznak a megfeleld tanitisi célok.
Milyen szintet kell elérni az iskolabdl kikeriilve egy magyar kisebbséginek? Bar nincs
konkrétan megfogalmazva, tudjuk, hogy az iskoldbdl kikertilve anyanyelvi szinten, a
Ko6z6s Eurépai Referenciakeret alapjan C1 vagy C2 (CEFR 2001) szinten kell tel-
jesitenie egy kisebbségi nyelvtanulénak, hiszen ugyanolyan kovetelményeket tdmasz-
tanak veliik szemben is (ldsd fiiggetlen tesztelés), mint azokkal a tanuldkkal, akiknek
anyanyelve az ukrdn. 2008 6ta a felsSoktatdsi intézménybe jelentkezdk szamara, 2015
6ta viszont minden érettségizd 