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Hamvas Béla nyoman:
Az emberiség roppant d@r fejtett ki, hogy

Ha nincs kemény vésk, hogy magunkat vésse, olyan életterveket készitsen, amelyek komoly
ha nincs kalapacsunk, sziintelendl dulé, eredménnyel kecsegtetnek. Ezek mellett nem

legfajobb mélyinkbe belefurd furé?

is lehet olyan kdzonnyel elmenni, mint ami-
lyennel ezt altaldban teszik.

Hogy miért van ez igy(?), mi lehet ennek a koveikaye(?), az ezekre adhato valaszokat, a lehet-
séges okokat keresem ebben az irasban.

MEGJIELENT AZ Au®ica CENTRUM T AGSAG GONDOZASABAN



SzeFe: Kasszandra monoldgja

Figyelem!
Az elkdvetkezrész (a nem kellonismerettel, nem kiforrott személyi-
séggel, kevés alazatossaggal, valamint hatalmasatgéndelkedk,
tovabba az itélkezésre hajlamosak szamara) a miegszéletvitel
megzavarasara, valsaganak elinditasara, a lelkieegwly kibillené: _
sére, végs soron a(z eredeti) személyiség 6sszeomlasaranadisal
tartalmakat is magukban foglalhatnak.

Ezt a rovid irast forgassa, olvassa tehat mindéweks felelbsséggel
megbecsiléssel.

A téma iranyaba kevés tiszteletet tanusitokbarejtidf esetleges
nemkivanatos valtozasokert, karosodasért, karakéaerd semmifé: , T
le felebsseget nem vallakt semmiféle felébség nem terhel, ezz:elS "" K
kapcsolatban felébségre nem vonhaté. €} &} onyve

Ez a szbveg egy olyan konyv kéziratabol valo, agitieten az ACT fog megszerkeszteni és kiadni.
Azért vélhefen, mert ez egy kulonleges kapcsolat (a szety a kézirat részletekben jut el hoz-
zam és amikor (abbdl) 6sszeall egy kotetre vald, akleviil kiadasra.

Viszont a kézirataramlas egy ideje leallt... Azonfmatosnak tartom az itt leirtakat, ezért kdzrea-
dom azt. Idk6zben a témahoz érkeztek relevans meglatdsokeket az érdemi széveget kévet
en jelentetem meg.

Ez az irads kdzel masfél éven keresztil irddottnélg mindig nem érzem véglegesnek, teljesnek.
Lényegesnek tartom megemliteni: nem (én) irtamddoft;, én csak lejegyeztem, ha ugy tetszik le-
irtam. Ahogyan jott..., alkalomszZen... Ha ismétlések, vagy kisebb-nagyobb kilengé#éke-
lyedések talalhatok a gondolatmenetben, esetlggehleént kaotikusnakiniik, mindez csak a szo-
veg szlletésének font emlitett médjabdl fakadharoxt, mindezek dacéara, ha drks ez nem is
tzinik nyilvanvalénak, valamilyen médon minden részketpcsolodik az eredeti folvetéshez, a ta-
nulméany sziukségszeétrejottét kikényszerttémahoz.
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Néhany bevezédtgondolat
Popper Péter nyoman
Bizok az érdeltds és joindulatu olvaso fllének érzékenységéberertai fogja, hogy az ember-
rél és azssi tudasrol szerzett némi ismereteimet, valamimtoglern tudomany, hozzam elérkezett
eredmeényeit probaltam annak a célnak a szolgalatili@ani, hogy az Emberi élet minél nagyobb
téren megvaldsulhasson, fonnmaradhasson, tovabibadddn, méltosaga kiteljesedhessen.

Az itt leirtakat tucatnyian alkottuk meg a hossszézadok soran. A magam régkéz alkotas
sz0 ebben az esetben szerény tartalmat rejt. Jgégyl, megtisztitasrol, adaptaciorol, 6sszeren-
dezésfl, szintézisfl kellene inkabb beszélni — mert csak ennyi a §zrarepe.
Az inditék pedig, ami erre a munkéara serkentetta azeggyzédés volt, amit Rumi , a szufi kblt
fogalmazott me@hSh,vitaindité irasdnak” végén; és aminek érdekébenEanbernek nem sza-
bad anakronisztikus, regressziv utakra térnie, perig eltévednie olyan ingovanyos és kodos vi-
lagképben, amelyeken nem hatol at az értelem ksitfiénycsévaja. Bizok abban, hogy e révid
munkam a jozan, egészséges belatas és az Emhas sagitje lesz annak az Utnak és program-
nak a szolgalatdban, amellyel J6zsef Attila idwézbhomas Mannt:
™ . LArrol van sz0, ha te szélsz, ne lohadjunk,
De mi férfiak férfiak maradjunk

Es rok a ok — szabadok, kedvesek

S mind ember, mert ez egyre kevesebb...”

! Lasd a ,A Felcseperedett’-et, ami ilyen médon étte.
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t eredményg?)!

Az (j foldtorténeti korszak, Uj allatfaj

Az els Jegkorszak utan keMott mlntegy 12
ezer évre datélt holocént kdgeh az embe

korszaka, vagyis az antropocén felvételét ja

solta a foldtorténeti korok kozé a Nemzetk

Rétegtani Bizottsag altal megbizott munka¢

port, a 2016 kozepén megtartdtemzetkozi

Geologiai KongresszusoriFokvarosbah Javast

latukat azzal indokoltdk, hogy egy jo ideje

ember mar visszafordithatatlanul belenyult
Fold életébe, aminek mértéke mostanara elé

természetes hatasokét, (ha ugy vesszuik,
beleavatkozott a teremtés folyamataba).

A tudésok meg vannak ggédve arrdl, hogy a
emberi tevékenység olyan, mindentitt jelers

és hosszu tdvu nyomokat hagyott hatra, ame

elegendek egy uj foldtorténeti korszak beve

téséhez. Az ember okozta hatdsok kozé tart

a klimavaltozas, a szén, a nitrogén és a fo
korforgasdban bekovetkezett nagyméitéial-
tozas, a rhanyag, az aluminium, a beton
szecskék, a szallé hamu elterjedése, a radig
csapadek, allat- és névényfajok korabban p
nélkili globalis elterjedése, vagy éppen
(egyébként) ,indokolatlan” kihalasa, valamint
atomrobbantasok, amiknek hatdsa az egész
don klmutathato

Mlnde;ek nagyon on egybecsengenalk:5|

szigeti kutatok, kdzelmultban tett felfedezese(f%

6sszegat megallapitasaval, miszerint napjaiffieP@n csak annyit, hogy a szocialis tanulas, a szo-

ban 0 allatfaj kialakuldsanak lehetlink tai
ugyanis a tarsadalmi-kérnyezeti valtoz

olyan mértékben folgyorsitottdk, az (emberi |

ték szerint mérve) egyébként kdzvetlenll me
gyelhetetlen evollucios szelekcid sebesss
hogy az az emberi faj drasztikus valtozasat
vetlendl megfigyelhévé teszik (nem csak)
tuddsok (antropoldgusok, bioldgusok, orvos

2 http://www.origo.hu/tudomany/20160830-antropocen

etolégusok, genetikusok, szociologusok, stb.)
szdméra; az antropocénben ugyanis olyan mér-
tékben és sebességgel strukturalodott at az élet-
tér, ami néhany generacion belll az emberi po-
pulacié egyedeinek hatalmas aranyu és lényegi
patalakulasat eredményezte, eredményezi. Ez, a
jelen tudasunk szerinti, visszafordithatatlan val-
ipzas kozel sem fejédott be, azonban minden
digonnyal nagy, (a kutatok altdumanjdota-

agk elnevezet), faji egyedszamot fog indukalni.

f Fﬁﬁm

gZggan Ugy, ahogyan van egyéjbnt, miebtt
nem lehet homo sapiens sapiéhbeszélni, csak
Z/alamilyen emberszér emberi vonasokkal ren-
@elked 6si6l és ahogyan a mai emberi faj j6 da-
he@hg parhuzamosan tudott élni egy élettérben,
7@ras, hozza hasonld fajjal (pl. a neandervolgyi-
oelk gy elérkezett egy bizonyossbnt és most
pZAlaimi hasonlot tapasztalhatunk, csak egy negativ
eldjelii fejlodési agon, az utdédok tekintetében.
IBelathato idn belill a maradék emberiségnek az-
adgliva kérdéssel kell megbirkozni, hogy az U fajjal
¢tllgen modon fog tudni megosztozni, az Uj faj
tazékenysége altal radikalisan csokkétettéren,
@dlamint milyen taktikakat alakitson ki az embe-
rfg8lg, az emberi civilizacio tulélése, tovabbmene-
kitése érdekében.

A felvet6dé probléma szempontjabol az ember
szamara Orvendetes és reménytelinek mondhat6 az
a tény, hogy az ] faj (egyre inkabb, a folyamat ki
fejlett allapotaban viszont kizarélag) csak (,urba-
nus”) tarsadalomban, annak infrastruktirgjanak és
egyéb feltételeknek kiszolgaltatva tud létezni, a
természetben pedig gyakorlatilag életképtelen.
rél a ké$bbiekben mégdven esik szé, eldlja-

ﬁiﬁ\lis intelligencia létfeltétel a tarsadalomban,
digyanakkor elidegenit a termeséke)t

Air 6l is van sz6?

7 antropocén kezdetekor egy olyan specialis
amat kezddott el, ami egy olyan sajatos
yzetet eredményezett, amiben az edyenl
yaltozatlan genom mellett az emberi faj igen

HRgyszamu egyede alapyets lényegi valtozast

AY”%

3Az elnevezés eredetére vonatkozéan lasd ,A Felcsepe

foldtorteneti-korszak-regeszet.html.

dett” cimi kdnyvet, amit Shanky Sham irt meg 2016-ban.
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szenvedett. Ez, az evoluciés térvényeket fi

e

-imént emlitett ,antropocén valtozédsokon” tul

lembe véve, a valtozatlan egyedek (relatimeiarsadalmi, kulturalis és még néhany egyeb ko-

egyre kisebb életképességeként mutatkozik

ergo ezek az egyedek igen sanyaru kilatas,

s6 esetben a kihalas) elé néznek. (Ellentéth
(tarsadalmi) ,talélés rivészéve” valt néhan
humandétaval, mint példaul a ,Nyomorulta
potyale$ Thénardier-évél)

Tortént mindez annak ellenére, hogy tobb kut
, s tudds csoport, spontan és céliranyosan
vezodott, vagy szervezett aktivistak, mozgaln
évtizedeken keresztil kongattdk a vészhara
Ugyanakkor,a vildg szamos orszagaban ne
zetvédelmi szempontbdl veszélyesneKsit@itek
a zold szervezeteket, békemozgalmakat és
balizacio kritikusait”. Ezekben a szervezetekl

olyan emberek tomoriltek, akik tudtak: tulsg

san nagy a tét, hogy az emberiség ideoldgid
romantikus elképzeléseivel barki is hazardi
zon. Az aggaszté @klekisl, a kedvedtlen fo-
lyamatokrol, a tragikus valtozasokrol példad
Romai Kluls tett kbzzé rendszeresen tanul
nyokat, jelentéseket és fejtett ki felvilagos
egyeb tevékenységeét.

Mik ezek a valtozasok, és valdéban kihalas v
szélye fenyeqgeti-e az emberi fajt?

* hitp://mek.oszk.hu/10500/10546/html/

® Lasd még Dr Hajnal Klara vonatkozé irasait
(https:/~m.mtmt.hu//search/slist.php?nwi=1&initddty on=1&url_on=1
&cite_type=2&orderby=3D1a&location=mtmt&stn=1&AutiB=1001343
6&Scientific=1)

® https://www.clubofrome.org/

mélgnény megvaltozasa kovetkeztében tobb nép-
e8gport, szubkultdra, ami korabban nagyon jol in-
dgagaalodott, a természetbe, a kornyezet(é)be, a
yarsadalmi architektiraba, abbol, az eredeti struk-
tUrgjabol kiszakadva/kiszakitva hirtelen kizéarolag
eréforras-hasznaléva, mitobb pocsékoléva valt.
Athiadezzel egyidben az egész emberiség, termé-
szetben toOrtéh életképessége szempontjabol
nelknytelen fizioldgiai és pszichés valtozasok ko-
nggikeztek be. Egyre nagyobb szamu egyed fizikai
rreste ment keresztll szamog$ngttelen valtoza-
son. A populacio igen nagy szamu egyedénél a
niago-(teljesit) képesséegek jelefgen lecsokken-
tak, az életmdd megvaltozasa miatt a sziv és ér-
gendszer renyhult, a vitalitas, a vitalkapacitassal
\gayutt romlott, mozgasszervi degeneraciok je-
rentkeztek, a tdplalkozas valtozasaval a tapcsa-
torna és a vele kapcsolatos rendszerékyttle-

h@l valtoztak, az irds visszaszoruldsaval a finom-
maetorikus képességek romlottak, ami kdzvetlenil
sigokinatott az idegrendszerre.

Egy masik megkdzelitésbszemlélve a dolgot...:

A szaglas, a tapintas, az izlelés, a hallas éas la
kA vilaggal valo ,kapcsolati hatarunk”. A mikor az
ember elkuléndlt, izolalt személyként kezd maga-
ra gondolni, megsnik érz, kapcsolatban Iéy
életteli Iényként létezni. Peflelismerte, hogy a
modern élet, (az, hogy pl. az egyedek légkondici-
onalt irodakban ulnek), elérzésteledkiet. Szan-
déekosan lecsokkentik tudatossagukat, érzékeny-
séguket, hogy rendezettebb, varatlan események-
t6l mentes kornyezetet teremtsenek maguknak.
De mit kivannak az emberek a halalos agyukon?
Nem azt, hogy: ,Barcsak jobban térekedtem vol-
na a biztonsagra és tobb pénzt kerestem volna,”
hanem azt, hogy ,Barcsak kihasznaltam volna a
lehetiségeimet és aktivabb lettem volna” — azaz
barcsak tobb kapcsolata lett volna az élettel.

Az imént emlitetteket egy teljesen mas megko-
zelitésll latszik alatamasztani Paviokovetke-

z6 (ma is aktudlis) megallapitasai: Ha az allatok
nem lennének allandd koélcsénhatasban kornye-
zetukkel ebbb-utobb kihalnanak... Hogy biolo-
giai példaval éljunk; ha az é&llat nem vonzodna
az ételhez, hanem undorodni&et vagy nem
futna el aiztél, hanem belevetné magat, hamar
kimalna. Az allatoknak ugy kell reagéalniuk a
kornyezet valtozdsaira, hogy véalasztevékeny-
séguk, létik megodvasa irAnyaba hasson.

8 https://hu.wikipedia.org/wiki/Fritz_Perls

” https://hu.wikipedia.org/wiki/Rémai_Klub

° https://hu.wikipedia.org/wiki/lvan_Petrovics_Pawlo
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Tovéabba, kijelentette, minél fejlettebb a szervg
annal jobban képes ndvelni a kilvilaggal fenr
tott kapcsolatai 6sszetettségét, és egyre valta
sabban és pontosabban képes alkalmazko
kilss korilményekhez. A kultara” és a tarsa
lom” a reflexek vezérlésének komplex rendsz
ként irhato le; az ember csak annyiban kulénh
a kutyatdl, hogy a feltételes reflexek meghalaj
a feltétlen reflexeket. A kutyak a kdrnyezetre

optimalis reakcioként fejlett tarsadalmi és tei:E' letinyat.

ismereteket alakitanak ki, az emberek pedig y
nezen célbdl ,civilizaciét” hoztak létre.
Az alcsi-szigeti kutatdk véleménye szerint, a |
lovi megallapitasokat és az emberiség egye
mét, ,habitusét” figyelembe véve torvénydrés
egyenes Ut vezetett az antropocén-hez, a to\
akban felsoroltak pedig a humdata megjelené
séhez.

idheth benne valami dezentropikus, akkor az csak
Bmés ,tarsadalmi” érdekaktmotivalt, lehet?
Zatadllatokhoz hasonl6éan egyaltalan nem lesz er-
kblasi vilagrendje. llyen ugyanis csak az ember-
daek van, aki ismeri a j6t és a rosszat moralisan.
g&eonban Csanyi Vilmdsoéta tudjuk, hogy: A ko-
Gukségi viselkedési szabalyok esetében, amelyek
hdkasem fedik le a lehetséges esetek teljességét,
erkdlcsos viselkedés oldja meg a lefedettség

@va- erkolcsds viselkedés alap@etfontossagu
eleme a kozosségikodéesenek, minél magasabb
psxinti, annél stabilabb, harmonikusabb a k&z6s-
isé§-bels élete. Az erkodlcs kialakulasahoz azon-
ban az elfogadott szabalyok folyamatos, tébb ge-
aldvacion keresztlli stabil (ik6dése sziikséges.
bAllanddan valtozo, érdekcsoportoknak alavetett
szabalyrendszerben az erkdlcs nem jelenik meg,
(vagy a meglé¥ erkolcsi rendszer lebomlik, visz-
szarendedik).

Az Ujonnan kialakult egyed, mialtal maximalisan
kiszolgalt lesz, egyre inkdbb kiszolgaltatottabba
valik. Az ezidaig soha nem latott mériteknara
mar korosnak nevezltetextrém modon megno-
vekedett vizualis fogyasztastol az agyszerkezete
elkorcsosul(t); gondolkodéasa, (ha egyaltalan gon-
dolkodasnak lehet nevezni ezt a fajta agyteve-
kenységet), sematikussa, kozhelyessé csokevé-

A fizikai sikon tortént torzulasok (lehetsé
megkozelitései, ezek hatasai szinte szamlalh

nok, a sort hosszan lehetneérahgatni
ValéVilag hivészkalapjabol, de mindezeknél
kal jelentsebbek a pszichés valtozasok, mialt
atalakulas eisorban nem latvanyosan, hane
tens modon, mintegy virtualis sikon torté
megvaltoztatva ezzel az erkdlcsi hozzaéllas

etikai megitélést, a moralis horizontot és mi (?

egyéb olyan teret, aminek mentalis vonzata,
kihatasa is van és ami az embert emberivé
Mindezek kovetkeztében a huniddta érdekidé-

si kore jelenisen besiil(t); kognitiv folyamatal

drasztikus modon specializalédnak, ezért vez

tévé valik; 6nallé véleményalkotasra képtelen, [Kf:

tikatlan, ezért hatalmas mértékben befolyase
to(va valik); az alkotoképesseg, a kreativitaes
mértéki visszaszorulasaval, mefisrével alapve
t6 természete a befogadas, a kész dolgok be
dasa, a fogyasztas ugy altaldban. dEdvetke-
zik, hogy egyre inkabb csak az entropikus fo

matokban képesek részt venni, ezért egyéiittng

targyiasulnak. A dezentropikus folyamatoktol
tavolodva kivesz bélik minden, ami Embeg
ri/lsteni, (ennek minden sulyos kdvetkezmeén
konzekvencigjat megidézve ezzel). Ha mégis

esedik, képtelen fontossagi preferenciakat fol-
%&qni, helyes sulyozast alkalmazni az életének
meg)szervezéséhez; sajat(sag(os)), onos erték-
E_ndhez igazodik (pl. diéségre (sic!) lehet szert
i a ,megymag-kdjj verseny megnyerése-

|; tovabbiakat lasd még ezek publikaltigeg-
enyében a Guinness kdnyvben), aminek érde-
en értelmetlen képesség-rendszer(ek) kereté-
, illyenek kényszerében fejleszti kvalitasat, tu-
at, amil hamis onértékelés és talmi 6nérzet
d...

|
sthe ilyen, kritika nélkili minden (informéaciot) elfiado-
k van egyetlen, de adott esetben igen komoly séget
ogy van kire hivatkoznia. Aztan ezek a kritikakiiglelfo-
D )&dok nyakradre hivatkoznak egymasra, a hiteltelen ,for-
fsokra”. E#l aztan az egész struktUra/tarsadalom hitelte-
Hlenné valik. Ha pedig az ilyet sarokba szoritjakgnvala-
fHiele dezentropikus(nak latszo) tevékenységraijisumdo,
védelmezenéen a sajat ,gazat”, forrasa ,hitelességét”.
Mindezzel azonban semmit sem képes elérni, senmyeié
Y& ugyanis a Természetben nem létezik hiteltelelng,
gyanis ott mindez életképtelen (hosszu tavon).sE&r-
alészet térvénye, magasabb prioritasi (befogadégp
sneghatarozza a benne dewdrvények Iényegi tulajdonsaga-
)?étezért az ilyen 6nigazoldénak minden igyekezeébava-
. tsak ideig-oraig adhat némi haladékot.

ftps://hu.wikipedia.org/wiki/Csanyi Vilmos
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Gilbert® szerint: ,az ember az egyetlen olyan

amit valamilyen szinter6 maga is érzékel, de

lat, aki képes gondolkodni a j@dl”, azonban aképtelen barmi érdemit tenni érte..., ellene.

megvaltozott életforma altal a hunidétanal ér

telImét veszti az agy frontélis lebenynek neve
része, aminek rendkivili megndvekedése kg

ban egyeértelrin tulélési ebnyt jelentett az emb
szamara, mivel képesse tette arra, hogy kulo

jovoképeket alkosson, valasszon kozilik, s €
ellensrzést gyakoroljon a kdrnyezete f6lott. E2
tal az emberek (pl.) &lejelzéseket fogalmazh:

tak meg arrdl, hogy niit lehetnek boldogok
jovében. Azonban minderre semmi sziikség
mar, mert (Ugymond) ,a fogyasztoi igények ki

lalasa” éaltal, kész dolgokkal elarasztva, azok

temetve csak a valasztas, (még inkabb) valo
.Képességére” lesz sziikség(e).

Mindezeken tulmefen a folyamat alakulas
szempontjabol érdemes még megfontolni F

azon megallapitdsat, miszerint: az olyan vi
szemlélet vagy tarsadalmi rend, amely elvala
ja az embert az élési képeibl, nemcsak tavg
all mindenneri kultaratol, hanem mindinkah
borton-, vagy istallészérelleget is 6lt.

Emlitésre kerllt mar, hogy az Uj faj csak a mg
szinten urbanusodott tarsadalomban életkép
természetben mar képtelen hosszabb tavon
lenni. Ez, az imént emlitetteken tal azeért is
vényszeiien kovetkezik be, mert szamukrg

Kordbban, a normal evollcios valtozasok kovet-
pketttében az ember agya fokozatosartdéjit a
jélenlegi méretére és strukturdltsagara. Azonban
bz antropocénben a tarsadalmi kapcsolatokat,
rféfecsolati rendszert annyira megbonyolitjak,
gy ezt az agy féjiése képtelen kovetni, tehat
akz alkalmatlanna valik funkcioinak jelést/ 1é-
hyegi feladatanak ellatasara..., ,tulcsordul”.

aMivel az egyedek egyre kevésbé tudnak megbir-
kdzni a probléma(i)kkal, ezért (ésorban)
igyekeznek megalazkodni, meghunyaszkodni,
sifdulékonynak lenni, nyalni, mert igy ezek ko-
padétsa korialmények kozott nagyobb a (pillanat-
nyi) tulélési esélyik; (masodsorban) miként ko-
seabban a természet veszélyeivel szemben cso-
ingrtba tomordltek, most a tarsadalom hatasaival
&gemben védekezésil klikkesednek.

\gxrabban, a komplex, Gsszetett tarsas kdrnyezetben
Bl6 foemibsbk szamara a mindennapi életben a leg-
bagyobb kihivast nem a fizikai kbrnyezet jelentette
hanem a csoport tobbi tagja. A jelenlggrhlosok,
hgapai emberek ésdeleink nyilvanvaléan ilyen jel-
dagliakornyezetben éltek és élnek. Erre a kdrnyezet-
neefpllem® a bonyolult csoportosszetétel: a kozos-
t&eg minden tagja egy viszonyrendszer része, kilon-
baz jellegi és szorossagu szalak kapcsoljak a ko-

mesterséges kornyezet valt természetes allapeség tovabbi tagjaihoz. Ez a fajta szocialis kor-

tukkd; azonban ezen tulm@mn a minden anya
szilkséglet eredetén kivil, legnagyobb ur a
mészet és minden esetbénmondja ki a vés
szOt, a mindenek folotti verdiktet, (a tarsadal
a civilizcio folottit is). Ennek ellenére, az eg
dek egyre kevesebb tudassal kezdtek rendel
a vele tortéf egydittélést illeien, a hozza for

giyezet sokkal keveésbeé bejosolhatd, a benne végbe-
Teerd valtozasok sokkal kevésbésmd lathatoak,
mint a fizikai kdrnyezet valtozasai. Etkovetke-
oen a tarsas kornyezet sokkal nehezebb alkalmaz-
Meodasi feladat elé allitja az egyedeket, mintidiz
Hemniyezet, hisz lényegében a kodzosség minden
egyes tagjahoz valamilyen médon viszonyulniuk és

d
las elemi szabdlyainak tekintetében, (ugyana‘lrldslbalmazkodniuk kell. Minden egyes tarsas szitua-

e tekintetben szintén fontosnak szamit6 aléaz
gyakorlatilag megdint, a hatalmas nagy kivag
sag megnovekedésével egyhedn). Mindekdz
ben néhany generacion belll dramai médo
mértékben lecsokkent, (gyakorlatilag meg
sZint) a generaciok kozott az ilyen iranyd ism
atadasa, mialtal jeletd mértékben ndveked
annak a tudasnak a mértéke, ami 6rokre elve
az emberiség szamara, noha az ebbe a ,mi
meghatarozéban” tortén létezést biztositot
volna szaméara.

Csak még tovabb fokozza ezt a ,zuhanast”, |
a humaidotdknak az igazan nagy és ember
mok megvalositasara sem lesz mar képes

12 https:/len.wikipedia.org/wiki/Daniel_Gilbert_(p$ylogist)
13 https://hu.wikipedia.org/wiki/Carl_Gustav_Jung

aidkan el kell donteniik, hogy mit tegyenek; ezt
pedig ugy kell eldontenitk, hogy kézben figyelem-
Lbe veszik a masik csoporttaghézéds multbeli és
jetenlegi viszonyukat, a réla valo ismereteiket
(sslogyan fog reagalni, hogyan fogja értelmezni az
peot viselkedésemet?”), és azt, hogy hogyan szeret-
ek a jowben alakitani ezt a kapcsolatot. Mindezt
saattasul ugy kell véghezvinni, hogy tampontként
chakt a masik egyed viselkedésének mulékony, sok-
&zor nehezen értelmeztigtlei allnak rendelkezés-

re. Ezek a feladatok, a csoportélet ezen kovetelmé-
0ggi olyan mentalis kepességeket igényelnek, ame-
Igdk hajtoebként szolgalhattak az emberi agy és in-
déljgencia fejbdésében. Azonban ez az intelligen-
cia hatalmas meértékben specializalédott, amit a
.Kényszer-visszatermészetesitett” egyed gyakorlati-
lag kidobhat az ablakon...
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SzeFe: Kasszandra monoldgja

Meglehebsen tragikus dolgok ezek..., egyfd
,csucsintelligencia”, ami semmire sem hg

nalhato...

igy torténik ezamikor a természetest folvaltja 3
természetidegerés ez kezdi vezérelni a szelel
Ot. Véqgul is a természetellenesben a termeés

valik devianciava. Hasonld konstellaciot meg
ladasi jelenségként emlitenek az etoldgiaban.
Na és akkor mi van?

A jelenséget fellletesen szemlélve, Udyik

mintha dramai modon felgyorsult volna az g
[icio és ilyen kortlmeények kozott az evolug
szelekcid nyaklé nélkll tarol minden korabl

magasra fejlesztett érték(rend)et, azonban

jaban nem eéil van sz0, ugyanis a természet
gyorsal

tol eltérs fejlodést egy sokkal
.deszelekciéval” teszi helyre a természet.
Ennek a fajta (degressziv) evolucionak, (ami

az el$ esetnek szamit a Foldon), az lehet az g

leti végeredménye, hogy az Uj faj egyedeine

életmodjukbdl adddodan, valamint a pératlan
tisztessegtelen jellemiknek kdvetkeztében a 81

cuk visszafepdik, rendkivili moédon elcsdkeV
nyesedik és a felegyenesedett tartasbol egy
kabb atvaltanak csuszé-méaszé életmddra. EZ
lesz felting, mert a csuszas-maszas mar a kori
akban is kialakul a jellemikben. Azonban nem
|6sziri, hogy ez a végkifejlet bekdvetkezne, ug

nis ennek az Uj fajnak sem elméletileg, sem q

korlatilag nem lehet hosszu életet josolni.
Az imént emlitett pszichés-mentalis valtozay
(nota bene, az emberihez képest deformitasok

att rendkivili mértéket fog Olteni kbzottik az .74

és torvenyszéen jelenbsen eluralkodik korikbe
a konformités is. Az dnzés kovetkeztében mir
egyed csak kapni/fogyasztani akar; mindeffee
szitésiket latba vetve, képességeiket ennek &
alarendelve (félhasznalva, egyben folaldozva)
torekszik, aminek kovetkeztében a termelés ¢
alacsonyabb szinvonalra sulllyed méretében
minéségeben is. Bar humadtak mirbségigénys
mar j0 ideje megvaltozott, ennek ellenére enn

jtelyzetnek a kdvetkezményeit nem nehéz elképzel-
su-€s belatni. Ehhez adddik hozza az 6nzés melletti
konformitas, aminek kovetkeztében az egyre
virtualizalodott élet(tér)ben a személyes kapcsola-
tok elsorvadnak, végul mar a szaporodashoz sziik-
séges kontaktus megféleszama, alkalma is ve-
szélybe keril (nem élnek szexudlis életet, mert lus
tak, vagy mert mas tevékenységeket nagyobbra ér-
tékelnek, vagy mert ennek a tevékenységnek ko-
szbnhet érzésekhez, élményekhez hasonlé imp-
ressziokat virtualisan is beszerezhetnek). Vannak
olyan fejlett orszagok, ahol a szaporodasi rata mar
jelenleg is jelerits csokketi tendenciat mutat. (En-
nek lehetnek egyéb okai is, azonban a felmérések
szerint bizonyos kultirdkban (pl. Japanban) az itt

lemlitettek is sokat nyomnak a latba.)
KCi-

A f5E 5

'Bé mindezek csak elméleti lebségek/okok a faj
)@%:tartaménak behatarolédasaikez szabott it

Bt jelenlétére vonatkozoah.gyakorlatban tel-

Ssen mas okok fogjak lezarni ennek a fajnak
vid, de annal dicstelenebb tdrténetéttudniil-
lik mindezeket megékéen egyértelrtien és meg-
Y&l zhetetlentl tragédia lesz a vég(e), a meg-
ggééd)és. Ez a csOppet sem szivderégkifejlet

ak lesz koszonlkigethogy a humandota teve-
ységével szisztematikusan tonkreteszi a sajat
i¥tereét, (éIni viszont csak kell valahol és valam
%Ojﬁ de ha mar nem lesz ilyen, vagy még korab-

Bdd; amikor ezek a lelésegek, (&f)forrasok

§‘gg-{n&tikusan lecsokkennek, biéigzinek, meg-
nmisilnek, elke#dik értik a versengés, a

ilkolaszas, am ezzel a tarsadalmat, az egész civi
IZaciot teszik tonkre, a megmaradt élettérben,
¥fneészetben pedig talan csak az a par ember lesz
'alkalmas megelni, akik megmaradtak még ekkor-
°rd,’. igymond hirmondoénak. (Ugyanakkor ez az
)dgg'zeomlés egyfajta szabalyozasnak eértékelhet
ely a természetben ,természetes”, és csak az
mberi rendszerekben jelent tragédiat.)

Hél hamarabb koévetkezik be (ez) a tragédia,
[a nal kevesebb ember pusztul ki, igy annal na-
’g‘?'@ob esélye van a civilizacié atmenekitésére, a
[Elésre.

Wi§el tovabb tart a természet tonkretétele, a faj
ﬁe%%neréciéja minél nagyobb szamu egyedet
Pérint ez a folyamat, annal kevésbé vald&iainaz
eriség megmaradasa.
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SzeFe: Kasszandra monoldgja

Mindez/mindennek, minden ember, esetleg még
gondolkodod(?), ilyenre képes hunaddta sza-
méara egyertelii(nek kell lennie).

Az nehezen vitathatd, hogy magat a folyamatot
az emberi faj inditotta be, azon viszont mar le-
het/érdemes lenne vitatkozni, hogy a valtozas,
milyen szerepet jatszott az evolucios szelekcio
ilyen iranyultsagu indikaciojaban, a kornyezeti
hatasok miként hatottak az egyedekre, illetve az
egyedek magatartasa miként alakitotta a kérnye-
zetett, aminek eredményeként végll is a tapasz-
talt jelenség beindult, kiféjtlik.

Az Alcsi-szigeten |é§ hangulatra jellemz hogy

a defilatasra csoppet sem okot add tények és a
lehangol6 jovkép ellenére, a felfedezésiiket koz-
readd kutatok osztjak Carl Rogérsélemeényeét:
borulatéak vagyunk, ha a vilagra gondolunk,

de az embert illeten optimistak...

Vagy poétikusabban kifejezve, Rumia szufi
kolté szavaival megfogalmazva: még ha az
egész vilag harfaja langban all, akkor is lesznek
meég lathatatlan hangszerek, amelyek tovabb jat-
szanak.

a1
a1

Eddig a ,veb”, az egész iras lényegi része, ami
oly’ killénds médon kerdlt hozzam.

De, ne menjiunk (még) el (sz6 nélkll) a tématol! Az
elkdvetkezentoldalakon nézzink ezzel a kérdéssel
kapcsolatos, azzal rokonithat6 véleményeket is.
Elss latasra nem mindig lesz egyértélee a kap-
csolodas, de attol tartok nem lesz haszontalamgvegi
bogaraszni az elkdvetkezékhelt.

14 https://hu.wikipedia.org/wiki/Carl_Rogers
15 https://hu.wikipedia.org/wiki/Dzsalal_ad-Din_ Rumi

5 Sorsunk (SzeFe 1993)
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Kiegészitések Kasszandra monoléqgjahoz

»~Ahogy ezt meghallottam, egyszerre két érzés szdkhbennem: egy violaszirés
egy piros. A violaszitivel mélységesen sajnéltam az embereket, akik asagabaj-
nokat, ha bagoly képében is, de felakasztjak;@spal pedig lobogtam és szerettem
volna felégetni a gyarlé6 emberi rendet, hogy mdiibehessen a helyébe Ultetni.”
(Tamasi Aron nyoman)

Az, (a)hogy a kézirataramlas ledllt, egy dolog,nlega a monoldég mar megérkezett és rendelke-
zésre all, azonban ez csak egy vélemény, amivesddapban nekem is, masoknak is lehetnek meg-
latasai(n)k. Ebben a részben a sajatom mellett ka®yymastol teljesen fuggetlen) meglatasai-
nak félhasznalasaval egészitem ki Kasszandra mgjablo

Miért fontosak ezek a kérdések?

Egyrészt: Napjaink tapasztalataibdl, (amit sokaler@nye is alatamaszt), minden (nem csa néz
hanem) lat6 szamara egyérteidehet, hogy (egyrészt) a napjainkban zajlo folyold egyfajta
addikcié eredménye. (Az Au®iga ezért tartja fonddsa fiatalok egészséges fejese szempont-
jabdl az addikcio-kutatast.)

Masrészt: Ez a mostani (evollcids) szelekcié nekanaplexitas iranydba mutat. Az Gjonnan ki-
alakulé képességek komplexitdsa nem kompenzablvegzte(gete)tt, 6rokre odaveszett kepesseé-
gek komplexitdsat [ezen most jol el lehetne vitaiRp raadasul sok tekintetben kiszolgaltatotta
tesz és csak egyiz(raadasul figg es alarendelt) élettérben (tarsadalom) lehet hatgk a (1é-
te(zés)t alapvéen meghatarozo) természet korilményei kdzott trdddstk.

Ezzel a ,masrészt’-tel rogton ellent is lehetne mani, mint ahogyan minden bizonnyal Tari An-
namaria ez meg is tenné, miszerint a(z egyre Ujgbbgraciok ,komplexitdsa” tlltesz, @seién.
Latszolag...

Minden elismerésem Tari Annamarianak. Nagyon sagfyon j0 meglatasa van, azonban egy vala-
miben hatalmasat téved, amikor azt allitja, hoggéra mert az iflsebb generacié kevésbé tudja
hasznalni az éppen aktualdivatos kutyiiket, a dergeid® tobbet is tud; amiért a fiatalabb genera-
ci6 tanitja az dregebbeket, azért adsdbb korosztaly kevesebb tudassal, képességehtielkezik.
Igen, EGYRE kevesebb tudassal, képességekkelkenek a generaciok, visszafelé a divat dik-
talta naprakészség, trend tekintetébedretkkintve az életképességet deat.

Leginkabb Tari Annamariatdl hallottam egyfajta kgaeizalast: ,x”, ,y”, ,2" (és lehetne folytat-

ni a sort a végtelenségig) generaciok. Mindezehkdtédyszeredettnek, dnkényesnek, mesterkéltnek
(noha bizonyos szempontbdl Iényegesnek) tartom.

Az &ltalam bevezetett fogalom (az imént mar ethDE-GENERACIO, mindazokat az egyedeket
magaban foglalja, amiknek a sokasaga tendenciézkesagsebb életképességet halmoz magaban, mint
az ebdeik; kevesebb életképességet, a természet rerdjgtiletrevalésadg szempontjabal.

Van egy ismeisom aki nagy baratja az ugynevezetttisnek. Ha valami az éppen aktualis tredl(i)t
lemaradg, rogton éjon nala a: ,Hat akkor barlangban lakjunk...?” sztergpia. Bele sem gondol
abba, hogy igen(!), talan hasznosabb lenne, haoolglbarlangban toltenénk néhany napot...

Nem szabad veszni hagyni a tudast! Azokat az ispkete amiket generaciok szazai halmoztak
egymasra, €s amiknek a létiket kdszonhették... Saardtdog van, amikil én még tudok. Nagy-
anyam meg készség szintefvelte, szileim Ugy-ahogyan, én meg lattam hogyadlgk. De ezt

a tudast én mar nem tudom atadni a gyermekeimagjqlb esetben beszélni tudok roluk, ha ez
oket érdekli. A gyerekeim gyerekeinek pedig esélyelssz arra, hogy halljanak &, hiszen ki-

tol is..., minek is... Egy bizonyos ismeretanyagnelt. Pedig hany milli6 ember csiszolta tokélyre
a szikségszéséglsl kiemelkedt.

A napokban konyvkétismersém, (joval hetven fol6tt, mintegy utols6 mohikamlitette: meg-
szintették a szakma oktatasat, mindent gép végez.ny&ilh midségben ugyan, de gazdasago-
sabban..., de nem is ez a fontos, hanem az, hogyasdi, trikkok, a szemlélet, a szakmai rafiné-

16 Attdl tartok a késbbiekben teljesen folosleges az egyes generacivkiféde kategorizalasa (X, Y, Z, stb.) nyugod-
tan lehet illetni ennek az irdsnak az ,alanyait-BENERACIO megnevezéssel!
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ria tinik el ezaltal, mindaz az ismeret, kiiszkodés, légyéreativitas vész karba, amit Johannes
Gutenberg 6ta az emberiség folhalmozott.

Azt hiszem Hamvas Bélanak is valami hasonl6 vélgenéhetett annak idején, amikor ugy fogal-
mazott: ,Az emberiség roppant &rfejtett ki, hogy olyan életterveket készitseneiyak komoly
eredmeénnyel kecsegtetnek. Ezek mellett nem is lelyah k6zonnyel elmenni, mint amilyennel
ezt altalaban teszik.”

Vagy ott vannak a nagyanyaink, akik még kézzelstapi@ak a csalad mindennapi kenyerét. A mun-
kajukkal az izzadsagcseppjeiken tul,a tésztabdtkaz energiajuk, a figyelmuk, a tirésuk, a re-
ményeik, a hitlk, a kitartasuk, a szeretetlk, niratai éltette a kdrnyezetiket; ma mi kertl a cipok-
ba a dagasztogépek hideg-rideg fémkarjaibdl, angkhanikusan, lelketlendl ,végzik a dolgukat™?!

Igen(!), kdnnyen lehet mondani, bizonyos képess&giskneretekre, hogy idejétmult, de ez csak
latszdlagos; nem véletlentl alakult ki mindez egyskas folyamat eredményeként és nem véletle-
ndl alkalmaztak emberek milliardjai, ezért minde2ket képvisel; nem elkétyavetyélénd

Persze mondhatnok: az életkérilmények megvaltéstakert okafogyotta valtak bizonyos ismere-
tek, bizonyos tudas...De mi a biztositék arra, hagk @ kérilmények valtozatlanok maradnak, il-
letve a tendenciajuk egyre ,féfé” iranyt mutat?

A természetbe agyazott tarsadalomban barmi (termézerinti) effordulhat, $t meg is fog tor-
tenni.

Ha tigrissel vacsorazol, egyetlen dologban lehbtzgtos: a tigris vesz utoljara...!

A fonti mentalitdst megvizsgalva csodalkozhaturtkegy a de-generacigin OSEGE torvenysze-
riien és egyre csak romlik?

Mindezek ellenébe hat(na, ha engednék), az olyamfimotorikus tevékenységek, mint példaul a
kéziras, ami joval tdbb mint szimpla informéaciédtsdvagy ott van prevenciés jelleggel a zenés
mozgasfejlesztés (ZMF); vagy a helyreallitd formaléervezett szenzomotoros tréening (TSMT).

A kézirast burokratikus modszerekkel szintetik épegn a napjainkban; a tobbi pedig csakksz
illetve érintett korok szamara ismeretes, eléfhet

A (de-generacio) jelenlegi tudas-komplexitas(a) egikségszérés nivi allapot. Eljon még az az
idg, amikor szuikség lesz ddattintas tudomanyara...

De ki lesz majd olyan, aki birtokaban lesz ilyerthek

Persze ez egy sarkitott vélemény, amit én maganvesrek szo szerint, mert (ahogyan azt a keé-
sobbiekben latni fogjuk) ez a szemlélet maximalisaolg a ,fejlédést”, ellene van/lehet a komp-
lexitas iranyanak. Csakhogy mit nevezinkitijsnek és mi az a hasznosstigls, amire minden-
képpen érdemes odafigyelni és mi az, ami csak Jamdzszik”, amit nivileg gerjesztenek, ami
talmi...? Amikor a tudast értelmetlen és sziukségiafermaciok hordozasara cserélik...!

Es van olyan tarsadalom, ami egysi&sr nemhogy nem védi magat ezek ellen, hanem még tam

gatja is az ilyeneket. Biztosan nem hallottak Lekdi¢ aki a kovetkeiket jegyezte f6l;Minden

orszag, amely maga ellen meghasonlik, elpusztidngy haz magaval ellenkezik, megromol.”
(Tamasi Aron nyoman)

Ennyi bevezét kbveten lassuk mi a véleménye mindémasoknak?

El6ljaroban... (Latomasok)

Nem all szandékombarvigg igy az elején) komolytalan irdnyba terelni andolatmenetet, egy
sajatos sikra athelyezni az iras tartalmat, azonivéwel tobb helyen is éfiordulnak bizonyos egy-
becsendg meglatasok, ezért eléljaréban, a korrekt tajéktiarégett kénytelen vagyok betenni ide
két példaérték jovendolést.

Melkisédek-nek tulajdonitjak az alabbiakat:

.Minden egyes nappal egyre jobban fogjak az embésiek) feledni lelkiket, és testikkel foglal-
koznak majd. A legnagyobb korrupcio uralja majdéédet. Az emberek a vadallatokra fognak ha-
sonlitani, szomjazvan testvéreik vérét. A Félhalilhy, és hivei koldusokként és folytonos habo-
ruban tinnek majd el. Legyzéiket a nap sebesiti majd meg, de nem emelkednekdp kétszer;

a leheb legnagyobb szerencsétlenség éri médt, és a népek becsmérlései kbzepette végzik
majd. A kiralyok koronai, nagyok és kicsik, lehulék majd. Egy, ket harom, négy, 6t, hat, hét,
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nyolc... Szérnyt hdborl lesz az dsszes nép kozott. Az 6ceanokdsidnek majd... A Fold és a
tengerek mélye csontvazakkal lesznek majd teli. éisgakadnak a kiralysagok, egész nemzetek
halnak majd meg... Az éhség, a betegség, torvéngekigheretlen Bndk, amennyit a vilag még
nem latott. Akkor jonnek majd el Isten és a Széekléllenségei, amelyek az emberben lappanga-
nak. Akik masokra emelik kezlket, azok is elhullan&z elfeledettek, az Gldozoéttek felemelked-
nek, és az egész vilag figyelmét felkeltik majdrisSkodok és roppant viharok lesznek. Az addig
csupasz hegyeket bevonja azéetdegremeg majd az egész Fold... Emberek millibijakla rab-
sag és megszégyenités lancait az éhségre, betlkigségehalalra. Az utak megtelnek majd egyik
helyrsl a masikra kéborl6 sokasagokkal. A legjobb és4ebb varosokiiz martalékakéntiinnek
majd el... Egy, ket, harom. Apa fia ellen, testvér testvér ellen, aldygya ellen harcol majd. A
biin, a szenvedély, a testek és lelkek megrontastgléekil uralkodnak majd... A csaladok szét-
szorddnak... A fiség és a szeretet met@isaek majd... Tizezer embédilbegy fog megmaradni...
egy érilt, meztelen, éhes ésdden, aki nem tud majd hazat épiteni maganak, delmét szerez-
ni... Uvolt majd, mint egy veszett farkas, tetemektfel, sajat hisaba harap, és &slbilten hiv-

ja ki Istent... A Fold elnéptelenedik. Isten kieng&dizéldl. Gyimolcseiket csak az €j és a halél
szorjak majd ra. Akkor egy eddig ismeretlen néprjid majd meg, amely & karral tépi majd ki
azorulet és gonoszsag gyomjat, és azokat, akiépesek maradtak az ember szelleméhez, a rossz
elleni harcba vezetik. Megalapoznak majd egy Upéle nemzetek halalatol megtisztult foldon.
Otven éven belil mar csak harom nagy hatalom leswlyek boldogan élnek majd hetvenegy
even keresztil. Ezek utan tizennyolc év haborlzésencsétlenség lesz... Utdna az Agarthi népei
eléjonnek foldalatti barlangjaikbdl és megjelennek drnajFold felszinén.”

Akar igaz a szerirel valo azonositas, akar nem igaz mindenképpeddbbgnd, sit...
Hatborzongatd...! Félelmetes...! A masik sem lesz bokksasabb...

»Azt pedig tudd meg, hogy az utols6 napokban netiéz jonnek.
Mert az emberek magukat széietpénzsovarak lesznek, kérkkd kevélyek, karomkodok, szile-
ik irant engedetlenek, halatlanok, szentségteleskielenek, kérlelhetetlenek, ragalmazok, mér-
téktelenek, féktelenek, a jonak nem kedyehruldk, vakmetk, felfuvalkodottak, inkdbb a gyo6-
nyornek, mint Istennek szeéet
Ezeknél megvan ugyan a kegyesség latszata, de gaéifilh annak erejét. Keruddet!
Mert ko6zlluk valok azok, akik betolakodnak a hazgkds foglyul ejtik a iindkkel terhelt és sok-
féle vagytolizott asszonykakat, akik mindig tanulnak, de azs§gamegismerésére sohasem tud-
nak eljutni.”

(2. Timoteusz 3:1-7.)

(A kegbbiekben lesz még alkalmunk hasonlé élményhez...)

Altalanos vélemények
Bemelegitésként Popper Péter nyoman:

Az En fontossaga — emberi méltdsagunk forrasa.”

A masik ember is kdzéppontja sajat kozmoszanalat Sdagodnak Te vagy a kdzéppontja. Val-
lald! Aki nem tartja fontosnak magat, az masokatlé&becsuil. Egy olyan tarsadalomban, ahol nem
fontos az egyén, elzillik. Ha liwagy, tudnod kell, hogy az Isten figyel rad. Halsadgondolko-

do vagy, tudnod kell, hogy rad, az emberre hafelelésseg az értelmes életért, itt a foldon. Nem
mindegy tehéat, hogy mit cselekszel, hogyan visedke&ajat fontossagod tudata szili meg a tisz-
teletet 6nmagad irant. Onmagad tisztelete — tistetebziil a masik ember irant. Egyutt vagytok az
emberiség, k6zos felidséggel.

A dolgoknak oka és kovetkezménye van, az emberiekgk kezdete és vége. Ha az
egymasrakovetkezés rendjét ismerjik: ez a bolcgds=ztlete.”
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Eletritmusunk felgyorsulasa, napi életiink zsufasaélményekkel, hirekkel, eseményekkel
valo tulingerlése a modern technikai civilizacidahlétrehozott eéletforma kdvetkezménye. Ez
az életforma rengeteg értéket hozott létre és tivjejazdasagi-kulturalis féjlés kovetkez-
menye. Semmi értelme sincs annak, hogy a tarsadejtidés objektiv iranyat rossznak, ar-
talmasnak, elutasitanddénak kialtsuk ki. Bbh szubjektivista attitdb6l fakad az elmaganyo-
sodas, az ,elidegenedés”. Az emberiddgs ma itt tart, ezek a jellegzetességei. Mi, alak
emberiség tagjai vagyunk, nem léphetliink félre abaxirtarsadalom fejdésének utjardél. El-
lenkedleg: at kell élnink és jol kell megélnink mindaatnit a viharos Uteth gazdasagi-
tudomanyos-technikai féjtés életformaban Iétrehozott. A vilagunkhoz valaipie beallitott-
sag a pszichés egészsédididtétele.

Ez utobbi magyarazattal nem értek egészen egyetymgitélésem szerint, a bekezdés témajanak
csak tlneti kezeléséll szolgal; viszont maga azoékseegésze, az abban leirtak, jelen iraghnf
kérdéséhez nagyon j6 adalékot képviselnek.

A
A

Csanyi Vilmos nyoman:
aki az iskola, az oktatas, a nevelés, a tudasatpddblémaival kapcsolatban irta az alabbia-
kat, de ugy érzem ezek j6 része alkalmazhato, m@igfodo jelen esetben is.

Az a véleményem, hogy nem a medleendszerek javitgatasa vezet a problémak megoldasa
hoz, hanem egy gyokeresen 0j szemlélet, amely [roblpméakat elésorban humanetoldgiai
oldalrdl kozeliti meg.

...azt is tudjuk, hogy a biologiai meghatérozottsagukdig egy kultira szévevényeiben bon-
takoznak ki, és elith egyenesen kdvetkezik, hogyha baj, valsag vanprakkbioldgiai adottsa-
gok és a kultara kapcsolataban, kdlcsonhatasaibliké&resniink az okokat.

[,Tradicionalis szinten”]

...mig az allatoknél csak egymassal folyamatosanevefsegyedek csoportjait talaljuk...
[egy emberilk6zO6sség tagjai esetenként hajlanddk a sajat egydakeiket a csoportérdek
mogé sorolniJEz azonban egyre inkdbb folborulni latszik, illetesak valami elképesen
specialis terileteken mondhat6 érvényesnek.]

A kozossegek kialakulasat szamos, alacsonyabb ezel®si szinten megjeléntulajdonsag
teszi lehetvé, és igen éis genetikai determinacioja van. A kbzosségek kidkdaban szerepe
van az emberi rangsornak, amely vegyes jélleggmcsak személyek, hanem k6zdsségi szaba-
lyok is allhatnak az egyes pozicidkban.

[Nem minden ember-csoportosulas kozosség. A kapisdéalakulasahoz négy kozosségte-
remis elem meglétére van szikség:]

— k6z0s akcidkban tortérrészvétel;

— az igy letrejo¥ kdzos hiedelmek elfogadasa;

— a kdzOsség szocialis konstrukcidinak tevékenteépi

Ha ez a harom tulajdonsag megnyilvanul és egy lyasintenzitassal hosszabb ideig (1-2 év)
folyik, akkor megjelenik a negyedik tulajdonsdgaz: ember tiséges kozosségéhez, és szemeé-
lyes érdekeit a kozdsseg érdekei mégé sorolja.

[Mindez érvényes a csaladi k6zosségekre is. (Bbkdskben érinflegesen szo6t ejtiink a séill
feleldsségbl is.)]

[A kdzds akcidk keretében]a csaladhoz tartozd gyerekekkel valé foglalkozdésn csak uta-
sitasokbdl és szamonkéréséktevodik dssze...,

[A k6z0s hiedelmek, (amik nem merilnek ki a vaidsg az egyes babonak, politikai bealli-
tottsag korében, hanem bele tartoznak a kdzos logetesek, mesék is, amik mind-mind) segi-
tenek az egyes, bizonyos helyzetek helyes megbitgsinnak kialakitasaban, hogy ,mi jar”,

a gyereknek, felfitnek, mit szabad, mit nem, és mik a kotelessegek.]
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Kevésbé feling, de anndl fontosabb jelledje a j0 csaladnak a kdzds konstrukcid. Ez is sok-
féle lehet, de mindig abban nyilvanul meg, hogyawalyen, a csalad szaméara fontos esemény,
folyamat, kdz6s tevékenység elvégzésének modjandteshek. Nagyon korai életkorban meg-
jelenik azonban a gyerekek igénye a kdzos konstdu&c arra, hogy megbeszéljék velik a
dontéseket...[aminek nyoméan létrejohet egyfajta egyetértés dallfihatéak olyan sza-
baly(rendszerek), amiket kell, érdemes kovetnigesiaknek is.]

Ha a csaladban elegahdyakorisaggal vannak kdzos akcidk, kialakultakbads hiedelmek,

és mikodik a k6zos konstrukcid, akkor megjelenik isség tulajdonsaga a csaladtagokban. Ez
pontosan kielégiti a kdzdsség definicidjat: aksdges, az hajlandd a sajat érdekeit a csalad ér-
dekei mogé sorolni. Ez természetesen nem azt jeleogy mindig és mérlegelés nélkil, ha-
nem azt, hogy a fontos, a csaldd szamara lényegtskben.

[A generaciok felcseperedése soran vannak még d&syelemek, mint példaul a csaladon be-
luli rangsor, vagy az el kovetked példamutatas, illetve mintakdvetés. Ha a rendzzsxe-

z6 tulajdonsagok mkodése korlatokba Utkozik, vagy d@kidésiket megzavarjak, sem kozos-
ség, semidség nem alakul ki.]

[A de-generacio cseperedésénelésakaban tipikusanjgyengéek a kdterok, €s igencsak
gyenge a hatasukra kialakulddeég. A modern tarsadalmi organizaciok ezértiséget kény-
szerekke[esetleg megtévesztéssel, rabeszéléssel, wiegggellhelyettesitik.

Az emberi szocialis organizaciok Iétszamainak edlezih mértéki megndvekedése a torténe-
lem legutdbbi szakaszaban tipikus megszaladasngélp amely ugyan lelieté teszi, hogy
nagymeérei emberpopulaciok viszonylag békésen éljenek ésyez&tjenek, de szamos jelen-
tés hatranya is van.

[Szintén kedvéitlenll hatnak a generaciokra tovabbi (tarsadalmiggezaladasi jelenségek,
mint példaul, amikor:]

...ezek a statusok nem illeszkednek a kultaraba, si@tasokat nem a kozdsség életében vald
tevékenység, a kozos célokért valé munka soraniyenanem egyszéen megvehék. Ez is
.megszaladasi jelenség”. A kultlira sajat folyamadhiszerzett statusz sokkal értékesebb, mint
az, amit meg lehet venni. A természetes statusat ketedmény, jutalom, megbecsiilés, egy ko-
zOsségben betoltott funkcid, amelyet nem fenyedemasok: nem fordulhat &l hogy holnap
valaki egy nagyobb, egy Ujabb valamit vesz, és aenkiettl értéktelenné valik. Mindenkeép-
pen viszonyt, a kb6z6sség tobbi tagjahozokbtviszonyt fejez ki a status, és ha ez kimosddik
belble, ertéktelen cicomava valik. A modern tarsadalpaaka piacgazdasagok természete mi-
att a statusversengés is megszaladt.

...vagy...

A poziciok betoldinek a sz0 etoldgiai értelmében vett hatalma mitisnanégis a kultira
olyan cicomékkal vette korul ezeket a pozicidkatglyek ugy tuntetik fel, mintha valodi hata-
lomrdl lenne sz, és a hatalomvagynak nincsen biallag is érzékelhétfelss hatara, mint
példaul az éhségnek a jéllakas.

A
A

Ez utébbirdl eszembe jut, (aminek tradicionalisténdtt tobbek kdzott a ,,Mennyit ér az emberélet,
ha magyar?” utikbnyvemben is megemlitettem) azy laogsegragok, komédiasok valamikor fon-
tos, de csak megt elemei voltak a(z egészséges) tarsadalomnakpéizeianyzott a kitartas, az
alazat az életet jelefitmunka, a létezést terefratruktira létrehozasa és fonntartasa irant, inkabb
vallaltdk a magaldzkodast életiik pefkpercre tortéd tengetése érdekében. Manapsag, pedig
,2utodaik” ott vannak a kozélet prominens szegletaibveéleménytket harsanyan hangoztatjak,
mitdbb politizalnak. Ha a fejukre teszik a papiré&sronat, akkor valéban azt hiszik, hafkya
kiralyok, az uralkoddk, (ami még a szinpadon helgnis lenne). Csakhogy mara a szinpadon
kivil is egyre inkabb ez valt az elfogadott (sib&lyzetté, & sok néZ valdéban annak, (valamiféle
eldl-jarénak) is latja ezeket a simulékony dibket.

.De, hat szorakoztatnak benniinket és ez megadjasaniossaguk kélimértékét!” — vethetné el-
len(m) barki.

lgen az ember alapwetulajdonsaga a jatékra valdé hajlam, Ggy is, migény a szorakozasra.
Vannak olyanok, akik egyenesen, (ha nem is ponibyganértelemben, de) ,homo ludens”-t emli-
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tenek a ,homo sapiens sapiens”-sel kapcsolatbamk@sgy azok szérakoztatasadhoz nem sziiksé-
ges tulsdgosan sok..., gyakorlatilag semmi képessémrsen szikség..., olykor egygamoszla-
nok is megteszik az arénaban...!
A baj nem is akkor van, amikor az ilyen szorak@kiah mesterségik osszes fortélyat latba vetve
benniinket akarnak efledini és tudnak is 6nfeledt lekodtottsegbe ,kényiszei’; a bajok ott kez-
dédnek, amikor a mi sorsunkat, annak intézését akaaj&ezikbe venni és ennek elfogadasara
akarnak kényszeriteni. Emberi sorsokért toftérelisséghez azonban kicsit tdbbre lenne sziikség,
mint holmi hataskeltés tudomanyara.
Csoda-e, ha a faj elitnek tartott rétegének ilyamentalitdsa, moralja, akkor a de-generacié a sok
veszdséggel jaré tudasmegszerzés helyett, az iskolakbagelégszik a léc folotti eppen-
atcsuszassal és mindenkidggsrban a papir megszerzésére hajt, a papiréra,raajd igazolja az
6 képesseégeit, a papiréra, amihez ilyen kortlmekgeétt csak egyfajta dolog tarsulhat...

A
A

A szinész valéban alkalmas kodzfeladatok ellata8qrafaloban
rendelkezik olyan képességekkel, amik alapjan rdtulgdki-
ismerettel, batran hozzaszolhat témegek sorsat@radont
kérdésekhez?
Popper Péter, a szinészékrszinészeti irt lelki tanulma-
nyabarY tébbek kdzott ugy fogalmaz:
[A szinészt] a sajat enféfiésének ,visszafogasa” teszi al-
kotasra képesse.
A titkolt irigységle], a kisebbrentlségi érzed] a civil vi-
laggal szemben, amit mindig gorcsésen ,uberolnil. ke
...polgéarosulni probal. De nem tud mit kezdeni vele.
A ,szinész személyiségének részleges eéretlenséget’
emliti, ahol az,En-fejlédésnek, az En-ének gyermekibb,
ha ugy tetszik, archaikusabb szingjéran sz6.”
Az ilyen, hiteles lehet egy bizonyos (szinész@)epben, de jobbara hiteltelen cdemo6 a kdz-
életi, honatyai, varosatyai szerepben.
(Ennél mar csak a ripacs, vagy a celeb a rosszab rendelkezik mindazzal a kbbiekben emli-
tett bolhakdhogéssel, ami kifogasolhatd a sajaeke@geit félreismérszinésznél is, csak vele ellen-
tétben amazok még a szinészi mesterségbeli tudiddmigval vannak, nélkiul6zik még mindazt is.)
Ha mindez igy van, akkor mi keresnivaldja van a&lgiben, a politikus meégis miért veszi be a bu-
liba, a sajat bulijaba maga mellé az ilyet, hacsedn az 4ltala képviselt, a neki talmi médon tu-
lajdonitott ,szuperférfi” karakter miatt?
Pedig mennyire hamis dolog ez...
Ismét Popper Péter nyoman: A szinészi hivatas faods Iényegét tekintve kifejezetten férfias pa-
lya, azonban a megvalosités, a szinészi hatdsleddsizei hatarozottan, nyilvanvaldéan és egyér-
telmien rviesek. Az 6rok exhibicid, a szereplés, a testisszpRultusza, a fizikai értelemben(is)
vett tetszeni vagyas...

" popper Péter tanulméanya 1979-ben (6t6dikkénthjeteeg Szines pokol cimen, amiben megdékbanalogiak fe-
dezhebk fél Szabo Istvan, 1981-ben bemutatott Mephist@fj&apcsolatban, ami, Popper Péter altal is nalggcsiilt
Thomas Mann fidnak, Klaus Mann-nak azonosicieagénye alapjan késziilt.

A Mephisto Klaus Mann hatodik regénye, amely 1936-felent meg az amszterdami Querido kiaddnal. My
targya, hogy a Mephisto kulcsregénynek tekiritteetMindenesetre amikor kiada$ttla Pariser Tageszeitungee-
test kdzolt belle, kulcsregényként mutattak be és az olvasok ignéezték. Klaus Mann, aki nem tekintette @it
kulcsregénynek, az esetleges @lefél6 Fritz Helmut Landshoff (Querido német nyélesztalyanak vezée, az ir6
baratja) nyoméséara taviratban kért helyesbitésfjsagtdl. Nem kulcsregény. Egy szikséges magyadiranel.
»Tiltakoznom kell — az 6ndk lapjanak méltésaga &aben, az olvasok érdekében, akik tllsagosan iiyyegek ahhoz
semhogy 'kulcsregénnyel’ szérakoztassékt, és végil sajat méltosagom érdekében. [...]eth rgy portrérdl, ha-
nem egy szimbolikus tipusrol van sz6 — az olvagjafanegitélni, hogy ez egyuttal élettelijivészien szemlélt és
megformalt ember-e.”

Hasonl6 a helyzet ebben a tanulmanyban félembtdttpéldakarakterrel is, csakigy mint a séergyéb kdnyveiben
emlitésre kerid jellemekkel, vagy jellemtelenségekkel.
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Kifelé mindebbl ez az utobbi allr megy ki. A szinész (ha nem is tudatosan, dejliam van
mindezzel. Védekezése a hangsulyozott, totaliadeify megjelenitése. Az eszmeényi férfinek mu-
tatja magat —d, lovagol, vadaszik, karomkodik, iszik, kartyasikexszel..., kell ennél tébb bizo-
nyiték? Legbelill azonban ott a kis tragikus bizalayisag, amely éhivja mindezt a csindradattat
és hamis mintdul szolgélhat az erre fogékonyak &ras az ilyen fény(é)ben még egy politikus
is jobban mutathat. Hataskeltés..., hataskeltés... Eangalalraitélt fajnak, ennek az 6ngyilkos-
sagra itélkezett mutacionak az egyre nagyobb, ggiabb egyeduralkodébba valé, minden mast
maga ala gyré képesseége...

De, hat a bolhaval sem akkor van az igazi probléanaikor csip, hanem amikor elkezd kohogni.
Az ilyenek rendelkeznek-e a gondjaikra bizottakléthek képviseletéhez, azok érvényesiléséhez
szlikséges (szak)tudassal, a gondos gazda tudonadriy@niiltekintésével, habitusaval, vagy eset-
leg barmiféle szakralis jogositvannyal, kivalésa@eja vagy csak a kapcsolatikéjik kamatozta-
tasdhoz, sajatos érdekek kiszolgalasahoz..., blablaépblenek?

Talan nem tévedek nagyot, ha ezt is egyfajta megkra jelenségnek aposztrofalom: mindenki-
ben van egyfajta szabadsagszeretet-vagy..., egyté@osadalom periféridjan egyensulyozo ripacs,
életvitelével szukségs#Zen egyfajta szabadsagkép megszemédyesiolt..., az ezt képvisebl
kénnyen valik egy bizonyos ikon, jelkép, a szalpfiiag hordozojava, megtestefjévé..., ez a
szimbélum (az éksek figyelembevételével) egyszenddon valt ki szimpatiat..., amennyiben
mindez megtortént, senkinek sem lesz nehéz eikoraa kivetitenie a vagyait, nem lesz nehéz
azonosulni vele..., éltkezdve a megszaladas jelensége mar dnalléanadekdpat...

Ehhez jon még hozz4, hogy (amint ez, ennek a tanyimak az egyéb helyén is emlitésre keril) a
humaridétak tényekkel nem medgietk, viszont az érzelmeikre hatast gyakorolva, gylaker
lag barmi elérhef naluk. Es gondoljunk csak a hangya-tiics6k meséné, egykoron, valamikor,
ugyan kiknek volt alkalmuk terjeszteni (a nép kéngbeginkabb(?)!

(Ehhez a témahoz szorosan kapcsolédhat az udvemivtbdérdéskore, ami megérne egy kilon ta-
nulmanyt. Itt csak megemlitem, nem fogok foglalkezzel...)

Egy masik éimény(m):

Van olyan, gépészmeérnoki végzettséggel rendelkerrsom, aki, az altalam ismert munkai so-
ran igen nagy eélszeretettel hasznalta fol az éppen trendi kityikedndékosan nem emlitettem
vele kapcsolatban a ,médk” megnevezeést, mert megitélésem szerint egy mégkpkzamtalan
szempontot figyelembe véve, mindig a kdrtlményalingzlegoptimalisabb, leggazdasagosabb
miiszaki megoldasra kell térekednie. Annak idejéngpégzmerndki praxisomban engemet leg-
alabb is ez az elv vezérelt. Azonban, alkalmanhkataimasra kerekedett szemmel, débbenten all-
tam azs egyik-masik megoldasaséll, mert fogalmam sem volt annak értelédemiértjérsl, szik-
ségességél, hacsak a divathoz tértérigazodas igénye nem indokolta annak ,létjogosugjéga
Persze a megrendgligények sokat nyomhatnak a latba ilyenkor (ispgember kénytelen mar-
kansan figyelembe venni a megreddafolyakat, ha meg akarja tartani a kuncsaftot.

Persze annak idején nekem is mégdjgg bajom a #ndkeimmel, ha nem az éppen aktualis igé-
nyeknek megfelédn készitettem el a munkamat, masokéval szembek&mytelen(kelletlen) vol-
tam hattérbe sorolni az gy érdekeit a sajat muekgm (megtartasa) érdekében.

No, de egy sajat, Ujtervezékornyezet kialakitdsakor, ahol nincsen semmi kozi& ténye? (a
vélassza a divathoborttal szemben?

Amikor a n@szaki értelmiség elitiében follelldeegy ilyen jelenség, mire szamithat a nekik (im-
mar) kiszolgéltatott(a valt) kornyezet?

Lehet ez (is) egyfajta megszaladasi jelenség kéxetinye?

[A de-generécio, pedig mindebben a kérnyezetbenngyglkedik, mint hal a vizben; ez valik
azo ,természetes” kornyezetévé, a sz6 legszorosaldinéében kdrbeveszi, fizikailag is, men-
talisan is belehatolnak az imént emlitettek...

Szamukra a cél, (hanem az egyetlen cél ami vartdépes), az éppen aktudlis igény, az éppen
meglév (egyéni, 6nos) érdek kielégitése... Nem lat tovidblm is néz messzebb...]

A
A
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Ken Wilber szerint:

A vildg sosem volt olyan dsszetett, mint manapsagettél megall az ész, és iithként érzelmi-

leg is nehéz feldolgozniArrél nem is beszélve, hogy a vilag egyre csakybtidik, s egyre na-
gyobb a kakofonia, amikor napjaink problémaivalshkesuiliink, példaul a szétgges vallasi
fundamentalizmussal, a kérnyezetink lealacsonyighséd kudarcot vallo oktatasi-nevelési rend-
szerekkel, egzisztencidlis elidegenedéssel és &yeszpénziigyi piacokkal. A tudomany soha
nem tagolédott még szét ennyi apro résztertledtea sem volt ennyi vilagnézet, amelyeket mind-
mind figyelembe kell venni, ha ezekkel a gondokddedrunk foglalkozni. Valésago$ségszaruja

ez a megkozelitéseknek. Ha azonban nem tudjuk liszzie 6sszekapcsolni, egymasra vonatkoz-
tatni és 0sszerendezni ezeket a kuloBhderspektivakat, akkor nagyrészt elvész vagy salyos
csokken mindaz, amivel hozza tudnanak jarulni dl@raink megoldasahoz. Globalis kdz6sség
részéve valtunk mostanara, és sztikségunk van ggg (dzemléletében globalis, de ugyanakkor a
mindennapi életlink részletein alapuld) keretrendezamely képes 6sszerendezni szamos olyan
ervényes megkozelitést, amelyek érddkkre tarthatnak szamot az egyérifeszitéseink és a
k6z6s problémamegoldasunk terén.

A
A

Roékusfalvy Pal nyoman

»Carl Gustav Jung mar hatvan évvel éteigy irt Zukunft und Gegenwart (J&es jelen) c. mun-
kajaban: Ma, a masodik évezred befejezésért@sijén olyan idket élink, amelyek egy vilag-
méreti pusztulds apokaliptikus képeit vetitik elénk. Selyem alapunk sincs arra, hogy a fenye-
getést konnyedén vegylik. A nyugati vilagban mardeimiitt ott vannak azok a felforgaté kisebb-
ségek, amelyek a gyujtofaklyat készen tartjat, Bumanizmusunk és jogérzékink védelmét
elvezik olyannyira, hogy nézeteik terjesztésének meni sem all Gtjaba, csupan egy bizonyos
belatd és szellemileg szilard lakossagréteg kistigtielme. Ez utdbbi réteg hatalmat azonban nem
szabad tulbecstuilni.”

A
A

Arisztotelész (Kr. e. 384-322) szerintlg az ember a természetébe irt tokéletességet eléak-

kor a legjobb az allatok kdzott, ha pedig nem, vagy ha nem a térvények és az igazsagossag
szerint cselekszik, akkor a legrosszabb kozottik,iseen az igazsagtalansag rendkivil veszé-
lyessé tud valni, mivel az ember szaméra az igazsaljnsag veéghezvitelére eszk6zok is a ren-
delkezésére allnak.”Az ember tehat rossz célra is hasznalhatja adaits&gpességeit. Az @ibi-

ek megértésehez tudatositanunk kell, hogy a Filz6fSzent Tamas kifejezését hasznalva — az em-
bert (minthumarnidotat®) tarsas lénynek, politikai allatnak tekinti.

A
A

Kun Bernadette (a vilaghalo és a ,kiber-rendszerek’kapcsan)

.-..a személy olyan szerédii| olyan identitast valaszt maganak, amilyet snereEz egyfajta on-
megvalositasi lehéség (sic!), s igy olyan tulajdonsagokkal ruhazhtitjanagat, melyekkel a va-
I6sdgban nem rendelkezik (pl. batorsag, Ugyesatignkes kil§).”

[Hat nem groteszk!!!1??????? Ennél mar csak a vilisigatekok olimpigja a megdodbbéhb...]

s 77

Az emlékezet romlik, mert nincsen sziksége a me&j&bd, az informaciok fejben tartdsaraak
az informaciok elérési utjanak tudasara. Ez pedig gy teljesen masfajta gondolkodasi struk-
turat, szemléletmddot, problémakezelést, odafordukt eredményez, aminek végeredménye a
kreativitas csokkenése.

Egyébként is hatalmas tudasanyag veszett el az rev@bpldl a generaciok atnemadasa,
atnemoroklése altal.

A
A

18 Az emberi mifiséget taglal6 ,A Felcseperedett” ciftkdtet részletesen elemzi a huragta tulajdonsagait. It
csak annyit, hogy, az embernek latszo targy, eanoynha ember lenne, rosszabb mint a kis hercedgam,Hat
ember ez? Dehogy ember! Gomba!”.
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Dézsa Gyorgy (arrél, hogy a silanysag hogyan vali@dlomma)

Tortént egyszer, hogy Tom Wolfe cikksorozatot rtakkori Amerika egyfajta szubkultarajanak
szamito, illegalisan megrendezett tuningauto-vemsienil. A cikksorozatot csak félig-meddig keé-
szitette el, viszont Byron Dobbell lapszerkészkész anyagot kérte szamétet De ilyen nem lé-
tezett, ezért a firkasz, hogy szépitse a dolgat léhetség szerint kimentse magat, elkildte félig-
meddig kéziratot. De a szerke$izis szoritotta a hatarid kész anyagban meg nem reménykedhe-
tett, ezért a félig-meddig kéziratot kildte tovaldesibb eblsl sziletett meg a ,Kandirozott
mandarinzselészinaramvonal”’, amiben ,az irasok a 60-as évek szubkaitol szoltak, ponto-
sabban arrél, hogy a szubkulturdbél hogyan leset & hogyan épul bele az amerikai alomba.
[Vesd 6ssze mindezt Arthur Miller, ,Az tGigynok hatatimen, évtizedekkel korabban megirt dra-
méjaval.] Hogy lesz pénz a lokottségh, a lazadasbol. Hogy valik kereskedelmi termékkeé a
eletérzés és ezen keresztil maga a fiatalsag is.

A
A

Szerencsés Karoly (a versenyt és a ggztesrol)

Perddnd, hogy melyik alkotast lattak vagy olvastak tobbsit, kit hanyszor jel6ltek ismeretlen
emberek dijakra. Melyik cég gyart tobb terméketmt nagyobb profitot. A versenyeknek vannak
gyoztesei és vesztesei, de ezek a helyezésekmiféle kapcsolatban nincsenek mar az érté-
kekkel, a hasznossaggal, a valésagghdlem valnak az emberiség javarét! #\ verseny lényegé-
ben minden valos értéket lenullazott: maradt a misBg és a zlé elismerés, az Oscar-dijtol
egészen a kereskedelmi televiziok tehetségkutas@ngeinek etsdijaig. Persze fel lehet fogni az
életet ugy is, mint egy versenyt. De akkor nagyda kell figyelni, melyik sportagban indulunk.

Vajon az a g§ztes, aki egész életében a penzt, a sikert haa@zbljndezt ugy, hogy ebben a ver-
senyben a végsvereseg elkerilhetetlen. Es mégis milyen kevedgukl be, milyen kevesen tu-
dunk kikeveredni a mokuskeréib

Ez nem a szabad verseny! Ez a szabad préda.

Mintha a prédaszerzés koraban élnenk inkabb égvadeelyesebb ragadozdk lennének a szabad-
sag leghangosabb bajnokai. Es nem csak a gazdasagheti vilagban.

Es van, aki sz6szolénak all kéziiliink e bornirtsaghm Mikdzben ha hinnénk a pocsolyafiloz6-
fusoknak, itt semmi, még a szél, a folyd és a rap sversenyképes”. Ar-apaly a pocsolyaban
meg ritkan valtja egymast.

Az értelmetlen célokért, elismerésekért, dijaké@rmrérdemes nap mint nap megfeszuilni. De hat a
talmi versenyek épp azt szolgaljak, hogy a nagy Gsescsapasra mar ne is jusson énk. Az pe-
dig, ahol a g§ztes megsemmisiti a vesztest, nem verseny, hanszanis.

En tudom, hogy azonos feltételek mellett, fair eagden nem veszithetiink. Nagy a tapasztalatunk.

Mi nem vagyunk a verseny ellen, de csak olyan vensek van értelme, amelyben egydna fel-
tételek. Az esélyek ugysem lesznek.

Azok boldogulnak, akik értelmes, hasznos munkabhk dromiket. Nem értelmetlen versenyhaj-
szakban, latszatsikerekben, buborék néfisegekbenAz értelmetlen verseny megéli a Foldet,

€s megoli az EmbertValaki persze ol jar, azt hiszi. Abba kell hagyAbba kell hagyatni! Min-
denki tehet érte. A kormanyok, a nemzetkozi szextedz és mi mindannyian. Ki kell szallni. Mo-
solyért, szeretetért, szabadsagért, lelki egyegstijlgyermekiink kacagasaért érdemes élni. Es
azért, hogy megteremtstik ennek feltételeit mindem&imara. Mindenki a maga helyén.

Ez ad eft, egészséges versenyszellemet. A jobbitdo szamdékagunkban bizas. Ha utat tévesz-
tettlink, akkor is. ldben észhez térni. Az igazi verseny: szabadség.

A
A

Hegyeshalmi Richarda tények elfogadasardl, illetve visszautasitas@toiélkedik. Ez a gondo-
latmenet nagyon jol beleilleszkedik az Uj faj Kialldsanak ,menetrendjébe”.

Nehéz valakit tényekkel megégni, ha a tények az illétenképét, vilagnézetét vagy megg§dé-

sét veszélyeztetik. Sokan inkabb elhiszik az dkefseha azok a sajat nézeteiket tamasztjak ala. A
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backfire effect, néven ismert jelenség azt irja le, amikor a tkmgm céfoljak, hanem medsi-

tik a tévképzeteket. A post-trithkorszakban egyre kisebb a sulyuk a tényekagkdnkép so-
kaknak fontosabb a racionalitdsnal. Egészen addiggmig szembe nem j6n a val6sag.

2017-ben rosszabb ténynek lenni, mint 1950-ben iamerégernek. Gyanakodva néznek, nem fo-
gadnak be, megkéfpklezik a létjogosultsagunkat, és mar a pusztaésignk ténye is plafonig tol-
ja egyesek vérnyomasat. Es ha valakinek megprdbategmagyarazni, hogy nincs veliik semmi
baj, nem csak a kosérlabdabdl és az utcai harcditbar életik, az illét szaja habzani kezdene,
fehér lepedbe tekerné magat, és teli torokbdl énekelné a Hesdsel-Liedet.

Ez persze széiséges reakcid: a tbbbség egysearcsak figyelmen kivil hagyja a tényeket, ha
agy érzi, hogy az sérti egy mély megg§déseét.

A pszicholégus Leon Festinger 1956-0s kényvébendgiWProphecy Fails) leirta annak az uféhiv
szektanak a torténetét, akik hittek benne, hoginedrtiik egy anyahajo. Amikor az ufok a megjo-
vendolt idbben — természetesen — nem jottek el, a szekta tagjaismerték be a tévedésiiket.
Ellenkedleq: kétségbeesetten prébaltak masokat megygya nézeteik helyességkrujabb és
Ujabb idpontokra kitolva az idegenek érkezését.

A szocialpszichologus Carol Tavris €s Elliot Arons2007-ben szamos kisérletre hivatkozva irtak
le, hogy az emberek kényiuk-kedvik szerint hajljidiah tényeket, hogy azok illeszkedjenek a vi-
lagnézetikbe

Okolszabaly, hogy a félretajékoztatott emberek neiftoztatidk meg a véleményiiket, ha az
szembemegy az értékrendjikidlalan ,mindségi szinteken” mulik mindez, és nem is érdemes gor
csolni a tények folemlitésevel, mint ahogyan aéknbhak sem jelentenek semmit az én tényeim...]

A kutatasok szerint mindennek van egy meég ésebb visszahatasa: minél jobban éitetjik a
tényeket, annal inkabb megeésitjik oket a véleménylikben. Félretajékoztatottak ellen té-
nyekkel harcolni olyan, mint benzinnel oltani a tiet.

...az emberek annak figgvényében fogadtak el a téhykkgy az tamogatta-e a vilagnézetiket
vagy sem.

Sokan a fact checkifigfontossagat hangsulyozzak, azzal érvelve, hogyema lennének alhirek,
nem lehetne ilyen kénnyen befolyasolni a tajékeraélllampolgarokat. Es csakugyan: egész kor-
osztalyoknak a Facebook azdlkeges hirforras, ahol barki megoszthat barmisegsmi nem k-
I6nbézteti meg az oroszlankolykot s&Wicca-boszorkanyrol sz6lo bulvarhirt a New Yorkngis
oknyomozo riportjatol.

A média szerepét tényleg nem érdemes alabecsiilrel Mem lehetlink ott egyszerre mindenhol, termé-
szetes, hogy kishirforradsokra tAmaszkodunk, ha szeretnénk megtuoigy mi térténik a vilagban.

Az internetes hirforrasok és az informacié hoztéBsége a mindentuddiizidjaval kecsegtet
latjuk az interneten, elolvassuk, nincs okunk Kegehi benne, és elhisszik, hogy igaz. Mar csak
azért sincs, mert a Facebook hirbuborékja, az ebhmbe¥ meggatolja, hogy eljussanak hoz-
zank a nézeteinkkel ellentétes hirek. De ha el is jytakkor sincs semmi: tobb kutatas azt igazol-
ja, hogy ezeket a hireket nem a Facebook intekigégoritmusa, hanem az emberi agy 6nvédelmi
mechanizmusa fogja visszakékblharitani.

19 Visszafelé elsiilés” effektusa — Amikor az embefigly reagélnak a céfold bizonyitékra valamivel szem hogy
megedBsitik a belé vetett hitiiket.

20 A post-truth (2016-ban az év szava) olyan helydefs jel#, mikor a targyilagos tények kevésbé hatnak a kozvé
leményre, mint az érzelmeken, személyes hiten Eapuek. Egyaire leginkadbb ,majdnem-igazsag”-nak, vagy az
Jgazsagon tul"-nak fordithaté. Talan leginkabb E&lcseperedett” ,,olyanmintha”-jahoz hasonlé.

Z Tényellerzés. Ennek egy markéans forméaja a New York Timesnek ugyanis van egy kiilon tigyosztalya, ami a
factcheckinget (tényellénzés?) végzi, magyarul kirendelnek melléd egy eimb&r egyenként felhivja a széveged-
ben szerel személyeket és ellérei, hogy amiket leirsz megtortént-e, és Ugy tdrg&rahogyan irod. Allitélag bar-
melyik irds, ami megjelenik a New York Times -bkeresztiil megy ezen.

22 Echo-chamber, vagy Woozle-effektus szerint mindfeslvan egy sajat, kiilén bejaratt online informaaiilaga,
amelyben a tartalmakat a felhasznalé korabbi tewiégei alapjan egy algoritmus valasztja ki. Egiapkényelmes
hely, ahol csak azok az informaciok szerepelnelelpshre az adott felhasznald szivesen rakattint&zart: az in-
ternet azt mutatja meg nekiink, ashazt gondolja, hogy latni szeretnénk, és nem sagiképp azt, amit latnunk kell.
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Ha egyszer kialakultak, a futé benyomasok rendkinadszi ideig veliink maradnak. — 6sszegezte
a tanulmany.

1976-ban ez még sokkolo felfedezés volt, de a wost-korban mar nem az. A struccpolitikat
szoktak ugy jellemezni, hogy a kellemetlen igazs&gékal nehezebb elhinni, mint egy édes ha-
zugséagot, dennek nem sok kdze van a tdjékozottsaghointelligens, sokdiplomas, imelt em-
berek is gyakran hajthatatlannak bizonyulnak aa&kgl szemben, és (latszoélag) irracionalisan vi-
selkednek. A szakirodalom megsitési torzitdsnak (confirmation bias) hivja azfeknséget,
amikor valaki csak az értékrendjének megtetéhyeket fogadija el, a tébbit elutasitja.

Mercier szerintaz értelem evollcios fejlemény, mint a szinlatas gg a felegyenesedés. Az ér-
telem tette leheévé az emberek egyuittnikddését. Az egyittniikddést nehéz kialakitani és
nehéz fenntartani, de a csoporthoz tartozas érzewolucios ebnyt jelent. Az értelem és az in-
telligencia nem azért alakult ki, hogy absztrakt, dgikai problémékat oldjunk meg vele, ha-
nem hogy csoportban tudjunk mikédni.

Az értelemnek tehat alapvein kozosségképzfunkcioja van. A furcsanak vagy értelmetlennek
tino tetteket gyakran nem az intellektus hanem azakted szemszogébkell nézni.
Haldsz6-vadaszo-gjtogets 6seinknek meég nem kellett véleményt formalniuk a nijpu
adminisztraciorol, és alhirek hitelességét semektelliralniuk.Egy olyan evolucids csokeveény,
mint az értelem, nem tudja tartani a |épést a moder vilaggal. Mercier és Sperber szerint a
kérnyezet tul gyorsan valtozott ahhoz, hogy a temates kivalasztodas és az egyeddes |eépést
tudjon tartani vele.

...a mélység ismeretének illizioja (illusion of ex@ory depth) — az élet minden tertletén megfi-
gyelhet. Az emberekre jellendz hogy azt hiszik, sokkal tdbbet tudnak a dolgakndiht amennyit
valojaban tudnak réluk. Ennek a tobbi ember az dkanindennap hasznalt vécénket valaki mas
megtervezte, ezért masok kdnnyen hasznélhatjdkeadt. sz0l az emberi civilizacio torténete: az
ember a sajat tudasat az intelligencija és a karnkacid révén a kovetkézaemzedékre hagyoma-
nyozhatta. Mindannyian masok szakértelmére tamasakoa mindennapi életben — ez valdsldg

az 6skozosseég kialakulasa ota igy van. Sloman és Fehrdzerint olyan jOl tudunk egyuttikddni
masokkal, hogy észre sem vesszik, hol §#iiza sajat tudasunk, és hol kédik masoké.

A hatarok elmosddasa a fajlestorténetre is kihatothhogy az emberek Ujabb és Gjabb eszko-
zOket taléltak fol, azzal parhuzamosan a tudatlansgegy Uj rétegét alakitottak ki.De ez igy
van jol. Ha mindenkinek meg kéne tanulnia a femmeagkélas képességét, niittla kezébe vesz
egy kést, megrekedtiink volna a bronzkorszakbanigpenem kell megtanulnunk programozni
vagy integralt aramkort tervezni, ha hasznalni jkaa telefonunkon a Snapchatet.

A téjékozatlansag akkor valik veszélyedseé,az alultdjékozott személya politika tertiletére me-
részkedik. A vécét lehuzhatjuk, anélkil, hogy étdn hogy nikbdne. De milyen alapon ellenez-
zUk vagy tamogatjuk a bevandorlas tilaimat? Ezreatpar fokkal bonyolultabb egy vécécsészénél.
A téma nem ismerete altalaban nem gatja a vélerni@iganak.

...az érintettek azért utasithatjak el a racion&@igglatokat (ne hordjanak hidzsabot, egyenek
disznéhdust, lazadjanak fol a szlleik ellen), mereknéletet évezredek o6ta tartdikiidoképesseg
igazolja. Ugyan hogy befolyasolhatnd egy Uj infociddarabka tobb ezer év tapasztalatat? Vagy
akar az illed életenek néhany évtizedeét?

A tények ismertetésével nem lehet masokat m&ggy mert ezeket egysaem félresoprik Cél-
szenibb az érzelmekre hatni — bar tény, hogy ez pont autloméanyos megalapozottsdgnak
tenne keresztbe.

Sokaig elfogadtam ezt a megallapitast, mert a tzpdstaim ezt tAmasztottak ala, viszont értetle-
ndl alltam a jelenség éit, mert képtelen voltam belatni, megemésztenignmy. Aztan rajottem,
hogy ez a megallapitds a humaddtikra vonatkozikjket valoban nem lehet tényekkel meéggy,
viszont megtévesztés utjan barmire ,0nként” ravékef humardota egy mas vilagban él, (ahol,
talan tények sem léteznek), ezért egyierenem fogja fol a tényeket, valojaban képtelea.err

A
A

Ha a ,Kasszandra monolégja™-ban valaki egyfajta akitot sejt, ilyesmire gyanakszik, talan nem
véletlentl merdl ez fél benne.
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Katona Istvan (az addikcié, mint tanulasi folyamateredménye)

Nem gondolom, hogy a fiigég elmélete tisztan kémiai alapon fog nyugodniy &xgem, inkabb
egy olyan logikai modell van kiépiben, amelynek alapjan kezdjuk megérteni, hogy gdsigg
ugyanolyan tanulasi folyamatokon alapszik, mintkonimindennapi életeseményeinket epizodi-
kus memoédrianyom forméjaban taroljuk. Immar alaptétegy a fliggséget okozd anyagok hamis
memaorianyomokat kodolnak bele idegrendszerinkbgakesegitségével ravesznek minket, hogy
Ujra és Ujra hasznaljukket. A kabitdészerek altdélreinformalt idegrendszer olyan viselkedési
elemeket tanul meg, amelyek az egyén egészseégesdetfajfenntarto viselkedése szempontja-
badl irrelevansak, $t azokat ki is olthatjak.

Miféle ,tanulas” ez, hogy semmi eéfeszités nem kell hozz4,6¢ ennyire kdbnnyen és gyorsan
megy?

A tanulas egy koros formaja. Az addiktiv anyagaifdeb ,aljassaga”, hogyinimalis energia-

raforditassal sokkal nagyobbeufériat okoznak az agyban, mint a természetete#rpitalomfor-

rasok! Ennek oka, hogy még jobban megemelik a dopszimtet. A dopamin fontos hindje az

agy jutalmazo rendszerének, amelynek eredeti fedatt@gyravegyen minket a magunk és fa-
junk fenntartdsahoz sziikséges, sokszor igen energjanyes cselekvésekre

Tehat azt tanulja meg a fugjghogy a szer révén sokkal nagyobb 6romhdz juthett szokasosan
barmitl?

...a szenvedélybetd@zombossé valik olyan alapveét dromforrasok irant, mint az emberi kap-
csolatok, a szeretet, szerelem, alkotas, hivatiasikelrek.

Ennek agyi hatteréhez tartozik a medialis prefigtéreg és az anterior cingulate tertletekhez
kapcsolodo gatld kognitiv kontroll tartés gyengelées

Ezek az agyteruletek allnak egyébként kilonféletékimink — koztik példaul a gazdasagiak — hat-
terében is. Abban segitenek tobbek kozott, hHegjgmerjik: egy késleltetett jutalom gyakran
elonybsebb a tulélésink szempontjabdl, mint egy azonhgutalom. Ez a kognitiv gatlérend-
szer szenvedélybetegekben markansan 6sszeomilik.

A
A

Annak tekintetében, hogy a fontieken tul egyébkéatdemes kulonds figyelemmel fordulni a té-
méahoz, még egy masik aspektusra is szeretnémniéhfigyelmet: Jean-Baptiste Lamarck kdzel
kétszaz éve felvetett gondolatat, miszerint, aygretbeli valtozasok sz6 szerint megvaltoztatjak a
biolégiankat, raadasul a tulajdonsagokban vagy bsémek formajaban kifejgdd megvaltozta-
tott bioldgia még folyamatos kitettség nélkil iaditdhat egyik generaciorél a masikra, nos ezt
tobb mint fél évszazada Conrad Waddington kisétetis igazolta. igy szilletett meg az
epigenetika.

A
A

Dr. Nagy Zoltan Zsolt, a Semmelweis Egyetem Szetn&dinikajanak igazgatoja szerinEuro-
paban minden negyedik ember révidlato, és ez agard@rhatéan névekedni fog, mert a szem mar
gyerekkorban folyamatos kozeli hasznalatnak vanévkit kilonésen a rendszeres
szamitégéphaszndlat és az okoseszkdzok, illetebragasos tanulas miatt.

Nem lehet szemtornaval befolyasolni az anatomiaitadgokat.

A
A

Kiss Karoly 2017. majus 1. mno.hu

Kutatdként életem jelets részét konyvtarakban toltéttem. Most még az dgsd kell kikelnem,
kattintgatasokkal szinte minden anyaghoz, forrastazzajutok. Fotelban dlve, ingyen hallgathatom
kedves dalaimat, megnézhetem kedvenc filmjeimelfokidn éb unokdimmal Ggy beszélek, hogy
latjuk egymast. Kézirataimat a valtoztatasok mmatin kell Ujbdl legépelni. Akar percenként irhatok
levelet ismefseimnek. Egy afrikai ember, okostelefonnal a kezéha annyi informaciéhoz juthat,
mint husz évvel ezétt a vilag legtajékozottabb embere, az amerikailelhelkesen dicsérem bara-
tomnak ezt az internetes, DNS-es technovila&Qotem lelkesedik. Mondj harom olyan dolgot, ami
miatt szerinted a mai vilag jobb, mint a régi! -6lézfel. Ha a fentieket nem tekintjik Gnmagaban ér
téknek, hanem csupan ,eszk6zoknek” egy jobb élésam eléréséhez, akkord@isk a meghosszab-
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bodott életkort jel6lom meg. A hosszabb életkoabjér, hogy tovabb éliink betegen — érvel. Ez tény-
szefien nem igy van; az egészsegben eltdltott éveimkammegbtt. Masodik allithsom: nincs pes-
tis és kolera, hingl, tbc, legyztik a halalos jarvanyokat. De van tomeges depéedsizheimer-kor,
rak, magas vérnyomas, infarktus, cukorbetegségy-vigdza. Hm, ez igaz. Harmadik allitasom: ma
globélisan mindenki jobban él, mint akér csak otevel ezditt is. Az elmult évtizedekben pedig ki-
naiak és indiaiak szazmilliéi jutottak kenyérkeérésglalkozashoz és jovedelemhez. E#sen vitatja.
Arra hivatkozik, hogya GDP azért r6, mert pénzért vesszilk meg azokat a szolgaltatasaka
amikhez korabban természetben jutottunk hozza, amimi allitottunk elé. Az azsiai paraszt sajat
munkdaja korabban nem jelent meg a GDP-ben. Ebdeigansag vanA tdmeges elhizas példaul
kétszeresen is noveli a GDP-t: a sok élelmiszer-@pztas, majd pedig a fogyokuras készitmé-
nyek és az okozott betegségek kezelésének koltséyeén. Altalaban: a betegségek a gyogyitas és az
apolas koltségeivel novelik a GDP-t. Akkor is nésgk a nemzeti termék, ha szennyezzik a kérnye-
zetlinket: a megtisztitassal; a valasok az Ugywvittidgekkel emelik papiron szamitott jolétinket...

Ha a disznddljaval szembeni sarkunyhoba@nkélzépkori francia paraszt vérének a szerotonm-, d
pamin- és oxitocinszintje ugyanolyan volt, mint eggi francia bankarénak, aki a Champs-Elysées-
re nés palota teiszinti luxusapartmanjaban lakik, akkor mi értelnott @ Bastille ostromanak és a
francia forradalomnak? — teszi fel a kérdést Hazaaieli torténész. Ugyanis a boldogsagra valé haj-
lamunk genetikai adottsag, a hormonrendszer Ggodik, mint egy termosztat: a kilengések utan
mindig beall a megadott szintre. (Ha valakinek aiidtt szintje egy tizes skalan mondjuk 6t, bér-
milyen 6rom vagy banat éri, a kilengések utan @abzaz 6tos szintre; szemben azzal, akié nyolc, és
a kilengések utan arra fog beallni.) A torténelegnhgyobb kérdése, amit a torténészek nem mer-
nek foltenni — folytatddik Harari fejtegetése —gsi€soron az, hogy a féjlés, a valtozasok, a forra-
dalmak boldogabba teszik-e az embert. A boldogkai szociolégusok és pszicholégusok vég nél-
kil kutatjak, és arra a kdvetkeztetésre jutottakyhazattol fligg, mennyire vannak 6sszhangban
elvarasaink a leheéségekkel. Am ,a tomegmédia és a reklamipar kimerita vilag elégedettség-
tartalékait” — az igények szintelen fokozdsaval nem ad delhget az elégedettségre. Ezért kony-
nyen meglehet, hogy a mai szemmel elviselhetetleydinorisagos kérilmények kdzotb,ebs su-
lyos betegségedtt nyavalyaktol szenveédkdzépkori ember elégedettebb és boldogabb vatit, mi
vagyunk. Mert nagycsaladban és egymassébtiéokiskozosségekben élarmoniaban a terme-
szettel Rovid ideig élt, szamtalan betegség gyottorteyexrgekhalanddésag igen magas volt, de ha
mindebben Isten kezét latta, belétlistt sorsaba. (Ez is Harari fejtegetése.)

A kapitalizmus altal okozott felfordulasban a lelgsgabb ,az emberiség térténetének leghatalma-
nak ara. ,Ma maraz allam és a piac az egyén apja és anyja, és ay&ygcsak neki kbészénhe-
téen maradhat fenn’ A természetes kdzossegek helyére elképzelt kbzossdgpkek: a nemzet

és a fogyasztdk torzse. ,A konzumerizmus és a natimmus minden erejét megfeszitve dolgozik
azon, hogy elhiggyik: idegenek milli6i tartoznakyagahhoz a kézésséghez, amelyhez mi ma-
gunk is, és valamennyien k6zds multtal, k6zos érkledd és kdzos jdwel birunk.” (Juval Noah
Harari Homo sapiens ciim magyarul is megjelent kdnyvében irta meg mindezt nemzettel,
mint fiktiv fogalommal és k6z6sséggel nem nagydekeegyet.)

Az ilyen csodalkozhat-e, ha a munkahelyén is fapkdenek tekintik, vagy az egészséguigyi ella-
tasban, vagy a szerelemben, vagy a csalddban...

,Orszagok rongya! kényvtar a neved / [...] Ment-e k#nyvek altal a vilag elébb?” — dorgi Vo-
résmarty, kétségbe vonva a tudomany hasznat.

A
A

Most egy igen sarkalatos problémakoérhoz értiinkAel eddigiekben probaltam konzekvensen ki-
tartani a ,természetesség” mellett.

Folyamatosan hivatkoztam arra a tényre, hogy: Méghiarsadalom nem is érdéklik az4t is ma-
gaba integréld/szintetizalé Természet irdnt, a saaaliik mégis csak arra/abbdl épll.

Az elkdvetkezedBlben lassunk valamit a pédirami a jelek szerint egy 6nallo (a természetleen s
hol elb nem fordul6) organizmus, ami azonban alapeetmeghatarozza az (j faj beagyazédasat...
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Ha a pénz beszélni tudna...

[Normal esetben}..minden (] szinfbizonyos szempontdheghaladja a korabbi szintek korlata-
it, de magaba foglalja ezeknek a szinteknek a regiabb aspektusait. igy minden hullam meg-
orokli a mult hullamat és (] szendigesi szintet vagy képességet ad a hierarchidhoz.

Viszont: A pénz a természetben sehbheim fordulé dolog. Hogy micsoda, annak kifejtésenem
vallalkozok, ehhez szakéket fogok ide meghivni.

Magam kutfejél csak annyira jutok, hogy a pénz valami olyan ademi talalmany, aminek az
elején meg volt a kézzelfoghato hattere, mara amomlz teljesen elszakadt a valdésagtol és tisztan
hit, bizalom kérdése lett...

A bizalom azonban nem egy#al bornirtsaggal, a csokoéttséggel, az ostobasaggdlizalom egy
Emberi midség, a(z ezzel vald) visszaélés pedig a higdtakra jellemd.

A pénz talan az egyetlen olyan dolog, amire nematkoazik a termodinamika masodikdtele, ha
ugyanis a dolgokat magukra hagyjak és nem teszelékik gondoskodast, odafigyelést,didst

és hagyjak, hogy azddvasfoga munkalkodjon, minden romlik a vilagon,kcagpénz olyan, ami
fejlédhet, gyarapodhat ilyen kozegben. Ugy ér egyredtihigy lesz értékesebb, hogy nem kell
.beletenni” semmit sem.

A
A

Karl-Heinz Brodbeck

Ha a régi pénz a funkciojat mar betoltotte, akkagértjik, hogy tulajdonképpen mi is a pénz. A
pénz semmi mas, mint nyomtatott papir, amit miefelezett értékkel latunk el. Ami kordbban a
vilagot mozgatta, egy fordulattal hulladékpapirédik:

Karl-Heinz Brodbeck, kézgazdasagi professzor eslagagi filoz6fus szerint a pénz @&srban
egy tarsadalmi épitmeény.

Ha azt gondoljuk, hogy valami érték van a pénz nitjgikor egy nagy illizidban éliink és krizi-
ses idben ez csalédashoz vezet.

A pénz talan az emberiség (sic!) legsikeresebdmaldya, egy tarsadalmi egyezség, aminek
alapja a hit és a bizalom. A pénz alkotéeleme a [@om. A kamat az el$ visszaélés ezzel a bi-
zalommal és a derivativak (szarmaztatott vagy szarazékos ugyletek) a visszaélésnek egy
magasabb foka. A modern financipar spekulacioi azlélmiszer tozsdén a bizalommal vald
visszaélés harmadik |épatfoka.

A XX. sz. kdzepéig a pénz a legtobb helyt aranwydtl fedezve. A bankjegy nem pénz volt, ha-
nem egy opcios szelvény az aranyra. Ma a pénzétregly nemzetgazdaséagban allitlag a tarsa-
dalmi arutermelés hatasfoka hatarozza meg. Mivelggmevezett pénzpiac egyes orszagokban a
GDP-nek tdbb mint 10%-at teszi ki, ezzel a péndetidunkcioja abszurditassa valt.

Az egyik aspektusa ennek, hogy ha az emberek 168&alaazzal foglalkozik, hogy a realgazdasagi
termelés helyett pénzt kélcsdndzzon, biztositaskdaljen, akkor a gazdasaggal valami baj van.

A masik aspektus, ami az értékszol, még elképesib. Azokat a vagyonértékeket, amiket a
pénzlgyi piac kezel, amik ott derivativak, taniaityok, biztositdsok és biztositott biztositasok
formaban szerepelnek; nos ha ezeket 6sszeadjulsr akka vilag GDP-jének a tizszeresét (!) te-
szik ki. Ezek tehat mind fiktiv értékek.

Véqill is az aranystandardot fel kellett adni, naerarany véges és a bankok korlatok nélkul akar-
tak pénzt teremteni.

A pénzigyi gazdasag a realgazdasagrol levalt dagma hitelekBl él. Ha a $zsdepapirok érte-
két nem dollarban, hanem aranyban fejeznénk kiprakklajdonképpen a mai papirok értéke az
1927-es szinten lenne. Elbs latszik, hogy mekkora illizidoban élink és &n@t években ezzel
az illazidval mit hoztunk létre.

[Olyanmintha...]

Mig ebben mind hisziink és egy iranyba menetelimkzealllizié egy ideig ritkodik is, addig mig
elérjik azt a hatart, amikor a szkeptikusok tébbeéggerilnek és atsdéen tobben eladnak, mint
vasarolnak. Ekkor a rendszerink dsszeomlik, a ptkak eltinnek. Semmivé valnak, mert a
semmildl jottek.

[Es elkezddik majd a nagy gyilkolaszas...]
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A pénz a kapitalista gazdasagi rendszer fétiseittsna. A pénz flggetlenséget és szabadsagot je-
lent (sic!) azoknak, akik ezzel rendelkeznek, akikg ezzel nem rendelkeznek, azoknak az ellen-
kezjét jelenti.[Azonban nem engednek senkit sem kivil rekedni...]
A pénz veszélyes pszicholdgiai alapja a kapzsiBéga krizist nem az egyes emberek kapzsisaga
okozza, hanem maga a pénzrendszer. A tarsadalorsbkraz a sikeres, akinek pénze van, csak az
kap (tarsadalmi) elismerést. Egyedil csak a maruatdlsméreteket 6ltott pénzvagyonnal lehet a
tarsadalmi hierarchian a legjobb poziciét megvédeni
A modern embertipust is ezen elv szerint ,homo okaikusnak” nevezték el. A kézgazdaszok
ezt a racionalitas legmagasabb fokanak tartjak,fztonalitasnak” nevezik!?
Ez egy ugynevezett orwelli ,Uj beszed” ézzel egy olyan tulajdonsagot, ami évezredeken ke-
resztll minden kultiraban és vallasban erkdlcsteleseg volt, ma a racié legmagasabb forma-
jaba emelik. Ezt matematikai szamokkal is kifejezik és Nobighatjutalmazzak.
Az (ipari) tarsadalombdl jatékkaszino lett. A masad toredéke alatt ma a vilagon milliard értékeket
vesznek és adnglvleghatarozva ezzel népek, embertomegek sorséztegeiajat. ..]Mig egyesek bil-
liokkal zsongbrkddnek, az atlagember Ugy keresi biztonsagat, péggvagyont prébal megtakaritani.
Annak ellenére, hogy a pénz rizikds befektetés detillizio még mindig toretlen.
Mennyire megbizhaté még a pénz?
A biztonsag csak akkor van, ha mint a 20-as éveklzeemberek realértékekbe menekitik vagyo-
nukat, de hanyan vannak, akik hdzat tudnanak vekhkagra telken, ahol még burgonyét is lehetne
termeszteni, ha véletlenul egy fél évig a pénzreedsem nikddne.
Csak ez lenne az egyetlen realis biztonsag. Haa pem redlis értéket fejez ki, akkor az emberek
megtakaritasaikat nem fogjak tudni értékekre bamalCsak a pénzrendszer 6sszeomlasa utan
fogjuk tudni felismerni, hogy a pénz nem dolgozikcsak az emberek dolgoznak.

A
A

A pénz globalis hatalma

A harom méreg a gazdasag valdsagabdita: Karl-Heinz Brodbeck. Forditotta: Wirth Gyl
http://wirthus.blogspot.hu/2012/12/a-penz-globakdalma.html

Minden ember boldog akar lenni, ebben a buddhiétil k6zgazdaszok egészen jol egyetértenek.
Ezutadn azonban kettévalik az ut. ,A vilag mindeersacsétlensége - mondja Shantideva - azért van,
mert mindenki a sajat hasznat akarja.” A kozgazéadidozofus Jeremy Bentham ezt maskeépp latja:
Az emberek szamara ohZrdekeik a legfontosabbak” és ez az egoizmusraiz,a emberiség
boldogsagat” meghozza és a gazdasagot &ajtja. A sovargas, hogy folyton még tobbet akiay
valamilyen titokzatos dialektika révén boldogségot az embereknek - igérte a modern kdzgazda-
sagtan atyja, Adam Smith. Emiatt szorgalmazzak demokozgazdaszok, hogy a glébuszt ala kell
rendelni a pénznek és &ének. ,A nemzetkozickét dédelgetni kell” - mondja Hans-Werner Sinn.
A globalis pénzsovarsag aldozatai, akik a piacrpére sodrodnak, nem érdemelnek egyuttéeftest
csak,a jolét hulladékai” . (Helmut Mauchernek, a Nestlé igazgatotanacsekéimek megfogalma-
zasa szerint) A gazdasagi etikaval foglalkozé szd€arl Hohmann odaig megy, hogy felfogasaban
az egyulttérzés és a javak osztogatadmckelekmény a piacgazdasag ellen” Mégis, a Jeremy
Bentham &ltal megigért boldogsag elmaradt pénzsévarsag totélis uralkodasa pontosan azt
eredményezte, amit a hitvanysagtol elvarhatunkAbbdl a 2,8 milliard embefh, akik 2005 végén
vilagszerte dolgoztak, 1,4 milliard, vagyis a f2ldollarnal kevesebbet keresett naponta, 500 millio
an pedig még 1 dollarndl is kevesebbet. Az eredragnjrogy 800 millié ember €hezik és naponta
szazezren halnak meg az alultaplaltsag kozvetleatkézmeényei miatt.

A ndvekedés és a technikai féjiés csupan egy kisebbség javara valik. A gazdaségjyenbtlen-

ség hosszabb tavon rdadasul nbvekszik. A 19. szazdjen a foldkerekseg leggazdagabb 6tbde
h&romszor annyit birtokolt, mint a legszegényebb; 2az arany a 21. sz4zad elejére 74-szeres. A
folyamatot az egyre fokozodo kornyezetkarositas ékizsakmanyolt allatok elmondhatatlan
nyomora kiseéri.

A kbzgazdaszok egyre fokozodo szellemi zavarodydts€s az ennek nyomaban jaré globalis szen-
vedés a buddhizmus szaméra - mely nem isténtdNas, mindenféle istent, koztik a ,piac istenét”
is, elvakultsagnak vél - kilonos jeléséget és felékséget ad. A buddhizmus nemcsak az egoiz-
must biralja, hanem &zakmentességet és egylttérzést tanit, tovabbddhnibta hagyomanyban
minden gondolkodasi eszkdz megtalalhatd, amivdbbadjs nyomor okai felismerhéi. Ez ahhoz
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szilkséges, hogy ennek a gazdasagi elvakultsagsakildirajat pontosan felmérhessik - ahogy
Buddha, vagy a Nalanda kolostor tudésai a maguszitianak gondolkodasi rendszerét vilagos kri-
tikAnak vetették aléAz egyuttérzés fogalmaba bizonyara nem fér bele, by toleraljuk a koz-
gazdaszoknak azokat a téves gondolatait, amelyeknaédiakon, a politikusoknak adott tana-
csokon és a katedrakon keresztll az emberek szelléhegoizmusra programozzak.

Minden szenvedésnek megvan a maga oka. Avaéigazonban a gondolkodas elhomalyosodasaban
keresend. Ebkbl fakadnak a sévargas és diljet hamis motivumai. E harom méreg miatbvar-
gas, gyilolet és elvakultsag az emberek téves elméleteket gyartanak, melgekdgaszkodnak és
olyan tetteket visznek végbe, amelyek szenveddistimek ki.A cselekedetek szokassa valnakjts
intézmeényekké, amelyek az elvakult szellem szamaraegkérdéjelezhetetlen tényként” mu-
tatkoznak meg.igy mikodik a karma a tarsadalomban. Az emberi egyutjélésségei valtoztatjak

a formgjukat, amde alapelv mozdulatlan Az utdbbi 250 év a kapitalizmus diadalmenete. volt
Azonban a kapitalizmus, mint tarsadalmi forma ispés az elvakult gondolkodas és cselekvés ter-
méke.Az emberek vilagszerte ,objektiv kényszer’-ként szevedik el, amit sajat maguk idéz-
nek el a felismerés hianya miatt.

Hogy lehet ezt pontosabban elmagyarazni? Goroggivarakereken 2500 évvel e#el amikor
Buddha élt, fokozatosan Uj gazdasagi forma aldudt pénz hasznalatanak altalanosséa véalasaval.
Eredetileg a pénz olyan joszag volt, amely kilonaiasos megbecsulést élvezett (pl. az allataldo-
zatokhoz szikséges joszagok). A pénzjészag almkamvenyivé valasaval az elszamolas és a csere
eszkoze lett. Itt maris megmutatkozott egy ,téve&daés emberek elkezdtek a pénzjoészagnak ,ér-
téket” tulajdonitani . Valdjaban ez az érték csak abban all, hogy minderepartner a csere soran
elismeri a pénzt és a mindenkor érvényes pénzelggaégzamolA ,pénz lényege” a mindenna-
pos cserében rejlik, melynek soran az emberek saj@azdasagi fug@ségiket gyakorlatilag és
kiszamitottan piaci folyamatként hozzak létre.

Ezt a kdlcsonds fudggéget azonban az ember nem ismeri fel kozvetl@niilggéség eltargyiasul
pénzértékként mutatkozik meg, amelyben mindenki. Hibben rejlik a fokozodo elvakulds egyik
oka. Minden dolog a pénzben val6 értékelés hornjaoriinik fel. Csak azt ismerjik el valosagos-
nak, amit kalkulalhat6 és elkulonitbetehat megfoghatd és megtarthat6. Csak igy lehdagloni
jogokat a cseréhez definialni. A jelenkorban az emdzt a fikciét olyan szintre emeli, hogy mar
nemcsak foldterileteket, hdzakat vagy hasznalegyafat hatarol el egyéni tulajdonna az ego-
territériumba, hanem akar a levegeszeit (emisszios jogok), gondolatokat (sejagok), $it az
orokitbanyagot (génszabadalmak), annak érdekében, holggteziktiv dolgokat monopolizalha-
tova és gazdasagilag értékelh@ié tegye Az emberek maguk is gazdasagi ertékbecslés egjyseg
valnak: ,Human dke” amely rugalmasan bevetligtelvehet vagy elbocséthaté a konjunktura rit-
musabanMeég a gyerekek is csupan ,tartdés fogyasztasi cikkékvéli Gary S. Becker (Nobel-
dijas).[Ezzel kapcsolatban lasd egyéb viszonylatokat @K vonatkozo6 rovataban.]

A harom méreg tehat ,modern” alakot 6lt: a pénzmeikt altalanos ertéekmémek az elvakitdé hatasa
alapjAnmegvaltozik az emberek motivacioja. A vagyakozés pesoévarsagga alakyl a gyilolet
mint ,verseny” tinik fel, mint konkurencia, amely politikai formakiatfelvesz és akar haboruig vezet.
A pénzsdévarsag torténelmileg legkordbbi megjelenékirméja a kamat. Csaknem minden vallasi
rendszerben, amely a pénzhasznalat kezdeteinghitisgarmazika pénzsévarsagot még gyarlo-
sagnak és mordlisan elitélenihek tartottdk. Platon és Arisztotelész a kamat kirovasat a pémnz
sadalmi szerepével valo visszaélésnek tartottditétee Ez a gondolat fontos: a pénz lényegében
csak a kozvetdt amelyen keresztll az emberek kolcsonds gazdésggiiségiket 0sszeszervezik.
A pénz, mint pénz tulajdonképpen Ures; anyagtadaéktelen, mivel csupan egy fiktiv léteza
szamitas eszkdze, amely a gazdasagi tevékenyseetikije. A pénzegyseget emiatt az emberek is
meghatarozhatjak vagy megvaltoztathatjak - ahodgapé ezt a kdzponti bankok teszik a papir-
pénzzel. A pénzérték nem rendelkezik ,6nall6 tematessséggel”, csak a gazdalkoddk kdlcsdnds
fluggosége jelenik meg benne. Ha a pénz utani vagy anpkre kamat altali megsokasitasara ira-
nyul, akkor ez a torekvésaslzor is a pénzérték sajat természetének a teljeifi@sén alapszik,
masodszor pedig ez a homalyos motivacio oda veagy a pénznek azt a tarsadalmi rendeltetéseét,
hogy csereeszkozkéntikibdik, jogtalanul hasznaljuk magancélra és ezéltal a csélees egyéb
céljait a pénzszaporitasnak rendeljuk ala

A pénz a kamat miatt a gazdasagi csere szolgaradhokka valtozik at. A kamatban tobbletként
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kovetelt pénzdsszegnek azonban meg kell, hogy tegyferrasa. A piaci spekulaciok, és a pénzér-
tékkel valo manipulaciok melledz a forras az embernek, a természetnek, a kulturak és az
emberi kreativitAsnak a kizsdkmanyolasa A pénz szamitasi egysége ugyan fiktiv, amennyiben
valtoztathato és az allam altal akar manipulalieatéhet. Ha azonban az emberek alavetették magu-
kat a pénzben val6 szamitasnak, a pénz tarsadateldomma emelkedik. Ennek a hatalomnak kuil6-
nos struktdraja varlagarjunavilagosan elemezte a hozza tartozé gondolkodasido Ez a kiraly

és alattvalok viszonyanak példajaval téhetemléletessé. Barki akkor lehet csak kiraly, hdbai
ember alattvaloként viselkedik vele. Es viszont,eazerek azért viselkednek alattvaloként, mert
hisznek a kiraly hatalmdban. Ugyanigy van a pénaviélel mindenki hisz az értékében, alaveti
magat neki, amennyiben ,szamit ra” hogy vele szhatats igy a piacra hatalmat ruhazhat. Azutan
ezzel a hatalommal a pénzsoévar pénztulajdonosdsthaszonra szert téve visszaélhetnek.

Ezen a csaloka alapon a pénz tulajdonlasa egy inddsiokkal teli torténelmi folyamat soran foko-
zatosan meghdditotta a piacot és ezen keresziharsaminden ember személyes életét. A terme-
lés, a haztartasok, az allarit ;még egyes vallasi formak egyre jobban olyan reerdiké alakultak

at, amelyek folyamataikat bevételek és kiadasokségek és teljesitmény alapjan szamitjak és
szervezik. Ezt a folyamatot az a térekves vezégdteezerli még mindig, hogy egy bizonyos pénz-
0sszeg (tke) bevetésével leRideg minden emberi tevékenységtbbb pénzt facsarjunk ki.

Ezen felll a kamat €s a nyereség réven a penzaéggmeénnyé valtozott, amelyet minden oldalrdl
tolerélnak. Kamatot kérni, az értékpapirok utananeat kapni a modern bankhazakon, a pénz temp-
lomain keresztll ma természetes dolog. A pénzimyadsadok, alapkesd&l folyamatosan jelen
vannak az életlinkben, s ugyanigy magéatoldtdethogy a meédiaban folyamatosan értesulhetiink a
t6zsdei és valutaarfolyamokrol, arakrol és kamatléddaks mindezek befolyasoljak cselekveésiinket.
~-Magatdl értebdd” - ez azt jelenti, hogy az ego is a pénz szellemébtelmezi 6nmagéat. A pénz- és t
kepiac intézményeinek léte - amelyek az 6sszes ¢idladasagi tevékenységet vezeérlik - teliesen terme
szetesnekinik, holott val6jaban a pénzsovarsag folyton valtalarcai. A kozgazdaszok a pénzvagytol
fertoz6tt embertipushomo oeconomicusnaknevezik és ,racionalitasrol” beszélnek. Egy pifena
tézsdén csaknem mindennapos hisztériara megmutaganhilyen ostoba ez a meghatarozas.

A globdlis versenyben a pénzvagy minduntalan énradalalkozik. A masik, a konkurens ugyan-
azt akarja: tobb pénzt. Edlbaz ellentétbl ered a dzsde 6sszeomlasa, a valsag, a munkanélkiliség
€s néha egy-egy gazdasagi hablribzgazdaszok azt allitjak, hogy ez esetben csupartermé-
szet torvényeivel analdég gazdasagi térvények fejtiki a hatasukat. (sic!) A folytonosan melléfo-
gasnak bizonyulé progndzisok mégis azt bizonyitfgy ez illizi6. Ez nem csoda: a pénzvagy
globalis versenye értelmetlen - semmilyen éss&gret nem kdvet, emiatt tudomanyosan kiszamit-
hatatlan. Ha az ember a sévarsagot minden moralit&egbl megszabaditja és a jézan belatas
alapjan tortéé megismerést valamely fiktiv egységgel helyettesiak a szenvedés vak vilaga
marad, nem pedig az emberi egylttélés ,torvénye”

Vajon lehet a globalis szenvedést enyhiteni? Sokd@ van a segitségnek. Avégil minden
szenvedés csak akkoriinik el, ha megshnik az oka a kitartd, egyuttérzésitvezetett faradozas,
hogy a masik embernek segitsiink téves gondolataggkzabadulni. A buddhistak emiatt bizonyara
sohasem fogjak a k6zgazdasagtudomany alapjainbiEé a tudomany ugyanis azt az allaspontot
képviseli, hogy a pénz éppugy megvaltoztathatgtimy”, mint az utana valo sévargas. A buddhis-
tak ezt masképp latjdl: gazdasagi valésadg az emberi tevékenység eredméraygondolatok ko-
vetkezménye Az ember a gondolkodas megvaltoztatadsaval megvattatja az indittatast, ezen ke-
resztill pedig végill a valosagot. A feladat bizoaydem egyszér Am az egyiittérzés gyakorlasa és
az iskolazott szellem sokat el tud érni. A pénzvéatagmeéreti hatalma egy tévedésen alapul. A te-
vedések azonban nem képesek ellendllast kifefiara, felismereés félrelokket az Gtbal.
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Ezt kdvaten konnyedebb hangvétellel a pénz genezise, dahdjicsit Orkényesen),

Bodor J6zsehyoman:

Azt mondjéak, az emberré véalas legfontosabb pilkareat volt, amikor a homo sapiens-t mégel
faj(ok egyike) felegyenesedett, és két labon fategkorabbi ilyen ismert 8lény ,Lucy” volt, fajat
tekintve Australopithecus afarensis, egyfajteesiber. Majom feje volt, de emberi testtartasa, ttudo
a fan élni, de jobban kedvelhette a talajon valésg Ha hajlottan is, messzire tekintett, at abbmz

tali vilagon. Es felallva, koriiinézve olyan tavlkén nyert, olyan ismereteket szerzett a felegyenese
dett majom, hogy évmilliok alatt utddai benépesdtets meghdoditottak a Fold riekolygot. Az
emberiség a felegyenesedés és kitekintés éilméndtet is Ujra meg Ujra atélt, és buzgon gyakorolja.
Koronként masképp persze, és a négydimenzids (bidapt) konkrét fizikai érzékelésen tal, immar
virtualis vilagok létrehozasaval, apolasaval efggtésével. Ezen virtualis vilagok legismerteblaike
pénz. Egy kitalacid, melyeért élink halunk. Mertalamgyan megértettik, kiismertik sajat magunkat,
hogy a kitalacidink, képzelgéseink, agyunk reflegm absztrakcioi, a kitekintés a négy dimenzidban
leirhatd bozdtbdl nagyon is jol mozgatnak minkeim8lalnak, cselekvésre késztetnek. Nemcsak a
szomszédos gyumolcsfaig akarunk eljutni, hanemvatkdig is és, ha nem latjuk, hat elképzeljik,
hogy mennyi temérdek gyumoélcsfa van még az isnmadtoson tul. Ezt elhitetjuk tarsainkkal is, és
egykeént tvoltve rohanunk az elképzelt bozotosojolegka felé.

Es, ha a &mokfutas a nincstelen sivatagba vezet?

A vezet) elmagyardzza, hogy:

1., nem futottunk elég gyorsan és kitartéan, ésfvag

2., a gyumolcsfak ott vannak a szeminittelcsak gyarl6sagunkban, kicsinységiinkben mi nem
latjuk, és/vagy

3., aki azt allitja, hogy nem latja a gyumolcsagtarulo.

Es ha mégis elérkeziink a gyiimolcsfaktol hemizsegotosok legjobbikaba?

El6szor is:

1., a vezet felhiv, ne essiink neki a gyimolcsoknek , hanetijigiyk be,

2., elrendeli a bedhtott gyimolcsorzéset, melyet az erre kivalasztottak dblsrendiségik tuda-
taban védelmeznek és éjszakanké&nirs megdézsmalnak

3., a vezdi kijelenti, hogy a bedjjtott gyimolcs a torzs kdzos kincse, és ha valakzesedni
akar beble, hat hozzon mas hasznos joszagot a térzs jav@igért cserébe kap a gyumolékb

4., a begyjtott és csereeszkdzkent alkalmazott gyumolcsévelni pénznek. A torzs tagjai buz-
gon hordanak nyulat, szarvast meg bolényt. Csakhogyimolcs kézben megrohadt, ezért a ve-
zeb kinevezi a legokosabb emberét varazslonakgésrbjuttat neki a behordott j6szagokbdl cse-
rébe azért hogy kitalalja: miként lehet fenntartandrzs tagjainak lelkesedését, rabéket arra,
hogy tovabb hordjak a nyulat, szarvast bolénytredd gyimolcsért cserébe? A varazslé kidll a
torzs tagjai elé, és imigyen oktatiget: nem a mulékony, rovidke élvezet, nem a gyuméldes
leve, zamatos husa az értékes, hanem a szaragyam unegenni nem lehet, de annal sokkal na-
gyobb kincs. Varazsereje van, melynek réven mirfdédi jO elérheé, de ebhivni csak alkalo-
madtén lehet, hogy mikor, ait a varazslo fogja megmondani, ha eljon hozza ényék istene a
fustolgs hegy mélyésl, és egyiitt megidézik a Szar Varazserejét. Es helggsen vilagos egyen a
szarak értéke, a varazslé meghatarozta azt ésénaviészag aranak: 1 nyal = 10 szar, 1 szarvas =
100 szar, 1 bdlény = 1000 szér.

Es ha valakinek tobb szarra van szilksége, de ribaiéig j0szagot felajanlani érte, Badtajlando kol-
csonozni barkinek, pl. 100 széarat 1 évre ugy, Hify szarat kell visszaadni 1 év mulva. Nevezé pe-
dig az imigyen juttatott 100 db gyimdlcszarat hitd a 20 db szarat pedig, mely a folott visszajart
kamatnak. A torzs tagjai felvetették, hogy vannals myimolcsok mas szarakkal, azok is eértékesek-e?
A varazslo bélogatott, és legott meg is hatarozteagyes szarak egymashoz viszonyitott értekét,és
neveze azt arfolyamnak. E szerint 1 korteszarlmaszar, 1 almaszar = 7 cseresznyeszar stb.

A torzs tagja) ebben megnyugodvan tovabbra is bubgddték a nyulat, a szarvast és a bolényt (leg-
buzgdbbnak a hitelt felvéi« bizonyultak, hiszen nekik a napi szikségukoranihddssagukat is meg
kellelt szolgalni), melyeket a vedet vardzslo és a szarédei vaszonra, fegyverekre éskre cseréltek

a kornyed torzsekkel. A torzs tagjai pedig a szarakért teerordtak a joszagot, €s azota is hordjak,
olyan régéta, hogy a nemzedékek alatt el is féigitemit igért nekik a varazslo a szarak varagzéte
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A
A

A pénzlgyi rendszer megteremti azokat a dimenzerkelyben az emberi (sic!) cselekvés mévidats
értelmezhéivé valik.

B N "
Az emberi tarsadalom felépitése é&aaltetése szempontjabdl a legfontosabb a hiedémeglgeszmeék
infrastruktargjanak felallitasa, az otthonossagetének, a reménynek, a mégoly tavoli jolét déldad
meglebbentése, amibe kapaszkodhat (és bele izkapadg a millionyi egyed, aminek a réven iranyitha
tova és motivalhatova valik és aminek elvesAlésfteghet. A biztonsag, a remény, a jolét, déslés

az utodok életének a principiuma pedig a pénz,agkgfatlan vagyainak és félelmeinek manifesztacio-
ja, az egy és kozos hit, mely — a javithatatladliéstetlen fantasztékat kivéve — valamennyitkétlese
vésre 0sztonoz, terel. Az ilyen, a bankot tesziteraglomanak, ahol tarolhatja ereklyéit, bezarhatja
erényeit és ahonnan megkéedezhetetlendl, ellentmondast nefrien jon az itélet ezért elhiszi, hafjy
maga mennyit is ér.

Talan van kozottink olyan, aki tapasztalta maraagtiradox helyzetet, hogy a hitelkartyat szivesebbe
fogadjék el egy-egy szamla kifizetéséhez, mirgaresiezett terheléses kartyét. Igen, ez igy imadis-

nak tinik (az emberi ész szamara), pedig az ok egyaltadam ésszétlen, (legalabb is bizonyos faj-
ta/tipusu agyvélel rakosgatva a kis aprécska mozaikkockakat).

Az Ember azt gondolna, hogy amennyiben a terhétésggjan van a pénz, dzsajat pénze, a hitelkar-
tyan pedig csak addsag van, éppen ézidenne alkalmasabb a szamla kiegyenlitésére. Cggikdgy
masfajta velvel ratekintve erre a jelenségre, rogton foltaruhadern pénz lIényege: mivel a terheléses
kartya a te sajat eszkozeidet képviseli, amik biéorék is lehetnek ugyan, de mindenképpen végesek,
korlatozottak, addig (ezzel szemben) a hitelkagya,valojaban szintiszta adosag, ami a te adégatjod
képviseli) az végtelen.

Valamikor, a viszonylag korlatoltan rendelkezédté javakkal szemben, a még korlatozottabban ren-

delkezésre allé, éppen ezért még inkabb értékeisképegyéb dolog (nemesfém, so, borostyan, hol és
mikor mi...} alltak ellentételezésként, azok tartottak fonsereegyensulyt. Mindenképpen egyfajta jo-

szag allt viszonyban egy masfajta jészaggal.

Azonban kilénbédzokok miatt, a javakat egyre kdnnyebbehlethetett allitani, az egyéb dolgokhoz tor-
téns hozzajutas viszont igazabdl nem nagyon egisaitt. Akinek sok ilyen egyéb dolga volt, az a ja-
vakra vagyédott, azt tudta megenni, abba tuddirzkéidni, az adta a kényelmét; amazok, a javéiliel

t0i meg pontosan emezek egyéb dolgaira acsingdmtakezek a dolgok hatalmat képviseltek (és hat ki
ne vagyakozna hatalmasnak lenni, vagy legalédbhnslalatszani). Mivel a javakd&llitasa egyre egy-
szeribbé valt, az egyéb dolgokhoz valé hozzajutdas megdirea korabbiakhoz hasonléan maceras do-
lognak, a javak értéke egyre csokkent az egyélokiélgekéhez képest. Egyre tobb ,javat” kellettiadn

2 ..lveggyodngy, halpikkely, kakadbab, kiilénleges &sok: mikor, hol, miben volt hiany, mi ment ritkgsaamba,
vagy mit tekintettek annak és az sem szamitotty leagk j6 része az élet fenntartasa szempontjab#ist a sziilkségte-
len kacat, a lim-lom kategorianak szamitottak.

Erdekes ez a kiilonos, killonleges vonzodas a rigkésé@ killonlegességek irant. Egy pupos ember seyira altala-
nos, hogy ne elégitené ki a ritkasag, kilon(legeshsitériumat, mégis egy gyémanthoz, jobban vonakdannak érté-
ket tulajdonitanak a pupos ellenében, aki pedigtansaz dnvaléjabdél fakaddan sokkal hasznosabl, Istiekal tébbet
érhet, sokkal értékesebb, az 6nval6jabél fakadéandmtalan gyémantnal.
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ugyanazért az egyéb dologért. Mivel a javakbélrétidelkezésre egyre tobb, a kinalat abbdl letteegy
nagyobb, az egyéb dolog értéke névekedett, annedldée nagyobb lett. Csakhogy amint mar azt emli-
tettem az egyéb dolgokat nem lehetett megennAzttmberek azonban annyira azért nem halyék, job-
ban mondva a végtelensédiy sem hilyek és ezekért az egyéb dolgokért egwbizponton til nem
voltak hajlanddk egyre tobb ,javat” adni. Inkabb gették maguk, vagy rosszabb esetben kiontotték el-
egették, (nbvelve ezzel a javak értékét)...
Az egyéb dolgok birtokosainak valamit ki kellééltauk, hogy a javak éhllitéibol ki tudjdk énekelni az
6 letezésuk fonntartasahoz is sziikséges, azt tiizeskat. Rajottek(?), kitalaltak tehat, hogyaaak-
kal és szolgéltatasokkal nem mas fizikai joszagibskembedllitani, hanem az emberiség vagyait: A b
zonyos szempontbdl korlatolt, azonban az egyélklafszemben korlatlan, javakkal szemben a kor-
latlan vagyakat kell bevonni a csereegyensulyba.
A modern pénz a vagyakkal van egyensulyban, aglidasilyozza, ellentételezi, ezért a vagyakat egy-
nemivé teszi, azokat kozos nefrezhozza. Eppen ezért, a modern pénznek nincsenéoidke, per de-
finicio nem is szabad, hogy legyen, mert az megaamegyenletet.
Ha elvileg barmennyi jészagotéllithatunk, akkor ahhoz barmennyi pénzre is lesmikség. De bar-
mennyi pénz korlatos dolgokbdl nem létezhet, cdakdnnyi vagybol. Ezért a modern pénz hagyja el-
szabadulni (8t gerjeszti is) a vagyakat, a végtelen eléfbégiét kinalja, a korlatlan lehgstégeket emle-
geti, nincsenek hatarok, barmit elérhetsz...; azzalizenettel teszi mindezt, hogy pont ugy ahogyan
megalmodtad. A modern pénz a vagyak manifesztukégszéetések virtualis tere, mely konkrét cselek-
vésseé valik, ahogyan a kis hangya-ember szersZimmwytl és elkezdi a javakat, szolgaltatasokéilel
litani. Mert a vagyak megvaldsitasahoz ez kellt (Aegvaldsitani meg nagyon kell.) Es ebben a pilla-
natban a modern kigyo 6nnon farkaba harap: vagyeliésedését vagyai manifesztumaban talalja meg.

Hat tényleg csak ennyi lenne Isten, az az IstehaalEmber képez le oly hiven, akinek (elvileg}az
ber a képmasa? Vagy az ember nem teljesiti (méglyan) hiven a ra rott feladatot, az istenképmas-
kildetés(é)t?

SzeFe meglatasai mindes

Annak idején ,A nyolcadik nap” cith(vizsga)fiimemnek, ami kiisb a Korda centenarium alkal-
maval megrendezett flmszemlén kiléndijban részesidival ennek az alkotasnak nagyjabdl a
»,monolog” tartalma volt a téméja, még az 1980-axekwegell. Tehat nem lehet azt allitani,
hogy érzéketlen vagyok a téma irant...

Bevezat példaként egy jellendzélmény

A minap egy cég képvig@ keresett fol. Amikor a telefonos egyeztetéslrakkeal a talalkozé
helyszinét prébaltam neki magyarazni, rogton agelekafogyott statuszba helyezte a mondan-
domat: ,majd a GPS elvezet”. Es igaza volt. Meganita cimet és a technika valéban elvezette.
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Csakhogy az ilyenek mind rontjak, rongaljak a képgeket. Jelen esetben a térlatas, az atvonal-
tervezeés, a szisztematikussag, stb. satnyul a &#hogchnika alkalmazoéjaban, azonban az ilyen
mentalitasban nevelkedett gyermekben mar nyomdesznmeg ezeknek a tulajdonsdgoknak. Esé-
lye sem lesz a kolyoknek nemhogy megszerezni etelahberi élethez fontos) tulajdonsagokat,
de még halloméasbdl sem fogja (meg)ismerni azokssteh a kiityli majd megoldja helyette...

o

A genetikat nem lehet meghekkelni Legalabb is ilyen mértékben, médon nem. Ha kdidka
kal, sugarzo anyagokkal manipulaljuk az ékervezetet, akkor mindenféle torzok, mutansok jo-
hetnek létre, de én most arrol beszeélek, hogydenki embernek sziletik,, aztdn valahogyan
humaridétava valik kdzulik a legtdbbje...

Visszakanyarodva..., En még egy emberinek mondHagban mittem f6l, de mit tehet az, aki
egy humajddta tarsadalomba szuletik, ahol az emberiség kille(természet-kdzeli) ismeretei
egyre csak porladnakFlamarosan megszuletik az a generacid, ami hidba emlgenetikailag,
esélye sem lesz az emberi tudason nyugvo embermakdhato életre..., ahol a faj harmonia-
ban él(het) a (természeti-természetes) kornyezetéve

Egyéb helyen is emlitem Maté Imre bacsi meglatasaggkorszakban (a szélségesen kemeny
korilmények tulélése érdekében) kulondsen érvéngktsa parazitdk — rablok, tolvajok— kiirtasa.
Ez tarsadalmilag pozitiv szelekciot eredményezetEnnek kdvetkeztében még a csaladrendben
sem jott Iétre parancsuralmi lancolat, a nemekorigaban sem.”

A technoldgia mérhetetlen féjlése altal mostanraz emberi munka(ef), ezzel egyltt maga az
ember is hallatlan mértékben leértéléelott.

Példaul: Az Egyesiilt Allamokban — amelynek farmjai 200.0@@@&merikait és ezen feliil vilag-
szerte még mintegy 160.000.000 személyt latnaketdrémel — a maigazdasagban dolgozék
aranya hat szazalék alatt van, s tovabb cstkken.

Mindeblil az is kovetkezik, hogy egyre tobben kerlinekpatrgzita” statuszba. Aki az értékte-
remtéssel van elfoglalva, az dolgozik, a parazikhmeeg van ideje parazitaskodni. Az utdbbiaknak
nem a munka, az értékteremtés, hanem a jog bizmsit megélhetéstTermészetesen a dolog
nem ennyire egyszersokkal inkabb arnyaltabb, de mindenesetre fahavjigyelmet.

Az Onellatasbodl eretla szabad akarat és a jogok kérdésének paradoxdrngéd sok probléma
fakad. Tobbek kozott: a de-generacio (is) képtalenellatasra, viszont akarata, dntudata, jog-
igénye, egyaltaldn az igényei, amik létezésénefyasulasanak, realizalasanak érdekében kép-
telen barmit is tenni; kirivoan magas.

Az is igaz, hogy:

Az Onellatas j6 az egyénnek, de haszontalaf k&iros a tarsadalomnak.

A tarsadalomban az egyénnek sajat magan kivil raésokl kell tartani. Aki nem igy tesz, az ha-
szontalan a tarsadalom szamara. (Lasd pl. a turzesetében a kotetegzallashely, illetve egyre
inkdbb a természeti értékek finat tétele...)

Ebben az esetben az egyén van a tarsadalomérinésri@rsadalom az egyénért, illetve a tarsa-

A4

dalom csak bizonyos egyénekért (és a huddadtakért) van...

24 A parazita hatasa entropikus, ugyanis a paraeitarst nem tesz hozza a komplexitashoz, csak ethoegpiti azt.
Az isteni mirbség nélkuli, lelketlen vilag sajatja ez, amit artedinamika masodikstétele fogalmaz meg és mivel a
parazita képtelen az alkotasra, a tevékenységeséglki@ppen ebben a térvényben leirtak szerinti| azkalonbség-
gel, hogy a parazita jelenlétében,atevékenységének kdvetkeztében az emlitett torédmy leirt (spontdn modon
[étrejow és lezajlo) folyamatoknal fokozottabb sebességgstddnak le.

A parazita tevékenységesiggesen, lokdlisan kinézhet olyannak, mint ami klexipas-noéved, de a természet, az
evollcid szerinti végeredmény mar ,parazitologus'parazita, a legjobb esetben is csak szintet{saintézisre ké-
pes), ami alkalmanként akar igen széledikéhet, meglefen atfogd képet mutathat, azonban ezekhez semyadén
sajatot nem tesz hozza, nincsen benne semmi kreatalom, amit ,dezentropikusnak” lehetne mondéygen for-
man a parazita az altala kredlt szintézisnek csmdmara éhyos hatasat élvezi. Még a tudomanyos doktori érek
sek kozott is talalhatok ilyenek.
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Egyén létezik tarsadalom nélkil is, de tarsadaloenmlétezik egyének nélkul.

Ugyanakkor a tarsadalomban elvarjak, hogy az eggédek a tarsadalmi érdek ala/mogé soro-
I6djon... Ki varja ezt el? Azok, akik miatt a tarskmha létezik, akik tarsadalmon kivil, Ghmaguk-
ban életképtelenek...

Az onellaté gazdasag a legkevésbé kiszolgaltgtattsak mesterségesen kiszolgaltatott helyzetbe
nem kényszeritik); normal esetben nem befolyasokiatilsl, mert megall a sajat laban; ugyan-
akkor a legkevesebb parazitat latja el, legkevéshgakmanyolhatd. Valamikor sziikséggéerr
Onellatéak voltak az emberek.

Az Onellatas (mértéke) és a tarsadalom (fejlettgégeditott aranyossagot mutat.

A
pss

A fél labon allas gyakori jelenség a madarvilagbllosszu, kecses lab
miatt kilondsen a gazl6 madarak -ide tartoznak &dbkdzott az ibisze
golyak, gémek- korében figyelhetjik meg jol ertengéget. ‘
Tudoméanyos koérokben két bizonyitatlan tedria ketting fél 1abon allas
rol, de egy nemrégiben tortént hosszas é€s behabiggruan tudoma
nyos”) megfigyelés mindkéttmegcafolta: az allatok nem a labaik pihe
tése miatt alldogalnak ilyen furan, és nem is gz@ésdrt fél labrol gyorsal
ban tudnak felreptlni, ha thmadéas ékiet. A titok nyitja a testimérsékl

sokkal tobbszor allnak fél labra a madarak, mirdzarazfoldon. Az ) giss
mélet szerint egyszian minél kisebb testfellleten prébalnak a madgiek
érintkezni a hideg talajjal. Masrészt azzal, hogsnadar egyik labat vis e

szahuzza torzse mellé, és szarnya ala rejti, toedbkkenti a fleadasat, ilyen forman a klvanal-
mai szerint képes szabalyoznidhhztartsat.

Miért hozakodtam élmost itt ezzel?

Foleg azért, hogy egyfajta (természeti) parhuzamiahassak a fontiek ellenpontozasara: az allatok
nem olyan hilyék, mint a humdétak, bizonyos szempontbdl tobb esziik van, rmai ambereknek...
Gondoljunk csak Saint-Exupéry rokdjara, (amitvignnyit ér egy emberélet..., ha magyat!@imii
kotetemben is emlitek), a rokara, aki.a sivatagban minden hajnalban meglatogatja ktsglee

nem all meg minden egyes cserjénél. Akadnak kdzotinelyeket kikerll, pedig alaposan meg
vannak rakva csigaval. Vannak, amelyeket lathajgefemmel koriljar. Es vannak, amelyekhez
odamegy, de nem fosztjadiet. Lecsippent réluk két-harom csigat, és masiidegbt keres.

Jatszik, amikor nem csillapitja le egyszerre ehséggy tartdsabb 6romot okozzon neki a hajnali sé-
ta? Aligha. Jatéka pontosan egybevag egy nélkitéide taktikaval. Ha a roka jollakna azéetser-
jénél: két vagy harom étkezeéssel teljesen lekopa&ztlyenforman bokorrdl bokorra megsemmisitené
a tenyészete®) azonban 6vakodikke, hogy lehetetlenné tegye a szaporodast. Nenmespkegy-két
étkezéskor vagy szaz barna agacskarol csipegetmiaradasul soha nem szed le két szomszédos csi-
gat ugyanarrél az agrdMintha pontosan tudataban volna a kockazatnakHa oOvatossag nélkdl
lakmarozna, nem lenne tobb csiga. Es ha nem lesige oem lenne sivatagi roka sem...”

Nos ez az amire egy humddta képtelen... De lehetne sorolni az ide kivankékfakat...

A
A

A folyamat figyelemmel kisérése soran észre lamatinméhany jellegzetességet. A teljesség igénye
nélkul, jelzés értékkel megemlitek itt néhanyat:

Gyorsulas:az élet minden terlletén egyfajta gyorsulasi tan@emutatkozik, méghozza igen mar-
kansan. Annak ellenére, hogy az egyedek kérbevesgjukat mindenféle ,praktikus kityuk”-kel,
amiknek az ,élettevékenység” (meg)kdnnyitése len(szandékolt) feladatuk, tehat mindezek elle-
nére egyre kevesebb idejuk marad barmire. (Ennékntstan oka lehet, amibe a Parkinson-
torvények éppugy beleférnek mint a ,A Felcsepetetien leirt tendencidk, azonban, vagy éppen
ezeért, jelen esetben nem fogunk belemenni ennekt&daba.) Inkabb engedtessék meg egy kissé
kdzhelyes kitér. ,Az ember felaldozza az egészségét, hogy péreddan. Aztan felaldozza a pén-
zét, hogy visszaszerezze az egészségét. Es yaveizgatott a jogjével kapcsolatban, hogy elfelej-

ti élvezni a jelent, az eredmény az, hogy nemnélssgelenben, sem a jéiven. Ugy él, mintha soha
nem halna meg, és ugy hal meg, hogy soha nemigagdn.” Valéban ez lenne az Ember???
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Hatalmas nagy szegmentum-kavalkdd ez, ami kdzelneserhét rendszernek, mert rendkivil
.pszeudo” és otletszér ahol minden elem azt teszi, amihez éppen kedvewat éppen akar; persze
csak a kozvetlen és a tagabb kdrnyezeti korlaénlydzerek altali behatarolédasok keretein bellil.

Szerepcserekamik szintén raémlenek a mindennapi életre ésg@sze vilagra. Amikor a de-
generacio ,tanitja” az ebdeit, amikor az éldok (tulajdonképpen) ,ra vannak kényszeritve” erre.
Amikor a silany mondja meg a ,frankét” és az ingdincianak tudomasul kell vennie ezt, mitébb
fejet kell hajtania ez étt. A rablo alkotja a paragrafusokat, a zsivanytjara rendet... A sort
szinte a vegtelenségig lehetne sorolni...

Gyokértelenedés, gyokértelensegnit szintén csak a jelzés értékével emlitek hisgen minden-

ki tudna sorolni azokat a jelenségeket, amik edygkdznapibbda, ,természetessé” valnak, igen
nagy korben. Nézzik csak meg az Uj faj/de-genevégzdényulasat a sajat életteréhez, (a sz6 tar-
sadalmi-gazdasagi értelemben vett) anyagi strukfhwdz, a torténelméhez, hagyomanyaihoz,
identitasahoz, ,szertartasrendjéhez”... Azt hiszemyerelég a gondolatmenet beinditasahoz.
(Akinél meg nem indul el semmi, annak kedvéért méden is tdltenénk teli ilyenekkel akar egy
egeész kulon kotetet.)

Konformizmus: Ahhoz, hogy valaki Ember-nek érezhesse magatllkiebnie a komfortzonaja-
bol. A komfortzonan belll nincsen emberi #8g. Ha egy t&iféses lakdsban, vagy automata
kazannal ellatott hazban lakok, soha nem tapasztatteg azt a fontossagomat, ami a fatiizelés
megvallsitdsaval egyutt jar és amit kotédar nekem kell elvégeznem a sajat (és kérnyezetem)
életképessege érdekében.

A humandoétak nagyon jol érzik ezt a ,passzust”’, ezért halkoznak sokan a faszenes
kertipartikkal, a satorozassal és hasonlé olyangdékal, amikor szikségs#en el kell hagyniuk

a komfortzonat a sikeres megvalositas érdekében.

Ezekkel a dolgokkal ott van a probléma, hogy a midtaak csak részben érzik, illetve csak érzik,
de nem ismerik val6jaban a beveézgbasszust”, és fogalmuk sincsen annakkiadésésl, ezért

(és azért is mert képességek hijaval vannak,) eadlevékenységeket is igyekeznek ,komfortosi-
tani”. A faszenet begyujté-folyadékkal gyujtjak meagsatrazashoz pedig mindenféle komfortos
kempingeket hasznéalnak, a leh&tgtobb ,infrastruktira” rendelkezésre alldsa nedtl llyenfor-
man a dolgok lenyege vész el és az edészbk egy ,,olyanmintha” folyamat valik, ami egyat

lan nem szolgalja az eredeti ,értelmet”.

Hasonl6 6rdl fakad, erre a menetre hajaz az, amikor a §&it hiszi, hogy azzal valik j6 s#ié,

ha a tle telhet lehet legnagyobb mértékben kiszolgélja a gyereke igénkerzel csak a sajat
imazsat fényezi, ugyanakkor az utodjat akadalyazz@mberré valas” folyamataban.

Ha mar széba kerilt a fontossag...

Korabban, valahol irtam arrdl is, hogy a kertemlgamvaléban fontos vagyok...:

»A Nyaj szeretete: amikor a tdomeg egyedei kifejazilegyed egyéni fontossagat és egyfajta lojalitast
mutatnak az iranyaba, az nem mas mint az egyesli@gpéolmeleg-szeretete. Ha az egyedek mind
kifarolnanak az akolbdl, elhne annak melege, tehat fontos minden egyes egyletieleg minél
tobb... Azonban a nyajprogramok az egyefldkgetlentl is lezajlanak, megtorténnek, sikekese
(ktlon-kalén) nem fontosak hozzéa a ,fontos™-nak ohath (egyes) egyedek.

En a sajat kertemben valoban fontos vagyok, mertédkiillem nem torténik semmi, legféljebb tonk-
re megy minden az én gondoskodasom nélkil, agedemlhianyaban. (Lasd még a kis herceg fon-
tossagat a virdgja szamara...)”

Mas megfogalmazasban egy, mindenfelglehélkil lecsapod brainstorming kdvetkezményeként:
Az Okorkori Gyllésen vald részvételed éderban nem neked j6, nem a szamodém\ygls,
nem a te hasznodra valik, hanem a kornek fontégr dnasznara van. Nem te vagy a fontos
ebben a torténetben, hanem a kor érdekei.

Tobben vannak altalad, tobben szitanak igy hozZgukinél tébben szitanak, annal nagyobb
a kor tekintélye..., de mi hasznod van neked mirtiE)bhacsak az akolmeleg és a valahova
tartozas joleg, kényelmes, komfortérzete nem, hacsak nem taokof bennfentes korébe,
(merthogy minden kéron belll vannak tovabbi (tifkasok. ..
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Igazabol egyfajta tudaton kivil semmi lényegeset kapsz,dleg nem novekszik a fontossa-
god..., barmennyire is ugyrtik néha...

Az Okorkori Gyilés nélkilled éppen olyan jol megtartasra keriil,tragled egyetemben, talan
még fel semihik majd a hianyod, hiszen valojaban nem te vafpntos...

A kertemben viszont én valoban fontos vagyok, mé#itilem, a gondoskodasom nélkil a kert
elvadul, semmivé valik. A kertemben pétolhatatiafoatos vagyok.

Masok, méas helyeken, kortilmények kozott, szituzamdigyakran) nem azért fontosak, pétol-
hatatlanok, mert a képességeik olyanok (megjegéatsigen, mert a képességeik olyanok: a
képmutatas, a hazugség, a simlisség...).

Vannak akik a sajat fontossaguk, poétolhatatlansagpalekében ugy bonyolitjak maguk kordl,
az egyébként egys#ettolgokat, folyamatokat, olyan sajatos, csak a sgdenértelmezhétés
zart rendszerbe foglaljak az egészet, aminek ds&merik az dnkényes, semmihez sem korre-
lalé 6sszeflggéseit, ezért szilkség van rajuk, Isé kornyezetbe bele akarja barki is integral-
ni a hozza kapcsolhaté egészet...

Csako lathat r4,d igazodik ki, #leg mert mindez, minden egyéb szokasos logikagéi ..

Ha két ilyen rendszer valami modon képes 6sszedapes, akkor ez még jobb a szamukra
még inkdbb belterjessé teszi az egészet, ezzalbiagiztonsagot szereznek maguk (fontossa-
ganak) szamara... A hatast fokozhatjak azzal, hogsnégnak mindenféle mondvacsinalt el-
ismeréseket, dijakat adnak, természetesen alggtagyobb nyilvanossag jelenlétében.

Tobb hasonsgirii bugyborékbol pedig mar egy egész rendszer éfjtheti akar a (valodi)
fontossag latszatét is keltheti...

Nincsen ez masképpen a politikAban sem... Ez egpmjgllegzetes példaja mindennek és
minden jellemdje siritve taldlhaté meg benne. A politikusnak, a mesedntnek és haszon-
szriieknek nem a kivalosaguk, a kivald (hagyomanyos rerk@gességeik, értékeik) adjak
meg az értékiket, fontossdgukat (mi lenne, ha miknadyan sunyi, aldvalo, hazug, simulé-
kony... lenne, mint azok az ,eldljarok, (hon)atyalksgmmivel sem kilénbek a tdbbieknél...,
sot..., viszontk azok akik ismerik a titkokat. Nem a Titkot, azigiralkoddk szakralis titkait,
hanem a sajat 6nds szabalyrendszeruk, folytonza@leppen aktualis képét, a(z el)titkolni va-
|6kat ismerik, amiket nem fognak masok tudomasazaih

Amikor totélissa valik a lelki inkontinencia (lakdsibb), mi lesz majd az ilyesféle titkok sorsa?

Fontos vagy annak..., annak vagy fontos, ami hozzaddzik, amihez hozza tartozol...

Isten az embert a ,természet” uranak teremtetten&mn a kizsakmanyolast jelenti, hanem az altala
valé minél jobb élet megvalositasat... EZstsban a gondoskodast jelenti és az abbol kbwétikez
lyamatok révén valésithato meg...

Az imént ,faszenes kertiparti” megidézte, igy azadba kerult aiiz, ami jelenleg, letagadhatatlan
mddon, még egyfajta ,magikus” hatassal van az emgb&e meddig?

Az 6sember teljes mértékben természetes kapcsolatiiaa arlangjabandrzétt tizzel. Minden-
képpen tisztelte, tobbé-kevéshé uralta és a goadask altal, gyakorlatilag egyfajta ,csaladtag-
nak” szamithatott ez, ale teljességgel idegen elem. Ha mostansédgeskiink egy ,gazbekotési
szabdlyzatot” megdobbenlink, mennyire semmi kdaimkehet ehhez, az ,otthon melegét” biztosi-
t0 Jsi kapcsolathoz. Mieért?

Talan az ,intelligencia”, a faj fepdése (egy freudi elirds nyoman, rossz szojatékiGlva a
fajlodés) nem tud Iépést tartani az egyeéb, jelen esetlienhnikai ,fejbdéssel”, (aminek a példat
tekintve, jelenfs tarsadalomfefidési vonzata is van).

Ertékvesztés, értékrend torzulasa, atalakulasaiatt az 0j faj, a de-generacio (Uj) értékrendje
alatta van a régieknek.

Miszerint, milyen szempontrendszer szerint vantetka®

A faj tulélési esélye szerinti mérték szerint vénalatta az Uj értékrendek a régieknek.

Es itt nem kell nagy dolgokra gondolni. Mindenféenmentar nélkiil folirok két sort. Ertse, ér-
telmezze mindenki ugy, ahogyan neki tetszik:

1., megfontolas, tervezés, advent, tevékenysagakit belatas

2., Otletszeaiség, divatkdvetés, azonnali kielégités igénye, eniduen, rafinéria, furfang
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Az (] faj pedig, (vagy a de-generacio, nevezzilkknaminek tetszik), éppen ezeket az utdbbi al-
liiroket preferalja.

Egy masfajta népont szerint: a de-generacid nem akar kivald lepnihegelégszik azzal, ha
csaképpen atcsuszik a léc folott, (vagy Ugyeskédeegvétlendl atcsuszik alatta); ,természetesen”
mindezért még elismerést is be kivan zsebelni...

Egy kissé kozhelydiggondolattal zarom ezt a résziajd ha az ember kivagja az utolso fat, megmer-
gezi az utolso folyo vizét, kifogja az utols6 hadatakkor radobben, hogy a pénzt nem lehet megenni

Szolgalelliség, szolga-szemlélet (a gazda-szemlélet ellenében)

Noha a de-generacio egyedei teli vannak mindenfgkktikus” kitytkkel, semmire sincsensid

Az egyik folyamat még le sem zarult és maris ateggpmasik folyamat kdzepébe... Ez egyfajta
szolgalelkiséget eredményez, mert a folyamatoknak nincses ktigiepe, vége..., igazabdl tétje és
jelenisége sincsen, hiszen minden esetleges, nem teésebarmikor lehet valami kidlse hivat-
kozni, felefsséget haritani, vagy egy ,szépfolyamattal” egy ,olyanminthajobbannézneki” for-
mat adni mindennek, ami mar elégseges a pillangmggfelebséghez”. A humadota arra csap

ra, ami éppen étoppan. Azért, mert kell (Ugymint ezt kell tennmieyt erre utasitjdk, ez a dolga),
vagy mert ez az érdeke... Magas foku szegmentafigimatnyisag, de ez nem a tao szerinti
»,most’-ban, a pillanatban élést jelenti, mert eZ&ta jelenlét nincsen megélve, némaga valik

a pillanatta, nemy a pillanat maga, hanem csak egy alkotoeleme &tsati pillanatok sokasa-
ganak, amire legjobb esetben csak valamifajta Bdg&al rendelkezik, vagy érzékeli a kortlotte
zajl6 jelenség(ek) lefolyasat és az altaluk okdaeriyszert...

A gazda kigondolja, esetleg latolgatja, eltervéia elsre a folyamatot, figyeli annak alakulasat,
elvégzi a szikséges korrekciokat, varja az reméngteelmenyt és konstatalja a végeredményt...,
mindez az egész a sajatja ezaltal.

A minap megkértek arra, hogy egy bizonyos dolodbgyek segitségre. Mivel ismertem a sajat
programjaimat, tudtam, hogy mennysidudok felszabaditani a segitség céljara, tehaal&ll-
tam. Miutan végeztem a ram bizott feladattal, Gjéddhdatot kaptam. Atgondoltam és még ez is
belefért, tehét igent mondtam... A harmadik felkémést visszautasitottam, mert nem tudtam vol-
na végezni vele, letelt az erre a célra rendelkezéio ids...

Kérdés, hogy a megbizé mennyire volt gazdaszeléletigy Otletszéien csopogtette a megbi-
zasait...?

Hisztériakeltés

A minap egy olyan (szakember) istisgimmel valtottam szo6t a férfi agy ésdaagy kulonbodse-
gérdl, sajatossagairdl, aki ilhként a nemére jellemizkifejezett és markans ,tlineteket” produkal
ebbsl a témakorisl.

Véleménye szerint tobb olyan mddszer is rendelleeaigna mar, amivel orvosolni lehet ezeket a
JLuneteket” és valdjaban gyerekkémt,maga sem felelt volna meg a normalis kritériumaaak
nak idején, a mai mércével nézve. (Sz6 szerint:nel@a tudnad, mai szemmel nézve én is defektes
vagyok, vagy defektes gyerek lennék,....akkoribamaatitak lusta vagyok.”)

Megddbbentem, mert itt alldtem egy teljesen normalis ember, dksemmi okom sincs foltéte-
lezni, hogy valaha is barmiféle abnormalitast motatolna; tehat ismerek egy embert, viszont
nem ismerem a kritériumrendszeftjs tudja kil van sz6 és ismeri a kritériumrendszert isglett
kezdve a meglatasunk teljesen kulodgboz

Eszembe jut egy masik eset is... Szintén egy bdézédlalmaval egy szakember emlitette, hogy
az egyik négy év koruli gyerek toébbek kozott azimab tisztaban milyen dolgok vannak mogotte,
mert a kérdésre, ,Sorolj fol olyan dolgokat, amikgotted vannak”, a ,Hatam” valaszt adta, ez
pedig a vonatkozo protokoll szerint nem megselel

Akkor ugyancsak megddbbentem...

Na, és akkor mi van? Volt az &lsmegnyilvanulasom..

Aztan...Val6szifleg én sem férnék bele ennek a kritériumrendszexsédatulyajaba.

Minden embernek van egy bizonyos testtudat-képetedfpraxia).

A testtudatnak tobb rétege van. Azgigldaul: az egyed érzi, tudja az egyes testréskdinlyze-

tét, tisztdban van a testének hataraival, a befdghaéreteivel, annak elhelyezkedésével a térben
és a kornyezethez viszonyitva; tudataban van aragy, meddig tart a teste (erre vonatkozéan a
napokban kaptam egy érdekes informaciot, tapadrtakszajelzést, ezt azonban még értekelnem
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kell magamnak is), hol van most pontosan a kezeldsa, anélkil, hogy odanézne, tudja, hogy a
laba hozzaér a foldh6z. Nem I6ki fel a masikat, nesgy neki az ajtéfélfanak, nem boritja ki a
bogrét az asztalon, mert tudja, meddig tart a teBteegy kifejezetten szubjektiv tapasztalatok so-
ran kifejlods képesség, ami igen bonyolult térorientacids tasididlyamat eredmeénye.

Nekem is megvan ez a ,képességem”, ugyanakkor @éémaagam is Ugy érzem, hogy a sajat ha-
tam mogottem van.

Miért van ez igy?

Mert idonként nem a fizikai testemmel azonositom magamaraéni egy teljesen mas valamivel és azt
érzékelem, nem a fizikai testemet. llyenkor a @idlsajat magamat érzem nem a fizikai testemet, ha-
nem egy valami teliesen mast, aminek semmi koézajat’, testemhez é€s aminek szintén megvan a
Jpraxia-tulajdonsaga”, minek kévetkeztében az étahg valbban mogottem helyezkedik el.

Ugy gondolom, hogy az embernek ez vele szilletetéseetes tulajdonsaga, csak (mint minden
mas egyebet), a szocializalasi folyamat ezt isrdgiakzi (a kritériumrendszer nagy megelégedett-
ségére). Ugy latszik, az emlitett gyereket mégsikeniilt teljes mértékben elrontania a kdrnyeze-
tének, nem sikerlt teljesen lebontani rola a $&8kkor meglévtulajdonsagokat. Az ilyent nem
kezelni kellene, hanem érdédtéssel fordulni felé, mert még tartalmaz valamikéasat az erede-
tibdl és mar rendelkezik azzal a képességgel, hogyréridéormaciokat adjon at eét az egyéb-
ként csak nehezen hozzaféshetagrol.

Ezek szerint én sem vagyok normalis a jelenlegigamizalas szerint.

De hol, kivel van gond(?) és kinek vannak ezzetligth A gyerekkel..., a gyereknek? A kategori-
akkal? A kategoriarendszer kitalaloival..., a rendsegkddtetjének? A tarsadalomnak?

Nem azt akarom itt most mondani, hogy a diszpragigelmen kivul hagyhatd, nincsen sz6 arrdl,
hogy én itt barmit is bagatellizalni szandékozr@gak félmeril bennem egy gondolat: a medfi-
gyelés. A megfigyelés targya, alanya, a megfigyielgamata és a megfigyelést végannak sze-
repe, ezek kapcsolata, dsszefliggései tekintetében.

Ha ezzel (egy szimpla megfigyeléssel) kapcsolathasmik félmerilhetnek, akkor mit lehet(ne)
mondani egy ére megfontolt, eltervezett, iranyitott kisérletsgalata soran?

(Csak gondolatébresitén: Elképzelhét hogy az avidja egyfajta lelki, szellemi apraxja(?
diszpraxia?)

A
A

A tarsadalomban a tuléléshez az egyednek megakgeltihia az anyjat, (a tagabb értelemben vett
anyjat).

Az emberi(nek mondott) faj komplexitasa kizarélag taasadalmi kornyezet szempont-
bol/viszonyaban dit; azonban a tarsadalom (maga is) a természetnkézetbe van beleagyazéd-
va; az evolucié pedig egy természeti folyamat. Abeg evollcioja elszakadt a természe-
titermészetes folyamatoktol és egy tarsadalmiafobtta valt. Az ember evollcidja mara tarsa-
dalmi evolulcio része lett, azza valt, a faj tevgkége pedig, jelenleg ennek a ,killsdrnek”, a
tarsadalmat beagyazé kézegnek az ellehetetlendiestiehetetlentilésére, pusztitdsara, pusztula-
séara iranyul. Es amikor a legsikeresebb lesz ebhbban a pillanatban lesz vége. llyenforman a
sikere hasonlatos annak az dngyilkosnak a sikerékesikeresen kiragja maga alél a samlit, mi-

k6zben a nyakara kotél hurkolodik...
2017. december 7. 01.15

Egyéb kitekintések
Az informatika, a mobilizacio félésének ,kbszonhgtn” egyre felfindbb jelenségként figyelhit
meg az az irdatlan mennyiségdatforgalom, ami a legtobb esetben teljesen jéldalen és lé-
nyegtelen tartalmak forgalmazasa kovetkeztébemtjedeik. Barmiféle torténést (egyre inkabb)
képtelenek az emberek magukban tartani. Azonnal¢gkitovabb kell adniuk, meg kell osztaniuk
mindenféle vackot...Lelidg minél nagyobb plénumdd. Ezt nevezik ,lelki inkontinencianak”.
Ismételten folteszem a kérdést: Amikor totélisdik @alelki inkontinencia, hovaihik majd az in-
timitas, a bizalmasséag, a bizalom, a titok..., mitébbesz az tzleti titok sorsa?

2018. januar 12.

A
A
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Egy (nem tudlsagosan tudomanyosnak tgteemulmany szerint, a szenvedélybetegségek fotyama
€s bizonyos emberi érzelmek, érzések azonos igagpalhasznalnak és hasonlé valtozasokat
idéznek el az endokrin rendszerben is. llyen szempontb6ttd kagyon hasonlénak, akar azonos
~folyamat-rendszernek” is tekinthé&t Azonban amig a szerfigggget betegségkent, rendellenes-
ségként definialjak, addig a romantikus szerelnseegyéb emberi kédéseket pozitiv élmények-
ként azonositjak, melyek raadasul a tulélésinkbéontos szerepet jatszanak.

Leforditom a sajat nyelvemre: amig egy bizonyo$/gimat-rendszer” a természet altabéllitot-
takat, a természetest rombolja, ugyanaz, vagy ahlgymértekben hasonlé rendszer olyan fo-
lyamatokat segit 6] tamogat, amik a tarsadalmi megitélés, érvénysstiélés szerint éhyos.

A
A

Létezik egy Stefan Zwanzger fiéicko, aki az elmdalt tiz évben allitlag tébb nid0 vidampar-
kot fényképezett szerte a vilagban (Theme Park.@umyikor nemrégiben egy korabbi helyszinére
visszatért és a kinai ,Sencsen’-ben Ujabb képsdaizeéészitett, megddbbérfelismerést tapasz-
talt meg: a korabbi mosolygos, vidam emberarcoknédtk, helyette egy halom mobiltelefonjaba
belefeledkezett figura kerllt a fénykéfggp objektive elé, azon a helyen, ahova (elmagtie
dam(k)odni jar mindenki.

2010 2017

L SR ¢ [1pa
Talan ezzel (is) magyarazhat6 az a vizsgalati egsgm
ségszintje egyre csokken.
Ezeket a jelenségeket a szakemberek a ,jelenlé@tiydval magyarazzak. Csakhogy (attél tartok)
a szakemberek is alaposan félreértelmezik ezt @rfad. Az kétségtelen, hogy a mai ember sza-
mara egyre tbbb és szorosabb a hatéyi@z olyan hatarid, ami kényszewt amit képtelenseg fi-
gyelmen kivul hagyni), egyre nagyobb a megfel&k&syszer (gyakran jelentéktelen célok, elvara-
sok érdekében)..., nem is sorolom tovabb. MindeziEtgok a jelenlét ellenében hatnak. Aki va-
I6ban jelen akar lenni a szituaciéban, a jelenbesajat életében, az képtelen megfelelni a kihiva-
soknak. Ebben a szakembereknek igazuk is van. @palgien lenni nem egészen ezt jelenti, nem
kellene lesiiteni csak erre az aspektusra. Egyrészt jeleni lenmindennapi tevékenységben sem
lehetetlen, masrészt a jelenlét (szerintem) addtezegélését jelenti, magat a letélményt...

w
misz

Bt (]
a fiatalok boldogsag-, elégedett-

erint

A
A
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A szibi feleldsségbl

Az ebzsekben is (kikertlhetetlen médon, kényseaeris) érintettiik mar ezt a témat és ackds
ekben is sorra fog még ez kerdini. Itt csak annyit...

Maté Imre bacsi szerinfAz intellektualis és anyagi visszarant® emellett bejatszik egész Europa
kronikus gyermekbetegségébe egy harmadik faktak t6rvénykezés megfosztotta a széket a
sajat belatasu nevelés jogatdl. A felésséget viszont rajuk haritja.

Sok csaladban a gyereknek joga van a de-genesdtkadéshez. Aki ilyen tekintetben korlatozni
akarja csemetéje megnyilvanulasait, az jogi procaédkockaztat. Végssoron a pszichologusok
tehetetlensége nyilvanul meg, illetve a szituaeidsitik akkor, amikor azzal a javaslattal allnak
eld, miszerint a gyereket hagyni kell, hogy szabadamn)(megvaldsithassa magat akar a kortars-
csoport keretein bell.

A
A

Ismerek olyat, aki anydsanak is és a feleségéngiagytornat irt ef az orvos. Amikor megkeér-
deztemdlik, hogy miért nem az isnésOm tornézta le, teljesitette az anyodsa, vagyeségle pen-
zumat, halyeén, értetlentl meredtek ram. Hogyand&dtek ilyet? Azt az Orvos irtd,eh paciens
érdekében. Ha nedk csindljak, hanem mas teszi meg, végzi el hekyettiinekik semmit sem fog
hasznalni. A bajaik csak tovabb sulyosbodnanakrakko

Ha ez igy van, akkor az unokaid helyett miért cdjagok meg azt, amit az Elet feladatul allitott
elébiik, annak érdekében, hogy egészséges embegrséjeEnek?

(Szerintem nem értették miért kérdezem ezt, talihitiék, hogy megint csak ugy akadékoskodok,
ahogyan szoktam.)

Minek lehet az ilyet nevezni?

A
A

A gyereknek jogai vannak, amiket (adott esetbeazids” képvisel...
Két, a témaba illeszkédnulatsagos rajz, bar maga a téma csoppet sem hagnor
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Azt hiszem semmi szilkség a szovegek magyar farditas
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Lapzarta utan érkezett

24 éves korig kitolndk a serddkor hatarat (Toth Balazstol)

A fiatalok hosszabb ideig tanulnak, a hazassagat@sermekvallalast is csak halogatjak, és a bio-
|6giai fejlodés sem zéarul le 18 évesen, ezért javasoltak akiédik a The Lancet Child &
Adolescent Health citntudomanyos folyGiratban, hogy 24 éves korra k@ammita feléttkor
kezdetét - irja a BBC.

Tudomanyos szemmel a kamaszkor kezdetét a hipatafanev agyterilet fokozott rikodése jel-

zi, ennek hatasara kezdenelkixdni a nemi mirigyek, és fokozodik a ndvekedéskessy hormo-
nok termelésezz réegen 14 éves kor korul volt jellem&, ma viszont - az egészséguigy fgjlese és

a jobb taplalkozas miatt - a fejlett vilhgban nagyabdl 10 éves kor kdrnyékére kertilt &t.

Ennek a kdvetkezmeénye, hogy az iparosodott orstagok lanyok els menstruacioja atlagosan
négy évvel kordbban jon meg, mint 150 évvel &zelirja az MTI. A rbk felénél 12-13 éves kor-
ban jelentkezik élsz6r a havi vérzés.

A szakemberek???] bioldgiai érveket is felsorakoztattak:

» az emberi agy érése 20 éves kor utan is folytaféitol tartok nem volt ez masképpen régebben sem.]
« el6fordul, hogy a bdlcsességfog 25 éves kor utarkirllyen relacibban ugyan, milyen 6ssze-
fliggés van a fog és a bolcsesseg kdzott?]

Amellett sem mehetink el sz6 nélkil, hogy a fikdéibb hazasodnak és Kb vallalinak gye-
reket. Anglidban és Walesben a#szlor hazasodo férfiak atlagéletkora 32,5 évpkér80,6 év
volt 2013-ban, és ez nyolc év ndvekedést jelen8A8¥%z képest.

Hogyan is van ez? Jobban #&llk, de lassabban lesz készen? Csak nem az eg&sasd végigki-
séw inverzié(?),metanoia ez (is)?Vagy csak a de-gan@nak a silanysagad) ezzel egyutt a min
sége romlik? A kiszolgaltatottsaga egészen bizttidazodik, elképeszimértekben névekszik!
»Noha a felnittséggel jard jogok nagy része 18 éves kortol ili&t meg az embert, a feldtt
szerepek és a felsttséggel jaro kotelezettségek beépulése altalabagdibb alakul ki” - mond-

ta Susan Sawyer, a melbourne-i Kiralyi Gyermekkarba@rdibkori egészséggel foglalkozd koz-
pontjanak igazgatdja, a tanulmany vézeterdje.

A szakember szerint a partnervalasztas, agsellalas és a gazdasagi fliggetlenség eltolédasa azt
jelenti, hogy a kamaszkorra jellethzél-figgéségi allapot” idtartama meghosszabbodott. Ehhez
a tarsadalmi valtozashoz pedig a kulonbiianyelvek szintjén is alkalmazkodni kell, példauii-
atalokat tamogaté szolgaltatasok éekorhataranak kitolasaval.

Sawyer szerint a kilonbé2letszakaszokra vonatkoz6 meghatarozasok ugybadaa értelmez-
hetek, mégis, a serdikkor jelenlegi definicioja tulsagosan szigoru. Mingalmazott: ,manapsag
a 10-24 éves kor kdzottiddzak jobban lefedi a serdibrt”.

A
A

25 évesen idedlis szuln{Forras: www.nlcafe.hu)

Ha elmulik a sokkhatas, végiggondolhatjuk, ismé&mgit&oriinkberhany olyan 24 éves van, aki-

re rabiznank egy csecsefit (még ha bioldgiailag valéban ez is az idealis kibigm a vigjaték-
okban agyonhasznalt klisékre gondolunk, hogy kiltegelenkazni vagy megcumiztatni egy kis-
dedet, hanem arra, hogy riifogja eltartani a gyereket és 6nmagat. Befejegigiltalan az egye-
temet, van munkahelye? Van stabil parkapcsolatayadilag és pszichésen van annyiréser
hogy megbirk6zzon a szidéggel?

Persze azt hihetnénk, hogy a nagyézéfjre éhes 65 pluszos generacio sirgetné mar ahioagg-

lok tanulas, munka, bulizas helyett bifiztessek.aDiE—-29 éves fiatalok sem nagyon gondolkod-
nak maskeént: tobb mint a felik (60 szazalék) szenér ideje csaladot alapitani.

Ugy latszik, hidba van a sajto tele azzal, hogylkaegyre kéébb sziilnek (a magyak példaul
atlagosan 30 évesen, a kispapak is 33-34 évesake@sgy is fél évvel fiatalabbak az unios atlag-
nal), a fejekben még a régi kép él. Holott egy misR5 éves még megkodzélgg sem hasonlit
egy 30 évvel ezétti 25 évesre Hegfeljebb killsejében valamennyirede a gyerekkérdést ilkatn
semmiképp. A szileink generaciéjanak ebben a koegrgyerekik volt, viszont a nagy- és déd-
szileinknek ilyenkor mér szinte tele volt a féstekgyerekkel.
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Kodzbevetésként...

A konformizmus degenerativ hatdsaihoz

Gurdjieff-nek van egy fantasztikus hasonlata(?)alégiaja(?), modellje(?) az emberre: a 10-
kocsi-kocsis harmasanak egysége; a fogat, amibetsi szimbolizélja a testet.

Ezzel kapcsolatban azt irja:

»LAmi a kocsit illeti, annak léte, 1étezése teljedeledésbe merilt, béris egy része, egy fontos ré-
sze a fogatnak...

...Eredetileg a kocsink egy bizonyos tipusu varodtészlt. Minden mechanikus részét ugy ter-
vezték, hogy alkalmas legyen az utcai kozlekeddsieacsinak sok kis kereke van. Az elképzelés
az volt, hogy az Ut egyenetlenségei fogjak egyestat szétosztani a kietajat é€s olajozza meg a
gépezetet. De mindez egy bizonyos tipusu varosbtiztervezve, ahol az utak nem tal simak.
ld6kdzben a varos megvaltozott, de a kocsi modellj@ogz maradt. A kocsi poggyaszfuvarozas-
ra késziilt, de most utasokat visz. Es mindig egyggsnazon az Gtvonalon megy: a széles sugar-
aton. Egyes részei berozsdasodtak attél, hogy biadsiy nem hasznaltdk. Ha netan-tan egy mas-
fajta utcan kell mennie, ritkan kerili el az GUzewara és ilyenkor kisebb-nagyobb javitasra szorul.
Jol-rosszul még tud Gzemelni a sugaraton, de egjknudcahoz €lszor at kellene alakitani.

Minden kocsinak megvan a sajat lendiilete, de biasmiytelemben a mi kocsink elveszitette ezt és
enélkil nem tud ritkddni.

Réaadasul a |16 mondjuk csak 6tven kilot tud huzar,dkocsi szazat is elbirna...

...Egyes gépek annyira megrongalodtak, hogy semmmtleket kezdeni vellk...

...Néha olcsdbb egy uj kocsit venni, mint egy régegpavitani.

A
A

Lucifer(konformizmustol elrugaszkodott) fefiéselmélete:
T .Meguntam ott a masodik helyet,
Az egyhangu, szabalyos életet,
Eretlen gyermek-hangu égi kart,
Mely mindég dicsér, rossznak mit se tart.
Kizdést kivanok, diszharmoniat,
Mely Uj ef6t szul, 0j vilagot ad,
Hol a lIélek magaban nagy lehet,
Hova, ki bator, az velem johet.”

Upsz...!7, ez most jol kicsuszott! Most mar mindegy... Ahédgy bebiztositsam magamat min-
denféle gyanusit(gat)assal szemben, rogton megemEmpedoklészt, aki majd megvéd engem.
Itt most nem részletezem hogyan, csak utalok setatedermodinamikajara”, amifl talan majd a
,10megKonyv” ciné kotetben lehet tobbet megtudni...

A
A

Parazitasag

Az Elg ,BIO-Konyv’-ben részletesebben emlitésre kerllparazita’-sag, bar ott sem lett kifejt-
ve a szikséges mértékig, mert ez egy kiulon tanylréaraja kell, hogy legyen.

Ezt a fogalmat az iméntiekben a jégkorszakkal l@pttsan kezdtik el emliteni, a Kébiekben
meég szoba fog kertlni a replikatorok kapcsan. Mavedma szempontjabol ez egy igen fontos kér-
dés, adjunk még néhany (megfontolandd) adaléketkagdcsolatban:

A Karpat-medenceén belll a réz-, illetve a bronz&dahet a parazitizmus csirainak kialakulasa.

A bronzkor megjelenésével olyan gazdaségi valtézéssodtek fol, amiknek mard&meényei ta-
pasztalhatdk voltak a rézkorban is és amik végidiskbzosseégi tarsadalom felbomlasahoz, a tor-
zsi-nemzettségi arisztokracia kialakulasédhoz vézetmikor is szimbolikus szerepet kapott a fém,
illetve a befle készilt eszk6zok, fegyverek, eékszerek, ameliiakriozva tekintélyt, gazdagsagot,
tehat hatalmat is jelentett a tulajdonosuknak.

Figyelembe véve az akkori civilizaciok kozotti jobogiai torésvonal’-at, ebben az ddzakban

az egyiptomi és hellén kultrdkban méar markansémnjean a valodi parazitasag a hivatalnoki
réteg altal, ami a hatolom és a nép kozeé éket, jelends erejét arra forditotta, hogy sajat legiti-
maciojat igazolja.
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Az osztalytagozddas, a tevékenységek differenésdddz imént emlitett hivatalnoki rétegen tuli
egyre szovevényesebb tarsadalmi réfdgzg mara (amikor az informacio is teljes mértékaan

va valt), azt eredményezte, hogy a ,legvirulens&bbk” azok (a menedzsernek, egyes vegti-
tusnak titulalt poziciék) szamitanak, amik esetéblgkor az sem fontos, hogy valdjaban igen
gyenge képességekkel rendelkeznek, azonban olg@b&n forognak, amik hatassal vannak bi-
zonyos termelési-tarsadalmi folyamatokra, valaregn tulmefen nem engednek ki Iényeges in-
formé&cidkat a sajat koreildh, ezért fontossagukat meg tudjékzni.

Mi késztet egy fajt, hogy elismerjen, hozzajarusrelirjon egy olyan folyamatot, ami ra nézve
destruktiv magatartasbol ered és/raadasul azt eqébb edsitse? Az egyedek pillanatnyi érde-
ke(?), a faj sajatossagaiba eleve koédolt tulajdgudd?), egyeb dolgok...?

Nagyon messzire vedetérdések ezek...

Erdemes lenne levezetni mindezt a kilodimsmy forradalmakkal (neolitikus-agréar, tudomanyos-
technikai, ipari, informéacios, valamint ezek eggesegmensei, mint példaul iz talkalmazasa, az
allatok haziasitasa, a fémhasznalat, vetésforgdleetése, a konyvnyomtatas, a fosszilis energia-
hordozok alkalmazasa, a telekommunikacio, stb.,indmaszélve a kilonféle tarsadalmi, termelési
harcdszati médozatok bevezetéséamik mind jelenfsen hatottak a civilizaci6 menetére) paral-
lel médon.

A
A

De ne csak a multtal, a maig vezéttal foglalkozzunk.

Az itt leirtakon tul érdemes lenne a de-generadéhaté ,életpalyajat” modellezni, szimulalni.
Megfeleb szakmai ismeretekkel realitasa van egy ilyen é@os jovkep ebrevetitésének.

Ezt azért tartom fontosnak, mert attdl tartok, heggle-generacio szamara foélborul(t) az évezre-
dek alatt kialakult és az emberi fajra jelleingletpalya-modell”; nincsenek meg benne, vagy ha
megvannak, akkor csonkitva, vagy (6ssze)keveramkeaastaciok, amiket az ember az egyedfej-
lodése soran koételéen vegig kell, hogy jarjon. Egy hevenyészett, naiidh finomitott sor, csak

a példa kedvéert: szuletés — fizikai-, szellemigliektualis-, moralis-, erkdlcsi nbvekedés — eg-
zisztencia teremtése, kiépitése — produktiszdk — szaporodas — az élet élvezete — a megnyugvas
— a kontemplécié idszaka — visszavagyodas az eredethez — halal...

Attol tartok, hogy a ,produktiv idszakot” kbveten a de-generacio tagjai hatalmas problémakkal
kell, hogy szembenézzenek és nem lesz a szamukniféde zsinérmeérték, semmiféle kapaszkodo,
vagy képesség az ,életsor” masodik felének meg@&gsém lesz meg a kélmértéli és midse-

gii tavlat, ami nélkil az s kor megfeldl, kivanatos élvezete nehezen képzélbeetAmikor az
egyre terjed szemléletnekkk maguk lesznek az alanyai és radobbennek array haginden po-
tolhatéba, lecserélhébe Jk is beletartoznak, nem lesz semmi stabil értédjreami tdmaszul
szolgalhatna a szamukra. Amikor rdeszmélnek amwgylegy poétolhatd darabba valtak és semmi-
féle olyan emlékképpel, éiménnyel sem rendelkearmeksalodi kreativitdst mutatna, hacsak nem
a pillanatnyi igényeik kielégitése érdekében lafejkreativitas-szer mesterkedésre, rafinériakra
nem fognak ra valami hasonlo nigeéget.

En magam nem vallalkoznék ilyen (varhatéykiap-modell megalkotasara, azonban amennyiben
a témahoz illeszkédszaktudasu csapatot sikerlilne 6sszeverbuvalngse részt vennék ebben a
munkaban.

Ha van potencialis érde#dls, kérem, keressen meg!

A
A

Végezetul Rékusfalvy Pal nyomanValojaban minden ember szamara ez az egyéni szségly
fejlédés természetes Utj@z INDIVIDUACIO : A KOZOSSEGILEG ERTEKES ONMEGVALOSITAS, Az em-
ber olyan mértékben hibazza el az életét; figyelmeztet Jung -amennyire hitlen a sajat térve-
nyéhez, s igy nem valik személyisédgé 932). A mai torténelmi vildghelyzetben gz IGAZI VE-
SZELY: az emberiség jeletd hanyada — s a meghataroz6 hatalmi kérokbereisiBAzOTT ELETU
EMBER.

A1
A

Mindenek tetejébe, a témat kicsit kiterjesztve,zidzmeg, fontoljuk meg a kdvetkéizet is...!
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A silanysag futurolégiaja

Az eddigiekben vissza-visszakdszon egy bizonyergés”: az, amikor valami van, de nem a he-
lyén, raadasul inkabb ,fontebb”, mint ,lentebb”. Anpedig nincs a helyén, azt nevezik kosznak,
vagy szemeétnek. (Birbévebben sz6 van az ,EHBIO-Konyv, masodik koéteté”-ben, itt csak ma-
gat a jelenséget emlitem meg.) Ha pedig ez a ,dofmgn tolti be a helyének, szandék szerinti
funkciojat, akkor azt silanynak lehet nevezni.

Azonban, bizonyos esetekben a silany is meg akakjsitani (6n)magat, (mert az 6nmegvaldsi-
tasrél, annak fontossagarél méris hallott, hiszen beleduruzsoltak a fulébe), dedert kényel-
mesen akarja megvaldsitani, (mert Keresztes Samais],Hegy -ének keskeny utjarél senki nem
tett emlitést a szamara). Hogy mindebbe (az ,6nmlégitdsban”) nincsen semmi dis®g, ez az
ilyet egy csoppet sem zavarja, mert a éég nem fontos a szamara. Szamara a siker a lésyege
az is ugy, hogy lehéleg minél hamarabb ,realizalédjon”, mégha pillanatiris az.

Miért van ez igy(?), miként lehetséges ez?

Egyrészél: mert nincsen lelkiismerete, nincsen dnbecsulésak és kizardlag onérzete létezik...!
Masrészél: mert naluk a jOl elvégzett ,munka” (megnyugtatirpme helyett a kétes értéktalmi
népszefség all.Ok soha nem tapasztaltdk meg azt az érzést, ansigareimben érzem, hogy min-
den tlem telheft megtettem az/egy ugy érdekében, sportnyelvevasidfutottam magamat” és
most talan nem is vagyok egészen az 6ntudatomrgteln®ik sincsen eft a kilonleges ket al-
lapotrél, ahol az egyfajta ,,csomor” egyszerre vaabgn a boldogsaggal és a kimertltséggel...

(Amikor ezeket a soraimat még kéziratban megmutattalakineks szova tette, hogy ,hol van
mindebldl az 6nfelaldozas allje(?)” Fogalmam sem volt hogyan kerll ez a fogalelbbe a kon-
textusba, de ha mar széba hozta, nekewl eregvan a sajat véleményem: mi az, hogy 6nfelaldo-
zas(?), van-e értelme és ha igen akkor miért végirae ennek a fogalomnak?

Megitélésem szerint ilyen témaban az a mértékagidlélet, hogy ,ki, mire cseréli el magat az
élete soran” és amire elcseréli az lehet embemgyaz alatti dolog...)
(Most szova lehetne tenni, hogy miért nem leheeeflitti is, de ebbe most nem mennék bele.)

Korabbi irasaimban emlitettem mar...

Ahhoz, hogy valaki kihjon, kiting legyen, nem kell tennie semmit, semmi kulonosak, @mber-
ségben) allva kell maradni és megvarni amig a kéxetben mindenki leguggol korilotte/tnk.
Amint a tébbi mind leguggol kortlotté, az Ember, maris kiemelkedik, mindennek az osgizes
vetkezményét magara vallalva ezzel: a lerantgatdefinyirézast és minden egyebet, aminek
ilyenkor az Ember kiteszi (6n)magat.

Tehat nem ,kell” tenni semmit, (csak allva kell radni, ,birni kell az allast”).

Ki az aki leguggol?

Aki el(bele)farad és nem birja tovabb (az allasggy aki le AKAR guggolni, tehat van benne
egy(fajta) szandék és ez a szandék egyéfeelrdestrualo, (ha ugy tetszik satani). Es ez ansza
dék”-ossag nagyon fontos.

A j6t nem kell akarni, az az ember dnvaloja, a omglex leénylink#l ereds és kulonben is...

Maga az ,akarat” egy kulonds fogalom. A jot nemdehlkarni, mert az egy kegyelmi allapot (er-
rél korabban szintén tobb helyen irtam mar), (ez&jjit képtelenség akarattal elérni, esetleg csak
annak a hamis latszatat (lehet), (de sokakat mas ezegnyugtat és elégedettséggel, mitdbb 6n-
teltséggel tolt el). A legtobb, amit a j6 érdekébammnak eléréséért tehetiink a rossz elkertlése, a
rossz elkertlését lehet és ,kell” akarni..., azt lebkarattal elkerdini.

(Hogy mi a ,rossz” és mit nevez(het)ink ,j6"-nak(3z j6 kérdés, de ennek taglalasa meghaladja
ennek az irasnak a kereteit.)

(Ami viszont akar lényeges is lehet, azonban sziméén fogom itt kibontani, csak jelzem... Ami-
kor ezt a szbveget meég kéziratban megmutattaminalak rancos homlokkal a kovetkiket ad-

ta vissza: ,Sérd”, ahogyan én onnan, a magaslorol latom a tortéretet

% Jan L. Wells szerint: ,Aki nem ér fel hozzad, nem megsérteni. A veled egyenrangl pedig nem fog.”
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Itt volt elstte, hogy nem a magaslordl van sz6, hanem a naidsadl és a békaperspektivarol, en-
nek viszonyardl és ennek okairol. Megkérdeztematjii a normalist magaslonak?

Erre a valasz: ,de akkor is megosztd” az amit lafrt. Ezek utan mit magyarazogassam..., meg-
hagytam hitében...)

Prioritdsrend:

Emberi: 14sd a fontieket.

Parazita: lasd még egyéb helyeken is, de fontagy laa értékekatéha a helyikon hagyja, van

amikor azt lényegében nem rontja, csak a haszmetiél

hoz a sajat igyekezetét hozzatéve, munkabefekigiestkeztében a dolgok romlasanak iranyaba

hat, azt efseqiti.

(A két hatso kategoria gyakran keveredik egymasagy, talan szét sem valasztatok ennyire vegytiyzta
Reggeli beszélgetések BaRival 2017. marcius 18.

A
A

Hamvas Béla nyomanA tdmeg tudattalansdgara semmi sem jellébiz, mint az, hogy e pilla-
natban a vilag uranak hiszi magat, holott a haléaban van. S még itt is ellenfeleit keresi. Azt
hiszi, hogy gyzelmét fenyegetikiNem veszi észre, hogy amennyiben valaki szavat feleli, azt

az 6 érdekében teszi. S néma szovetség van a tomeg aagozott, hogy fez{ a veszedelmes
lényt szabad és kell irtania.Tapasztalni a tAdrsadalom minden terlletén ésselj@gyontdéen,
hogy a tdtmeg hogyan nyomja el szisztematikusanpg&inszdren azt, akikben az Ujat megszi-
matolja. Ezt a lényt szabad leltni, szabad és Kifdsztani, elnyomni, megcsalni. Nem szabad
szohoz juttatni. Ehhez a néma szovetséghez vatz & a tomeg ismertgele.”

A
A

René Guénon szerinfYulgus vult decipi.” ,A kbznép azt szereti, hadsapjak.” — mondtak mar
az oOkori klasszikusok; és bar sosem annyian, nonirkkban, kétségtelenul mindig is voltak em-
berek, akik készek voltak ramondani: ,,ergo decipidt-,csapjak hat be!”

A
A

Vass Csaba alabbi meglaté€abbb helyen is megéllnak a helyiket ebben az &rasbn most ide

teszem, mert Ugy érzem, hogy tobbek kdzott azliskigdat is nagyon jol kiegésziti, megvilagitja
egy teljesen mas perspektivat félmutatva.

Roma csaszari urai ideig-oraig szilard tamasztekde modszemodern korunkig legpusztitobb ka-
raktereiben: a légionariusban; a nagykereskegében; a rabszolgaban és a politikus szenatorban.
Am idével éppen ezek emésztették fel Roma hatalmat —dzijlratosz, racio, jolét, mivel a biro-
dalom léttelen elvonatkoztatasaiba, a létgépiesitésére szendalik, menthetetlenil felemészti
sajat életfeltételeit. Haszonkivételre kényszeritiagyomany létharmoniaval elkotelezetteikeA
reskedst, hogy a Iétmély javainak mindenkihez eljuttatastyéit a haszonnodvelésre spekulaljon,
s ennek vesse ala a termeléstrabvszolgat hogy létteljes kozmikus 6sszefliggéseknek, benne
embernek-k6zdsségnek megfelelés helyett a keresikieldaszon egyszalu igényeire termeljen. A
légionariust, hogy a létafszak megfékezése helyett korlatozhatatlansaga @vdaekeltakaritson
atjabdl minden élete€s egyiitt hogy a lét elmélyid Gjratermelése helyett a véres és pulta er
szak, hatalom és haszon kicsinyke jolétének igbeetéllyedjenek.

... a fejlodés annél hamarabb megalljon, s a kifosztd hatéohaszon kirekegrbdrzésének adjon teret.

... @ maga szerkesztette normak, a birodalmat legibirdadékek...
Cinkos-civil titkok...? A civilizacio sirasgja...?

De, mi van azzal, aki sértve érzi magat???...

% |de kivankozik Parkinson egyik elemi térvénye (maisnt vannak olyan csoportosulasok, amik termégzsterint in-
k&bb organikusak, mint mechanikusak; nem szerkezbtmem ndvények), amit Le Bon-tdrvényével eggiitorabbi-
akban mar ismertettem...

27 Bgvebben lasd: ,Keresztény szakrélis gazdasag” (fef@.0szk.hu/00000/00005/00022/0t33-05.htm)
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...bosszut allt utédain: leszarmazottaira hagytafétr mintait...

Bar ez egy multbdl vett peldara hivatkozas, azoryakorlatilag ugyanez a jékép rajzolodik ki
a ,Kasszandra monoldgja”-bal is...

...alapzatuktél elvonatkoztatva, foléjuk magasodvgetign, a vilagosszefliggésekikiszakitott
privat cél érvényesitésére szersazek...

Tenyészet: a vilagrol, kozossélyrszemélyisédil levalasztott, dle elvonatkoztatott €és énmagara
visszavezetett, s ebben magara hagyott, s mindeetitet, értelmet, szellemet — 6szténné, érzékke
és szenvedeéllyé rontd, s a maga szolgalataba t@titdekezhetetlen tobzddasa.

Egyéb helyekenumanidéta-ként kertil emlitésre:

A tenyészetbl val6 menekilés egyik, amde tévutja éppen ezrsad@lom. A tarsadalom, ahol az
irracionalis efszak — léten, természeten, emberen — épit birodagwahol ezért a félelem az ur.
A félelem cinkossagot szid cinkossag szovetségeket, amelyekben az érdekegdes fontol-
gatasa tapasztja pillanatnyi érvénnyel egymashoz @nkosokat, hogy tarsadalomma legyenek.
Ha az érdek mulik, akar a kovetkepillanatban is, enged a tapasz, hogy mas cinkagocskat
simitson egybe alkalmilag, fetedség hijan sorsara hagyva a szove@ggbsetteket, akiknek et-
t6l fogva a pusztulassal kell farkasszemet nézniok.

A ,cinkossag” kérdését is alaposan feszegeti azgBIO-Konyv masodik kotete”.

Jakabffy Evameglatasa alapjan:

Vannak akik nem szeretnek foglalkozni ajy&, mert tul tavoli a szamukra, vagy mert nem is
hisznek benne. Esetleg egyseer azéert, mert nem akarnak szembenézni a ténnyaltloaag és
bennesk maguk lehetnének még jobbadt Sokkal jobbak. Azonban ezzel meg kellene tagkdniu

jelen valojukat és ez réemigz szamukra, mégha ez a fajta maguk 6nfeladasaadsal jobb mi-
noséget eredményezne, akkor is...

Az 0rok élet manapsag mar nem is annyira a fantasntvildgaba tartozik. Erre tobb megoldas is
kézenfekének tinik. Az egyik, amikor az erre a célra kifejlesztethorobotok folyamatosan repa-
ralgatjdk az dregefl sejteket, ezaltal nem roml6 hardvert lelvéttéve az elmeszoftver szamara. A
masik lehefség, amikor az elmét egy gépi hordozora toltvezitmvabb. Ez ,nagyszét kila-

tas: egy gép lelkeként élni a tovabbiakban!!!(?€8pkhogy érdemes-e az 6rok életet, mint a tuda-
tunk életben tartasat tulsagosan forszirozni?

(Amikor az ABC-123 rendszamu autonknak méar mintlexirészét kicseréltik, akkor @linevez-
zuk, miért azonositjuk ABC-123-nak?)

Alvin Toffler® nevéheziksdik a ,jovésokk” kifejezés bevezetése.

A ,Kasszandra monoldgja’-ban, ,Az (j faj sziletésb&n még nem esett réla szo, de az Ujkelet
tarsadalmi problémak nagy része e sokknak, aznmdoros tulterhelés okozta stressznek a tiinete.
Nem kell sokat elmélkedniink, a hétkdznapokat skerkignnyen belathatd: agyunk nincsen felké-
szllve a modern technoldgiakra, amik viszont ramiblie elarasztanak benniinketi a legele-
mibb tevékenységiinkben kotélez téve az egyébként kivil maradni szandékozonalesit is
megkeseritik ellehetetlenitik.

Réaadasul (Janszky J6Z8eafgykutato szerint) ezek nem csak stresszelik nndinggveé is teszik az
embert. A ,meghekkelt” agyban ugyanis, az interngtgy okostelefon-fliggél bekdvetkezett
valtozasok hasonléak a drogosoknal latottakhozitalinazo kdzpont, az accumbens mag térfoga-
ta meg, a viselkedéskontrollért felid orbitofrontélis kéreg viszont lecsdkken.

Vannak transzhumanista mozgalmak, amik azt hirdatijovében nem a természetes szelekcio
szeszélyei szerint fog az evolucié egy homo samekemplexebb (fejlettebb)stny kifejbdni,
hanem maganak a homo sapiensnek a felfedezései (Barmeszi kilatas...!)

28 https://en.wikipedia.org/wiki/Alvin_Toffler
29 http://www.doktori.hu/index.php?menuid=192&lang=8it¥ 1D=6725
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Csakhogy ezek a futuristdk valami nagyon fontosat mesznek figyelembe, egysearkihagynak
a szamitasbal...
Es azt is, hogy a homo sapiens ilyesmire soha etemedne!!!

Minden ,fejlodés” dacara tudomasul kell venniink, hogy test(i@skjpként) az agy(unk) nagyja-
bdl a ,régi” maradt az utdbbi idben, a jelen pillanatot is beleszamitva. Bar a mddk) lehet,
hogy mar nem is annyira a régi. Miéta bardiiazonnal készithetiink fotot, hang-, vagy videofel-
vételt, rhadasul mindezt ugy, hogy gyakorlatilakgazitésbe alig kell energiat, fdiést, figyelmet
beleinvesztalnunk, a képességek hianyat pediglezetekbe beépitett ,0kos” automatikak potol-
jak, korrigéljak, tehat mindezeknek kovetkeztébeagyomanyos memoriara aligha van sziikség.
Viszont kodolni kell az adatok felleltiségét, elérési utjat, hierarchiajat, csoportszeetéy, azt
hogyan lehet a Iényeges informaciokat mindig el@iéetenni és hogyan lehet eltakaritani a fo-
l6sleget, vagy zavaro tartalmakat, (amik kozil 6bkégibb esetleg kidertl, hogy mégsem voltak
annyira foloslegesek). Az agyban is (mint mindes étastruktirdban) minden olyan tertlet zsu-
gorodik, minden olyan #kddés romlik, amely hasznalata rdebtt, ilyen modon agy memariafo-
lyamatainak hatasfoka egyre csokien

De mi szikség van a hagyomanyos memoriara, hasé tdiblokon barmire pillanatok alatt rake-
reshetiink? (Korabban tobb irdsban fejtegettem azgigéltatottsag” kérdését, de ez alkalommal
ezt nem feszegetem, inkabb a kérdésre kérdésastulkk.)

Ha szinte semmi sincs a kobakban, hogyan tamadkatealeti asszociaciok? Ha nincsen mit mi-
vel 6sszekotni, ha a targyi tudas és a memoriteesk valhatnak sziikségszem a kreativitas fel-
tételeive, akkor mifl fakad majd az alkotas...?

Van athidalé(nak latsz6) megoldas: a hippocampaktedmos jeleit utanzo, agyba Ulteth¢ine-
moria) chip, aminek belathatatlan kovetkezményétbeost nem kivanok belebonyolddni, (még
inkadbb belegondolni), bar a humaldtaknak biztosan szimpatikus lehet, hégymaguk valaszt-
hatnak milyen emlékeérizzenek meg és melyek legyenek azok, amiket cid@kiéhet)nek, vagy
esetleg online kapcsolati leldseggel csatlakozni egy mesterséges ,szuper” igeticiara, eset-
leg halozaton keresztiil egyfajta telepatikus kémpsdge szert tenni...

Megddbbeni, de mindez nem fantazialgatas, hanem napi regtitébléma...

A
A

Egy olyan ismefssel beszélgettem nemrégiben, akinek e témanak&sily vetiletére van megle-
hetysen nagy ralatasal, szintén napi realitasként vezette le azt a thogy maga az ember f6-
loslegessé fog valni hamarosan... Dermggititasok! Es mindez miért? Csupéan bizonyos olyan
mentalitas okan, amit tétleniil hagyunk elterjedrits.aminek képviseletét nagyon sokan (termé-
szetesen kimondatlanul) magukra vallaltak ebbeatetken is...

Miért b in ,humanistanak” lenni?
,— Kivagy te, hogy megbocsass?'teszi fol a kérdést Beke Kata.
Aztan a kovetkéképpen indokolja meg a kérdésfeltevés sziikségességé
...Sok mindent kellett atélnem, latnom, végiggondainahhoz, hogy megértsem a régi formula
rezignalt, szomoru targyilagossagat, a non possuemlzmusat. Hogy megallapitsam nemegy-
szer: nem tehetem magam sem, hogy kénnyed ,spon@ydelkialtassal jonak allitsam azt, ami
rossz, felmentést adjak arra, ami gyalazatos &séggalan, jelentéktelennek valljam azt, ami je-
lentos és értékeket rombold, csak azért, mert mindesznak egy-egy eseéieemberi Iény a hor-
dozdja, aki részvétet és irgalmat érdemel. Hogw aAltoz6, nehezen felmértietde magjaban
meégis oly szilard valami, amit erkélcsi vilagrendmesveziink, nem Iépheat az udvarias gesztu-
sok szintjén, vagy ha atlépjuk: meg is sértjuk. yegy bizonyos hataron tal: a becsapott ajtok,
zabolatlan indulatok, akaratlan bantasok, mindamigkal ebforduldé gyéngeségeknek hataran tul
nincs helye a sokunk izlése szerint vald ,nem tbrgemmi’-nek:mivelhogy tortént valami.
Hogy Istennél a kegyelem — és ébb szempontbdl tokéletesen mindegy, hogy hiszrmbéeaz
ember vagy sem.
Mostanaban egyre tobbszoér allapitottuk meg baratain meglepdve, hogy kilén-kilon, de
majdnem egy idben jutottunk el iddignem vagyunk mar humanistak Mert azt tapasztaltuk,
hogy a nagyvonall adakozas — adjunk barmit, baemilyiifajpan — és a mindent megbocsatas
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fénylizését nem engedhetjik meg magunknak mindenkiveitsze. Mert artunk velévert van-

nak ostoba emberek, silany mifisédi jellemek, akik az elegans gesztusokat a folfalatds
készséges aldozat jelenének vélikkikbdl a gydngédség — vagy gyongeség, noha kilénbséget
kell tenntink a kett k6zo6tt — kicsalogatja az agresszivitast. Akik gggszer segitettek rajtuk, juss-
ként kovetelik, és bosszut allnak, 6, nem a rossaéoeért. Akik gyiloletesnek tartjak, ha valaki
kulonb naluk: k6zos mesterségikben, véletlentl éwdgkepességeikben, barmiben, ami sosem
artott nekik: —A puszta léted a baj!—, és igazat mondanak. Mert a normalis ember sg§g§sz
humanizmusa, humora szavak nélkil is a silanysddnikanyitja, elviselhetetlentl.

— De hatsrult szegény. Idegbeteg. Nincs gonosz ember, cstdglember van! — mondja a huma-
nizmus. Nem hiszek neki.

Mert nagyon fogok sajnélni minden ideg- és elmeimtteha oda kertl, ahova valé: tapintatosan fe-
hérre festett racsok mogé, avatott orvosok kei#eeaddigszabadon jar-kel a vilagban, €s mer-
gezi a levefit maga korul, gyerekeket, embereket, csaladokat tesdnkre, és keservessé teszi
masok életét Addig nem érdekel, hogy valaki azért gonosz-et menosz, vagy azért-e, mert be-
teg. Addigegyszetien csak gonosznak és kartékonynak nevezem, mindariumyk ellenségének

A szeretet egyszer kiverte a kufarokat a temploméadumanizmus rédbeszélisket, hogy men-
jenek ki, ha nincs ellentikré — mondja Balint Gyorgy.

Amde tudjuk: elleniikre van.

Es azt is tudjuk: meg kell védeniink a templomot féldgolyot, mindennapjainkat, a valédi hu-
manus értékeket.

— Sokan vagyunk Abelek — mondta nemrég egy masik bkimanista. — A Kainokat gyilkolni kell
hagyni, hadd gyilkoljak meg egymast. — O, nem elfein —, sajnos, az Abeleket gyilkoljak meg.
A Kainokat értelmetlenné kell tenni, és Abelnek megaradni, mindazonaltal.

Mert hiszen Abel nélkiil Kain nem valhat Kainna. élient sose mondé szelidség, a megadas, a
josagnak vélt puhasag noveli édsti Kaint, a gyilkos és az aldozat kdlcsbnodseméfelezik
egymast — az egysimeg kedvéeért maradjunk ennél a képnél, rmher nélkili, mindennapi
gyilkossagokra is gondolok Abelnek meg kell tanulnia ellenallni a gonoszgakazt mondania: —
Nem! —, kilénben Ujra és Ujra kiomlik, és hasztal&idlt égre a vére: régoéta tudjuk, hogy az ég-
bolt hallgatag természetAbelnek meg kell tanulnia, hogy van harmadik alterrativa: a rezig-
nalt targyilagossag, a tények tudomasulvétele, a &b indulatok nélkil valo keménység, a
kénnyed szomorusagPéldaul Kosztolanyié:

...Csak a bator, a buszke, az kell neké¢kell, | s szdl: ,ez van”, ,ez nincsen”,

ot szeretem, aki érzi a foldet, ,€Z itt az igazsag”, ,ez itt a hamissag”,
tapintja merészen a gorcsos, a szdrny s végll odadobja férgeknek a testét.
Medulza-valosagdiszonyatjat,

De nem dobja oda Kainnakéekdr 6nmagat, aldozatul, azutdn mindent, amit &sadetel, min-
dent, amiért élni és embernek lenni érderriex)y nehéz? Persze, hogy az. Humanistanak lenni
példaul sokkal konnyebb.
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Az ,ember” mint haszonallat!
Valamikor 2017 tavaszan megjelent egy hir, mistexii5 éven felllieknek, bizonyos esetekben
,egy masfajta” egészségugyi ellatas jarna, mintgyéb betegeknek. Ahogyan ez lenni szokott, ez
esetben is mindenki mondta a magaét. Az erre vonatttontés hivatalos szévegéhez nem sikerult
hozzaférnem, tehat nem tudtam sajat szememmel ézédgiyaz informaciétartalom eredetének
és annak megjelenitésének viszonyarol, azonbamaddsiban hiteles(neking) szakemberek is
elmondtak a véleményiket a tervezett rendelkeZégsesolatban, miszerint:

~Szakmai forrasaink szerint ezen érveléssel kéinegz megmagyarazni, 75 folott miért nem ad-
hatd majd a gyogyszer. Azdskebb korosztaly nem vett részt a klinikai vizsgétban, ergo naluk
nem mérhet, kiszamithat6 a hatas.”

»EQY gyenge allapotu 65 éves betegnél kisebb eddiygz hatékony a kemoterapia, mint egy fitt
76 évesnél. Azaz valoban elfogadhatatlan csupdtetizorhoz kotni az alkalmazasi kort.”

~2Amikor jarulékot fizetek, nem mondjak meg, mika #ilyen kezelést nem kaphatok majd meg.
Bar részese vagyok a kotelezszolidaritdsalapu rendszernek, nem szél senkiy Ino nem tarto-
zik a szolidaritas korébe. Amikor ,,0lcsd” betegstegpok, ellatnak, barmennyidd vagyok is, ha
dragat, akkor talan nem? Egy negyvenéveérakbs beteg sikeresii@t utan, gyogyszeres keze-
Iés mellett élhet mondjuk 6t évet. Egy hetvenéueérakos beteg sikeresiitét utan, gydgyszeres
kezelés mellett élhet szintén, mondjuk, 6t évekadkkmegengedhéta jogalkotdénak ilyen kilonb-
ségtétel?”

~Egyeértelmien azt sugallja, hogy minélddebb vagyok, annal kevesebb jogom van az élethez
vagy a gyogyulashoz. Ez képtelenség, és az élébetgyiiletein sem fogadnank el. Egy emberdlés
esetén sem azt nézzukysdvagy fiatal embert 6lt-e a gyilkos, és nem ar&itjuk a borténbinte-
tés hosszat ahhoz, hogy hany évet vett el az &tdbAslindenkinek élete egyforman értékes, akar
fiatal, akar ids, akar sok éve van hatra, akar kevesebb.”

[Amikor] ,a dontés alapja az életkor. Ez azonbankét szakmai indokok nélkil etikailag elfo-
gadhatatlan.”

.Persze e betegek altalanos allapotuk, fennallégseigeik és — nem mellékesen — szocialis hely-
zetik szempontjabdl is igen valtozé képet mutatnaky lehet egységesen kezélkét. A kezelé-

si dontés meghozataladdl tehat feltétlenl pontosan értékelni kell valaimg kéralményt — és
semmiképp sem csupan a tényleges életkort.”

,De a legbbb ellenérv: nem szokas és nem is etikus kor dzeabdrokat huzni.”

Persze a téma kapcsan tdbben is mosdatni kezdtZdracsent. Nem vontak kétségbe az imént em-
litett szakmai meglatasok jogossagat, hanem maddatt

Ez a hir (mint téma, akéar) dssze is cseng(het) Bela altal leirtakkal..., (amit érdemes lenne
O0sszevetni A Felcseperedett’-tel).

De, valgjaban parallel barmi érdemi szempontbdlkdad? VValéban arrdl van szo jelen esetben is?
Egy fogalmat lehet alulrdl is és foldlris kdzeliteni. A humadota csak azt érzi egy szituacidban,
hogy (természetesen feltétlenil és azonnal) kéag#) kell, tehat tesz ennek érdekében valamit,
hogy olyan legyed is ,mintha”, vagy valami egyéb okbdl kifolyélag ettul meg eziranyban.

Mar maga a fonti idea megjelenése is botranyos;hagy megnyilvanul(hat), méginkabb. A to-
Ki fogja ezt kivitelezni?

A csinovnyik, a silany az kétségtelenul; kellapossaggal, megfelétsle elvarhatd ,lelkiismere-
tességgel” és mindezt igen buzgon.

De az orvosok...!? Hogyan fér 6ssze mindez a hippesaieskivel?

Ennek ellenére biztosan lesz kdzottik olyan, glamddsagot mutat a terv megvaldsitasara.

Es az orvos-tarsadalom mit sz6l majd ehhez? Elefbgtarolodni ezekt? Kiveti-e magabdl az
ilyen eskiszeiy?

SzeFe-Kasszandra monoldgja-BlIO02-jav 6945 Nevezd meg!-Ne add el!-Ne valtoztasd! - (szefe@BsHe)



SzeFe: Kasszandra monoldgja

Ha lenne Alkotméany-unk, (de nem van(!), van azortiEyette, valami mas, ami olyan mintha)
abban biztosan benne lenne, hogy: ,Mindenkinek joga testi és lelki egészségenek dnagsé-
hez.”, valamint az emberi értékekhez; és egészaadain tartalmazna olyan passzus, ami szerint
ezeknek-, vagy a jogok ervényesulésének biztositdska a kdtelessége, feladata. Ha ez nem igy
lenne, akkor az csak egy mesterséges l|6zujtgg¥eny, parasztvakitas lenne, ami a
humaridétanak biztosan megfelelne, az Embernek meg &izBEEO-Konyv masodik kotetében
részletezett okok miatt) egyébként sincsen ra égéks

Micsoda kép-, fogalom-, €s gondolatzavar..., és nienalkalmat ad a kotozkodeésre!
Széandékosan...!

A
A

Mindez egy mas megkdzelitésben egy 6vatlan pibanaam t66 brainstorming hatasara:
(Tudom, hogy ez nem a legszerencsésebb dolog éis mean teljes mértékben a valésagot,
de az egysz#ség érdekében a tovabbiakban ezt (mégis) csakzaiggy -ként emlitem.)

Amikor ezt a témat egy olyan isidmnek folvetettem, aki a jogszabalyok, torvémfiael
sok béklydiban élte le az egész életdisztességgel, becsilettel (lgymonddsil), teljesen
jéhiszenden elkezdte védeni a mundér becsuletétinkén érvelt, majdhogynem medgg-

en, azonban a vele folytatott diskurzus soran veégigbennem egy furcsa érzés..., egy olyan
érzes, amit magamnak sem tudtam megfogalmaznagi®n markansan éreztem azt, hogy
itt valami nincsen rendjén... A folyamat elment adbapgy a védelemben &zgyik, (hanem

a leglényegesebb) indoka az volt: (nincs itt sepnoibléma) a hivatalos indoklasbadl is it

nik (amit én végig szerecsenmosdatasként értéReltergy a kezébrvosnak a jogszabaly
ellenében is joga van a szukséges kezel@shielha erre az érintettnek szilksége van...

Es ekkor dobbentem meg..., ekkor jottem r&, mi azebben az egész torténetben a szagot
arasztja: ha a kezébrvosnak egyébkeént is joga van, (a hippokratéddi éstelmében pedig
kotelessége is) az indokolt kezelést kezdeménigdphytatni (természetesen a rendelkezésre
allo kérulmények keretei kozott), akkor mi szllksgggszabalyra...?

Mekkora nagy simlisség ez..., mekkora nagy parasiigak!

Vagy, feltételezhét hogy a kezébrvosok az eddigiekben nem alltak a hivatasuk matfas

és olyan kezeléseket igiielak, amik nem voltak indokoltak és csak folosdek@tsegekkel
terhelték meg az (amugy is széjjelrabolt) allamadast? Az orvostarsadalom valéban eny-
nyire ne lenne tisztaban a gazdasagi helyzettelyiem érzéketlen lenne a tarsadalmi prob-
lémak irdnyaban és csak és kizarolag szakbarbatésdghre lennének alkalmasak?

Fogadjuk ezt el (szigorian csak a lehetséges tdgpbb és nem a valdsag kedvéért)...

Ez utobbi esetben, (akar) folmerul(het) az az ,gljaélelem, kérdés is: a kedekvosok az
eddigiekben milyen érdekeket szolgaltak ki azzajy indokolatlan kezeléseket irtak .el,

es mi torten(hetet)t, hogy az eddig bevalt praxisralaki most megalljt parancsol? Ez kinek
az érdeke lehet...?

De ez utébbi gondolatmenet mar (maga is) keni ateahdsagos gyokerét, ami: ha a keze-
léorvosnak egyébként is joga van, (a hippokratéddi éstelmében pedig kotelessége is) az
indokolt kezelést kezdeményezni, lefolytatni (tsezetésen a rendelkezésre allé korilmények
keretei kozott), akkor mi sziikség a jogszabalyra...

Merthogy (par excellence) jogszabdly sziletett krsz@abalyozasanak, (nota bene) korlato-
zasanak ,érdekében”...

2018. januar 2.
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Egy ,valosideji” kisérlet

Nemrégiben, 2017 vége felé az egyik cégnél a
kovetkeZ kisérletet bonyolitottak le... (Amennyi-
ben egyfajta kontinuitast vélunk folfedezni az
T\ elszsekkel, az nem lehet a véletleriva...)

| Elsg latasra az aldbbiaknak nem sok kdze van
] a jelenlegi témankhoz, éttfliggetlentl érde-

7 mes veégiggondolni a torténet jellegét, annak
egyes alirjeit és talan nyilvanvalova valik,
hogy végé soron mihez, mire vezet a bemutatott
szemléletmad.

Helyzetismertetés:

A cég egyik kerékpartaroldjaban 3 sorba vannak ezwe a tarolasra szolgalé allvanyok, amik-

ben a helytakarékossag miatt ferdén lehet a kerdkpé elhelyezni, azonban ezekben a ferde ta-
rolokban sokan vizszintesen, az allvanyzatnak arekisztva taroljak a kerékparjukat, ennek ko-
vetkeztében a kinyulo kerekek kozott alig marabasrhely az eljarasra. A helyzet valtoztatasa-
nak érdekében tobb alkalommal kérés ment a cégkieéhez, de tarta/mosta kezeit.

Megoldas:
A kerékparokat szabalyosan tarolni. (llyen egyéjer

Cél:
A rendezett, emberi kdrnyezet megvalositasa a pé@regkold mintegy harmadan.

Elettapasztalat:

Vannak niveletlenek és vannakinelhetetlenek... és vannak olyanok, akik még az tdsmaiis
alkalmatlanok. Ezért, ez utébbiak szamara fonnmia2asior és csak egyetlen soron kerllt kezde-
ményezésre a normalis élet lefsgtge. Ezaltal a kevert masszabdl az emberisem (egyfajta
autoszegregacié nyoman) elkilonilhet egy mésfajiésagbl.

Kivitelezés:

1., A helyes hasznalatra folhivo tabla elhelyezéseold bejaratanal. A kijel6lt soron a tarolo he-
lyek &tvizsgalasa a hasznalhatésag szempontjalsdidség szerinti modositdsanak elvégzése.
Két nap elteltével...

2., A helyes hasznalatra folhivo és a ,Vélemérijgydoboz” hasznalatara buzdité tablak elhe-
lyezése az emberi kdrnyezet megvaldsitasara kijalalo soron.

A feliraton egy olyan értelfhkérés kerllt kozzétételre, hogy egy kijeldlt trabron a szabalyos-
nak megfelélen keriljenek tarolasra a kerékparok.

»Véleménygyijté doboz” elhelyezése nyilvanos, hozzaféfltnetyen.

Ujabb négy nap elteltével...

3., A helyes hasznalatra folhivo és a ,Vélemérijgydoboz” hasznalatara buzdito értesitések fo-
lyamatos, naponkénti elhelyezése a kijeldlt solytakenil hasznalok kerékarjain, egy héten ke-
resztul.

Egy hét elteltével...

s o5z

4., A kezdeményezés végeztével a felvetések tésezasiékelése, ami egy lehetséges valaszalter-
nativa kiséretében eljuttatva a cégvezetéshez.
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A . Véleményqyijté doboz” tartalmanak dsszesitése, értékelése:
A kerékpartarolo hasznalataval kapcsolatban soég@rtékes javaslat, kérdés érkezett. Koszonet ille
mindazokat, akik a ,kezdeményezést’ megtiszteldmeényik megosztadsaval. A kdzreadott ,Véle-
ményQgyijté doboz” nagyon tanulsagos tartalmat (az alpari neggzések meélttesével) az alabbiak-
ban lehet dsszefoglalni.

Felvetés

Vannak olyan munkatarsak, ,akikben annyi tisztslats, hogy csak egy kicsit figyelnének oda a
masik tulajdondban Iévértékekre, és a kicsit kildgo bicikliknek neki nyefpeleakad stb. —
merthat ugyé el akar férni)”.

Valasz

Pontosan ez, ehhez hasonl6 tapasztalat, gondalakoita ennek a ,kezdeményezésnek” a meg-
inditasat!

Felvetés

Maradjon vizszintben.

Nem mindegy hogyan van tarolva?

Mindegy hogyan van tarolva a kerékpar.

Ne széljanak bele, ki hogyan tarolja a kerékpart.

Béven van hely és amig nem veszem el mastol a haljeiy engem ne széljon meg senki sem.
Valasz

A fontiek miatt és azért, mert ez egy kozosségidarlen esetben nem mindegy hogyan van ta-
rolva a kerékpar. Es, ha ezt valaki nem latja megfiagatol, annak fol kell hivni a figyelmét erre
és meg kell kérni a helyes magatartas kovetésazel kellemetlenségeket lehet mégal mind-
annyiunk szadmara. Ez nem ,beleszdélas”, hanem egyészetes igény kifejezése.

Felvetés

Nyéari idészakban kevés féhnely van.

Vaélasz

Van, aki szerint ,Bven van hely”, mas szerint meg kevés. Valdzjna rendelkezésre all6 adott-
sagok helytelen kihasznalasaban keregenthegjegyzést kivalto ok.

Felvetés

Ne kelljien emelni{Ez a megjegyzés 2 alkalommal fordudt el

A tarold hasznaloinak nincsenek meg azok az admishogy felemelve helyezze el a taroloban a
kerékparijat.

A tarolok kozotti tavolsag novelése.

Kdzel vannak a tarolék egymashoz.

Keskeny a kerék szélességéhez kéEgta megjegyzés 2 alkalommal fordudt el

Ha lehetségik lenne a normalis elhelyezésre, ugy tennék le.

Vaélasz

Elsssorban azért gik a hely, mert szabalytalanul vannak a kerékparbklgezve a tarolokban.
Aki nem akarja szabalyosan tarolni a kerékparjatgy nem akarja emelni, vagy egyéb ok miatt
veti el a ,szabalyos” tarolas lehéségét, annak (a ,kezdeményezés” szerintykgitold-sor all
rendelkezésére. Az igényeit ilyen formaban kor&ga@lkil, szabadon kielégitheti.

Jelen allapotban, van lehisteg a ,normalis elhelyezésre” is, csak kevesenkéizzel. A bejarathoz
legkdzelebbi soron a legtdbb fajta kerékpar elreigé. Amennyiben igény lenne ra, a tébbi sor is at-
alakitasra keriilhetne, azonban a jelek szerint eimesen igény.

A ,kezdeményezés” kbvetkeztében senkinek az ésdakeéril, a kérés senki kényelmét nem érin-
ti hatranyosan, a megvalositashoz minden rendeskezél. Csak az ,ocsut kellene szétvalasztani
a buzatol”, mert most minden keveredve van és blrat szeretne”, azt ez a (kényszer)helyzet
zavarja, akinek meg mindegy, az nem fog rosszgéinil Aki szikdsen, mas kerékparjaban bot-
ladozva képzeli el a kerékpartarolast, annak rekeisdsére all a tarold tobb mint 2/3-ad része a
maradék pedig legyen azoké, akik tisztelik a readestzeretik a kényelmet.
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[Az eredeti 6sszefoglaldban nem szeféplzbevetés: Nagyanyam, annak idején, amikor zindis/a-
sarolt, egy lapatnyi disznoétragyat a kifutonak alsbsarkaba tett, ahova szerette volna, hogy a diszn
uritsenek. Es az Uj disznok valdéban oda iiritettestbbiekben. A széban forgo kezdeményezés kime-
netele arra a kérdésre is valaszt ad, hogy az elkd@zs-e ilyen magatartasra?]

Felvetés

Té&roldk oldalan jeldini a hasznalati modot.

A ,nem szabalyosan hasznaloknak” is biztositsamgklg megfeled kerékpartarolot.
Valasz

Erre iranyult ez a jelenlegi kezdeményezés.

A megfelef tarolo rendelkezésre all, csak a jellés szeratleke hasznalni.

Felvetés

Az Uzem teriletén kivili ellénzott, felligyelt tarolo a lll. kapunal.

Belss tarolok kialakitasa mindharom kapunal.

Vaélasz

Az Uzemen kivili tarolasnak tébb komoly akadalyears

Az lUzem kettkapujanal van ,belg” tarold, a harmadiknal pedig technoldgiai okok rttismem
megvalosithatd.

Felvetés
Szabalyos hasznalat esetéseszélben sérilhet a felni.

Valasz
DDPDDDVDVDDVDVDVDVDVDVIVDVDVDVDVDVDVIVDVDVIVIVDVDVIVDVIVDVDVIVIVVVIVIVVVV??????7?

Felvetés

Az emberek nem hilyék...

Valasz

[Az eredeti 6sszefoglaldban nem szefdq@zbevetés: Az Emberek valoban nem...! De ne ldgyene
elsitéleteink, hagyjuk meg mindenkinek, hogy magangitsa ezt magamagarol.] Eppen ezért lett
kikérve a tarol6 hasznalok véleménye... [Azért meégak lehet valami kis gond ezen a téren, ha
még abras felhivas ellenére sem sikerllt megé(®irelfogadtatni(?) a kérés Iényegét.

Ahhoz, hogy valaki valéban Ember legyen, nem effggskirni ezt a ,tényt” a homlokara, hanem
ugy kell viselkedni. Es hamar az iméntkeriiltek nagyanyam intelligens sertései... Valahol a
,Kéin és Abel kdzé szorulva” kdtetben olvashatd: disznobél nem lehet disitrkrealni csupan a
Oltoztetés altal*’]

Felvetés

Valaki unatkozik, hogy ilyen véleménykutatast végjez

Valasz

Nem unatkozik, ez szamara egy teher, viszont néh&zaeretik a rendezett kdrnyezetet és van aki
probal tenni ennek megvalésitasaért. [Az eredetzéfoglaloban nem szeré@z értékelés részhez

% pontosan:

Ha egy disznét szépen feldltdztetsz, csipkét, mgtsadsz ra, gyémanttal, rubinttal ékesitesz, diedéeszel a fejére,
mirtuszt a hajaba, a legdragébb illatosdamdkkel kenegeted; attél még nem valik heréeggnmégha ugy is bansz vele
(masok edtt).

Ha az igy ,ellatott” disznét elviszed a balba nexgjdk oda beengedni, ha mégis, akkor nem fogjakvalagztani balki-
ralynsvé, ha mégis, akkor senki sem fogja tinnepelnin{égis...)

FELREPILLANTAS
A disznébdél nem lesz disZn.
Megoldjuk haver
2012. szeptember 18.

(mellesleg ebdil kegyetlen nagy botrany kerekedik), ha megserad@sul még unneplik is), akkor megeérkeztél mihdzzan
AMEN...
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tartoz6 kdzbevetés: A kezdeményezés elinditashakg/blitdsa a cégvezetés tudomasaval tortént. En-
nek ellenére az dsszefoglald leadasat K@évet reszildl folmerultek olyan kérdések, miszerint ,a
kezdeményezés bonyolitdjanak talan nincsen elégatjmnhogy ilyenekkel is raér foglalkozni?”
Megjegyzéskeént ide kivankozok, hogy a kezdeméiyészzzkaban az azt bonyolitonak tdbb mint 12
ora (fizetetlen) tulmunkja volt, valamint az &tdblvetett kérdésnek a cég altal iskddtetett jelen-

tos ,KIR-MIR-MEBIR” szemléletbeli vonzata is van.]

Felvetés

Kérddivben kellett volna kérdezni, hogy mire kivancsieteménykutato!

Valasz

A kérdiiv lehetiséget ad egyfajta manipulalasra, az iranyitott gr@énygyjtésre”. Semmi ilyen
szandék nem motivalt senkit.

Felvetés

»---mindenki tudja, hogy ugysem valtozik meg a hetyze

Valasz

Ha az érintettek nem akarnak valtozni, valtoztaakkor ez biztosan igy fog torténnig(#nasokat

is gatolnak a valtoztatasban.) [Az eredeti 6ssdefdigan nem szereplaz értékelés részhez tartozo
kozbevetés: a cégvezetés (a kezdeményezes bawalkapcsolatosan az imént emlitett sanda meg-
jegyzésen kivil) nem méltatta szora a kezdeménhgeress annak dsszefoglaldjat sem.]

A kezdeményezeés eredményenek értékelése:

[Az ertekeléssel is Osszefdggehany kbzbevetés megtalalhatod a fonti valaszakido

Néhanyan szdva tették, csak ugy pusmogva, dejdtsszaélemenykutatokhoz is: a taroléban pocso-
lyak talalhatok, beazik a taroloegységek folottiyakolo tef.

Ezek a mormogasok jelletien nem arra iranyultak, amire a kezdeményezés,ammak megvalosit-
hatésagara, ,mit tehetnénk mi egy emberi kérnyezegvaldsitasaért”, hanem ,mit nem csinalnak
meg masok féligmeddig egy hasonlé téma kapcsaregy@bkeént jelen esetben nem volt kérdegt”; s
lehet, hogy a felvék maguk tovabbra is helytelendl taroljak a kerélyiéat.

Azért érdemes elmélazni azon: ha valaki(k) kepekgremberi misiség megteremtésében partner(ek)
lenni, akkor figyelembe lehet-e venni, figyelemdibekvenni az alapvétkdrnyezeti midségen felllli
igényét, igényeit(?). Ezen tulndem szabad-e az Embereket olyan (akol) helyzetlys&niteni, ami a
sajat emberi mifiségikél eltér? Annal a cégnél, ahol kivitelezhetetlereaseri midség megterem-
tése, az ilyen szemlélettel (és az ilyen hundéoreassal), mi médon lehet tisztességes terméddtiel
tani? (Vagy csak versenyképes terméélifasa a cél?)

(r \)

\ 7/ —

A jelen tanulmany témaja szerinti végkovetkeztetés:
Tevékenységeével mindig az alacsonyabb tieraarja a magasabb reind
Létével mindig a magasabb rénzivarja az alacsonyabb reihd

(Laszlé Andras nyoman)
Van (mind)ebben valami kis dezgazet...
Nemrégiben volt egy rovid ddzak, amikor a humaaotak érdekében rendeletileg megtiltottak az
Uzletek vasarnapi nyitva tartasat. Azonkivil, hggakorlatilag a hatalyba helyezéssel egghien
ki is jatszottadk a jobbitdé szandékot, nem voltagitsan hosszu éleez a kezdeményezés. Pedig
hasznos volt az idea, de nem kellett az érintettelazoknak masra volt igényik, mas kellett nekik.
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A
A

Ha mar az altalanos szinvonalromlas okainak maggai@, demonstracioja k6zott példaként-el

jott a kerékparozas, mindenféle kommentéar nélkidsolok ide egy hirlevél-részletet:

»A tavalyi biciklis tirdk hagyomanya mentéen (melyataly harmincan teljesitettek) az idén az Al-
foldi Bicajozas, programunkat telje$itollégak ismét 2000 Ft-os ajandékutalvanyt kapiatsd:
Ujabban mi fizetliink a részvételért!”

Az Elg BIO-Kdnyvben valami hasonlé mentalitasra gondojtamikor a civil szervezetek kontra-
szelekciojarol tettem emlitést. Az egész tortémél sz0l, az egyedeké, a szervezeteké, a folyamato-
ké, a tarsadalmaké, az egész fajé... Barmerre telintsak ez az inverzié(?),metanoia(?) lathato!

A
A

Kontraszelekcid, mifségromlas, ,palfordulds”...

Kerllt mar a latokérombe olyan vélemény, miszeanhak ellenére, hogy a véleményt alkoto
minden tisztelete a szinhazé és az azt Uzedk@liatgy érezte, hogy talan tulzas lenne ezeket egy
lapon emliteni a dvészetekkel. A ,kerékparos felri€eredménye kapcsan viszont mégis vala-
hogyan ez a téma tolakodott elébem.

Tudok olyan szinhazrdl, ami az ,igen tisztelt nadgéni korében” hosszu ih keresztil nem a leg-
nagyobb sikernek drvendett,#dsrban azért, mert a repertoarjukra, az akkori &ioe nem sZolko-
dott ,klasszikus” darabokat folvezetni. Ezzel szembgy igazgatovaltast koyeh a szinhaz azsioja
az egekbe szarnyalt, csupan annak koszéehghogy az Uj vezetés a ,zenés tinglitanglikagfpral-

ta a fajsulyos darabok rovasara.

Az ilyenek (mint k6zonség) a sz6 szoros értelmeth@meédias néz maradnak: oromik az utdnzas
élvezete, a vilagra ismerés — a Kidzemlélet szerint. Nem kivancsiakdk@ el)varazslo etkodésé-

re. Nem érinti medket az ilyen, egyszén nem kivancsiak a katarzishoz w@zezelmi folindulas
mogott lappangdé 6nmagukra ismerés intenziv és ezatlg €élményére; ami nem a Kitzemlélet
szerinti Ghmagukra ismerés megeérzése, hanem agsadés ertelmében vett megtapasztalasa.

Nos, ha valaki szamara eleve megkgglbzhef a szinnivészet, mint fogalom létjogosultsaga, ez
utobbi esetben fol sem merilhet semmiféleései alkotas kérdése. Viszont, amint lathatokersi
zaloga ez utdbbi alf, ami a kerékparos ,projekt”’ tanulsagait nézve nemeglepg és a jelenlegi
témank tekintetében sokatmondo és messziresvezet

Nézzlk csak, mi kapcsolodhat még ehhez?

Ha ez is szinhaz, az is szinhaz, az egyikbennészek, (szinfneszek) tevékenykednek, a masik-
ban is, akkor az éksekre nézve nem derogald-e az utébbiak viselkedésetalitasa?' Miért
nem hatarolodnak el, miért nem hatéarolddik el aksza az utobbiaktél? Legaldbb a jwészet”
megbecsilésének, tiszteletének megtartasa, védedelctben...

Talan ez esetben isikbdik, mikodésbe l1épne az a kontraszelekcids hatas, aménealtanul-
manyban mar tobb alkalommal emlitettlink, és eztasha jOt, a hasznosat és az azokert kiallokat
szelektalnd ki az ellenpdlussal szemben? llyemesetz értékes melletti kiallas és a sikeflest-

|6 elhatarol6das valoban az dngyilkossaggal lengyeab?

Ha az egyik is szinfuész(nek vallja magat) és a masik is, akkor mi sendes elv, ami meg tud-
ja kulénboztetni az igazit a talmitol, a szinésrpacstol?

(Itt csak jelzem, hogy az EIBIO-Konyv mésodik kétetében, valami hasonlé proalénerdl fol bizonyos
francia ejpernyssok magyarsaga és bizonyos magyaeajiyisok hazafisaga kérdésének kapcsan.)

31 Nézziik mi a véleménye @ra témakorsl Popper Péternek;A szinhdz minden isk 6ta az ember és a vilag viszonya-
rél szél. Egyedili témdja a konfliktus, az a kiiedel ami a személyiségen belll, az emberi kapcsblato de nem utol-
s6 sorban ember és intézmény vagy intézményesadelbgia, erkolcs, vilagszemlélet égiadlet kozott dl el és tamad
fel Ujra. Egyszéval a szinhaz témaja az embeb betsadalma, amit evilagi idvosségéért viv, hdzgs karhozatra jut,
ha elbukik. [...] A szinészet olyan kisérletiinely, ahol nap mint nap lényegre tomoritetten smélemeg és forméaléd-
nak ki azok a lelki torténések, amelyeket a psiddia — el$sorban a személyiséglélektan — oly nadifemzitéssel és
oly kevés eredmeénnyel kutat. A szinész munkaeszdjae teste és lelke, azaz személyisége, méghazgé&nybevétel
intenzitasénak és teljességének olyéfokén, amire csak aiwészet és talan némely nagy szenvedély koh¢jalzda iz
fel az emberi pszichikum. A kilonbség csak annygyhami a ,civil” életben excesszus, ritka tortérésa szinész sza-
mara naponta, természetesen megsziiegy mivileg felfokozott és kidiszakolt életelem és élmény. Természetesen a
szinészbl van sz@, és nem azokrél a kall6dé lelkdkakik a szinhaz perifériajan nylizségnek, és mélgy rendszeresen
szinpadi szerepeket jatszanak.”
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A
A

Ha azt mondom, hogy ennek a kerékpartarolonak andd& nagy részenek értelme, belatasa nem ér
fel egy diszno intellektusdhoz, akkor a kdkanlj@foatosan csomot kerds vagy a sztereotipidkkal
kibélelt feji kozhely-gondolkodok (sic!), rogvest altalanosigistegetnek. Amiben igazuk is lenne, ha
csupan ennek az egy projektnek az eredményei alamyadanank ilyet. Azonban, ha megvizsgaljuk a
kérdéses csoport munkamoraljat, altalaban a moraksglatasaikat, szérakozasi szokasait, szabbadid
eltdltéséhez vald viszonyukat, a ,hitvilagukat” knaizok a dolgok, amiket fétisként tisztelnek)eszer
kezési szokasait, (ha egyaltalan lehetséges velbibs@latban szeretkezést folemliteni), taplalkozasi
kultargjat, ugy altalaban a kulturdlisként emlithefiogyasztasi szokasait, (és még lehetne sorolni
szempontokat), akkor kdnnyen valami hasonlé megt#aa juthatnank kalon-kalén, és akkor kilon
kilon altalanositasinébe eshetnénk, de igy egyitt szemlélve az egpéréicsit masképp all a do-
log, arnyalodhat a kép.

Mit lehet tenni, mit tehet az olyan, aki képtelereba mentalitassal azonosulni?

Ha az emberi kdrnyezetet igéfylerekesztenek maguknak egy zarhato részt, medekiae?

Ha nem rekesztik el, csak kiirjak, hogy ezen arésgak emberi tarolas megvalositasa kivanatos, ak-
kor amazok régton mellre szivjak, hogy nehogydkare legyenek emberek.

Mit lehet tenni, hogy ne vadoljak a rendszéket szegregacioval?

Spiré Gyorgy nyoman:

Ezt a korszakot mar akar ugy is lehetne jellemdmgy ,a szegénység elleni kiizdelem atalakult a
szegenyek elleni kiizdelemmé”. A demokratikus atlsminkormanyzati északkal szemben a legsze-
gényebbek hluzzak a legrovidebbet, és mas eszldginikaradt az ellenallasra, mint a fokozethd-
zés. Ez mar polgarhaboru, csak még azok sem \ésszi, akik lopnak, rabolnak, betérnek, gyilkol-
nak. Akik pedig észreveszik, m#et lopjak meg, raboljak ki és prébaljak meggyitkonég nem me-
rik polgarhaborinak nevezni, ahhoz tulsagosan pokygol neveltek és hivatalbol optimistak.

A projekt eredményeként (is) nyilvanvalova valtarallmanyunk szempontjabdl Iényeges magatartasi
forma nem sért semmiféle jogi szabalyt. Ez a [&jtantds azonban az emberi faj szamara meégis csak
karos megnyilvanulas. Az ellene toddratékony fellépés, viszont kdnnyen szembekediiyioiz jogi
kategoriakkal, akkor aztdn megnézheti magat mindartorvényesség oldalardl nézve egyetlen lehe-
toség kinalkozik: jogi megfogalmazas szerintie kell ezt a viselkedést az olyanoknak, aki&l emem
értenek egyet. (Csak hat hova vezet ez...?)

Taldn mindezek figyelembevételével mér az sergrgstetlen, amikor a fivészetekben kezdik unal-
masnak nyilvanitani a nemes érzések és cselekédrtaolasat, amiknek emelkedefséit csirkefo-
gok és galyarabok, azok alpari, de borsos tortérseiaritanak ki. Es aki egyszer megizlelte eztéz e
sen borsozott ételt és hozzaszokott ahhoz, az egpkenég tébb €s a mégsabb utan fog sdvarogni.
Csoda-e ha a nivész”, a ,mivészet” a sajat jol felfogott érdeke miatt alkalkadik, kénytelen al-
kalmazkodni a napi izléshez? De még ez sem ej&deirnie kell fellimulni azéte jardkat a szor-
nyiiségek, borzalmak abrazolasaban.

A
A

Errdl eszembe jut egy emlékkép. A nagyanyam batyjawgirgiink a dcsos szekéren. Mogottink a
tobb mézsas kant csak a habzo6 szgjaba kotott éssiokdalhoz két oldalra gondosan rogzitetiser
kotélpanyva gatolja meg abban, hogy arasznyi aglyardatunkba meritse. Pedig, ha tudna, hogy
naszba visszik a kozeli tanyaba... De nem is exegéA valahogyan éppen szoba keveredett téma
kapcsan, az 6reg megkérdeziermn, hogy szerintem mi a nehezebb: lovakat hajt@gy motort ve-
zetni? O rendszeresen jart ki a tanyara a kis robogoéjateihat volt gyakorlata a motorozasban is.
Amikor latta a bizonytalansagomat, szeliden segitéttanacstalansagomat: Lovat hajtani nehezebb,
mert a lonak is van egyfajta akarata, azt is éslbéfolyasoljak a kulvilag ingerei, amire a magadmo
jan reagal, vagy nem és ezeket is szamitasbagkell & hajtas kdzben.
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Valamit a ,JOv 6-sokk”-rél

Alvin Toffler

A kulturalis sokk az, amelyet egy utazé atél, amikgyszerre csak olyan helyre keril, ahol az
.igen” ,nem”’-et jelent, ahol a ,szabott arbdl” leHet alkudni, ahol nem sértés, ha a hivatéh el
szobdban megvarakoztatjak az embert, ahol a netedédséppenséggel szomorusagot fejez ki. Ez
az, ami akkor kovetkezik be, amikor azok a |élektaagszokottsagok, amelyek elviselhet te-
szik az egyén tarsadalmi létét, hirtelen a fejikjéee allnak, s teljességgel szokatlanok vagy ép-
penséggel erthetetlenek Iépnek a helytkbe.

Jorészt a kulturdlis sokk jelensége okolhaté azédvartsagért, elidegenedettségért, tanacstalansa-
gért, amely annyira meggyotri az amerikaiakat, mgtHeapcsolatba keriilnek mas tarsadalmakkal.

A tarsadalmi érintkezésben Uzemzavart okoz, a valag félreismerése: az ember képtelen
megallni a helyét.

Pedig a kulturalis sokk viszonylag koringaj a komolyabbhoz, a jewokozta megrazkddtatashoz
képest. A j0% sokkja a jov tul korai bekdvetkezése okozta tanacstalansag. Idketetlen, hogy

ez lesz a holnap legsulyosabb baja.

»A JOV 6 sokkjat”, a j6w okozta megrazkodtatast nem irja le az Index Medliauélektani rendel-
lenességek egyetlen példatara sem. Pedig ha éstalbéekedésekkel nem tesziink ellene valamit,
az emberek milliéi valnak mind tanacstalanabbassdnként képtelenek lesznek arra, hogy éssze-
rien megbirk6zzanak kdrnyezetiikkel. A rossz kbzémdtimeges neurdzis, az irracionalitas, a
szabadon tombol6 &zak, ami mar mind felltotte fejét életiinkbesypan ebjatéka annak, ami
rank var, ha idejében fel nem ismerjik és ki nem kuraljldag.

A jovo sokkja az idk kivaltotta jelenség, a rendkivil felgyorsult Utetarsadalmi valtozasok ko-
vetkezménye. Az Uj kultaranak a régire valo raépétid ered. Kulturalis megrazkédtatas — a sa-
jat tarsadalmon belll. Hatasa annal kiméletlenAdBeke Hadtest 6nkénteséenek, altalaban az ide-
gen tajakon utazonak az a megnyugtatd érzése habgpt,majd ismét ratalal arra a kultirara, ame-
lyet otthon hagyott. A j6& sokkjanak aldozata azonban nem érezheti ezt ayugtaio érzést.

Ha kiragadunk valakit sajat kulturajabél, és hetehttelepitjik egy, a sajatjatél reen kilonbo-

z6 kornyezetbe, olyanba, amely a reagalasok kulGidg#iet igényli, amelynek eltggk a fogal-
mai idorol, térrol, szerelemdl, vallasrél, szexil, mindenbl, s az illett megfosztjuk attdl a re-
meénybl, hogy valaha meég visszatérhet otthonos kornyeeeténegkétszerédik a kizokkenes
kinja. S ha raadasul az Uj kulttra is alland6 kg&siban van, s — ami még rosszabl@rékmér-

céi szuntelenil valtoznak, az iranyvesztettség éteemég inkabb felebsodik.

S minthogy nem nagyon ismeretesek a kulcsok dyejtégfejtéséhez, hogy tulajdonképpen mi is
a helyes magatartas a gyokeresen U feltételekpaitee az aldozat 6n-, és kdzveszélyessé valhat.

[-]

Ha az 6tvenéves apa azt mondja tizenot éves fidimaly még két evet kell varnia, amig bellhet
kocsija kormanykereke moge, a 730 nap az apa é#thk 4 szazaléka, de a fiu életkordnak tobb
mint 13 szazaléka. Nem is olyan kilonos tehat, heogyermek ezt az ddnennyiséget legalabb
haromszor vagy négyszer olyan hosszinak érzékait, jd atyja. Hasonloképpen két 6ra egy
négyeves gyermek életében olyasvalami lehet, nzenkét ora huszonnégy esztéaddesanyja
viszonylatabanHa tehat azt koveteljuk a gyermekél, hogy varjon tirelemmel két orat, amig
egy szem cukorkat kap, annyi, mintha a mamatol aztivannok, hogy tizenkét orat varjon az
ahitott csésze feketére.

[...]

A népességek néha aktivan szembeszegtilnek az atmmpassal. Ez a magyarazata annak a beteges
ellenérzésnek, amellyel sokan Eurépa ,elamerikd@satol” tartanak. Az Uj technolbgia, amelyre a
szuperiparosodas épll, s amelynek jéemészéet amerikai kutatolaboratériumokban dolgoxiak
elkerilhetetlendl bizonyos tarsadalmi valtozasalazet, s ezzel egyidégg az egyén életvitelének
a felgyorsulasat okozza. Amikor Amerika-ellenesneidk a szamitégépeket vagy a Coca-Colat ve-
szik célba, tulajdonképpen Eurdpa idegditidékelés-invazidja ellen tiltakoznak.

[.]
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Mar-mar koézhelyként hangzik, hogy ,a masodik igarradalomban élink'{Informéaciés forra-
dalom...!"] Ezzel a mondassal a korulottiink zajlé valtozasrgspsagat és mélységét probaljak
hatdsosan érzékeltetni. Pedig ez a fogalmazasetmhblbgy eléggé lapos, meég félrevézet Mert
ami manapsag végbemegy, az minden valdsgmp szerint nagyobb jeléisédi, mélyebb értelrn
és sokkal fontosabb, mint egy ipari forradaldilszakadt a valésagtdl, a virtualitds iranyaba

nem kevesebb, mint az emberi térténelem masodik néyalasztdja; jeledségében csupan a
torténelmi folytonossag élsnagy megszakadasahoz, a barbarsagbol a civillzaciélo atmenet-
hez hasonlithatdEz most atmegy eqgy teljiesen mas létsikbaE]az elgondolas mind gyakrab-
ban felbukkan a tuddésok és a technolégusok irasatia George Thomson, a Nobel-dijas brit fi-
zikus The Foreseeable Future (Adrelathat6 j6¥) cimi mivében azt sugalmazza, hogy napja-
inkra ne az ipari forradalom kinalja a legalkalmdsparhuzamot, hanem inkabb ,a gazdasag
feltaldlasa az Gjkorban”.

John Diebold, az automatizalas amerikai szakemberggyelmeztet: ,Napjaink technolégiai for-
radalma mélyebb hatasu lesz, mint barmely régebbiatsadalmi valtozés.” Sir Leon Bagrit brit
komputergyaros éskodik, hogy mar maga az automatizalas is ,az esdgeregész torténelmének
legnagyobb valtozasat” jelenfA munka és a munkagteértékebdik, ezzel az ember is értékét veszti,
de mivel a robot nem tud olyan riséget efallitani mint egy odafigyél ember, csak eqgy bizonyos
mingségre képes, ezért a kbzépszeaqy a midségtelen midséqg valik elfogadotta, mikdzben a robo-
tika altal félewsodi kbrnyezetszennyezés karosan hat a természetebpda benne van a termelés
volumen szerinti mértéknévekedeés, mert a robaeigfagan elképzelhgthogy kevésbé kdrnyezetszeny-

Sir Herbert Read fivészetfiloz6fus szerint ,,oly mélyenszanto forradadréliink at, hogy hasonlo
utan sok elmult évszazadban kutathaturddan az egyetlen ehhez mérhétvaltozas az, amely
az oskokorszak és az ujlbkor kozott ment végbe”. S. Kurt W. Marek, aki a Gods, Graves and
Scholars (Istenek, sirok és tuddsok) sdiekent C. W. Ceram néven ismertebb, megallapilya: ,,

a huszadik szdzadban az emberiség 6tszazezerefigdedének korszakat zarjuk le&Nem Roma
helyzetében vagyunk a keresztény Nyugat kezdetekahogyan Spengler feltételezte, hanem
Torténelem ebtti emberként nyitottuk tdgra szeminket, s teljesendj vilag tarul elénk.”
Kenneth Boulding, a hires kdzgazdasz és dus ké&méekl megaldott tarsadalomtudomanyi gon-
dolkod6 az egyik legérdekesebb megallapitas erama nézetének igazolasara, amely szerint a
mi jelentunk fordul6pont a térténelemben, Bouldinggpegyzi: ,ami pedig az emberiség tevé-
kenységeire vonatkozo statisztikai sorokat illeti,a datum, amely a torténelmet két egyeébz-

re osztja, meg €l emlékezetiinkben.” Vagyis: évahdzlaa Nagy Kozépvonal, amely kettévalaszt-
ja a torténelmet. ,A ma vilaga annyira kilénboztkbh amelyben szilettem — irja —, mint az
akkori vilag a Julius Caesarétél. Korulbelul az emidrténelem feleaonalan szilettem. Amiota
a vilagra jottem, majdnem annyi minden tortént, traihdig.”

Ez a meglef kijelentés tobbféleképpen szemléltethétlegjegyezték példaul, hogy ha az emberi-
ség életének utébbi 50 000 esztendejét korllbeliEes élettartamokra osztjuk, mintegy 800
ilyen élettartammal szamolhatunk. Bbh 800-bdl 650 barlangokban telt el.

Csak az utdbbi hetven élettartam soran valt valdblaetségessé hatékonyan kommunikalni egyik
élettartamtdl a masikig — mihelyt ezt az iras |éhéttette. Hat élettartam telt el azo6ta, hogy az
emberek meglathattdk az &lsyomtatott bdit. Az utébbi négyben valt lehiaté az id valame-
lyest pontos mérése.

Az utébbi ketében az elektromotor hasznalata. S azoknak az afgeanak a doittobbsége,
amelyeket nap mint nap hasznalunk, a jelenbenpksgazadik élettartam idejéen jottek létre.

A nyolcszazadik élettartam minden eddigi élettapagalattél merében kulonbdzik, mert ép-
pen ezen belll valtozott meg az ember viszonyulaaa eréforrasokhoz.

A gazdasagi fefldés terén ismerhigfel ez a legnyilvanvalébban.

Egyetlen élettartam idején a civilizacio eredetipgh, a medgazdasag, hovatovabb minden nem-
zetnél elveszti uralkodé jelleg@lanapsag egy tucatnyi jelends allamban a me#gazdasag a
gazdasagilag aktiv népességnek kevesebb mint tizésdazalékat foglalkoztatja.

[-..]
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Ha a mefigazdasagot tekintjik a gazdasagi fejidés el$ fokozatanak, és az ipart idrendben
a masodiknak, most mar elmondhatjuk, hogy elértiinkegy Ujabb fokozatot, a harmadikat.

hatalmak koziil az Egyesiilt Allamok érte el esként azt az allapotot, amelyben a nem méz
gazdaségban dolgozék tébb mint 6tven szizaléka mefat a gyari, a fizikai munkasok kék
zubbonyat viselni. A kékzubbonyosok szamat meghalsal a fehérgallérosoké: a kereskede-
lemben, az Ugyintézésben, a hirkdzlésben, a tudomérs kutatdsban, az oktatdsban és mas
szolgaltatasi agazatokban dolgozok szam@Vesd dssze mindezt egyeb helyeken a sziikségpara-
zitizmusrdl leirtakkal...!]
[...]
Tizezer év me#gazdasag[Eldtte tébb szazezer évifjyygetés.|Eqy vagy ket évszazad iparo-
sodottsdg. S maris megnyilnak éttink a szuper-iparosodottsag tavlatai.
Jean Fourastié francia tervgazdasz és tarsadabadiiis megmondottag,Semmi sem lesz oly
kevéssé ipari jelled, mint éppen az ipari tarsadalombal Iétrej6tt civiizacid.” [Semmi sem lesz
kevésbé emberi (Ieptdk] Még nem is sikerilt megemészteniink ezt a mégkapyt.
Talan U Thantnak, az Egyesllt Nemzetek Szervezétitkdranak sikerllt a szuperinduszt-
rializmus utjara vald attérést a kovetkazyilatkozataban értelmeznigA fejlett gazdasagokra
vonatkoz0 legfantasztikusabb igazsag, hogy ezek &mzetgazdasagok a lehétlegrévidebb
idén belll olyan és akkora eéforrast teremthetnek el a maguk szamara, amilyent éppen
akarnak. Tébbé mar nem az eéforrasok szabnak hatart a déntéseknek, hanem inkabla
dontések teremtenek esforrasokat. [De mi k6ze mindennek a természet(esséq)heZ2?z
alapvets forradalmi valtozas, talan a legforradalmibb, amit valaha megélt az emberiség.” S e
fordulat a 800. élettartam idején kdvetkezett be.
Minden, ami az emberekkel a multban megesett,dotdiéppen minden &embert érint.
[Eseménykup(ok).]

[-]

Ha igaz az, hogy nagyon gyorsan véltozik a valddagtkotott képink, s az a mechanizmus,
amellyel ezt a képet kdzvetitjuk, az is igaz, hegyel parhuzamosan modosul jelrendszerink is.
Nagy valtozasok mennek végbe nyelvinkben is. A BRandHouse Dictionary of the English
Langauge vezétszerkesdije, Stuart Berg Flexner lexikografus szeriph szavak manapsag
gyorsabban valtoznak; s nemcsak alsébb, hanem mindeszinten; a szavak cserédésének
sebessége felgyorsuls — ugy tinik — ez nemcsak az angol esetében van igy.

[-]

Volt idé, amikor az ember megtanulta tarsadalma nyelvésekély valtoztatasokkal élete végeig
hasznalhatta,Kapcsolata” tartdés volt minden széval, minden kifgezé taglejtéssel. Megddb-
benté, hogy manapsadg mennyire nem igy van.

[-..]

egyik radikalis préfétaja kifejtette, hogy az olaasdvidesen megéaik az értesilés-szerzés el-
sodleges formaja lenni, Az olvasasban és irasban valo jartassag elavu— mondotta (a sors
ironigja: felesége, Mrs. Cornberg, regényiro).

[-]

Az ilyenszeti folyamatokat helyesen csak ugy értelmezhetjikmegértjik a mogottik réjlelemi
igazsagotAz ember pszichéjét modositd torténelmi fefildés részesei vagyunk. A kozmetikatol a
kozmoldgiaig, a ieszményél a diadalmas technoldgiaig mindenél valtozik valosag-képzetink:

a kllso valtozasok felgyorsulasanak aranyaban valik valogpképink mind rovidebb életivé,
idélegesebbé. Egyre gyorsabb tempoban alkotjuk és katjuk el az eszméket és az 4brazolas-
modokat. A tudas kopik, akarcsak az emberek, a hedk, a dolgok, az intézmeények.

[-]

Ha a dontés, a valasztas nehézségéhez (a dontésssthez) még hozzaszamitjuk érzékeink és
megismerési lehaiségeink tulterhelését, megértjik, hogyan alakulnaki az alkalmazkodas-
képtelenség oly gyakori formai.

A gyors valtozasokra gyakori valaszforma, visszahat a nyilt tagadas.

V4

SzeFe-Kasszandra monoldgja-BlIO02-jav 69/55 Nevezd meg!-Ne add el!-Ne valtoztasd! - (szefe@BsHe)



SzeFe: Kasszandra monoldgja

A Tagado stratégiaja: ,kivilrekeszteni” a nem sziveen latott valésagot. Amikor mar cres-
cenddban kell donteni, egyszdéien megtagadja tovabbi értesiilések befogadasat.

Mint a baleset aldozata, akinek arca teljes hitstdg6l tanuskodik, a Tagadé sem akar hinni a
szemének.

Inkabb arra a kdvetkeztetésre jut, hogy mindengg séa valtozas minden jele csupan felszini je-
lenség. Vigasztalodasat ilyensikesztereotipiakban keresi: ,A fiatalok mindig is déoztak”;
.Nincs Uj a nap alatt.’A Tagado, a j6\w-sokk jambor aldozata, személyi katasztrofanak tesz

ki magat.

Kllonos helytéallasi stratégiaja noveli annak a leh#ségét, hogy amikor aztan végul mégis-
csak alkalmazkodni kényszeril, szembetaladlkozasa\altozassal hatalmas élet-krizis forma-
jaban, nem pedig megoldhaté problémak sorozatakémealizalodik.

A jovo-sokk elharitasi kisérletének masik stratégidjask@sodasA Specialista nem rekeszt ki
minden 0j eszmét vagy értesulést. Ahelyett inkdbbnergikusan igyekszik 1épést tartani a val-
tozassal — de csak az élet egyigkzteriletén.

Ismerjik az orvost vagy a kbzgazdaszt, aki alkalmazakmaja minden legeslegujabb vjitasat, de
nem hajlandé tudomasul venni egyetlen tarsadalatitifai vagy nemzetgazdasagi jellegjdon-
sagot sem. Minél tdbb egyetem éli at a tiltakozgsatoxizmuséat, minél tobb néger gettdé lobban
langra,6 annal kevésbé akar tudni mindénmannal keskenyebbre igiti azt a rést, amelyen at a
vildgot szemléli.

Latszélag jol megallja a helyét. De védiik csak kihivja a sorsot maga ellen.

Egy szép napon ugyanis arra ébredhet, hogy spéselelavult vagy felismerhetetlenil megvalto-
zott a latokorén kivul ésesemények bekodvetkezése folytan.

A harmadik reagalasi méd a jowsokkra: a rogeszmés visszahUzodas régebbi sikerekad:
mazkodasi rutinokba, amelyek idkdzben irrelevansakka, alkalmatlanokka valtak. A Vissza-
haz6d6 dogmatikus ingeriltséggel ragaszkodik régebbgramozott dontéseihez és a szokasaihoz.
Minél tobb valtozas fenyeget a kélsilag felsl, annél pepecsébben ismételgeti cselekvése régi
modozatait. Tarsadalomszemlélete haladasellengévi bekovetkeztél sokkoltan, hisztériasan
tAmogatja az egykori status quot, valamilyen foramaisszasirja a régmultdikl dicssségeét.

[-]

A kozépkori mentalitasu jobboldali beallitottsagu Msszahuzdédd a kisvaros kénnyen atte-
kintheté, rendezett tarsadalmara vagyik, cammogo tarsadalmkornyezetre, amely kozel all
megszokasaihoz.

Ahelyett, hogy az ujhoz alkalmazkodnék, automatikuan folytatja a régi megoldasok alkal-
mazasat, s ekdzben mindinkabb eltavolodik a valoség vilagtol.

[...]

Foglalkozzunk veégil a Szuper-Szimplifikaldval.

Régi hsok tisztelete és dsszeomld intézmények, sztrajlkaadasok, a lelkiismeretére apellald
tintetések kozepette szintelentl keresi azt aztlegyeilagos egyenletet, amely megmagyaraz-
hatna azt elnyeléssel fenyegebonyolult Gjdonsagokat. Tével§m kap egyik-masik elgondolas
utan;6 végs igazsagok atmeneti hive.

Ez talan magyarazatul szolgal az eluralkodott @nisgdgi fbborgésre, amely mindig azzal fenye-
get, hogy tultesz még az éppen divatos kiboruléson

McLuhan? Az elektromos korszak profétaja! Lévi-88sP Pompas! Marcuse? Most mar mindent
értek! Az asztrologia? Az aztan az éleselimég! A kétségbeesett Utkerel a Szuper- Szimpli-
fikal6 minden latokorébe juté eszmének hajlandé eggtemes értelmet tulajdonitani, amivel
igen gyakran meég a szoban forgd eszme széjé&t is zavarba hozza.A Szuper-Szimplifikald
kevesebbel nem, csakis a totalis kinyilatkoztatéssde. A profit maximalizaldsa — ez Amerika.
A faji zendiulések — kommunista 6sszeeskives. A tdégo— részvételi demokracia. Minden
rossz gybkere — az engedékenység.

[...]

...keresi a médjat annak, hogy létformajat leegyissidnesse. Azzal, hogy LSD-hez, methedrine-
hez vagy heroinhoz folyamodiklyan torvénybelitkoz cselekményt kdvet el, amelynek leg-
alabbis egyetlen dinye van: nyomorusagat allandositjaEgy sereg kinos és megoldhatatlannak
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tingd sulyos problémajat egyetlen nagy problémara sikbavaltania, s igy — ha csaksldgesen
is, de — gyoOkeresen leegysisithette Iétét.

[-]

Az erdszak is ,egysz@f kiut a valasztasi lehéségek, az opciok elhatalmasodd bonyolultsagabal,
az altalanos tulserkentettségb

Az idésebb nemzedék és a politikai uralkodoéosztaly szamem rendsrok gumibotja és a ka-
tonak szuronya vonzo orvoslasi médozatnak, az eléigtlenség végleges megsziintetése esz-
k6zének finik. Mind a szinestirii szél$ségesek, mind a fehér eberek azért folyamodnék er
szakhoz, hogy lesikitsék valasztasi leh&égeiket, és leegystsitsék életviteliiketAkiknek
nincs értelmes, atfogo programjuk, akik képtelenekmegbirkdzni a kaprazatos valtozas Uj-
szeniségével és bonyodalmaival, azoknal a terrorizmusgéa gondolkodas helyébeA terro-
rizmus nem dént meg ugyan rendszereket, de kikiigizétketelyt.

[-]

Mindenki, aki igy cselekszik, a menekillés veszedslmtjat valasztja a valésag bonyolultsagai
elél. Minél tobbet felad az egyén széles kiérérdeklodésélbl, minél szakosodottabba valik,
minél gépiesebb visszavagyasa régi szokasokhoz éditfxai gyakorlathoz, minél kétség-
beesettebben szuperegysagsit, annal ostobabb reagalasa az életét elaraszt{szZeriiségekre
és valasztasi lehéségekre.

Minél inkdbb e stratégidkhoz folyamodik, magatartds annal vadabb és tévely@pb kilengé-
sekrél, altalanos egyensulyvesztéél tanuskodik.

Minden hirkozlési szakember elismeri, hogy e stragidk valéban szikségessé véalhatnak a
tulterheltség allapotaban. De ha az egyén nem a #itassal valé megbirkdzas igényével fo-
lyamodik ezekhez, ha nem tisztazott értékrend és mritasok birtokaban alkalmazza éket,
ezek a technikak csak tovabb sulyosbitjak alkalmazakdasi nehézségeit.

Csakhogy éppen ezekkel adfeltételekkel, igényekkel van mind tdbb probléma&i a j0w-
sokk aldozatat mindinkabb prébara teszi a zavhiz@ytalansag.

Elragadja a valtozas hompdtydullama, s immar kételessége volna nagyon gyoiggam fontos
dontéseket hozni; ekkor aztan értelmileg nekivadidzemélyi értekrendje sikjan bekovetkez-
nek az eltolédasok.A valtozas tovabbi gyorsulasavide meddig lehet fokozni a gyorsu-

Idegei megfeszilnek, kdnnyen farad.
Megbetegedhet. S fokozodasanak mértékében a fedgiditcsap ingeriltségbe, kdvetkeznek a
duhkitorések, s néha eszteletiszakos cselekmények.

s s

Szertelenll reagal aprésagokra, csekély fontosgaggnésekrgMentalis telivdes!!!!???7?]

[-]
Az atmenet, az Ujsziéség, a valtozatossag okozta zavar és bizonytalaiadsilg magyarazatul
szolgalhat arra a mély apétiara, amely tarsadalrkimillivé teszi idsebbek és fiatalok

Ez nem az a tudatos, ifleges kikapcsoldédas vagy tempé-lassitas, amelyneiikségét érzik
erzékenyebb személyek, miétt megbirk6znanak az 0j problémakkal, hanem teljesbnmeg-
adas a bizonytalansag és a tul nagy valasztasi leébsegekkdzepette a kinzd dontés étt.

A torténelem soran mostésizor az anyagi jolét sok ember szamara telgeteszi, hogy ,,egész al-
lasban” visszavonuljon.

A csaladdapa, aki este poharazgatva Ul a téié slatadja magat a tavkozléses narkozisnak, nap-
kézben dolgozott, olyan tarsadalmi funkciot teliesi amelysl masok léte fiigg) tehat csak
amolyan ,félallasos” visszavonulo.

De sok életldl kiesett hippi (nem mindegyik), sok ingyend és l6tuszed ,egész allasban” és
totalisan visszavonult. A tarsadalomhoz mar csak aglné# szulb csekkje kapcsolja.

Kréta szigetének véfényes partjan egy helységben van vagy negyvemdbaglang, amelyet
Amerikabdl elmenekiilt trogloditak laknak, fiatatfiak és rok, akik nagyobbrészt mar lemondtak
arrél, hogy megbirk6zzanak az élet robbanasisggorsasaggal fokozédd bonyodalmaival.

Itt aztan dontéskényszer nem nagyon akad, s vaboien. Nem kell semmit megeérteni, de mar at-
érezni se nagyon. 1968-ban egy riporter meghoxi& Rwbert Kennedy meggyilkolasanak hirét.
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A valasz: hallgatas.

~Semmi megddbbenés. Nem haborodnak fel. Konnyetéssimek. Ez volna hat az () jelenség? El
Amerikatdl, tavol az indulattél®egértem a kivilallast, a csaldédottsagot, még az eem kote-
lezettséget is. De hova lettek az érzelmek?”

[A rossz ember lelke is kdnnyebb halalakor a kbZis@bél. ..

A szeretet ellentéte nem aitiijet, hanem a k6zony6sség.]

A
A

(Hibas-e) a hibas példany, hibas?

Végezetil nézzik m&gathmary Eors és kutatotarsainak legfrissebb eredményét, (adiilel-
gondolkodtat6 kiegészitéseket lehetne beillesatgiasszandra monologjaba” is):

Versengés és egylittikodés — egy mai evoluciobiolégusnak j6 eséllyebd@t szo jutna 8sz0r
eszeébe, ha az élet i@lésenekd hajtoebirdl kérdeznénk.

A versengeés szerepe vilagos: természetes szelektageletképesebb tulélése, és sorolhatnank a
torzsfejbdés Darwin Ota ismert alapfogalmait. Az egyiitkidés nélkil6zhetetlenségére azonban
csak az utobbi évtizedekben fordult ismét nagyagpefem, amikor — etssorban John Maynard
Smith és Szathmary E6rs munkaja nyoman — vilagessahogy...

...az igazan nagy evoluciés atmeneteknél altalabanréénik, hogy valamilyen kéralmény foly-
tan néhany élény dsszefog, és koztsseégként szall versenybiebiéetdkel.[Ennek eredménye le-

het regressziv iranyba hato féfés is...]

Az el élslényekil csak annyit tudunk, hogy kémiai rendszerek lathetinelyek képesek voltak
valahogy létrehozni sajat maguk masolatat, mikoAe#rasznaltak a kézelben elerbhetgyszei
molekuldkat. llyen, 6nmaguk sokszorositasara k&pasai rendszerek ismertek, azonltzamila-
gukban farkastorvények uralkodnak: amelyik gyorsablkan masolja magéat, az kerul tébbseég-
be. A félelmetesen hatékony molekularis masoldgépegly vaas néven replikatorok vilaga lehetett
ez — nehéz elképzelni, hogy milyen Ut vezethetetem az élet ma ismert bamulatos komplexitasa-
hoz. A masoldson tulmutaté funkciok valosiéy kikoptak, hiszen a tobbletfunkcié egydattal
hosszabb molekularis kodot jelentett, a hosszalobrkasolasa pedig hosszabbtigett igénybe,
igy a funkciot nem hordozé masoldgépek egysaezn tilszaporodtakéket.

A természetben sokszor felbukkand Iéiséfy a komplexitas ndvelésére: a kompartmentizacio,
melynek soran az @eények valamilyen okbol kérnyezetigktelkilonil csoportba tomaorulnek, és

a szelekci6 erre a csoportra hat. Ha ilyenkor geggésztvetk tudnak olyasvalamit tenni a cso-
portért, ami javitja a tulélési esélyeit, ez ajldasag megmaradhdtkkor mar nem a brutali-

san hatékony, de a k6z6sség szamara értektelen magepek allnak nyerésre hiszen amelyik
k6zosségben felszaporodnak, az edyuthn hatranyba keril, a tobbi, tdbbségében ,betssil
tagokbdl &ll6 k6zosséggel szemben.

Burokban sziletett megoldas...

Az evoldcidbioldgia ismeri ezt az allapotot — aeit kompartmentekbe témorilt replikatorok len-
nének sejtjeink korai étlei, a protosejtek. Van azonban velik egy kis gétafjyan jon Iétre ma-
ga a kompartment? A csoportot korulélélurok felépitésének receptjét magukban kell hardoz
uk a benne ritkodo replikatoroknak. Ez a recept pedig, akarmi leggeimformacio, vagyis maso-
lasa tobbletiéit vesz igénybe. Ismét visszajutottunk a kiindul@dporz: az énmaguk masolasara
optimalizalt molekularis gépek nerirbek meg felesleges informéaciét — hogy jutunk Haegy
teljes kompartment-receptig?

Az elmélet probajaként lefolytatott teljes kisétitasanak melzésével csak a Iényegesebb mo-
mentumokat kiemelve...

Amikor a fonti elveket a gyakorlatban is elkezdtékgvalésitani sziikséges volt egy ugynevezett
»-molekularis oll6”-ra. Azonban az egyes generaditkejottekor a masolas természetesen hibak-
kal jart, és megjelentek olyan mutansok, amelyekm#h ntikodott az olld, viszont gyorsabban
masoltakoket a (virus)replikazok. Ezeket a mutansokat mast parazitaknak tekinthetjik, hiszen
az 6 miukodesuk nem tesz hozza semmitiet tartalmazo kompartment sikeréhez. A szamitasok
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szerint az efféle rendszerekben végul bedll azregirg, és nemiinnek el az olléval rendelkéz
replikatorok. Ezzel bebizonyitottak, hogy...
...ha létezik olyan természetes mechanizmus, amelynaszeresen ideiglenes kompartmenteket
hoz létre, és egy masik korilmény ezeket a komparenteket valamilyen tulajdonsaguk alapjan
szelektdlja, akkor az segithet abban, hogy a replitorok a brutalisan hatékony masolégép mel-
lett valamilyen egyéb, a masolashoz kdzvetlenil nekapcsolodo funkcio kodjat is megtartsak.

A kisérletnek azonban volt egy méasik, hasonl6aalings eredménye. A rengeteg mutans kozott
mindig vannak nagyon gyorsan masolddoé ,kemény” it és kevésbé gyorsan (de az ollét tar-
talmazo példanyoknal azért gyorsabban) méasolodyy’,|parazitak. A modellszamitasok azt mu-
tattak, hogy ennek a rendszernek utdbbiak a nagstesei. A szelekcids folyamat mindaddig, mig
a funkcié (az ollo) elegerddmértékben érvényesil, mégta lagy parazitédk jelenlétét, ami na-
gyobb informéciés valtozatossagot enged az idegglekompartmentek replikatorainak. A na-
gyobb véltozatossag pedig egyuttal jobb alkalmaakégdességet is jelent — egyfajta ,informéaciés
bank” jon létre, melydl kiindulva sokféle fejpdési Ut lehetséges.

Gondoljuk csak meg: ha létezik egy hatékonyabb katdes oll6, amely sok apré mutaciés Iépésben
erhet el az eredetitd, akkor a rendszerben megtekis ,lazasag”’, ami megengedi a hibas példanyok
fennmaradését, segithet végighaladni ezen a lépgasan. Nem is beszélve arrél, hogy a ,hibas”
példanyok kozott megjelenhet egy teljesen (j fulkssiami mashogy jarul hozza a csoport sikeréhez.

A kérdés mér csak az: kit nevezink ,hibas példamék?

Az utols6 mohikan dala(Darai Lajos Mihaly nyoman)Minden gondolatom és mozdulatom még
elé apameé és mar halott nagyapame, minden érzelmenmekhégyameé é€s mar
halott nagymamamé, mégha egyik nagymamammal néaélgoztam. Es a
karhozat kinjat szenvedem, ha gyermekeim nem $zigendolatai és
érzelmei szerint gondolkodnak, éreznek és cselekedn

Attol tartok, hogy ez a sor(ozat) éppen napjainkbaan megszakaddban!
2017. oktober 29.

A
A

Nagyon jol meg tudom érteni ezeket az imeénti gaolcdt. Csakhogy van mindezzel egy kis prob-
léma: a vilag a kezdetek 6ta Ugyikiidott, hogy a gyerek egydienGltan a sajat Gtjat jarta. Erthe-

t6 a szibnek az a vagya, hogy ha mar a gyerekére aldozéh édtét, a szamara probalt valami-
féle egzisztenciat megteremteni, vagy legalablztisavabb adni amif is a szileil kapott 6ro-
kil, akkor szeretné mindezt nem ves#beadnenni latni. Csakhogy az események annyiradielgy
sultak, azok folyasa olyan mértékben parttalanné végy a legtobb széilkénytelen végignézni
hogyan megy szerteszét a csaladi vagyon, tradidiékrend.

Koradbban sem volt ez masképpen, csakhogy mindssblaan zajlott le. A nagyanyam még abban
a tudatban halt meg, hogy az amiia szileifl, nagyszule#l 6rokolt, amit olyan nagy koérultekin-
téssel, gondossaggal gondozott és amihemrmga aldozatos munkaval mellé tette a sajat tdéble
mindez hasonlé gondos kezekbe kerill majd. A naggabgtyja szintén, haga is valahogyan ezen
tudat védelmeében koltozott el bl vilagbdl. Unokanagybatyaim mar maguk vannaloaikolt
javakban, amig erejiuk engedi gondjat is viselikkazad, de mar vilagos éttiik, hogy sem a gye-
rekeik, sem az unokaik nem kivanjak az ezekkelodaddo gazdalkodast, mar csakigya sza-
mukra és amint lehet igyekeznek megszabadulni ttéhde csak az elsbszarmazd hasznot élve-
zik, amig el nem olvad az is, vagy esetleg sikezkik jol safarkodni mindazzal, azonbandabk
izzadsaganak, gondjainak, tiitésének megtestef@ mindorokre elvész, koddé foszlik, még annyi
por sem marad béle, mint azok fonntartdinak tesib

Mindezt a kordbbi generaciok nem lathattak, nemhetiék végig, mert az altaluk hitt boldog tu-
dat volt értelmik utolso csillanasa. A tobbi mameajuk tartozott, mar nem az dolguk volt.
Most ezt meg kell tudni élni a jelenlegésgbb generaciénak. Abban a biztos tudatban szehder(
nek jobblétre, hogy mindaz amit megteremtettelalaldk utdn hamarosan megsemmistl, széthul-
lik. Ez mar az életiikbendee lathatd. Amitsk maguk értéknek tartottak és ekképpen kezeltek, en
nek megfelél modon fordultak felé, ugyanazok a dolgok j6 esetzemeélytelen hasznot képvisel-
nek, rosszabb esetben kacatként széthordasra aliedyglésre, vagy lim-lomként kidobasra ke-
ralnek.
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Az altaluk megteremtett kérnyezet emberi volt. Eirddgan értelemben, hogy allandé volt, volt
benne stabilitas, az a fajta stabilitas, ami min@enber szamara fontos, aki kreativ életet akar él-
ni, mert a kreativitas feltételezi ezt a fajta ngdgallandésagot, ami nem keveréniksze a stati-
kus mozdulatlansaggal. Es az altaluk megvaloshkaitanai allapotokhoz képest birt ezzel az egy-
fajta allandosaggal és csak Kb, amikordk mar tdvoztak és ezaltal ézfolyamatokra gyako-
rolt kbzvetlen hatasuk is medat, ezt kbvelen kezdett a kérnyezet a sajat torvényei szerahti v
tozdsnak indulni. Mostandban azonban nincsen iy&drnyezeti valtozasok mindent bedaralnak
magukba... Hogy kinek j6 ez?
Mindjart tippelek egyet egy Ovatlan pillanatban r&ins brainstorming hatasanak kdszoéndet:
Abban mar megegyeztink, hogy minden tekintetbesudyaovilag.
Korabban Walaki 6rokolt és gondoskodott az 6rokségéovabbi dolgokat 1étrehozva hoz-
zatett Walamit; természetes volt, hogy ezt a ggeedktovabbadta a gyerek boldogulasara,
aki tovabb vitte mindezt. Walaki ennek tudatabamgogtan halt meg. A gyerek aztan, ké-
s6bb csak tuladott az 6rokségen, vagy annak egy mésagy akar atalakitgatta a sajat el-
képzelése szerint, de ez a gyerek dontése volindsezara Walakit nem érintette. Még akkor
sem, ha esetleg ezek a dolgok a Walaki életébermmagtorténtek, esetleg dzszemélyes
kozrenikodésével torténtek meg. Ez volt a dolgok rendje.
Manapsag Walaki azt lathatja, hogy az ahiirokil tudna hagyni, az valdjaban senkit sem
érdekel, senkinek sem kell, legalabb is nem anoe&bbvitele érdekében tart ra igényt.
Nincs kinek tovabbadnia azt ami@&gs aziseinek a sajat elképzeléseit, megvaldsult és elve-
télt terveit, az odafigyeléseit, a kompromisszummaégalkuvasait, gondossagét, aggodasat,
izzadsagat, életerejét félelmeit, kétsegeit, ..takl@azza, materializalja. A gyerekei erdekei-
nek szem étt tartdsaval meghozott dontései sokasaga, tertézge reményei, szenvedése
valtak értelmetlenné a sajat szeme lattara. Minad@zts kinek tovabbadni, hogyis hozza-
tegye a sajatjat, csak atadni tudja valakinek, @hkezdve a Walaminek megpecs#tétt a
sorsa, ami vagy megtorténik mar a Walaki életébagy nem, de ez utdbbi esetben is mar
Walaki szamara is nyilvanvalo lesz ez a fiaské.ataW ennek tudataban fog meghalini.
Amit g és azssei létrehozta, az senkit sem érdekel, senkineksknakire hagyhatja annak
szamara csak g, kolonc végtére is 6rul, ha megszabadulbilg, tha tul tud adni rajta.
A Walaminek igy, nyilvanvaléan nagyot zuhan azértde csak a kulvilag szamara; Walaki
szamara mindez értékes, a szamara tovabbra isetrtélagy értéket képvisel, csakhogy ez
senkit sem érdekel. llyen médon a Walaminek leraegytéke, de nem értéktelenedik el, az
erre fogékony élelmesek szamara hatalmas debgtrejlik benne és (0j) vagyont haracsol-
hatnak kénnyedén.

Val6szinileg az én lelkemmel van a probléma, mert nem elaggémas.

Amit otthonrol hoztam, amit (bizonyos) tanulmanysimmeritettem, azt latom, hogy ,j0” és sze-
rettem volna, ha 4#n”, de ,nem lett". Istennek kénnjdolga volt annak idején, de prébalna te-
remteni (barmi istenit) a mai kérilmények kozott...!

Minden bizonnyal én egydskovilet” vagyok, aki mellett elhtiz a vilag..., bal@atalmas nagy
Szakadékba...

Valahogy igy érezhette magat Il. Ramszesz a tfasddizepette, a mozesskben...

A
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Végezetl...

Hol lathattam mar...? (Almok)

Ma éjszaka, (2017. december 28.), szerencséreabsaimban (?) a Fald néwolygon jartam.

Nem tudom hogyan jutottam oda. Az utazast val@iegjrataludtam és arra ébredtem, hogy egy
nagy metropolisz kozepén kerekitem a szemeimet.

A kornyezet romos, de magas civilizaciora utalbagyatott infrastruktira, a természet mostanra
jelents teret hoditott vissza maganakséetkorabban elrabolt jogos tulajdonabdl.

Sehol senki..., néhany csont-maradvany, vaz imitttamo

Bizonyos jelek arra utalnak, mintha lennének){éhyek is, de nagyon dvatosak...

Bolyongok mindenfelé..., egy konyvtarfélébe jutok| ah informécidé java nem papiralapon ta-
lalhato..., egyes berendezésekitképesek..., szolaris energiaellatas...

A felelhet informacio szinte kizarélag audiovizudlis és elehikusan tarolt szoveg...

Az (,iras”)jeleket nem ismerem, de ahogyan ,olvaspmindent értek belll az agyamban...

A kovetkedket sikeril megtudnom:

Mindenki tudta, hogy a gyilkolas nem helyes dottegmivel mindig volt és lesz is, ezért nem tettek
ellene semmi (hatdsosatyts.

Azzal is tisztaban voltak, hogy az allattal szemfieegy intelligens fajt képviselnek, tehat a kozos
érdek szerint szabalyozni tudjék a gyilkolast is...

A tuddsok kiszamoltak, hogy 3 gyilkoldsiem veszélyezteti (jeléatmértékben) a populacio 1é-
tét, ezért torvénybe hoztak a szamitas eredményét...

Voltak vérszomjas, gyilkos hajlamuak, akik ortkegyilkolas ilyen formaban tortént legitimala-
sanak és ezért harsanyan udvozolték az 0 torvényt...

Voltak jamborok, akik nem oériltelgtsnéhanyan még tiltakoztak is mindezek ellen...

Az ilyen tiltakozoOk leszerelésére azt mondtak: dervény jogefre emelkedik nektek is jobb
lesz, a hasznotokat szolgalja, javatokra valik.Uviklegyenranguak lesztek és nektek is dsléet
getek lesz a legitim gyilkolasra, de természeteszenem koteléz Ha végképpen nem akartok
elni ezzel a jogotokkal, akkor ezt eladhatjatokaalyknak, akiknek nagyobb az igényuk, akik
majd szivesen megvasaroljak ezt a jogtetek. Lathatjatok magatok is, hogy mindenképpen
csak jol jarhattok...”

Akik még ezek utan is ellenezték ezt az egyre zeéfib” ideat, azokat szabad prédanak nyilva-
nitottak, akiket kvétan felul barki, barhol, barmikbiintetlendl levadaszhatott...

A korédbban szelid, békések kozil is sokéinegyre tObben vérendjzké valtak, a galambleliek
szama egyre rohamosabban fogyott...

A vérszomjasok képességei rohamos meértékben, deélspenddon, iranyban javultak, viszont
csak a vérszomjassag tereén...

A tovabbi folyamat leirdsaval nem szolgalhatok,trhatelen egy masik térténetben talaltam ma-
gamat...

A kornyezet teljesen jellegtelen, azonosithatatlatalan nem is lényeges...

Az életmerit szervezet fonntartdsa érdekében, a rendszéddtetéséhez, (merthogy barmikor
elsfordulhat barmiféle szerencsétlenség, barkivel)dmnki koteles volt hozzajarulni, (ha maga
nem tud, akkor helyette valaki mas, a lefedettadgitelezettség, kotelesség teljesitése a Iényeq) a
szlletése pillanatatol a halala pillanataig.

Ez volt a kiindulasi allapot, azonban rémhirek sEmatikus sulykolasaval elérték: aki kilod-el
fizet a szolgaltatasra, akkor azt ,jobban megmentik

A rendszer val6jaban a kovetkkeppen nikodott:

Ha bajba kerilt valaki az egy emeltdijas telefolenthette be a szolgaltatas igénybevételét. A
megrendelés fogadésa, a kivonulas, a szakérteldmesadllitas koltségei mindig az aktualis ko-
rilmenyek és helyzet figyelembevételével kerlleghatarozasra €s az igénybestevterhelésre.

A folyamat elindulasakor volt egy kotelekaucio” (mert nem lehet ére tudni meddig, milyen
meértékben és milyenszolgaltatasra szorulsz rat &mesi €s nagy esetekben is kotélegy kdzép-
érték megfizetésedzletesen, amit nem lehet visszaigényelni és amnadwbasetben, ha nem elég-
séges, akkor tovabbi fizetéssel ki kellett egéslite
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Mindezek ellenére amikor &polasra szorult valakagennek megfeteintézményben bent tartdz-
kodik ki kell fizetnie az ellatas, kaja, szallasalertelem, tisztalkodas, infrastruktara, stb.,.,stb
stb. koltségeit...

Aki nem rendel meg semmit akkor is kell fizetnieadgpdijat, de vannak kotel&zoteled mini-
mum és opcionalis szolgéltatasok...

Aki nem fizet, akkor nem foglalkoznak vele és sziygsean, fokozatosan lenullazodik...
Koltség-racionalizacio cimen tbbb szirgzakértelni miszakok vannak, amik beosztasat idejeko-
ran kozzeéteszik. Ez alapjan mindenki szabadon ziflasmilyen szakszinvonalon akarja kezeltetni
magat, esetleg atalanyt fizet és, akkor ahogyae@pplodik, de folyamatos az ellatasa...

A magas és alacsony szakszinvonall napok beosztdssttasat nyilvanossagra hoztak ugyan,
azonban ez gyakran otletsiden valtozik, viszont az igényt a nyilvanos beosal@gjan ebzete-
sen ket hétre meg kell rendelni...

Aki ennek kovetkeztében a magas helyett alacsimyosalu ellatast kap, annak nem lehet a ki-
I6nb6zetet visszaigényelni, &zizikoja, azd szabad valasztasanak kdvetkezménye, ami, lelis

re nem lathato, iranyitott hatasok szeringrelnem lathat6 moédon valtozik, vagy mégsem...

AKki biztosra akar menni, az a hivatalos at mekgly kulon privat, igymond ,face to face” projek-
tet kezdeményez egy szamara szimpatikugnélatkalmazottal, azonban ez sem biztos...

Eppen azon morfondiroztam, hol tapasztaltam maomigsallirt é€s amint analdgiat probaltam
talalni, valami motoszkalasra ébredtem...

A 17 éves fiu indult le cigizni... Az apja nem éstedgzzel, mint sok mas egyébbel sem, de mit te-
het az Ember a korszellemmel(!) szemben? Legalébbanlakast bludositi 6sdzeviszont kényte-

len elviselni rajta keresztll a de-generacio szdamagaldasat”. A gyerek, sokdig normalisnak
tzint, azonban nagyjabdl egy éve latvanyosan belegt(sztrend’-be. A lanya valamivel tovabb
birta, ¢ kivarta a tizennyolcadik évét, viszont katartikasa volt a megoldasa a
.problémagara”...

Buli, netfliiggés, egyéb lazasagok, stb., stb., stimdezek kétetlen médon, hatartalan mérték-
ben..., ugyanakkor nulla kotelesség... Kamaszkor(?ennéovan a hiba(?)..., lehet... Minden-
esetre, mikor mindezt szova tette tobben a torkagadttak..., Ugynevezett szakemberek is...

Ismert olyat, aki egy k6zos tevekenyseg alkalmatelkinden nyeglén viselkédcsemetéjét hazaza-
varta, mert a gyerek a nemt@tdmségével, hanyaveti hozzaallasaval nemcsak keteysget hat-
raltatta, hanem meg egyre nagyobb karokat is okoaogyerek azonban nem haza, hanem a nagy-
szubkhdz ment és ott @zegyeni néfpontja szerint éladta az eset sajat verzidjat. A nagyskiiek
sem kellett tdbb; nem vizsgaltak a hallottak vajfsdalmat, hanem egyb,menekiilt statuszba”
helyezték az unokat, az apat pedig kikialtottakdemiféle bitangnak, aki a sajat gyerekét eltldozi
magatol.

Szakemberekkel beszélgetve hallott olyan lanyr@kisegy altala kiprovokalt pofont kodeh a
gyermekvédelemnél jelentette fol a sajat anyjat...

Mindezek nem csak a sdkie vetitettek arnyakat... Ezeknek a kapcsolatokmgicsolddasoknak a
tovabbi sorsara is igen-igen nagymeértékben ranykrathélyegiket.

Arra gondolt, hogy annak idejéhis eljart bulizni €és5 is megcsinalta a sajat kis diszndsagait. Ha
nem is annyira rendszeresen, de ha tehette, hénadkayilt r4, akkor igen. Eit flggetlenul ezeknek

32 Ezen a ponton az apa kicsit bizonytalanna valitsajaga tekintetében. Nem kellene-e megdicsérmjgeacket
azért, hogy nem biddositi teli a lakast? De aztagisr@sak melizte a vallveregetést.

Elismerést(?), ezért? A szakemberek szerint méitankell az ilyent és nem szabad frusztralni #afisagot... Mélta-
nyolni? A szakemberek szerint igen,&égy gondolja, olyan ez, mint V.l.Lenin és a kigld@sete a Voros téren.

Az iskolaban éppen a j0sagos embefetanulnak a didkok. A tanitd néni példakat kérebuldktol. Emlitésre kertdil
tobbek kozott Jézus, Buddha, Gandhi, Teréz anyasésnéhany hasonlo, kozismert személy neve, matkeikipi-
rult arccal emliti meg Lenint.

Amikor a tanité néni magyarazatot kéregy filmhirados jelenetre hivatkozik, ahol la@aikor Lenin a Voros-téren
odament egy kislanyhoz és megsimogatta a bukaifatkor a tanité néni tovabb értetlenkedve azt tudjak hogy ez
miért bizonyitja Lenin jésagat, akkor Pistike aziralokolta a jeldlését, hogy Lenin akar le is |dwdte volna azt a
kislanyt, de nem tette, ezzel szemben megsimodagge milyen j6 ember?
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a kimaradasoknak a masnapjan még meg tudott jelerasaladi programokon, helyt tudott allni
azokon (is) és magaért is, nem szakadt meg a Kapesotobbi csaladtaggal, azok a kis simlissegek
egy bizonyos (izlés) hataron belll maradtak, sadra lépték at a kimondatlan korlatokat, és fol sem
merUlt benne, hogy éttneki barmilyen jogai sérultek volna.

Kicsit vissza a szidi felelésséghez (Val6sag)

El6ljaréban, Farkas Istvan gyonydrtermészetképét koven, néhany olyan részletet idézek ide
egy ingyenes kiadvanybol, amik j6l 6sszecsengayyebekorabban bemutatott véleményekkel is:

»A termeészeti torvények konyortelen gépiességgedriyesiinek az &ilagban. A vadon élma-
darak pontos, aprélékos, faradhatatlan gépiességdeidnek a tojasok lerakasatol, a fibka eteté-
sen keresztiil, a kiropilésig. Eppen iggkidik ez egy rokacsaladnal is. Semmi érastgg. Szin-
tiszta gyakorlatiassdg az élet érdekében. Az erkbéleez az ifiszak évtizedekre is elnyulik.
Egészségtelen esetben sohasem kovetkezik be dilksepagy a kikergetés. Pedig az allatoknal
€s az embereknél is ez biztositja adttn valas fajdalmas, de szikséges beavatasi sasénak
veget. Az emberfiokadknal a megélhetéssel talansnisdaj.De a lelki-szellemi felétté valas
manapsag egyre ritkdbb. Csecsebk és kamaszok maradnak életlink végéig.

A
A

Az utobbi évtizedekben azt tanacsoltak a &atk, hogy engedjenek a gyermekeik kivansagai-
nak, sokszor dicsérjétket, még akkor is, ha nem tettek semmit, amit nedgethe dicsérni, és
hogy ne fegyelmezzébket. Azt hitték, hogy ha a gyermekek kulonlegeséedik magukat, akkor
egeszséges Onbecsilésik ledelett az eredmény? Ez az irdnyzat ,kiegyensulyozott, boldog
gyerekek helyetégy narcisztikus generaciét hozott létreés ugyanakkomossz szuének bélye-
gezték azt, aki nem kévette ezt az vonulatot

Ezért aztan szamos apuka és anyuka elhalmoztaetieikiéel a gyermekeit, még akkor is, ha azok
semmi olyat sem tettek, ami kiléndsebben dicséra&ko lett volna. Egyszéen, szemet huny-
nak afélétt, ami rossz, minden egyebet pedig megdiek. Fontosabb lett, hogy a gyermekben j6
erzeseket keltsenek dnmagaval kapcsolatban, mjritogg olyasmire tanitsak, ami miatt tényleg
blszkeség toltheti el. A dicséret pedig csak aliayénvald, ha valaki kiérdemlDe ha csak
azért dicsérink meg egy gyermeket, hogy jol érezzeagat, torz kép alakulhat ki benne 6n-
magarol. A sulyos hibakat pedig egys#en nem szabad figyelmen kivil hagyni. Azt sem szaba
elnézni, ha valamilyen rossz szokast vesz fel, idével teljesen az egyénisége részéve fog valni.

Sok gyerek ugy étt fel, hogy allanddéan ok nélkiil dicsérték a szlilgy nem készitették féket a
kritikara, a csalodasokra és a kudarcokra. Mivetazitottak nekik, hogy csak a sajat kivansagaik
szamitanak, felfttként nehéz tartdés kapcsolatokat kialakitaniukidEnsokan szorongassal és de-
presszidval kiizdenek.

A gyerekeknek ugy lesz egészséges Onbecsulésik,nfegdolgoznak érte és nem ugy, ha
agyondicseériléket. Ehhez tobb kell annal, hogy hisznek magukbianszeretnének elérni valamit,
ahhoz tanulniuk, gyakorolniuk és f@jlniik kell. Fontos az is, hogy fiitjenek masok sziikségle-
teivel. Es ahhoz, hogy ezt sikeriiljon megvaldsitknalazat kell.

A valodi 6nbecsulés abbol szarmazik, hogy az erobiszolja a képességeit, és Uj dolgokat tanul,
nem pedig abbdl, hogy pusztan a létezéséért aigegelgasztaljak.

Persze érthét hogy meg akarod évni a gyermekedet, de ha tldeaislzaed, azzal azt tanitod neki,
hogy nem kell vallalnia a felédséget a tetteiert, pedig: ,mindenki a maga tette¥tiozza”
(Galéacia 6:5, Ujforditasu revidealt Biblia)

Azok a gyermekek, akik megtanuljak megoldani a gondikat, meged#@dnek és dnbizalomra
tesznek szert. Erre nem lenne lehéséguk, ha valaki folyton megoévndket.

A szuibk boldogga akarjak tenni a gyermekeiket, a gyerike#k pedig vannak kivansagaik. igy
hat a szilk megveszik nekik, amit akarnak. A gyermekek botiqgle csak egy ideig. Aztan még
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tobb mindenre vagynalhelyett, hogy minden bajtdl megbvnad, készitsd fdit az élet kihiva-
saira, vond bedt is a sajat mindennapi tevékenyséegedbe..., legadédiimald meg...

A gyerek problémainak megoldasahoz gondolkodasatahlatasra és egyuttérzésre van szuk-
séd’, nem cipkre és zsebpénzrela minden kivansagat teljesited a gyermekednek, mdggja
szokni, hogy barmit megengedhet maganalés mivel nem ismer(i a) hatart, azt hiszi, hogy
minden téren hatartalan lehitégei vannak]

A szubk akaratlanul is 6nzésre nevelhetik a gyermekeikatminden kivAnsagukat teljesitik, és
k6zben elmulasztjak a fegyelmezeést.

Pedig: ,Aki gyermekkoratdl fogva kényezteti szolijaja végén nem bir vele(Példabeszédek
29:21)...és... ,Ne tagadd meg a fiutol a fegyelmezég@éldabeszédek 23:13)

Mindezek eredményeként, a vonatkozo kutatasok raggefisa szerint, sok (palyakéjidiatal
észrevehéen Ugy érzi, hogy ez vagy az jar neki, és sikellekedl lennie, holott ezért nem sokat
vagy semmit sem tett. Vannak, akik gyor8léptetésre szamitanak, pedig meég el sem sajakitotta
a szakmat. Masok kulonlegesnek tartjdk maguka)\ésjak, hogy igy is banjanak vellk, aztan le
vannak sujtva, amikor rajonnek, hogy a kornyezetiyaltalan nem ilyennek latigket.

A
A

Az irés azt sugallja, hogyyerekkorban kell megszerezni a képességeket

,Ha latsz ligyesen dolgozé embert, az a kiralyokgstataba fog allani, nem marad az alacsony-
ranguak szolgalatabanPéldabeszédek 22:29)

De létezik-e mainapsag kiralyi mifség (?), olyan kiralyi migség, ami igényli azokat, akik a
gyerekkorukat valddi képességek megszerzésévetttiit

A
A

A mai szit a viselkedésével, magatartasaval egyfajtesterséges kémaban tartja a gyerekét
biztositja annak vegetativ funkcioit, a létezésd@aékseges életfeltételeket, korilményeket, kbzben
nem torekszik semmi emberi visszajelzés ,elvards&gyszerien nem szempont a szamara az
emberi visszajelzés megléte, pontosan elégségeadiktartjia (a maga szamara) az életbenntar-
tas (a kilvildg szamara latvanyosan dramatizalha@®repkorét.

Mindezekre pedig a vérségi koteléken kivili, néHéegtan) mechanikus interakcion tal semmi
sem jogositja fol.

Ez az allir nem nevezhétmég ember-allatinak sem, ez pusztan mechanikusdakpok eredmé-
nyének dsszessége..., fogaskerekek kapcsolédnakdiagakhez... ez egy ember-gépezetre valld
megnyilvanulas... (Az egobdl edeskzerepjatszassal most ne foglalkozzunk, pedigg@astbenne
van ebben a folyamatban az is.)

Mesterséges komaban tartja a gyerekét, merbnellatas lehésegédl fosztja meg ezzel egy ve-
getativ Iényre destrudlja/degradélja, ami taplalkozmeészt és urit, (bar annak ellenére, hogy va-
I6ban kiegészitve Iétezik némi egoista vonulattaidenesetre nincsen meg benne semmi emberi.
Es a gyereknek leh#sége sem adatott a szabad vélasztasra, mert aésévedk sajatossagaibol,
ergszakossagabol addédoan egyseer lehefisege sem nyilt étteltérs lehetségekkel megismer-
kedni és azok kozil szabadon valasztani. A szétdtésefen egyfajta ,zombisagra” szocializal-
tak, azs beleegyezése nélkuil. Attdl tartok, hogy régebliaden valahogyan mas mederben ment.

Azonban ennek a komanak van egy igen kilonds Zeliessége: sajatos bélgrvényekkel ren-
delkezik és egyfajta kozosségi tulajdonsaggalAszid, ha nem kényszeriti, ha nem hagyja ma-
gat belecsuszni ebbe a kdbmaba, akkor csak mintakivgzerepelhet, szemiélhet ebben a torté-
netben. (Csak igy zardjelben és szigortuan csakepgrgsként, a tovabbi gondolatok, asszociaci-
ok felébresztése érdekében: Ugyanakkor érdemegy8iti a szibk egyik alapvet tulajdonsaga-

ra, amit az egyes keleti filozofidk avidjanak needz)

33 valami hasonlét mondott Pilinszky is, miszerin& yalésagban, az élet dolgainak tébbsége nem mkatdidLeg-
feljebb jol-rosszul elviselhét Oriasi a kiilonbség kozottink. Ti, pszichologusdgy gondoljatok, hogy az életben
problémak vannak és megoldasokra van szikség, gnigyegondolom, hogy az életben tragédidk vannskrga-
lomra van sziikség.”
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A
A

A de-generacio (bnmagabaéhen pusztulnanincsen semmilyen képessége, nem birtokol semmi
olyan tulajdonsagot, ami sajat Iét(ezés)ét alapeetmeghatarozo okként megiélelem efalli-
tasara szolgalna. Ezt, az egyed |étezésének kitatdilen feltételét, az élelmiszert valakik megcsi-
naljak, (raadasul, mint ahogyan ez, ennek az irksgyéb helyedl is lathatd, ezeknek a szama
drasztikusan lecsokkent az utébbi néhany év(tieed)la de-generacio képességei nem az élelmi-
szer megteremtésére, mint annak ,megalkotasarafalBtasara alkalmasak, hanem az ahhoz (a
mar megléy élelmiszerhez) valdozzajutasra specifikalodikegyre inkabb.

Es azt hiszik, hogy ez az életben maradas (fiétebgy ez barmikor elégséges az életbennma-
radashoz.

Bizonyos szempontbdl ez igy is van, akar igazlghiet ebben; de csak kicsibengjldatokonien
szemlélve, ,éppen-most” tekintve a dolgot. Azonkiasit hatralépve és ugy tekintve erre a kér-
désre, aligha all meg ez az ,igazsag’(uk). Amilykeae egyes napjaid, véfsoron olyan az egész
életed; amilyen az egyed(ek) (képessége)g\smgen olyan a faj (egésze) is.

Megismétlek egy kissé kdzhelydgondolatot;,Majd ha az ember kivagja az utolso fat, megmérgezi
utolsé folyo vizét, kifogja az utolsé halat is, akkaddbben, hogy a pénzt nem lehet megenni.”

A
A

A csecsednek, a fiatal(sdg)nak az a dolga, hogyddjbn, gyarapodjon, egyen, igyon, figyeljen,
tanuljon és nem az, hogy olyaniatiket vegyen fo) mint egy kifejlett példany.
A kornyezetnek az a dolga, hogy adiéjl egyedet ellassa a féfléséhez szilkséges mindenfélével,
biztositsa a létezés egyéb (tiszta, egészseguxplél és 0vo gondoskodassal mindennek érdeké-
ben kelt védelmet biztositson; ellassa enni-innivalovatidsitsa, hogy ne fagyjon meg és atadja
a tudasat.
" ezek a dolgok valahogyan 6sszefiiggenek és fontolgak médon, hogy az ember-
gyerek egyre inkabb mar egy eleve lepusztult irdordkinalatb6l valaszthat, egyre
(be)szkiils iranyban determinalva ezzel a tovabbi folyamagdietséges kimenetelét.

Azonban az embergyereknek jogai vannak, az iméetietmlitetteken feliil is. Es ezek (az ugyne-
vezett) jogok nem a természetes léte biztositagémakiba mutatnak, hanem attdl idegen lényt
eredményez, annak megvalosulasat sedgitifffiatalok szamara jogosultsagként, feltétlerkikgl
jogként adni, biztositani a bulizas, ivas, kicsag@s) korlatlan kommunikacié, a minimalis kote-
lességtudat, feladat-megfelelés mentesség, stisseiget azgy nagyon sunyi dolggmert (egy-
részt) ezzel mindez beledpik a személyiségébe, ez égilt belé ami ke$hb meghatarozz&t
magat, (masrészt) a fiataloknak valéban (termésjeiga van a kortars k6zossegekhez, a tarsak-
kal valé kapcsolattartashoz, egyéb csoportokban veszvételhez, azonban a kortars csoport ma-
ra inkabb destrual és egyéni-, raadasul pillanatiggnyt elégit ki, minthogy a faj (fennmaradasa-
nak) érdekét szolgalna.

SzeFe-Kasszandra monoldgja-BIO02-jav 69/65 Nevezd meg!-Ne add el!-Ne valtoztasd! - (szefe@BsHe)



SzeFe: Kasszandra monoldgja

Mit tesz, tehet a szaP

Spiré egyik regényében emlitést tesz egy bizorpwaseol, aminek a Iényege azonos: a pavlovi
reflexek kiépitésével parhuzamosan kivalogatjak agyedeket, amelyakszokast @ényben ré-
szesitik a tapasztalattal és a megfigyeléssel seenrdztan egy kovetkézgyénkezeléssel kiépitik
benniika val6sagtél fuggetlen hiedelmek rendszenétgil pediga hiedelem diktélta viselkedést
dijazzak az egyed normalis, létfenntarto reakcidlyett Ugy talaltak, hogyaz ilyen egyed 6n-
magéaban életképtelen, kb6zdsségre szorul, amelyrydkd@n és onként alaveti magat.

Mindehhez hozzjarul; a természetes szemdp@hint felebsségébl) kilépve, azon tdl (is) mene-
dzseli a gyerek beteges iranyuddpgsét és nemdsegiti, nem segiti €lannak (valodi természeté-
nek) kiteljesedését.

Az ilyena tarsadalmi elvarasoknak maximalisan eleget tesegfelel azoknak, ezért bliszkélked-
het magéaval; azonbamindenféle természeti térvényt meghég azonkivil, hogy maga végtére

is elbukik, az élete értelmetlen, még a halal magjaetegeti..

Az ilyenek a gyerek hitét, ugy altalaban ért&éhdét és az 6nmagéaba vetett, vethtatét veszik el,
azt a megnyugtato bizalmat, amit az jelent, hogydemnt megtett egy tigy érdekében és ezen tul
nincsen semmi dolga, minthogy tirelemmel, bizalsadddvarni a tevékenysége gyumolcsének
beéréseét, mindennek a figyelésén tul mar nincsgébeigendje csak aziszinte hala érzete ennek
oromteli at/megélése.

Miért teszi mindezt a szif?), miért nem engedi a gyerekeét t&li(?), miért fosztja meg az emlitett
élményelkdl, ami a felnévekedéséhez, az 6nallo létezésébpgerlhetetlen lenne a szamara? Mi-
ert fosztja meg egyaltalan a felnév(eked)és nagysaményeil?

Miért teszi mindezt a szifl?), miért nem engedi a gyerekét t#li{?), miért fosztja meg az emlitett
elményeld, ami a felndvekedéséhez, az 6nallo |étezésébrgezihetetlen lenne a szaméara?
Mert erre van predesztindlva. (Ez utébbi megjegyekésengeteg sikja, értelmegainénye, fo-
lyomanya van, amiket itt most szandékosan érimiitleagyok.)

Na, nema’...!

Az ember gyereke koveti a divatot, kozosségekbazzitarmeg kell valdsitania 6nmagét a teljes
élethez... Itt meg mindezekkel csak ellenkeznekemioshk megkéfgelezik. Ez annyira devians!
Rosszabb mint Sparta, ridegebb, mit egy kolost&tedesebben szadistabb egy titkos szekta szer-
tartasrendjénél... Mindez ami itt leirasra kerult giva allati, ebben nincsen semmi emberi.

Igen, mindebben van is valami igazsag(féle), csgklmtémakeént szerépfolyamat eredményé-
ben, annak lehetséges kimenetelében sem nagytirtatal@éemmi emberi.

Az ember gyereke koveti a divatot, kozosségekbazzitar meg kell valositania 6nmagét a teljes
élethez... Igen, ezt senki nem vonja kétsegbeaktas kérdjelezsdott meg, annak iranyaba ke-
ralt a kérdés foltevésre, hogggy Embergyereknek mit is kell kdvetnie(?), milykdzosségbe
kell tartoznia(?), mire is van szikség egy teljeswieri(nek mondott) élet megvalésitasahoz, a
faj tovabb-, tulélése érdekében?
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Zaro-latomas
»AZ embert nem az ég pusztitja el:
maga 0Oli meg magat azzal, hogy
az oOrok torvényeket athagja.”

Az elején élkertltek nem egészen e vilagi meglatasok Melkiséldesk Timoteusztol.

Valami hasonlo stilusu felvetést tartogatok mégaigg¢gére:

Van..., pontosabban, lehet az Emberben valami olgéogdami szikséges, vagy talan elengedhe-
tetlen is, a Vilag folydsahoz, l1étezéséhez. Ejta $ajtés mar évezredekkel éteklsjott néha-
nyunkban. Hogy masok mire gondoltak pontosan,gazabdl nem tudom, viszont én azt latom,
hogy az emberiség ndisegének romlasaval egysloen, amikor az emberi ndiség cstkkenése
szembeddl, az emberszériények szama exponencialisan megnévekszik. Manthpaltal képvi-
selt, az abbdl szarmazd valaminek az allandé meégymegléte lenne a fontos, amit a fajlago-
san kevesebbet tartalmazé dolgok esetén a dolgokésmk ndvelésével lehet csak szinten tartani.
(Hasonlatos ez a bérttmeg-gazdalkodashoz, csakkdorditottja.)

Ha ez igy van, akkor hatalmas probléma elé néZagVimert a bevezétirasban felvazolt végki-
menetel, miszerint a jelenlegi civilizacio szikgégen el fog pusztulni és talan a néhany tfilél
fogja tudni atmenekiteni a fajt, annak valds érite&s azoknak, mint apré csirapontoknak készén-
hetien fog tudni az emberi civilizacié Ujbol sarjadkiteljesedni. Talan...

De nem is ez az a hatalmas probléma, amit az iemtitettem, hanem az, hogy a szoban forgd
pusztulas nem fog vélogatni és a vakszerencsariatyaradhatnak talék, ezek a talék pedig nem
biztos, hogy a mifséget fogjak képviselni. A pusztitas, Embert, esabérlényt egyarant elintet
vélogatas nélkil. Csakhogy ilyen modon a Vilag&e@hoz szilkséges emberi #séyg is ekinik,
vagy pedig katasztrofalisan lecstkken, minimaldi&léez pedig (sz6 szerint) a Vilag végeét jelente-
né. Hogy ez ne kbvetkezhessen be, az Emberelsétilédiiene tudni valahogyan biztositani, erre
pedig jelen esetben a pillanatnyi korilmények kpzojelenlegi tarsadalomban semmiféle Iéhet
ség, kildtas nem mutatkozik. Marpedig egy ilyeta fsgelekcio nélkil bukik minden...

Hogyan valosithatd meg egy ilyen fajta szelekcio?

Meggyzodésem, hogy hasonlé gondolat nem csak bennefddtetfol. De az is meggysdéesem,
hogy az a gondolat nem egyezik az enyémmel, ckakivayan-szef, még a ,hasonld’-t is meg-
kérdsjelezem..., talan valami ,olyanmintha” lehet, mertzakis tisztaban vagyok, hogy akiben
ilyen folmerdlt, annak a szelekciora is van hatétoelképzelése. Semmi kétségem sincsedl e fel
csakhogy ennek az elképzelésnek a megvaldsitadiaga seempontjabol ugyanugy totalbukast
eredményez, mint az effajta szelekcio elmaradgganis 6nods egyeni érdekékliakad, csakugy
mint ebben a tanulmanyban emlitett egész folyaetadt nem jarhat sikerrel.

Viszont jelen esetben is van egy bizonyos rentsigisk 6ta rebesgetnek valamit a feltamadasrol
€s az azt meg#ls megmeéretést, vagy mas helyeken az eleve megmééigsgaz is, miért ta-
roljanak salakot féloslegesen(?), ez teljes méerékdrthef), még mieftt az ember lelke egy bi-
zonyos helyen kertlne elhelyezésre. Akarhogyaanisasrmegmeéretés és az ennek nyoman kiala-
kuld szelekcio a lényeg, amit nem az emberi fajeleggezni, miétt az apokalipszis fanfarjai
megszolalnanak és aminek az értelme a Vilag feramtdadhoz szikséges emberidaéy haté-
kony, magas szifitképvisatinek kivalogatasa lesz.

Ha mindezt meggondolom, minden helyére kerul: enjebi folyamatok, a j@beni kilatdsok, az
osi sejtesek, mendemondak, rebesgetések, ertelmekleartott ,katyvasz”, az utolsé itélet, a fel-
tamadas, minden...

Mert a Vilag nem ginhet meg, aminek nincs kezdete, annak vége sem |drehat az egyéb ko-
rilményeknek, relaciéknak kell agy alakulni, hogpek a térvénynek alarendelve a szikséges
mederbe teréldjon minden folyamat...

OLDALKENT
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Valamit az Emberraél

Aki ismer, az jol tudhatja, hogy igen tavol @lledm mindenféle ,nacionalizmus”, azonban végeze-
til érdemes megfontolni néhany szentenciat IlllyadaGnyoman:

»,AzZ ember dolga a féldon, hogy minél tokéletesebimberiesebb ember legyen, minél értelme-
sebb, jobb és becslletesebb. Hogy minél szabadalybr, anélkil hogy embertarsainak szabad-
saghoz valo jogat megsértené.

Ez a dolga a nemzeteknek is: az allandé tokéleéssedegrizhetik, jo is, ha metyzik egyeéni
sajatsagaikat. igy nemes versenyben, egymast riejtva) hanem osztokélve kozeledhetnek a
célhoz, az emberiség nagy eszményének megvaldsitAsAz el$ nemzet az lesz, amelydel
SzOr éri azt el.

[...]

Fejlodink. Az egyéni lelkilét magyarsag ismeri a kozos nagy célt; tudja, mitetkeckednie.
Van akarata is hozza. Nagyjaink ezt a térekvéstarakaratot képviseltékk a példaképekOk
vizsgaztatnak magyarsagbdél ma is.

A magyar az, aki batran szembenéz a nép bajaivenaet fefpdésének akadalyaival. Aki a sza-
badsagot ma is minden téren meg akarja valositdinia népnek mveltséget, egészséget, jolétet
akar. Aki a foldmivesnek foldet, a munkasnak mékéznot, mindenkinek emberi banasmadot ki-
van, egyeéni érdeke ellenére is. Aki egy nyomoréitted vagy jogfosztott lattdn sajat magat is
sértve érzi, emberi, magyari mivoltdban. Mit mokdjaég? A magyar az, akinek jellemzésére azt
mondhatjuk el, amit a tokéletes emléegondolunk.

[...]

Magyar énegittem az, aki nem birja a homalyt, sem a boértbnbem a gondolatban. Magyar az,

aki az értelmet szereti, aki szenvedélyét csak rakgedi szabadon, néid a sz6 mar nem hasznal

az igazsag elfogadtatasara. Minden nép kdzosségagdgar az, aki emberi, j6 tagja a magyar ko-
z6sségnek.”

A
A

Ez utobbi gondolattal cseng 6ssze Tamasi Aron kéxemnegallapitasa:
»AKi embernek hitvany, az magyarnak alkalmatlan.”

A
A

A végeére hagytam egy rokon-véleményt Mireisz L48kIO

,Csak egyetlen 6rok, valtozhatatlan térvény vanelgmrminden népet minden korban vezet. Aki ezt
a térvényt nem koveti, megtagadja 6nmagat, megzeémberi természetet, és ezzel a legnagyobb
blintetést méri magara, még ha meg is menekul attil,az emberek bintetésnek neveznek.”
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»A csigak maganyos vadaszok. Egész évben egyedék jaz erdt, mezt. R4 sem néznek a méa-
sik csigara. Aztan nyar elején napokig tartd, Gedehaszban egyesulnek. A csiganak sok az ellen-
sége. A természet mégis tudja, hogy évi egy néggafennmaradasukhaxz ember megvaltoz-
tatjia a természet torvényeit. Az altala kivalasztdt kedvezményezett egyedek tulburjanza-
nak, mint 6 maga is. Persze ezt csak a tobbi faj rovaséra teiie
Csak olyan o6rok térvények modosithatjak, haladhatj& meg a természet toérvényeit, mint a
lelkek szolidaritdsa, a szellemi evollcio, a szesdt vagy a szabadsag torvényei. Ezekiiko-
désének ma még kevés jelét latjuk. Ezért kertilhet mdenestil veszélybe a foldi élét.

(Farkas Istvdn nyoman)

A
A

Fortelmes!

Itt élek én! Lelkek kozt! Csupa lélek!
Csupa test!

Kdzélet-mamor! Langokban leszallo
csuda-est!

Csak az giflolhet, aki tompa, pudvas,
buta, rest!

Rim(m) redd mér! Szint, mértéket, mely életemre
odafest!

é—; Ha orrotok bet6rt, fennhangon mondjatok:
Fertelmes.

(Kosztolanyi utan szabadon)

A
A

Egydsi (magyar) vallas ,dekrétuma” szerint az embemrmeiheti magéaval a sirba a tudomanyat,
(akar azt is mondhatnank, hogy ez/mdis dolgok kbzé szamit), kbteles azt megosztammkieds
elsssorban a gyerekeivel. De hat hogyan tegyen elagstlea kotelezettségnek a magamféga
kovilet(?), hogyan legyen ennekdsr szellemnek megfedein erkdlcsés(?), ha a kérnyezetében
nem nagyon lelhétfel olyan, aki igazabdl kivancsi lenned@atudomanyara. Nincsen ra igény!
Az ilyen esetleg leirhatja amit gondol és ,palackiaojelleggel” szabadjara engedve a szdveget,
ilyen modon:
megoszthatja mindenkivel,
akit ez (meg)érinthet, illeti;
és az egesz vilagot kezdheti
nem kdzeépiskolas hévvel
tani-
tani.
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Figyelem! Ha valaki egy exkluziv keményfedeles, vagy szsvbrpuhakdtésnyomtatott példany
tulajdonosa szeretne lenni, ez irdnyu igénystefe @szefe.infoailcimen, vagy a 20/515 2640-es
szamu telefonon jelentheti be.
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