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Mi és mibél taplalkozik az a varazs, amely hdédold
baratul vonzza a nem zeneértét is Beethovenhez, akit a
flamand eredet ép Ugy nem hataroz meg, ahogy élete
nagyobb felének szinhelye, Bécs ? Mint zongoravirluézt
a kolni valasztéfejedelem Bonnja inditotta el, mint zene-
szerz6t is a németség koveteli maganak s mig teszem
érzi a torténelem, addig Beethoven, — akit majdnem
ugy keretez Bécs, mint Kantot Kénigsberg — barmily
er6s gyokerek is flzik a népies motivumok, diszitések
kényes szélaival, Mozarton és Haydnon épult tehetsé-
gével, zenei felfogasanak bizonyos+pémet hatarok kozé
szorithsaval, a német zenéhez, Wagner megallapitasai

ellenére is — legkitlin6bb kifejez6dése annak az 06lék



emberi-vei szoros rokonsagban levé lélekformanak,
amelyet ,ewig europaisches"-nek lehetne nevezni. Ezt
érezte, s6t hangsulyozta Romain Rolland is, aki az iga-
zan eurépai Jean-Christophe Krafft dius osszetétel(i alak-
janak nem hajl6 gerincét Beethoven kilsé és belsd éle-
tének adataibdl rakta ossze.

Elete kiils6 vazat hiadba &csoljuk egybe, a kérdésre
nem kapunk feleletet, a tdg meghatarozast nem tolti el
tartalom. A bonnilsziletés (1770 dec. 16.) ép gy nem mond
semmit, mint a bécsi halal (1827 marc. 26), amelyhez a
sedebat et bibebat mord oOregsége a blis nyitany. A
gyermekvirtu6z németalfoldi szereplése 1771-ben, az els6
megjelent zenemdveit adé 1782 és 1783, a fiatal rajon-
g6t Mozart kozelébe hozdé 1787-es bécsi latogatas, a
Londonbél hazaigyekvé Haydn latogatasa 1792 nyaran
Bonnban, ahol mar a Breuning-csaladban meleg barati
korre s grof Waldstein Ferdinandban melegsziv( tamo-
gatéra lelt ép akkor tajt, rovid, hivatalos szabadsagra
val6 utazdsa 1792 6szén Bécsbe, ahol aztan végkép ott
maradt, tanulmanyai Haydn-nal, aztan egy népszer(
daljatékszerzénél s az udvari orgonistanal, bar6 Van
Swieten baratsaga, a Lichnowski hercegek szalonja,
els6 nyilvanos hangversenye 1795-ben, életének két lég-



nagyobb Utja Pragaba és Berlinbe (1796), zajos virtuéz
sikerei, a mar teljesen beethoveni kompoziciék ara-
data a rettentd flulbaj (1800), a téli Bécs tarsasélete,
vagyak, koénnyld  csoksikerek unalma, langolasok,
reménytelen szerelmek lathatatlan sugarainak életét le-
verd, mivészetét dus termékenységre késztd radioaktivi-
vitasa, melddias bécskornyéki nyarak, karlsbadi gyoégyu-
lasok, martonvasari mulatozasok (1806), a bécsi kon-
gresszus (1814) zenei Unnepségei, amelyeknek 6 a kodzép-
pontja, a méltatlan unokadccs, aj-baj, oregség, valtozott
zenei kozizlés, a Missa Solemnis s a ,Kilencedik", aztan
utols6 mive, az op. 135, az unokadccs oOngyilkossagi
kisérlete, a gneixendorfi zord 6sz (1826), a novemberi
esfs nap razés parasztkocsin, laz és betegagy, amely-
b6l aztan fél sem kel, — mindez alig tébb adatnal,
alkotd, sikeres élet szinte szokvanyos adatainal.

Az sem visz kozelebb a rejtély megfejtéséhez, ha sorra
vesszik miveit, ha folzGgatjuk emlékezetinkben az
Eroica-f, folcsobogtatjuk a Pastorale arjat, ha az abszo-
lat zenének Kkoltéi tartalommal val6 eltelitésérél beszé
link, ha az Appassionata édes szoritdsi markaba dob-
juk szivunket ...

Mindennapi életének, ennek a nagyokban nagy, kicsiny-



ségekben kicsinyes életnek botlatdé kovein botorkalva,
akadalyain atsuhanva, vagy tarajukrol visszazuhanva
valahol a végen tdl, maeterlincki dimenziékban aztan
folsejlik az égen, amelyen a beethoveni zenének nemes
harmatabol folszallt bodor felh6k rézsaszinesednek,
komoly comulus-ok 6lmos boégye domborul, rajzos
alakja a legnagyobb hésnek, a modern polgari hd&snek,
Beethovennek,

Hogy mi ez a polgari hés, annak toéredékes kifejezése
az a szobraszi abrézolds, amely ma ott figg minden
zenében ernyedd lélek zongoraja folott: Beethoven
halotti maszk-ja.

Nem az eposzok hése, aki istenért vagy isteniekért
kardot forgat, nem Carlyle-é, aki Uj vagasba zokkenti a
vildg rozzant szekerét, nem Pierre Hamp-é, aki az ipari
munka feltalalé6 zsenije és martirja — egy Bemard
Palissy! — nem, a modern polgéari hés rokon kissé a
falanszter Platéjaval, aki a borsén is szépet almodik,
de tébb nala!

A modern élet fejlett észt, szép vagyakat, nemes len-
diletet ad a léleknek, a testet elvonja a természet koré-
bél, de karpétlasul technikai kényelmekkel kényezteti s
keményen dolgoztatja a mindennapi kenyérért, bele he-
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lyezve egy tarsadalomba, amely az egyének és egyén-
csoportok, kis nemzeti egységek régi dulakodasai helyett
osztalyokat hajszol egymas ellen. A fejlett ész jol latja,
hogy pusztul a természet zoldje, 6réme, valtozatossaga
sarga késivatag orémtelen egyhanglisagava, amelynek
mozg6 penésze az elnyomorodott emberi test. A szép
vagyak az ész motorjaval a lendilet szarnyain a jésag
és szépség valami birodalma felé suhannak, de az el-
csigazott testbe szorult remegd lelket sajat gyongesége
vagy a tarsadalom repul6gép-agyui leszallitiAk mind-
untalan — motorhibaval vagy szarnytoréssel — a siva-
tag zsarnoki, féltékeny, medd6 homokjara. Valami
szornyl harc és meghasonlas alakult ki a tarsadalom s
a természet, az egyén és a tarsadalom, az egyén sorsa
s vagyai kozott.

A vallasos hés kivonja magat minden aldl s isten
o0lébe menekil, hogy onnan aztan mentil hamarabb s
szinte észrevétleniil szenderedjék at Abraham kebelére.
Ha mi lelki javakat alkot, maganak alkotja 6ket nem a
testi ma, hanem a lelki holnap szamara. Az erfszak
hése karddal pusztit s karddal pusztul el — unokaiért.
A tudomany hése adatok keservesen Osszehordott babeli
tornya tetejérél a ,miért ?“ csillagképét keresi a végtelen
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Grben . .. Mind a harman menekilnek: istenhez, ha-
lalba, az ész falai kozé.

A polgéari h6s nem fut el az élet elél. Vallalja a pisz-
kot, mert tudja, hogy a szemétdombon is gyémantot fog
lelni. Allja a harcot, er6szak, keserliség és diadal-hurra
nélkul. Azt a krisztusi életet éli, amelynek kulcsat Wilde
adta kezlinkbe De profundis-6ban. Esze nyugodtan kutat,
a logika hatarahoz érve, kilendul rajta; kiegyensulyozott
és reménytelen jatéka nemes szoérakozas neki. Vagyait
nem kéti el, de nem mindenaron és maradék nélkil
val6 teljesedésik igazi célja, hanem csak élete folé vald
folszivarvanyositasuk. Ha lendilete sarba cuppan, nem
a sarat érzi, de a lendulet elvagodott ivének izmaiban
remegését élvezi, emlékezi. A természetbdl illatot, szell6t,
szint, mozgast, amit oOsszelophat, bels6é oazisaul viszi
vissza a kérengetegbe, amelynek csufsagait, szirkeségét,
mozdulatlansagat vagy fekete laza mozgalmassagat
Verhaeren szemével széppé tudta latni. A technikanak
nem rabja, hanem oda sem figyel6 ura. A munka terhét
Krisztustél ellesett mozdulattal viszi megvaltasa és meg-
dics6ulése Golgothaja irant. A tarsadalmat szolgalja, de
nem adja el neki, sem jelszavainak, lelkét. Az élen
halad, &m nem vezériil, csak mint az Ut szélén szemlélve
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buktat6. Fia nemzetének, amelyet azonban nem hasit ki
shylocki késsel az emberiség testébdl Oromért eped, de
vallalja a banatot, mert j6l tudja a fajdalomrél, hogy a
boldogsag egyik alkatrésze. S a szerelem ? A testek
egymasba boruldsa — ezt vallja — csak eszkdz két
lélek Osszedlelkeztetésére; tokéletlen eszkdz, de egyetlen.

A modern polgari hés, nemcsak, hogy nem menekdl,
hanem magara vértezve a vallasos hés er6s individualiz-
musat s a kard és a betli h6sének kollektiv szandékait,
olyan feltétlen, mint a vallasos hds, példaja, mint éles
kard pusztitia a nihilizmust, s az ember javat joval
munkalja, mint a tudés. Barmily kis korbe legyen is
zarva, barmily mostoha kérulmények is gancsoljak sza-
bad mozgéasat, alkot, példat tamaszt, mint Jean Christophe-
nak kis csavarg6 vandorarus, pompas régi dalokkal telt
deruslelkd nagybéacsija.

S ha mivész, papiron, vasznon, szinekben, vonalak-
ban, marvanyban, megmarad alkotasa akkor is, amikor
6 maga mar a tarsadalom mostoha zajaboél visszaolvadt
a természet szeretd békéjébe.

A polgari hés orok példai Michelangelo, Beethoven,
Tolsztoj Ggy, ahogy Romain Rolland rajzolta meg 6ket,
az a Romain Rolland, — maga is polgari hés, — aki
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ennek az alaknak nagy szintézisét vetitette az 6rok em-
lékezet vasznara Jean-Christophe-jaban, ebben az élete
korilményei szerint is eur6pava sziletett Beethovenben.

A modern polgéari hés életének, 6romods szenvedésé-
nek, hatalmas elméjének, szivarvanyos vagyainak, toré-
seiben is nemes és egyre emelkedd lenduletének, kisz-
kodéseinek, természetimadasanak, munkaszeretetének, a
modern sivatagsag vallalasanak, nemzetkozi sovinizmu-
sanak, ajobb felé folytonos haladasanak, a vilag remény-
telen és zaklatottsagaban is nyugadt szerelmének pedig
mindmaig egyetlen zenei kifejezése: Beethoven.

Innen a varazs, amely hddolé baratul vonzza az

embert hozza.
LACZKO GEZA



BEETHOVEN

E MUNKH SZERZOJE lekiizdhetetlen vagyat
érzett, hogy a maga részér6l is hozzajaruljon
nagy Beethoven-iunk szazesztendGs sziletés»
napjanak meginnepléséhez s minthogy neki ehhez
mas, ez Unnephez méltd alkalom nem kinalko»
zott, irasos formajat valasztotta annak, hogy
gondolatait a beethoveni zene jelent6ségér6l Ki»
fejtse, amilyennek arra 6 maga eszmélt ra. flz
igy keletkezett tanulmany alakja abbdl az elkép»
zelésbél nétt ki, hogy Unnepi beszédként tar»
tand6 a nagy muzsikus eszményi Unneplésén,
amibdl neki, mivel ez a szénoklat a valésagban
nem volt megtarthatd, gondolatainak Kkifejezé»
sére behatobb részletezés tehetfsége jutott, mint
aming valdodi hallgatésag el6tt megengedhetd lett
volna. Ezaltal alkalma nyilt, hogy az olvasét a
zene lényének mélyrehaté vizsgalatdba vezesse



Wagner 14

be és a komoly muveltségliek szamara ezuton
némi adalékot szolgaltasson a zene filozéfiajahoz,
amilyen adalék egyrészt ez a munka val6éban
lenni szeretne, mig masrészt az a foltevés, hogy
ennek az oly rendkivil jelentés évnek valamely
napjan, német hallgatésag el6tt elmondasra kerdl,
meghitt vonatkozasba hozta a jelen félemeld
eseményeivel, fimint a szerz6nek sikerilt, hogy
ez események kozvetlen hatasa alatt munkajat
megfogalmazza és kidolgozza, szeretné, ha mun-
kaja azzal az el6nnyel is dicsekedhetnék, hogy a
viharosan hullamzé német kedélynek a német
szellem mélységével melegebb érintkezést tett
lehetévé, mint aminére az a koéznapi nemzeti
életben szokott szert tenni.



15 Beethoven

H a ALTALABAN sulyos feladat, a viszonynak,
amelyben a nagy muivész nemzetéhez all, ki-
elégité magyarazatat adni, szazszorosan sulyosnak
érzi ezt a megfontolt vizsgalé akkor, ha nem
kolt6rél vagy képzémiuvészrél, hanem muzsikus-
rél van szo.

Hogy a fest6t és a kolt6t abban, amint a vilag
formait és eseményeit felfogjak, els6sorban nem-
zetiséguk sajatossagai hatarozzdk meg, mindig a
kéztudatban élt. Egyarant szembeszokik, hogy ha
a kolténél a nyelv, amelyen ir, dont6 befolyasu
az altala vallott nézetekre, a festénél hazajanak
és népének természete nem kevésbbé jelentés a
forméak és szinek létrejottében. A muzsikus sem
népének nyelve, sem hazdjdnak barmely szem-
mel lathaté formaja révén nem fligg 6ssze ezek-
kel. Ebbél az a vélemény alakult ki, hogy a zene
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kdzds kincse az egész emberiségnek és a dallam
az abszolat nyelv, amelyen a muzsikus minden
szivhez egyforman szo6l. Azonban koézelebbi vizs-
galédasnal raeszméliink, hogy német zenérél, az
olasszal szemben, igenis beszélhetiink s a kettd
kUlonb6z6ségénél még egy nemzet-lélektani vonas
jon tekintetbe, tudniillik az olaszoknak az énekre
valé nagy ratermettsége, amely 6ket zenéjuk Ki-
fejlesztésében éppen Ggy meghatarozta, mint
ahogy a németeket ennek hidanya szoritotta a
zene kilonds, sajatos terlletére. De mivel ez a
kilonbség azene lényegét egyaltalan nem érinti, —
mert minden dallam, akar olasz, akar német ere-
detd, egyforman érthetd, — ezért ezt a teljesen
kuls6séges mozzanatot nem érezzuk oly donté
befolydsiinak, mint a kolténél a nyelvet és a
képzémivésznél hazaja fiziognomiai alakulasat.
Hiszen e kuls6séges kulénbségek okat ezeknél a
mavészeknél is a természet b&ségében vagy
fukarsagaban teljuk, anélkil, hogy jelent8séget
tulajdonitanank nekik a mdvészi koncepcié szel-
lemi tartalmara.

Az a sajatsag, amelynek révén a muzsikus-
nak nemzetéhez valé tartozasat ismerjuk fel,



Beethoven 1801-ben
(Riedel festménye utan)






17 Beethoven

targya olyan muzsikus, mint Beethoven. Goethe
révén Goethét és Schillert németeknek, Rubenst
és Rembrandtot németalfétdieknek ismerjuk meg,
habar mindkét vonast végul is kézos talajbél sar*
jadtnak kell feltételeznink. Ennek a talajnak a
mélyére hatolni éppen olyan vonzé feladatnak lat*
szik, mint maganak a zenének a lényét kifur*
készni. Hmi dialektikus Uton eddigelé megkoze*
lithetetlen volt, Ggy lehet, kdnnyebben kitarul
eléttiink, ha azt a meghatarozott feladatot t(iz*
zik ki magunk elé, hogy felkutatjuk az Ossze*
figgést, amelyben a nagy muzsikus, akinek szaz*
esztend6s szlletési évforduldjat vagyunk meg*
unnepelendék, a német nemzethez all, amely
éppen most teszi értékének komoly proébajat.

Ha mindenekel6tt a kulsd értelemben vett vo*
natkozast kutatjuk, mar itt sem tesz kdonnyl a
latszat okozta csalédast elkerulni. Mert hogyha
mar a kolt§ magyarazata is annyira bonyolult,
hogy Shakespeare géniuszanak fejl6édésérél a
legbalgabb allitasokat ketlett eltGrnink egy hires
német litteratortél, akkor nem ejthet csodalko*
zasba, ha még nagyobb eltévelyedésekre bukka-
nunk ott, ahol hasonlé esztétikai megfigyelés

2
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bizonyara mélyebb gyodker(, mint az, amelynek
és Schiller fejlédésmenetébe nagyobb biztossag*
gal pillanthatunk, mivel tudatos kozléseik vila-
gos adatokkal szolgalnak: de ezek is csupan
esztétikai kiforrasuk menetét fedik fel, mely
muUvészi alkotasukat inkadbb csak kisérte, mint
iranyitotta. Ennek realis alapjarol, nevezetesen
kolt6i targyaik megvalasztasarol, csak annyit
tudunk meg, hogy itt nem annyira szandékos-
sag, mint inkabb a véletlen uralkodott; valédi, a
kils6 nemzeti vagy vilagtorténelemmel 0&ssze-
fiigg6 tendencia aligha fedezhetd fel. E kolt6knél
még ama hatasra is, melyet életik személyes
benyomasai tettek targyaik megvalasztasara és
megformalasara, csak fél§ Ovatossaggal kovetkez-
tethetiink, nehogy megfeledkezziink arrél, hogy
ezek sohasem kozvetlentl nyilvanultak meg,
hanem mindig oly modon kodzvetve, hogy a tu-
lajdonképpeni kolt6i alakitasba valé befolydsuk
biztos kinyomozasa meghitsul. Mindezzel szemben
csak azt latjuk bizonyosnak, hogy az ily moédon
észlelhet6 fejl6dés csak német koltéknek, mégpedig
a nagy német Ujjasziletés koltéinek sajatossaga.

De mit kovetkeztethetiink Beethoven fennmaradt
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leveleibdl és életének mind kuls6, mind belsé ese-
menyeirél szél6 hianyos feljegyzésekbél ezeknek
Beethoven miuveivel és fejlé6désmenetével vald
Osszefliggésére ? Ha a tudatos eseményekrdl min»
den lehet6 adat mikroszkopikus pontossaggal
allna rendelkezéstinkre, akkor sem mondhatna
tobbet, mint amennyit az a koézlés tartalmaz,
amely szerint a mester a Simfoniaeroicanrt
eredetileg hdédol6 zenének szanta Bonaparte, a
fiatal tdbornok, szamara és cimlapjara ennek
nevét irta ra, kés6bb azonban, amikor megtudta,
hogy Bonaparte csaszarra kialtatta ki magat,
torolte ezt a nevet. Koltéink kézul még soha nem
jelélte meg egy sem ilyen pontossaggal egyik
legkivalébb mlvének szandékat, és mégis : meny»
nyiben segit neklnk ez a szabatos feljegyzés a
vildg egyik legcsodéalatosabb zenemivének meg-
itélésénél? Megmagyarazhatjuk-e beldle e parti-
tura egyetlen Gtemét? Nem latszanék-e Griltség-
nek, ha komoly kisérletet akarnank tenni ilyfajta
magyarazatra ?

flzt hiszem, hogy a legbiztosabb adat, amelyet
Beethovenrél, mint emberrél, megtudhatunk, leg-
jobb esetben ugy viszonylanék Beethovenhez,

r
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a muzsikushoz, valamint Bonaparte tabornok a
Simfonia eroica-hoz. fi tudatnak errél az ol-
dalarél nézve, a nagy muzsikus 6rokre titok ma-
rad el6ttink. Hogy ezt a titkot valamiképpen
megfejthessiik, egészen mas utat kell valaszta-
nunk, mint azt, amelyen Goethe és Schiller al-
kotasmodjat legalabb egy bizonyos pontig lehet-
séges volt kévetnink; de ez a pont is éppen ott
fog elhomalyosulni, ahol ez az alkotasmoéd 6n-
tudatosb6l oOntudatlanna lesz, vagyis ahol mar
nem a kolt6 hatarozza meg az esztétikai format,
hanem ez magabdél az eszme belsd meglatasabdl
hatarozéodik meg. De a -koélt§ és a muzsikus ki-
16nbdz8sége éppen az eszmének e szemléletébdl
fakad; hogy erre vildgossagot deritsiink, mélyre
szantd vizsgalat ala kell vennink az érintett
problémat.

Igen szembeszdkéen nyilvanul meg ez a Kku-
Ibnbség a képzémivésznél, ha a muzsikussal
vetjuk oOssze, akik kozott a koltd oly modon A&ll,
hogy tudatos alkotasaval a képzémduvész felé
hajlik, mig tudattalanjanak homalyos mélyén a
muzsikussal érintkezik. Goethé-ben oly er6s
volt a tudatos hajlam a képz6muvészethez, hogy
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életének egyik fontos korszakaban egyenesen en*
nek a mdvelésére tartotta magat hivatottnak és
kolt6i mikodését bizonyos szempontbol egész
életén at mint a fest6i palya eltévesztéseért valo
karpétlasnak egy maédjat tekintette. Szelleme 6n*
tudataval kizardlag a szemléletes vilag felé for*
dult. Ezzel szemben Schillert sokkal inkabb
vonzotta az ontudat szemlélettel megkozelitbetet*
len mélységének, a kanti filozéfia ez abszolut
létez6jének a felkutatasa, amelynek stadiu*
maba legmagasabb fejl6désének f6korszakaban
rajongassal mélyedt el. fi két nagy szellem tar*
tés egylttmiikodésének pontja éppen oda esett,
ahol a két véglet fel6l a kolté ontudatara ébred.
R zene lényének megsejtésében is talalkoz*
tak; csakhogy Schillernél ez a sejtés sokkal mé*
lyebben jart, mint Goethénél, aki, sajat egyénisé*
gének megfeleléen, benne csak a mizene tetsze*
t6s, plasztikusan szimmetrikus elemét értette
meg, amelynek révén a zene az épitészettel
mutat valamelyes hasonldésagot. Schiller mélyebbre
hatolt ebbe a problémaba, azzal az Itélettel,
amelyhez Goethe is hozzajarult s amellyel ugy
dontottek, hogy az eposz a plasztika, a drama
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pedig a zene felé hajlik. R két koltérél széléd
el6bbi itéletinkkel vag 6ssze az is, hogy Schiller
a tulajdonképpeni dramaban szerencsésebb volt,
mint Goethe, mig ez az epikai alkotason csun*
gott félreismerhetetlen el&szeretettel.

Azonban bdlcseleti éleslatassal csak Schopen*
hauer ismerte fel és hatarozta meg a zene vi*
szonyat a tobbi mdvészetekhez, amennyiben en*
nek teljesen elttd jelleget tulajdonit a koltésze*
tét6l és a képzémdlvészetétél. Rz afolott érzett
csodalkozasbél indult ki, hogy a zene oly nyel*
ven beszél, melyet mindenki kozvetlenil megért,
minthogy ehhez nincs sziikség fogalmak segitsé*
gével valé kozvetitésre, mialtal nyomban tokéle*
tesen kulonbodzik a koltészettdl, melynek egyet*
len anyagat az eszme szemléltetésére szolgalo
fogalmak teszik. Ugyanis a filozéfus annyira
vilhgos meghatarozasa szerint a muvészeteknek
targya altalaban a vilag és ennek lényeges jelen*
ségeinek platéi szellemben felfogott eszméi. Mig
azonban a koélt6 ezeket az eszméket — a maguk-
banvéve racionalis fogalmaknak sajatos felhasznala-
saval — a szemlélé ontudat el6tt érthet6vé teszi,
addig Schopenhauer magaban a zenében a
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vilag egy eszméjét ismeri fel, minthogy az,
aki fogalmakkal tdkéletesen meg tudna magya-
razni, egyszersmind egy a vilagot megfejté bol-
cseletet lelne maga el6tt. Bar Schopenhauer ezt
a hipotétikus magyarazatat a zenének, melyet
fogalmakkal voltaképpen nem lehet meghatéarozni,
paradoxonként allitja fel, mégis az egyetlen hasz-
nalhaté anyagot szolgaltatja mélyértelmd meg-
fejtésének messzebbmené megvilagitasahoz. Eh-
hez 6 maga tatan azért nem nyult koézelebbrél,
mert neki, mint laikusnak, a zene nem volt
eléggé hatalmaban és kozelalld, azonkivul, mert
ismereteit nem vonatkoztathatta megkivant biz-
tossaggal éppen ama muzsikus megértésére, aki-
nek alkotasai a zene legmélyebb titkat els6knek
tartdak fel a vilag el6tt; mert éppen Beethoven
sem itélhetd meg Kkimeritéen, ha ama Schopen-
hauer-felallitotta mélyértelm( paradoxont nem
magyarazzuk és oldjuk meg helyesen a bélcse-
leti megismerés részére.

Ugy vélem, hogy a filoz6fustol szarmazo anyag
felhasznalasaban leghelyesebben akkor jarok el,
ha kiinduléonak egy megjegyzését veszem, amely-
ben Schopenhauer a vonatkozasok felismerésébdgl
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fakad6 eszmét még nem ismeri el az abszolat
Iétezd lényegéll, hanem csak mint a dolgok
targyilagos természetének, tehat még mindig csak
megjelenésiiknek, megnyilvanulasat. »Es még ezt
a természetuket sem értenék meg - folytatja
Schopenhauer az idevagé helyen — ha a dolgok
belsé lényét, bar csak homalyosan és érzésszerien,
kaléonben nem ismernék. Ez a lényeg ugyanis
eszmékbdl és altalaban valamely csupan targyi*
lagos megismerésb6l nem érthetd meg; miért
is Orokre titok maradna, ha valamely egészen
mas oldalrél meg nem koézelithetnék. Csak ameny*
nyiben minden megismer6é lény egyszersmind
egyén is és ezaltal része a természetnek, nyilik
meg el6tte a természet belseje, sajat ontudaté*
ban, ahol ez legkdzvetlenebbll és immar mint
akarat nyilvanul meg«.*

Ha ezt most o6sszehasonlitjuk azzal, amit
Schopenhauer az eszme oOntudatunkba valo be*
lépésének feltételétl kovetel, tudniillik, »az intel*
lektus id6leges hatalmat az akarat folott, vagy
lélektani szempontbdl, az agy szemlél§ mikddé*
sének er@s felindulasat, a hajlamok vagy indula*

* H vilag mint akarat és elképzelés.
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tok minden felinduldsa nélkul* akkor mar csak
a kozvetlentl ezt kéveté magyarazatot kell vila*
gosan megértentiink, amely szerint éntudatunk*
nak két oldala van: ez ugyanis egyrészt sajat
énunk tudata, vagyis az akaraté, masrészt mas
dolgok tudata és mint ilyen elsésorban a kul*
vilag szemléld megismerése, a targyak fel*
fogasa. »Minél inkabb 1ép el6 ontudatunk egyik
fele, annal inkdbb vonul héattérbe a masik.*

Ha a Schopenhauer fémuvébdl itt idézetteket
figyelmesen szemugyre vesszik, nyilvanvald lesz,
hogy a zenei koncepcio, amely egy eszme fel*
fogasaval semmi kozOosséget nem vall (mert
ez kizardlag a vilag szemlél§ megismeréséhez
fiz6dik), az 6ntudatnak csak amaz oldalabdl sar*
jadhat, melyet Schopenhauer mint a bels6é felé
fordulot jelez. Ha ahhoz, hogy a pusztan meg*
ismer§ alany m(kddésbe I|éphessen (vagyis az
eszméket felfoghassa), az sziikséges, hogy az on*
tudat befelé iranyulé oldala teljesen hattérbe sz6*
ruljon, akkor masfelél az a kovetkeztetés adodik,
hogy az intellektus ama képessége, hogy a déI*
gok karakterét felfogja, az dntudatnak csak erre
az oldalara vezethet§ vissza. Ha azonban ez az
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Ontudat az alany sajat énjének, tehat akaratanak
tudata, akkor fel kell tételezniink, hogy ennek
elfojtasa a kifelé forduld, szemlélé tudat tiszta*
sadgahoz okvetlentl szukséges, de hogy az abszo-
lat létez6nek e szemlél6 megismerés szamara
megfoghatatlan lénye csak e befelé iranyul6é 6n-
tudatnak nyilatkozik meg, amennyiben képes ra,
hogy oly vilagosan lasson befelé, amily vilago-
san lat amaz, szemlél§ megismerésben, kifelé, az
eszmék felfogasara.

Helyes aton vezet minket tovabb Schopen-
hauer az alvalatas lélektani jelenségének ezzel
Osszefliggd meélyértelmd hipotézisével és az erre
alapozott alomelméletével. Ha ugyanis ama jelen-
ségben a befelé forduldé ontudat valédi alvalatas
allapotaba jut, vagyis latasra tesz szert ott, ahol
éber, a nappal felé iranyulé ontudatunk csak
homalyosan érzi akaratindulataink hatalmas mély-
ségét, akkor ebbdl az éjtszakabol a valéban éber
érzékelésbe a hang hatol, mint akaratunk koz-
vetlen megnyilvanulasa, fimint az alomra vonat-
koz6 minden tapasztalat bizonyitja, az éber agy
miikddése altal meglatott vilag mellé egy maso-
dik, vilagossagban és szemléletességben amazzal
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egyenlé vilag tarsul, mely mint targy semmi-
esetre sem létezhetik Kkivalink s melyet az 6n*
tudat el6tt az észlelés sajatos formaiban eszerint az
agynak egy befelé iranyuldé mdkédése tesz is*
mértté, amelyet Schopenhauer éppen alomszerv*
nek nevez. De nem kevésbbé biztos tapasztalat
az, hogy ontudatunk szamara az ébren és alva
egyarant lathatéan mutatkoz6 vilag mellett egy
masodik, csak a hallassal érzékelhet6, a hang
attal megnyilvanulé vilag van jelen, tehat a fény*
vilag mellett hangvilag, melyrél batran azt
mondhatjuk, hogy amahhoz dgy viszonylik, mint
az alom a valésaghoz: ugyanis el6ttiink éppen
olyan vilagos, mint amaz, habar amattél teljesen
kialénb6z6ének ismerjuk fel. Amint az dlom szem*
léletes vilaga csak az agy kilénés mdkédése ko*
vetkeztében j6 létre, aképpen a zene is csak va*
lamely hasonlé agymikédés folytan keral on*
tudatunkba, csakhogy ez a latastol kisért md*
koédéstél ugyanugy kulénbdzik, mint amaz alom*
szerv az agynak ébrenlétben vald, kils6 benyo-
masok serkentette miikodésétdl.

Minthogy az alomszervet kuls§ benyomasok,
melyek el6l az agy most teljesen el van rekesztve»
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nem ingerelhetik mdkddésre, ennek bels6é szer*
vezetinkben végbemend folyamatok altat kell
létrejonnie, melyek éber ontudatunkban csak ho-
malyos sejtelmekként érz6dnek. De éppen ez a
bels6 élet az, amelynek révén mi az egész tér*
mészettel kozvetlenul rokonok és igy a dolgok
lényében oly moédon részesek vagyunk, hogy
hozzavalé vonatkozasainkra a kils6é megismerés
formai, a tér és az id6 nem alkalmazhatok tébbé,
amibdl Schopenhauer oly meggy6z6en kovet-
keztet a jovendémondd, vagy a legtavotabbit
megpillantatd, végzetsejtetd almok keletkezésére,
s6t ritka, kulonleges esetekben a hotdkoros alva*
latas fellépésére is. flz effajta nyomaszté almok-
bél rendszerint kialtassal riadunk fel, melyben
egészen kozvetlenul fejez6dik ki a megrémilt
akarat, amely eszerint a kialtas altal feltétlen bi-
zonyossaggal a hangvilagba Iép be legel6szor,
hogy magardl kifelé hirt adjon. Ha a kialtast az
epedés gyengéd suttogasaig intenzitdsanak szam-
talan lefelé vivé fokozataban a hallashoz sz616
minden emberi jeladas alapelemétl fogjuk fel és
azt latjuk, hogy ez az akarat legkdzvetlenebb
megnyilvanulasa, amellyel leggyorsabban és lég-
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biztosabban fordul a kulvilaghoz, akkor kcvésbbé
szabad csodéalkoznunk kozvetlen érthetdségén,
mint azon, hogy ebbél az elemb6l mvészet
lett, minthogy masfel6l nyilvanvalé, hogy mind a
muUvészi alkotds, mind a mdvészi szemlélet csak
az ontudatnak az akarat gerjedelmeitdl valé eb
fordulasabdl keletkezhetik.

Hogy ezt a rejtélyt valamiképpen megfejthes-
suk, gondoljunk vissza a filoz6fus ama bdlcs
megjegyzésére, amely szerint magukat a termé-
szetUk szerint csak akaratnélkuli targyilagos szem-
lélettel megfoghatdé eszméket sem érten6k meg,
ha a dolgoknak mélyukben rejl6 Iényéhez nem
vezetne mas ut, tudniillik sajat énunk kozvetlen
Ontudata. Ez az oOntudat tesz minket képessé
arra, hogy a magunkon kivll esd dolgok belsd
lényét megértsiik, mégpedig oly mddon, hogy
bennik ugyanazt az alaplényeget ismerjuk fel,
mint amely a magunk o6ntudatdban a sajatunk-
nak mutatkozik. Minden ezt leplez6 megcsalatas
a kulvilag latadsabol fakadt, amely vildgot mi
a fény vilagossagaban mint magunktol teljesség-
gel elit6t éreztik; csak az eszmék szellemi
megismerésén, tehat tavoli kozvetitésen kérész-
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tut érkezink el az efolott érzett csalédashoz,
amikor mar nem az egyes, térben és id6ben
elvalasztott dolgokat, hanem ezeknek Iényeges
karakterét ismerjuk meg. Ez legérthet6bben a
képzémivészet alkotasaibdl szél hozzank, amely*»
nek tulajdonképpen eleme, hogy a fénytél elénk
tart vilag csaloka latszatat, a fénnyel Gzoétt, fo-
I6tte megfontolt jaték révén, e vilag burkolt esz-
méiének kifejezésére hasznédlja. Ennek tovabba
megfelel az a tény, hogy a targyak puszta lat-
tara még nem indulunk meg és nem keletkezik
benniink rokonérzés, hanem csak a raeszmélés a
targyak sajat akaratunkhoz valé vonatkozasaira
hozza mikédésbe indulatainkat. Ezért a képz6-
muvészet igen helyesen vallja els6 esztétikai el-
véul, hogy abrazolasoknal egyéni akaratunkhoz
valé vonatkozasokat o6vatosan elkertl, hogy ily-
modon a latas részére oly nyugalmat biztosit-
son, amely a targy szemléletét - természete
szerint — egyedul teszi lehetévé. De az, ami
hatast kelt, itt is mindig csak a dolgok latszata,
amelynek nézésébe az akaratnélkili szemlélet
pillanataiban mélyediink el. Ezt a nyugalmat, me-
lyet a latszatban val6é zavartalan mikoédés nyajt,
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a képzémdlvészetekrdl atvivén minden mas ma*
vészeire, kovetelményéll allitottak fel altalaban
az esztétikai gyonyorkédésnek, mialtal azaszép»
ség fogalmat hozta létre, aminthogy nyelvink-
ben a szépség, a szo gyodkerét tekintve, nyil-
vanvaléan oOsszefligg a latszattal (mint targy-
gyal) és latassal (mint alannyal).

De az oOntudatnak, amely a latszat szemléleté-
ben lehetévé tette nekink az alatta lappangd
eszme megértését, végul Faust szavaival kell fel-
kialtania: »Mily latvany! - fih, de latvany csak
nekem! Hol foglak meg, természet, végtelen?

Erre a kialtasra legbiztosabban a zene vala-
szol, amelyben a kulvildg hasonlithatatlanul be-
szédesen sz6l hozzank, mert altala halldsunk a
hanghatas révén ugyanazt kozli velink, mint amit
mi kidltunk feléje lelkink mélyébél, fi hallott
hang targya egy a kiadott hang alanyaval: min-
den fogalmi kozvetités nélkal azonnal megért-
juk, mit mond nekink a segély-, panasz- vagy
oromkialtas és tustént megfelel6 moédon viszo-
nozzuk. Ha a mi jajszavunk vagy ujjongasunk az
akarat indulatanak 6szinte kifejezése, akkor a
hasonld, a hallas révén hozzank hatol6 hangot
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szintén toltetlen biztossaggal érezzilk ugyanaz
indulat megnyilvanulasanak és itt nem esik meg
velink az a csalédas, amely a fény vilagaban a
kialvilag alaplényét a miénktél kilonb6zének lat*
tatja, mialtal a latas-sejtette szakadék bezarul.
Ha latjuk, hogy az eleven 6&ntudatbdl, amely
sajat énuinket és a kivulunk esé vilag lényét egy*
ségesnek ismeri, mdvészet keletkezik, akkor ba*
mar raeszmélink, hogy ez egészen mas torvé*
nyékét urat, mint minden mas muvészet. Eddig
még minden mas esztéta megutkozott azon, hogy
ebbdl a latszélag pusztan patologikus elembdl
valédi mivészetet vezessen le, ugy, hogy a mi{*
vészét alkotasait csak ott kezdték elismerni, ahol
ezek a képzémuvészeti abrézolasoknak sajatos
blGvos kilsében jelentkeztek. Hogy azonban
puszta elemét, mint egyik eszméjét a vilagnak,
mi mar nem latas utjan érzékeljuk, banem 6n*
tudatunk tegmélyén érezzik, erre meggy6z6 er6-
vel Scbopenbauer tanitott meg minket. Ebben az
eszmében az akarat egységének megnyilvanula-
sat latjuk, amely, az ember Iényének egységébdl
kiindulva, a bang altal érzékelt természettel is
tagadhatatlanul egységesnek mutatkozik.
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R zenének, mint m(vészetnek, a lényét — bar-
mily bonyolult — akkor fejtjuk meg legbizto-
sabban, ba megfigyeljuk az ihletett muzsikust,
amikor alkot. Ennek alkotasmoédja sokféle tekin-
tetben homlokegyenest ellenkezik mas muvésze-
kétél. R képzémdUvészr6l szélva, el kellett ismer-
nink, hogy annak alkotasmédjaban magat az ab-
razolast a targyak akaratnélkili, puszta szemlé-
lésének kellett megel6znie, ha nézdjére mdvével
ugyanilyen hatast akar tenni. R muzsikusnak
azonban ilyen targy, melyet puszta szemlélettel
eszmévé kellene emelnie, egyaltalan nem 6tlik
fel, mert muzsikdja maga a vilag egy eszméje,
amelyben ennek Ilénye kdzvetlentl nyilvanul
meg, mig azokban a mdvészetekben ezt, a meg-
ismerés kozvetitésével, a muvész allitja elénk. Ez
nem képzelhet§ masképpen, minthogy az egyéni
akarat, melyet a képzémivészetben a puszta
szemlélet elhallgattat, a muzsikusban mintegye-
temes akarat ébred fel és minden szemléleten
tdal mint ilyen valik valéban 6ntudatossa. Innen
a fogalmaz6é muzsikus és a vazolé fest6 lelkiél-
lapotanak, valamint a zene és a festészet hatasa-
nak mély kulonbdz6sége. Itt néma elcsitulasa,

3
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amott hatalmas zajlasa az akaratnak, de ez nem
mond egyebet, mint hogy itt az egyéniségnek
foglyul esett akaratrol van szd, amely egyszer*
smind annak a latszatnak rabja, hogy lénye az
6t kornyez6 dolgok lényétdl kilonbozik és éppen
csak a targyak tiszta, érdeknélkili szemléletében
emelkedik korlatai folé, mig a muzsikusban az
akarat minden hataron tdl kezdett§l fogva min*
dennel egynek érzi magat: mert a hallas révén
tarva all el6tte a kapu, amelyen at a vitag éppen
ugy hatol 6hozza, mint 6 a vilaghoz. Hz ihle*
tett muzsikusbdl a jelenségek korlatainak ez a
hatalmas attérése sziikségszerGen olyan elragad*
tatast valt ki, amelyhez semmilyen mas nem fog*
hato; az akarat ekkor egyetemesen mindenhat6*
nak érzi magat és nem hadzodik meg néman a
szemlélet mellett, hanem harsogva hirdeti ma*
gat, mint a vilagnak egyik tudatos eszméjét, fiz
ovét csak egyetlenegy lelkiallapot mulhatja
feltl: a szenté, — ugyanis mert ezé allandé és
zavartalan, mig a muzsikus latnoki lelkesultsége
az egyéni ontudatnak mindig visszatérd allapo*
taval valtakozik, melyet annal szanandébbnak
kell tartanunk, minél magasabbra emelte fel 6t
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ihlete egyéniségének korlatai folé. E szenvedések
okabdl, melyek aran az éatszellemultségnek azt az
allapotat valtja meg, amelyben annyi gydényoérrel
ajandékoz meg minket, a muzsikus minden mas
mdvésznél megbecsilend6bbnek, s6t marsmar
szentként tisztelend6nek tlinik fel. Mlvészete va»
Ibban Ggy aranylik a tobbi mivészetek Osszes»
ségébez, mint a vallas az egyhazhoz.

Lattuk, hogy ha az akarat a tobbi mdvésze»
tekben egészen megismeréssé akar valni, ez csak
annyiban sikerulhet, amennyiben elnémul a lélek
mélyén: minthogyha kivilrél varna megvaltéd
hiradast dnmaga fel6l; ha ez nem elégiti ki,
akkor maga ejti magat az alvalatas &llapotaba,
ahol azutan a tér és id6 hatarain kivul egysé»
gesnek ismeri fel magat a vilagegyetemmel, fizt,
amit itt megpillantott, semmilyen nyelv nem fejezi
ki. fimint a legmélyebb alvas alomképe csak egy
masik, a felébredést kozvetlen megel6z6 alom
szimbolikus nyelvére leforditva mehet at éber
ontudatunkba, akként az akarat is kozvetlen 6n»
szemlélete részére egy masodik kozlészervet al»
kot, amely egyik oldalaval énmaga felé fordul,
mig a masikkal az ébredésben ujra et6lépd kil»

3:
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vilagot a hang egyedul kozvetlen és rokonér»
zetl hiradaséaval érinti. Kialt és a viszonzé kialtas»
ban Gjra magara ismer, ilyképpen a kialtas és a
valasz vigasztal6, majd végul elragado, dnmaga-
val Gzott jatékka lesz.

Almatlan éjtszakan kiléptem egyszer ablakos
erkélyemre a velencei Canale grande folott. A
laginak meseszer( varosa, mint valami mély
alom terdlt el koralottem a homalyban. A nesz»
télén némasagbdl ekkor egy gondolas hatalmas,
érces hangja csendult ki, aki éppen most ébredt
fel barkajaban és szabalyos id6kdzokben pana»
szosan kialtott az éjtszakdba, mig a csatorna
mentén nagy»nagy tavolsagbol ugyanilyen hang
valaszolt neki, s én raismertem a régi, banatos,
melodikus szélamra, amelyre annakidején Tasso
ismert verseit énekelték és amely bizonyéara
éppen oly &si, mint Velence csatorndi és népe.
Unnepélyes szuinetek utan végul folélénkilt a
messzecsendll§ dialogus és egybeolvadt az ossz»
hangban, mig a gondolasok uQjra elszenderiltek
s a zengés innen is, onnan is elhalt. Mondhatottre
nekem Velence embers(ris, sugaras nappala
olyat, amit ama zeng6 emberi alom végtelenul
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métyebben nem hozott volna tudatomra? Mas
alkatommal vandorutam Uri egy fenséges ma*
ganyd bérei volgyén vitt a. R ragyogd napsu-
tésben egyszerre meghallottam egy magas alpesi
legel6rél a csordas éles, ujjongoé kialtasat, amely
atuszott a széles volgy felett; kisvartatva ha-
sonlé kurjantas valaszolt onnan a rengeteg néma-
sadgon &at; most betecsendutt a meredez6 szirt-
falak visszhangja és az egész komor, hallgatag
volgyet vidaman verseng6 hangok toltétték meg.
igy ébred fel az Ujszulott az anyaméh éjtszaka-
jabdl a kivansag sikolyaval, amelyet az anya
gyengéd becézés hangjaval csitit el; igy érti meg
a vagyodo ifju az erdei madarak csalogat6é dalat;
igy szot az allatok és a szelek panasza, a viha-
rok dihés tombolasa az etgondolkozéhoz, akire
amaz alomszerld &llapot borul, amelyben a hal-
las révén jut tudatadba az, amit a szétforgacsold
latd&s nem engedett megpillantania: hogy bels6
ténye minden észlelt dolog bels6 tényével egy
és hogy csak ebben az észlelésben ismeri meg
a kivlle esé dolgok valédi lényét.

fizt az alomszerd allapotot, amelybe a rokon-
érzetd hallas ringat minket és amelyben feltarul
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eléttink az a vilag, amelybél a muzsikus szol
hozzank, azonnal megismerjiuk abbdél a mindenki
szamara konnyen hozzaférhet6 tapasztalatbol,
hogy a zene hatasara latoképességink annyira
csokken, hogy nem latunk tobbé tisztan, bar a
szemlnket nyitva tartjuk. Ezt mindig Qjra ta-
pasztaljuk, ha valéban megmarkolé zenemuvet
hallunk a hangversenyteremben, ahol el6ttink
a legszétszorobb, magabanvéve a legratabb Ilat-
vany tarul elénk, amely, ha intenziven latnok,
elvonnéa a figyelmiunket a zenérdl, sét nevetésre
hangolna, tudniillik a néz6kdzénség trivialis ké-
pén kivil a zenészek gépies mozdulatai, meg
egy zenekari produkcio egész, kulénésen mozgé
segédapparatusa. Hz, hogy ez a latvany csak a
zenét6l meg nem inditottat foglalkoztatja, mig a
zenét6l megkapottat azonban végul mar egyalta-
lan nem feszélyezi, vildgosan mutatja, hogy mi
azt mar nem oOntudatosan latjuk, hanem - bar
nyitott szemmel — abba az allapotba jutottunk,
amely a holdkoros alvalatassal tart rokonsagot.
Es valéban ez az egyetlen allapot, amelyben a
muzsikus vildganak kozvetlen részesei vagyunk.
Ebb6l a semmi massal nem abrazolhatd vilagbol
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veti ki rank a muzsikus a halét a hangok egy*
mashozillesztésével, vagy masképpen szélva, in*
nen hinti be érzékeinket a hangzatok csoda*
cseppjeivel oly moédon, hogy a magunk vilagat
lattaton kival minden mas iranyu észlelést mintegy
elvarazsolva kot guzsba.

Ha a muzsikusnak erre az eljarasara némi vi*
lagot akarunk vetni, vissza kell térnink a ha*
sonloésagra, amelyet ez az allapot azzal a mUké*
déssel mutat, amely Schopenhauer mélyre*lattato
feltevése szerint a legmélyebb alvasban fellépett
és az agy éber ontudata el6l teljesen elvont
alomképet ugyszolvan a kénnyebb, az ébredést
kdzvetlen megel6z8, allegorikus alomra forditja
le. Hz analégia utjan tekintetbe jové beszél6ké*
pesség a muzsikus szamara az irtézat sikolyatol
a zene aldasos jatékaig terjed. Minthogy az itt
koézbenes6 igenis gazdag fokozatok felhasznalasat
az a kényszer hatarozza meg, hogy bels§ alom*
képét minél érthet6bben ko&zolje velink, a maso*
dik, allegorikus alomhoz hasonléan § is kozele*
dik az éber agy elképzeléseihez, amelyek altal az
agy amaz alomképet végul régziteni tudja maga*
ban. De ebben a kodzeledésben, mint kdzlésmabd*
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janak kuls6 mozzanatat, csak az idd elképzelé-
sét érinti, mig a térét amogott az athatolhatatlan
fatyol mogott tartja rejtve, melynek félrelebben-
tésére meglatott alomképe tustént felismerbetet-
lenné valnék. Mert mig a zene legsajatosabb
eleme a hangok sem térhez, sem id6hd6z nem
tartozé harmoniaja, addig az alkoté muzsikus az
elképzelés éber vildga megnyilvanulasainak rit-
mikus idérendjével nyuQjt segédkezet a megér-
téshez, amint az allegorikus &alom is az egyén
szokott elképzeléseibe olyképpen kapcsolodik,
hogy a Kkdulvilag felé iranyulé éber 6ntudat az
alomképet, bar a valddi élet eseményeitél valo
nagy kulénboz6ségét azonnal felismeri, mégis
meg tudja rogziteni, fi muzsikus a hangok rit-
mikus elhelyezése révén ilymodon érintkezésbe
Iép a szemléletes plasztikus vilaggal, nevezetesen
ama torvények hasonlésaganal fogva, amelyek
szerint a lathat6 testek mozgasa szemléletink-
nek érthetéen mutatkozik meg. fiz emberi gesz-
tus, amely a tancban Kkifejez6en valtakozo, tor-
vényszer( mozdulatokkal igyekszik magat meg-
értetni, eszerint, ha ugy tetszik, azt jelenti a
zene részére, amit a testek jelentenek a fény
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részéve, amely rajtuk valo torés nélkil nem vi-
lagitana, mig a zenér6l azt mondhatjuk, hogy
ritmus nélkiil nem érzékelhetnék. Eppen ezen a
ponton, ahol a plasztika talalkozik a harmoénia-
val, lesz nyilvanvalé a kilonbség a muzsikanak
csak az alom analégiaja révén megfoghaté lénye
és a képzémiuivészet lényege kozott; mert mig ez
a térben rogzitett gesztusra bizza, hogy a szem-
lélet részére a mozgast poétolja, addig a zene a
gesztus legbelsé lényét oly kozvetlen érthetéség-
gel mondja ki, hogy amint egészen elteltink a
zenével, még latasunk is csokken a gesztus in-
tenziv érzékelésére, ugy hogy a gesztust végul
megértjuk, anélkil, hogy latnok, fiz, hogy a zene
még a jelenségek vilaganak vele legkdzelebbrél
rokon mozzanatait is bevonja alombirodalmaba,
csak azért torténik, hogy a szemlél6 megisme-
rést kiulonés maédon mint egy befelé forditsa,
ahol immar meg fogja tudni a dolgok lényét -
ennek legkozvetlenebb megnyilatkozasaban, meg-
fejtve az alomképet, amelyet legmélyebb szun-
nyadasaban a muzsikus maga pillantott meg.

H zenének mind a jelenség vildganak plaszti-
kus formaihoz, mint a dolgokrél levont fogai-
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makhoz val6é viszonyara lehetetlen eszmélte"”
tobbet mondani, mint amit errél az idevago
helyen Schopenhauer muvében olvasunk. Ezért
folosleges vesztegelés helyett hozzafogunk vizs*
galédasunk tulajdonképpeni feladatahoz, amely
abban all, hogy kifurkésszik a muzsikus termé*
szetét.

De el6bb meg kell allnunk egy fontos déntés
kedvéért, amely a zenének, mint muvészetnek,
esztétikai megitélését illeti. Ugyanis azt tapasz*
taljuk, hogy a zene formaibol, amelyekkel ez lat*
sz0lag a kuls6 jelenségekhez csatlakozik, értei*
metlen és tokéletesen hibas kdvetelést tamasztot*
tak megnyilvanulasainak karakterével szemben.
R zenére olyan nézeteket vittek at, amelyek tisz*
tan a képzémivészet megitélésébdl szarmaznak.
Hogy ez az eltévelyedés megeshetett, az minden*
esetre a zenének a vildg szemléletes oldalahoz
és annak jelenségeihez valé egészen kils6séges
kozeledésében leli okat. Ez iranyban a zenem(*
vészét valéban olyan fejlédésen ment keresztiil,
amely valodi jellemének oly mértékd félreisme*
rését vonta maga utan, hogy téle a képzémdvé*
szeti alkotdsokéhoz hasonlé hatast kivantak, tudni*
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illik a szép formakban valdé gydényodrkdd
dés felkeltését. Minthogy ebben egyszersmind a
képzémivészetrél hozott itélet rohamos hanyat»
lasa is bennfoglaltatott, kdénnyen elgondolhato,
mily mélyre alaztak a zenét, ha azt kivantak,
hogy sajatos Ilényét teljesen megtagadva, csak
kils6é oldalanak kidomboritasaval ingereljen min»
két gyénydrkodésre.

R zenét, mely csupan azaltal szél hozzank,
hogy a magabanvéve homalyos érzésnek legalta-
lanosabb fogalmat minden elképzelhet6 fokozat-
ban a legélesebb ravilagitassal kelti életre, egyes-
egyediil a fenséges kategoridja szerint [télhet-
juk meg, mivel amely pillanatban eltdlt minket,
a korlattalansag tudatanak legmagasabb extazisat
gerjeszti fel. Ezzel szemben, ami a képzémuvé-
szet alkotasainal csak az azok szemléletébe vald
elmélyedés koévetkezményeképpen Iép fel
benntink, tudniillik az intellektusnak a szemlélt
targyhoz fliz6 vonatkozasok elhagyasa révén szer-
zett (id6leges) kiszabadulasa amaz akarat szolga-
latabdl, tehat a szépség megkivant hatasa a
kedélyre, - ezt a zene mindjart els6 belépésével
fejti ki, amikor az intellektust nyomban elvonja
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a kils6é dolgok vonatkozasainak meglatasatol és
mint tiszta, minden targyisagtdl ment forma
mintegy elrekeszt minket a kulvilag el6l s ebe*
lyett tekintetiinket csak sajat bensénk s igy egy*
ben minden dolog bels6é lénye felé forditja.
Eszerint a zenér6l sz6lo Itéletnek ama térvények
megismerésére kellene tamaszkodnia, amelyek
alapjan a zene a szépség hatasanak keltésétol,
mely puszta belépésének els6 hatasa, leggyorsab-
ban jut el valédi karakterének kinyilatkoztata-
saig, a fenséges hatasanak keltésével. Tulajdon*
képpen semmitmondé zene jelleme volna az,
amely nem menne tovabb els6é megjelenése bata-
sanak prizmatikus jatékanal és ilyképpen allan-
déan csak azokban a vonatkozasokban tartana
meg minket, amelyekkel a zene legklils6ségesebb
oldala fordul a szemlélhetd vilag felé.

R zenének tartés fejlédésre valéban csak ez ol-
dalrél nyilt alkalma, mégpedig ritmikus periédu-
sokban vald rendszeres felépitése révén, mely
egyrészt az épitészettel valdé Osszehasonlitasara
adott okot, masrészt olyan attekinthetéséggel
ruhazta fel, mely a képz6muUvészetekkel vald
latszolagos analogia folytdn éppen ama hamis



45 Beethoven

megitélésnek szolgaltatta ki. Itt, banalis forméakba
és konvenciékba val6é sz(ik korlatozottsagaban,
érezte pl. Goethe a zenét koltdi koncepciok sza-
balyozasara oly szerencsésen felhasznalhaténak.
Fi zene rengeteg kincsével e konvencionalis for-
mak kozott Gzoétt oly jaték, amelyben a zene
eredeti hatasat, a dolgok bels6é lényének feltara-
sat, mintegy a tularadas veszélyét6l tartva, el-
keruli, az esztétikusok véleményében sokaig sze-
repelt Ggy, mint a zenemd(vészet kiépitésének
igazi és egyetlen drvendetes eredménye. De eze-
ken a formakon a zene legbelsé lényéhez atha-
tolni, hogy err6l az oldalrél az alvalaté bensd
fényét Ujra kifelé vesse és igy ezeket a formakat
is csak bels¢ jelentéségik szerint mutassa meg
nekidnk: ez ami nagy Beethove n-iink mve volt,
aki elé ezért ugy kell jarulnunk, mint a muzsi-
kus fogalmanak valodi 6sszfoglalatja elé.

Ha a zenét az allegorikus alom toébbizben fel-
hasznélt analdgidjanak roégzitésével ugy akarjuk
elképzelni, hogy a belsd latastol ingerelve ezt a
latast kifelé kozli, akkor ennek a szervét, mint
amott az alomszervet, az agynak oly képességé-
ben kell feltételeznink, amelynek révén a mu-
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zsikus el6szér a minden megismerés elél elzart
bels6 maga-levdt észleli, vagyis egy befelé
forditott szemben, amely kifelé iranyulva hal-
lasséa valik. Ha a vilagnak ezt a muzsikus-észlelte
legbelsd alomképét leghivebb masaban kivanjuk
latni, akkor ezt legsejtelmesebb moddon akként
érjuk el, ha Pales trina hires egyhazi muvei-
nek valamelyikét hallgatjuk meg. R ritmus itt
még csak a harmonikus hangzatsorok valtakoza-
sdban vehet§ észre, mig ezek nélkul, mint ma-
gabanalldo szimmetrikus id6rend, egyaltalan nem
létezik; eszerint itt az id6rend még oly kozvet-
lentl fGiz6dik az 6sszhang tér és id6 nélkdl vald
lényegéhez, hogy az id6 torvényei az ilyfajta
zene megértésében még nem nyudjthatnak segitO
séget. Hz ilyfajta zenemd(ben az idérend csak-
nem Kkizaréan valamely alapszin legfinomabb ar-
nyalataiban nyilvanul meg, mely a sokszerl val-
tozatokat — téluk val6 tavoli rokonsagat hang-
stlyozva — elénkvezeti anélkil, hogy ebben a
valtakozasban korvonalak rajzat fedezndék fel.
De mitel maga ez a szin nem a térben jelenik
meg, ezért csaknem éppen annyira idétlen, mint
tértelen képet nyeriunk, kizaréan szellemi Kinyi-
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latkoztatast, amely azért indit meg oly kimond*
hatatlanul, mert egyben minden masnal vilago*
sabban, dogmatikus fogalmaktél menten, hozza
tudatunkra a vallas legigazibb lényét.

Ha most ezzel szemben valamely tancdalt, egy
tancdallam mintdjara alkotott zenekari szimfénia*
tételt, vagy végul egy tulajdonképpeni opera*
szamot idéziink emlékezetiinkbe, akkor képzete*
tinket mindenekel6tt ritmikus peridodusok szaba*
lyos visszatérése koti le, aminek kovetkeztében
tistént el6térbe nyomul a dallam, sajatos plasz*
ticithsa révén. Hz ezdton képzett zenét igen he*
lyesen nevezték el vilaginak, szemben az egy*
hazi zenével, R fejl6édés elvérél masutt elég vi*
lagosan nyilatkoztam * és ehelyett itt, annak csak
az allegorikus alom analdgiajan alaputé tenden*
cidjat veszem szemugyre oly értelemben, amely
szerint Ugy latszik, hogy a muzsikus éberre esz*
métédott szeme a kulvilag jelenségein annyira
marad cslingve, amennyire ezek bels6 Iényluk*
ben azonnal érthetékké véalnak. R kuls6 torvé*

* Err6l roviden és altalanossagban H jov6é zenéje cim( ér*
tekezésemben irtam, amely vagy tiz esztenddvel ezelott (;_seo*ban%

Lipcsében tatott napvilagot, de anélkil, hogy valamelyes tgyeime
keltett volna. R. w.
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nyékbdél, amelyek szerint ilyen, a gesztusokon és
végul az élet minden mozgalmas eseményén valo
csiingés végbemegy, nala a ritmika térvényei
lesznek, melyek alapjan az ellentétesség és visz*
szatérés peridédusait szerkeszti meg. Minél telje*
sebben télti meg ezeket a periédusokat a zene
tulajdonképpeni szelleme, annéal kevésbbé vonjak
el figyelIminket, mint arcbitektonikus elemek, a
zene valédi hatasatél. Ellenben ott, ahol a zene
bels6 szelleme a ritmikus szakok szabalyos osz-
loprendszere kedvéért sajatos megnyilatkozasa-
sdban elgyéngul, mar csak ez a kuls6leges sza-
balyszer(iség bilincsel le minket, gy hogy a ze-
nével szemben tamasztott igényeinket szikség-
szerlen magunk szallitjuk le, amennyiben ezeket
most mar f6ként csak ama szabalyossagra
vonatkoztatjuk.

R zene ezéaltal kilép fenséges artatlansaga-
bdl; nincs tdbbé ereje a jelenségek blinének meg-
valtdsara. Immar nem hirndke a dolgok lényé-
nek, hanem maga is beleszévédik a kiilsé dolgok
megjelenésének csalard latszataba. Mert ehhez a
zenéhez az ember méar latni is akar valamit és
ez a ladtni-valé lesz benne a f6, amint ezt az
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opera vilagosan mutatja, amelynek vonzé és le*
bilincsel6 eleme a latvanyossag, a ballet, stb., ami
eléggé nyilvanvaléva teszi az ebhez felhasznalt
zene elfajzasat.
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flz EDDIG ELMONDOTTAKAT most hadd
tegyik vildgosabbd Beethoven szellemé-
nek fejlédésmenetébe valé mélyebb beha-
tolassal, amelynek érdekében, fejtegetésiink alta-
lanossagabdl kilépve, mindenekel6tt azt a prak-
tikus dtat kell szemugyre venniunk, amelyet a
mester sajatos stilusanak kifejlése irt le.

R muzsikusnak muvészetére valé tehetsége és
hivatottsaga csak abbdél a hatasbol tetszik ki,
amelyet a kivllrél jov6é zene tesz ra. Hogy mi
serkenti képességét a belsémaga-nézésre, a vi-
lag mélységes almanak alvalatasara, ezt csak fej-
16désének legmagasabb csucsan tudjuk meg. Mert
addig ala van vetve a kuls§ benyomasok ha-
tasainak, melyek a muzsika szamara tébbnyire
kora nagy mestereinek zenei alkotasaibol vezet-
het6k le. Nos, itt azt tapasztaljuk, hogy Beetho-

ij*
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vént az opera miufajahoz tartoz6 alkotasok lég-
kevésbbé lelkesitették, mig koranak egyhazi ze-
nejét magahoz sokkalta koézelebb allonak érezte,
fi zongora foglalkozasszeri mdvelése, melyre
azért szanta el magat, hogy mint muzsikus »va-
lamire vigye*, allanddé és meghitt érintkezésbe
hozta kora mestereinek zongoraszerzeményeivel.
Ebben a korban a szonata fejl6dott ki, mint a
forméak formaja. El lehet mondani Beethovenrdl,
hogy vilagéletében szonataszerzd volt, mert lég»
kitinébb hangszeres kompozicidiban is tébbnyire
a szonata alapformaja volt a fatyolszerl sz6ve»
dék, amelyen &t bepillantott a hangok birodal-
maba, vagy mondhatnék, el6bukkanva titkos ho-
nabol, érthetévé tette magat el6ttink, mig mas
formakban, nevezetesen a vegyes vokalis zene
formajaban, e mdifajban véghezvitt hallatlan tel-
jesitményei ellenére is, csak olykor, mintegy
kisérletezve, szélalt meg.

fi szonata térvényszer( alakja Emanuel Bach,
Haydn és Mozart révén oOrok idékre sz6l6 érvé-
nyességgel épult ki. fimaz egyezség terméke volt,
melyet a német zene szelleme az olaszéval ko-
tott. Kulsd jellegét mivelésének célja szabta meg:

4
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a zongoramivész a szonataval mutatkozott be
kozonségének, melyet Ggyességével gyonyodrkod»
tetnie és egyben, mint muzsikusnak, mulattatnia
kellett. Ez most mar nem Sebastian Bach volt,
aki kozségét a templomban az orgona koré
gyljtotte o©ssze vagy versengésre hivta egybe
hiveit és a hozzaértéket; a fuga csodalatos mes-
terét tatongd szakadék valasztotta el a szonata
muvel6itél. Mindezek a flga természetét csak
zenei tanulmanyaik megszilarditasara sajatitottak
el, a szonatdban azonban csak mint artisztikum-
mai éltek vele; a tiszta ellenpontozas fanyarabb
kdvetkezményeit elvetették az allandé johang-
zas tetszetO6ssége kedvéért, amelynek kész séma-
jat az olasz eufénia szellemében kitdlteni szerin*
tlk egyetlen maédja volt annak, hogy a zene ko-
vetelményeit teljesitsék. Haydn hangszeres zené-
jében agy érezzik, mintha a zene lelancolt dé-
mona a szlletett aggastyan gyermekességével
jatszanék eléttink. Nem igazsagtalan, ha Beetho-
ven korabbi miveit a haydni mintaképbdl szar-
maztatjak le; s6t langelméjének érettebb fejld-
désfokan is tobb rokonsagot kell neki tulajdoni-
tanunk Haydnnel, mint Mozarttal. E rokonsag
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kalonleges mivoltanak nyitja egy feltiné vonas
Beethoven viselkedésében Haydnnel szemben,
akit semmiképpen sem akart - ahogy azt masok
tették — tanitojanak tekinteni és akivel szemben
fiatalos szilajsaga sért6 kijelentésekre ragadta et
Ugy latszik, Haydnnel oly modon érezte magat
rokonnak, mint a szlletett férfi a gyermekes ag«
gastyannal. Messze tul a mesterével valé formai
megegyezésen (zte 6t sajat zenéjének e formaba
bilincselt fékezhetetlen démona erejének Kkifejté*»
sére, mely, mint e hatalmas muzsikus egész ma-
gaviselése, csak érthetetlen zordsaggal nyilatkoz*
hatott meg.

Mozarttal vald ifjukori talalkozasarol azt me*
sélik, hogy miutan beajanlasképpen eljatszott a
mesternek egy szonatéat, kedvetlentl ugrott fel a
zongoratdl és, hogy magat jobban megismertesse,
azt kérte, hogy szabadon régtondzhessen, amit
azutan véghez is vitt és Mozartra oly hatést tett,
hogy ez igy szdélt barataihoz: »Err6l még fog
hallani a vilag.« Mozartnak ez az allitélagos nyi*
latkozata abba az id6be esik, amikor maga vila*
gos dntudattal érlel6dott géniuszanak teljes kibonta*»
kozasa felé, melynek vagyva*»vagyott elérésében
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addig kinosan terhes muzsikuspalyajanak roppant
kanyargasai tartoztattak fel. Tudjuk, hogy koran
kozelgé haldla elé azzal a keserl tudattal né*
zett, hogy csak most jutott el odaig, hogy megmu*
tathassa a vilagnak nagy zenei langeszét.

Ezzel szemben Beethoven a vilagnak kezdett6l
fogva azzal a dacos vérmérséklettel allott helyt,
amely 6t élete végéig attol csaknem vad fligget-
lenségben 6rizte meg. Hatartalan, bluszke bator*
Sagtél duzzaddé onbizalma mindig folemelte paj*
zsat afrivol kovetelések ellen, amelyeket az élve*
zethajhasz6 vilag a zenével szemben tamasztott.
Hz elpuhult izlés tolakodasa ellen neki mérhetet*
lentl dus kincseket kellett megvédenie. Rea ha*
ramlott a feladat, hogy ugyanazokban a formak*
ban, amelyek kozétt a zene mar csak mint tet-
szet6s muivészkedés mutatkozott, a legbelsé hang*
vilag joslatat hirdesse. igy minden id6ékdn at va-
lbban hasonlit ahhoz, akit valamely szellem szallt
meg, mert &rea vonatkozik az, amit Schopen-
hauer a muzsikusrél altalaban mond: hogy a
legfenkdltebb bodlcsességet nyilatkoztatja ki oly
nyelven, melyet ésszel maga sem ér fel.

MdUvészetének értelmével csak abban a
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szellemben talalkozott, mely kulsé vazanak for»
mai felépitését alakitotta ki. Bizony édeskevés
értelem volt az, amely ebb6l az arcbitektonikus
peridodus-sémabol szélt hozza, amikor tapasztal-
nia kellett, hogy még ifjukoranak nagy meste-
rei is hogyan haladtak frazisok és cikornyak ba-
nalis ismételgetésével, sulyos és sulytalan hangok
pontosan beosztott ellentétével az ennyi meg
ennyi Utembdl allo, el6irasosan kenetteljes beve-
zetéstél ennyi meg ennyi alzarlat elmaradhatat-
lan kapujan &t a boldogitd, larméas zardékadencia
felé. Ez volt az az értetem, amely az operaariat
szerkesztette; operaszamokat parancsolt egymas-
utanba ; amellyel Haydn tangeszét olvasoja gyongy-
szemeinek szamlalgatasaboz Dbilincselte. Mert
Palestrina zenéjével egyutt a vallas is eltlint a
templombdl; ehelyett most a jezsuita maddszer
mesterséges formalizmusa alakitotta agyon mind
a vallast, mind a zenét. igy fodi el az értelmes
néz6 el6l az utolsé6 két évszazad jezsuita épité-
szete a tiszteletremélté nemes Rémat; igy pu-
buit és negédesilt el a dicséséges olasz festészet;
ugyanilyen Utmutatasra keletkezett a klasszikus-
nak nevezett francia koltészet, amelynek lélek-
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016 torvényeiben beszédes hasonlésagot lelhe-
tink fel az operaaria és a szonata szerkezetének
torvényeivel.

Tudjuk, hogy amaz, a hegyeken tul annyira
gyulolt és rettegett német szellem volt az,
amely mint mindentt, agy a mudvészet terén is
mint megvaltd helyezkedett szembe az eurdpai
népszellem e mesterségesen elGidézett romlasa-
val. Ha mas terlleteken a német Lessinget,
Goethét, Schillert s a tobbit mint megment6inket
Unnepeltik ama pusztulasban, akkor ma Beetho-
venen, e muzsikuson kell bebizonyitanunk, hogy
a német szellem § altala, aki minden népek leg-
tisztabb nyelvén beszélt, az emberi szellemet mély-
séges gyalazattol valtotta meg. Mert azzal, hogy
a pusztan tetszet6s muvészetté lealacsonyitott
zenét valodi 1ényéb6l magasztos hivatasanak csu-
csara emelte, megnyitotta el6ttink ama mdvé-
szet megértését, amelybél a vilag minden on-
tudat részére oly vilagosan tarul ki, amily meg-
foghatéan a legmélyebb bdlcselettel is csak a
tuddés gondolkodoé fejthetné meg. Csakis ebben
a tényben gydkerezik anagy Beethoven
viszonya a német nemzethez. Ezt a vi-
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szonyt most hadd vizsgaljuk meg kozelebbrél
Beethoven életének és muvének ismeretink ren»
delkezésére all6 kilénleges vonasaiban is.
Afel6l, hogy miben kilonboézik a mavészi el»
jarads az észszer( fogalmak szerint valé szerkesz-
téstél, semmi sem nyujthat meggy6z6bb felvila-
gositast, mint amaz eljaras tiuzetes kinyomozasa,
melyet Beethoven zenei langelméjének kifejtésé-
nél kovetett. Az értelemszerl eljaras az lett
volna, ha a zene fennallé kulsé formait tudato-
san megvaltoztatta, vagy éppen lerombolta volna;
de ilyesminek nyomara sem akadunk. Bizonyara
sohasem volt mdvész, aki mQvészete folott ke-
vesebbet tdprengett volna, mint Beethoven. El-
lenben emberi lényének mar emlitett zordon szi-
lajsdaga mutatja, mint viselte a ny(igét, amelybe
ama formak langelméjét szoritottak, csaknem oly
kinosan, mint a konvencié6 minden mas kény-
szerét, az egyéni szenvedés érzésével. De min-
den visszahatasa géniuszanak merész és szabad
kifejtésében allt, amelynek még ama formak sem
vetettek gétat. Sohasem véltoztatott meg elvbdl
egyet sem a hangszeres zene készenlelt formai
kdzul; utolsé szonatainak, quartettjeinek és szim-
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fonidinak szévedéke az els6kben félreismerheted
lentl kimutathat6. De vessiUk csak Ossze ezeket
a muveket egyméassal: hasonlitsuk pl. az F-duar-
ban irt nyolcadik szimféniat a D-durban irt ma-
sodikhoz, — és elamulunk a minden izében (j
vilhgon, amely amott a csaknem azonos forma-
ban tarul ki eléttunk.

Itt djra Kicsillan a sajatossaga a német termé-
szetnek, amely oly bens@séges és gazdag kin-
csekkel aldott, hogy minden format meg tud tol-
teni lényével oly modon, hogy belulrél alkotja
Ujja, mialtal nincs sziuksége ra, hogy kuls6ségei-
ben lerombolja. R német nép eszerint nem for-
radalmar, hanem reformator és Ilényének Kki-
nyilatkoztatasara ilyképpen annyi forma all ren-
delkezésére, amennyit semmilyen mas nép nem
mondhat magéénak. Ugylatszik, a francia népnél ki-
apadt ez a mélyr6l fakadd forras és ezért, meg-
félemlitve allama és midvészete allapotanak kiils6
formaitél, mindjart ezeknek tokéletes megsemmi-
sitéséhez fog, mintegy abban a hitben, hogy az Uj,
kényelmesebb forma majd 6nmagatol fog kiala-
kulni. igy természete kulonésképpen mindig 6n-
maga ellen lazad fel s az nem bizonyul mélyebb-
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nek, mint amilyennek ama rettegett formakban
mutatkozott. Ellenben a német szellem fejlédésé-
nek nem volt artalmara, hogy koézépkori irodal-
munk a francia lovagi koltészet atultetésébdl
taplalkozott: Wolfram von Escbenbacb mély és
benséséges mUlvészete ugyanabbdl a targybdl,
amely eredeti alakjaban csak mint kuri6zum ma-
radt rank, a poézis 06rok tipusait varazsolta el6.
igy szivtak magunkba a g6rdg és romai kultara
klasszikus formait, igy utanoztuk nyelviket és
verseiket, igy tettik magunkéva az antik vilag-
felfogast, de mindezekben csak sajat szellemin-
ket éltuk ki. igy vettik at a zenét minden kul-
s6ségével egyutt az olaszoktél és amit azokba
oltottunk, azt most Beethoven megfoghatatlan
alkotasaiban csodaljuk meg.

Esztelen vallalkozas volna, ha magukat e mu-
veket akarnék megmagyarazni. Ha most sorrend-
ben magunk elé idézzuk O&ket, csak azt fogjuk
novekv6 vildgossaggal meglatni, hogy a hagyo-
manyos zenei formakat hogyan itatta at a zene
legbels6 szelleme. El6deinek alkotasainal ugy
érezzuk, mintha bennuk a festett atlatszoképet
nappali vilagitasban lattuk volna és mind rajz-
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ban, mind szinben a valédi fest6é muvével 6ssze*
basonlitbatatlan, nyilvan valamely alacsonyrendd
mUveészethez tartozé talmi mualkotassal allnank
szemben, amelyet az igazi mdvészetet vallok
ezért meg is vetettek, Ez csak Unnepségek és fe*
jedelmi lakomak diszitésére vagy mulatni vagyé
tarsasagok szorakoztatasara szolgalt és a muzsi*
kus virtuozitasat, mint a vilagitasra szant fényt,
az atlatszokép elé helyezte, ahelyett, hogy mo*
géje allitotta volna. Beethoven azonban ezt a
képet az éjtszaka némasagaba vonja, a jelenségek
vildga és a dolgok bens6 lényének vilaga kozeé,
amelybdl alvalattaté sugarat immar a kép mogé
vezeti, Ugy hogy az csudalatos moédon éled fol
el6ttiink és egy masik vilagba tekintink be,
melyet Rafael legmegkapébb mestermiive sem
sejtethetett.

fi muzsikusnak ez a hatalma nem foghaté meg
masképpen, mint valami varazserd elképzelésé*
sével. Valoban elb(ivolt allapot az, amelyben egy
beethoveni zenemU hallatara a szerzemény min*
den izében, melyet jézanul csak mint formateh*
nikai szikségességet ismertink fel, most szinte
kisérteties elevenséget, majd gyengéd, majd ri*
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asztdé mozgalmassagot, lUktet6 szarnyalast, oré*
met, vagyat, szorongast, panaszt és rajongast ér*
zUink, ami mind mintha sajat ontudatunk mélysé*
geibdl térne el6. Mert Beethoven alkotasanak
zenetorténetileg oly fontos vonasa éppen az,
hogy a miuvészet minden kuls§ esetlegességét,
melynek révén a mdvész, hogy megértesse ma*
gat, a kivule es6 vilaghoz konvenciondlis vi*
szonyba helyezkedik, Beethoven legmagasabb je=
lent6ségli kozvetlen megnyilatkozassa emeli fel
Ahogy mar masutt is megmondtam, a dallam itt
nem ismer tébbé sem cicoméat, sem keretet, mert
minden dallamma lesz : minden kisér6hang, min*
den ritmikus hangjegy, minden szunet.

Minthogy teljességgel lehetetlen Beethoven zené*
jének lényérdl ugy szélni, hogy ne csapjunk at az
elragadtatas hangjaba és a filozofus vezetése mel*
lett a zene altalanos szellemét (amellyel itt a
beethoveni zene volt értend6) behatéan igyekez*
tink folfedni, ezutan hadd kdosse le figyelminket
Beethoven egyénisége, mint gyudjtépontja a téle*
arad6 csodavilag fénysugarainak.

~k$$
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| 1ZT, HOGY BEETHOVEN ereje honnan fakadt,
hiaba kutatnék, mert e természeti adomany
titkat orékre fatyol boritja. Ennek az erének a
létezését, hatasaibdl kovetkeztetve, kérdezés nél-
kal kell feltételeznink. Ezért kiséreljuk meg Kki»
furkészni, hogy jellemének mely sajatosséga és
erkélcsi rugdja tette lehetévé a nagy muzsikus-
nak, hogy erejét arra az egyetlen odriasi hatasra
Osszpontositsa, amely muavészi alkotasat teszi.
Lattuk, hogy az értelmi  megismerést, mint
amely miuvészi 06sztoneinek Kkifejtesztését iranyi-
totta volna, eleve ki kell zarnunk. R rejtély kut-
csat semmi mas nem adhatja keziinkbe, mint
Beethoven jellemének férfias ereje, melynek
befolyasat géniuszanak kibontakozasara mar ko-
rabban érintettuk.

Beethovent ott Haydnnel és Mozarttal vetettik
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O0ssze. Ha figyelemmel kisérjuk e két muzsikus
életét és egymashoz hasonlitjuk 6ket, akkor éle-
tik kils6 hivatasanak iranyat illetéen atmenet
adodik, mely Haydntél Mozarton at Beethoven-
hez visz. Haydn vilagéletében fejedelmi lakaj
volt, akinek, mint muzsikusnak, pompaszeret§
ura mulattatasarél kellett gondoskodnia. Idéleges
megszakitasok, mint pl. londoni latogatasai, alig
valtoztattak mdvészetének jellegén, mert hiszen
ott is az el6kel6 urak kegyébe ajanlott és md-
vészétéért megfizetett muzsikus maradt. Hodolo és
alazatos volt s igy der(s és nyugodt kedélyének
békéjét zavartalanul 6rizte meg kés6 dregségéig;
csak a szemében, mely arcképérél néz felénk,
borong valami enyhe mélabu. Mozart élete
ellenben szakadatlan kiizdelem volt a biztos meg-
élhetésért, amelyet az élet oly kulénés maodon
tagadott meg téle. Mint gyermeket, még fél
Eurdpa hordozta tenyerén, de mar ifjisaga szilaj
vagyainak kiélésében fojtogatéan szlk viszonyok
korlatoztak; mint férfi nyomordsagosan tengette
életét, mig sorvasztd betegsége, nagyon is koran,
végét nem vetette, fi fejedelmi udvar muzsikus-
szolgalatat nem viselte el: szélesebbkdrd koézoén-
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ség tetszésébdl akarja magat fenntartani, bangver-
senyeket és akadémiakat tart; amit ilymdédon
futtdban keres, azt életkedvének &aldozza fel.
Ahogy Haydn fejedelme mindig Uj szorakoztatast
kivant, akként kellett Mozartnak is naproél-napra
Ujdonsagrol gondoskodnia, bogy a kodzonséget
magahoz édesgesse; a rutinos, de a sebtiben vég*
zett koncepcio és kidolgozas egyik févonasa lesz
zenéjének. Haydn valéban nemes mestermdveit
aggkoraban irta, a hirnév biztositotta nyugalom
élvezetében. Mozart ezt sohasem érte el: leg-
szebb alkotdsai a pillanat szeszélye és a kovet-
kez6 oratol vald rettegés kozott sziulettek. igy
szeme el6tt mindig Ujra valamely busasan fizet6
fejedelem szolgalata lebegett, mint a mdvészi te-
vékenységre alkalmasabb életnek vagyva-vagyott
kozvetit6je. Amit csaszarja megtagad téle, azt a
porosz kiraly ajanlja fel neki: bld marad az 6
csaszarjahoz és ezért nyomorusagban pusz-
tul el.

Ha Beethoven életét hideg okoskodassal ira-
nyitotta volna, két nagy el6dje életének tapasz-
talatait nem vonhatta volna le célszerGibben, mint
amily biztosan vezette ezen az Uton jellemének
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naiv megnyilatkozdsa. Bamulatos, ha latjuk, hogy
mindenben a természet Gsereji 0Osztdne iranyi-
totta. Ez az 6szton félreérthetetlentil szo6l abbol
is, miként riadt vissza Beethoven a Haydnéhoz
hasonlé életmodtél. Valéban, a fiatal Beethovenre
vetett egyetlen pillantads elegendd volt, hogy min-
den fejedelem letegyen réla, hogy 6t karmesterévé
nevezze ki. Csodalatosabban mutatkozik meg jelle-
mének sajatossdga ama vonasokban, melyek Mo-
zart végzetét6l mentették meg. Mozarthoz hason-
lban 6 is teljesen vagyontalanul allott abban a
vilagban, amelyben csak az ér valamit, ami hasz-
nos, a szépet csak akkor fizetik meg, ha kedvez
az izlésnek, de a fenkodlt sohasem kelt vissz-
hangot s igy Beethoven eleinte semmiképpen
sem nyerhette meg a vilagot a maga részére.
Hogy szépség és elpuhultsag szemében egyet je-
lentettek, azt testének fiziognémiai alkata els6
szempillantasra teljes nyomatékkai arulta el. H
jelenségek vildaga csak nagynehezen férk6zott
hozza. Szinte félelmetesen szurés szeme a kul-
vilagban nem latott egyebet, mint belsd vilaga-
nak tolakodé zaklatasait és a kuls6 vilaggal fenn-
tartott egész érintkezése abban merdlt ki,

5
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hogy azokat tavoltartsa magatél. igy arckifeje-
zése goOrcsossé fagy; orrat, szajat ez a gorcs
tartja fesziltségben, amely mosolyra sohasem,
legfeljebb robband kacagasra oldédik fel. Bar a
magas szellemi képesség fizioldgiai velejaréjaként
szerepelt, hogy nagy agyvel6t okvetlenil vékony,
gyenge koponya zarjon magaba (mintegy a kils6
dolgok koézvetlen felismerésének megkdnnyité-
sére), néhany esztenddvel ezel6tt, halottunk féldi
maradvanyainak megvizsgalasanal, azt lattuk, hogy
a koponyacsontja, miként egész csontrendszere,
rendkivil vastag és er@s. igy 6rzott benne a ter-
mészet egy tulsdgosan érzékeny agyvelét, hogy
mindig csak befelé pillanthasson és zavar-
talan békében cslinghessen egy nagy sziv vilag-
szemléletén. Ez a hatalmas, friss erd oly tiszta
és gyengéd vilagot zart magaba és védett meg
minden kulsé zsivajtol, amely, a kilvilag durva
érintésének Odvatlanul kitéve, lagyan szétfolyt
és illatta foszlott volna, mint Mozart sugaras sze-
relmi géniusza.

Most gondoljuk el, miként tekinthetett ez az
ember a vildgba darabos testének hazabol! Fi
kalvilagrél valé felfogasat belsé indulatai sehogy-
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sem, vagy homalyosan hataroztak meg, mert
szilajabbak és egyszersmind keményebbek voltak,
semhogy cslingve maradtak volna a jelensége*
ken, amelyeken tekintete csak fél6s sietséggel,
végul pedig az orokké kieléguletlennek gyanako*
dasaval suhant el. Ot nem bilincselték le a mu*
lékony délibabok, amelyek Mozartot még ki tud-
tak csalogatni belsé vilagabdél a konnyelm(G élve*
zetek hajhaszasara. Beethovent élettel pezsg6
varosanak sokféle szdérakozasa alig kapta meg,
mert hajlamai sokkal sulyosabbak voltak, sem*
hogy ezzel a tarka, felszines nylzsgéssel betelt
volna. S6t inkabb odregbitette maganyt sévargé va*
gyat s ez egybevag rendeltetésével, amely fug*
getlenségen alapult. Ebben is csudalatraméltéan
biztos 06sztone vezette, mely egyénisége meg*
nyilvanulasainak legfébb rugéja lett. Semmilyen
megfontolas nem iranyithatta volna biztosabban,
mint 6szténének ez a visszautasithatatlan feszit6*
ereje, fimi Spinozat tudatosan utalta arra, hogy
Uvegcsiszolassal keresse meg kenyerét; ami
Schopenhauerunkat azzal az egész kulsd életét,
s6t jellemének rejtélyes vonasait meghatarozo
gonddal toltotte el, hogy csekély orokségét nyir*

5*
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halatlanul tartsa meg, mivel belatta, hogy a
pénzszerzés kényszere minden bdlcseleti kutatast
komolyan veszélyeztet: ez tette dacossa Beetho-
vent a vilaggal szemben és ez fejlesztette Ki
mind sévargasat a magany utan, mind zordon
hajlamait, amelyek életmdédjanak megvalasztasa-
sanal érvényesultek.

Valéban Beethovennek is abbodl kellett megél-
nie, amit zenei munkaval keresett. De mivel sem-
misem vonzotta, hogy életét kellemes kényelem-
mel rendezze be, nem igen szorult ra, hogy
gyorsan és felliletesen dolgozzék, vagy engedmé-
nyeket tegyen annak az izlésnek, amelyet csak
tetszetdsséggel lehetett meghdditani. Minél inkdbb
vesztette el igy kapcsolatat a kulvilaggal, annal
élesebb latassal fordult pillantasa sajat benséje
felé. Minél biztosabban gazdalkodik lelke kin-
cseivel, annal tudatosabban all el6 koveteléseivel
és partfogoitdl megkivanja, hogy tobbé ne di-
jazzak munkajat, hanem arrél gondoskodjanak,
hogy altaldban, mitsem hajtva a vilagra, 6nmaga
szamara alkothasson, flmi muzsikussal val6-
ban el6szor esett meg, néhany jéindulata féne-
mes kotelezte magat, hogy Beethovennek fligget-
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lenségét a kivant értelemben biztositja. Mozart,
aki koran merult ki, tonkrement életének ba-
sonl6 fordulépontjan. R Beethovennel szemben
tanudsitott jéindulat ugyan idénként megsz(nt
vagy aldbbhagyott, mégis bel6le fakadt az a ki-
I16nés harmoénia, amely a mester csodalatos éle-
tében azontul megnyilvanult. Gy6ztesnek érezte
magat és tudta, hogy a vilaghoz csak mint sza-
bad ember tartozik. Zsarnokként bant férangu
partfogoival és ezek sohasem csikarhattak ki téle
mast, mint amihez éppen kedve volt.

De soha semmi masban nem lelte kedvét, mint
ebben az egyben, ami vilagéletében egyetlen
orome volt: a varazslé jatékadban, melyet az
bensd vilaganak latomasaival Gz. Szamara a
kalsd vilag megsziint; nem mintha vaksag fosz-
totta volna meg attdl, hogy lassa, hanem mert
megsUketiilése végre tavoltartotta fulétél. R hal-
las volt az egyetlen szerv, amelyen at a kils6
vilAg még zavaréan hatolt hozza: a szeme mar
régota nem vette észre. Mit is latott a lelkesult
almodoz6, ha Bécs nylzsg6 uccait rétta és nyi-
tott szemmel mereven bamult maga elé, a lelké-
ben luktetd hangvilag zengését lesve?
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Flutbajanak keletkezése és elbatapézasa retten»
téén gyotdrte és mély mélabdra hangolta; toké»
letes megsuketilése miatt, nevezetesen amiatt,
hogy nem hallhat tobbé zenei el6adasokat, alig
panaszkodik; csak a tarsas érintkezés valt nebe»
zére, amely "egyébként nem igen csabitotta és
amelyet mostantél fogva mind hatarozottabban
kerult.

Suket muzsikus! - Vak fest6 képzelhet6»e?

De a vak jost ismerjuk. Ismerjuk Teiresiast,
aki elétt bezarultak a vilag jelenségei és belsd
szemével most meglatja minden jelenség okat; —
6hozza hasonlit a megstketilt muzsikus, aki
tobbé meg nem zavarva az étet zajongasatol,
csak lelke zenéjére figyel, aki mélységébdl immar
csak ahhoz a vilaghoz sz6l, amely neki — mar
nem mond semmit. Géniusza igy megszabadult
minden magankivil»tevétét, egészen dnma»
ganal és onmagaban él. Ha valaki akkor Beetbo»
vént Teiresias szemeivel latta volna, miné csoda
tarult volna fol el6tte: egy emberek kozott bo»
lyong6 vilag — a vilag elvont ténye mint bo*
lyongdé ember!

Es lam, most belilrél gydlt ki a muzsikus
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szeme. S ez most ravetette fényét a jelenségekre
is, amelyek, belsd§ ragyogasatol megvilagitva, csé»
dalatosan tukrozédtek a muzsikus lelkében. Most
Ujra csak a dolgok lénye beszél hozzd s azo»
kat a szépség nyugodt csillogasaban mutatja meg
neki. Most megérti az erd6t, a rétet, a patakot,
a kék eget, az emberek vidam nylzsgését, a sze»
relmes part, a madardalt, a vandor felhét, a
vihar zugasat és a boldogan ringaté nyugalom
derlGis gyonyorét. Most mindenbe, amit lat és
alkot, az a csodalatos vidadmsag itatédik, amely
csak az 6 révén lett a zene sajatja. Még a pa«
nasz is, minden hangnak &si eleme, mosollya
szelidul: a vilag visszakapja gyermeki artatlan»
sagat. "Vigadjatok vélem a paradicsomban!* ki-
hez nem cseng ez a megvalté szézat, ha a Pas-
toral-szimfoniat hallja?

Most né6tténynd az érthetetlent, sohanemléatot-
tat, sohanemtudottat alakité erd, melynek igéze-
tében azonban mindez lathatd, érthet6 és kozvet-
len tapasztalat lesz. Ez er6kifejtés 6réme hu-
morra deril: az élet minden fajdalma megtorik
a vele Gzott jaték gyonyorén: a vilagot jelent§
Brahma onmagan nevet, miutan felismerte maga-
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megcsalatasat: a visszanyert artatlansag tréfal-
kozva enyeteg a lerétt bdn fulankjaval, a fel-
szabadult lelkidsmeret az elszenvedett kinnal
incselkedik.

Mdvészet soha nem ajandékozott a vilagnak oly
derls alkotast, mint azok az Fi-durban és F-dur-
ban irt szimfénidak s a velik oly rokon zenemd-
vek, melyek mind a mester teljes suUketségének
isteni idejéb6l szarmaznak. R hatas, melyet a
hallgatéra tesznek, éppen ez a megtisztulas
minden budntdl, amint utéhatasuk a paradicsom
elvesztésének fajdalma, amellyel ismét visszaté-
rink a jelenségek vilagaba. igy ezek a csodala-
tos mivek blnbanatot és vezeklést hirdetnek, az
isteni kinyilatkoztatas legmélyebb szellemében.

Itt mar csak a fenséges esztétikai fogalmat
alkalmazhatjuk: mert a der(s vidamsag hatasa
tUstént messze tulszarnyalja a szépségben talalt
kielégtilést. R megismerésre blszke ész minden
daca megtorik természetink lenylgodzésének va-
razsan; a megismerés megfutamodik tévedésé-
nek bevallasaval és e beismerés hatartalan 6rome
az, amelyben lelkiink mélyébél felujjongunk, bar-
mily komolyan &rulja el lebilincselt tekintete a
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hallgatdé csodalkozasat, hogy ezzel a valdésagos
vilaggal szemben immar nem tudunk tébbé latni
és gondolkozni.

Mind tudomasa volt a vilagnak e téle oly ide-
gen langész lényér6l? Mit pillanthatott meg rajta
foldi ember, ha szembejott vele? Bizonyara alig
értette meg, aminthogy 6 is csak nagynehezen
érintkezett ezzel a vilaggal, amely miatt naiv
nagylelkliségében &allandé énmeghasonlasban élt,
amely mindig csak a muvészet magaslatan tudott
elsimulni. Mert értelme barmily mélyen igyeke-
zett a vilagot megérteni, kedélyét els6sorban az
az optimista vilagnézet csititotta el, amelyet a
mult szazad rajongd humanisztikus térekvései a
polgariasan vallasos vilag szellemében neveltek.
Minden kételyt, amelyet e tan helytall6 voltara
nézve az élet tapasztalatai tdmasztottak lelkében,
vallasos tételek tiintet6 bizonyitasaval kuzdoétt
le. Legbensd lénye azt mondta neki: a szeretet
isten; és igy 6 azt hirdette: isten a szeretet. Kol-
t6ink muvei kozul csak azok vivtak ki tetszését,
amelyek rajongassal Unnepelték e dogmakat; s
ha Faust le is nyligdzte mindvégig, mégis csak
Klopstockot és a humanizmusnak egynémely
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sekélyebb dalnokéat érezte igazan tiszteletremélté-
nak. Erkélcse szigoruan polgari volt; minden
frivol hangulat duhbe guritotta. llyképpen bizo-
nyara a legszorosabb érintkezésben sem arult el
egyetlen szellemes vonast és Goethének, Bettina
lelkes fantaziai ellenére is, amelyeket Beetho-
venrél irt, ugyancsak meggydlhetett a baja, ami-
kor a mesterrel beszélgetett. De ahogy 06szténe
volt az is, hogy a fény(izés minden igényérél le-
mondva olykor mar a fukarsagig takarékosan
6rkodott vagyona folott, éppen ugy nyilvanul
meg szigoru vallasos erkdlcsében is az a biztos
O0szton, amelynek erejével legnemesebb kincsét,
géniuszanak szabadsagat, védelmezte meg a ko-
ralétte nylzsg6 vilag leigazd befolyasa ellen.

Bécsben élt és csak Bécset ismerte: ezzel
éppen eleget mondtunk.

Hz osztrakok, akik a német protestantizmus
utols6 nyomanak Kkiirtasa utan roman jezsuitak
iskolaiban nevelkedtek, még anyanyelv(ik helyes
kiejtését is elfelejtették, amelyet immar, akar az
antik vilag klasszikus neveit, csak némettelen
zagyvalékban hallottak. R német szellemet, né-
met életmdédot spanyol és olasz eredetd tankony-
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vekbdl magyaraztdk nekik; a meghamisitott tor-
ténelem, a meghamisitott tudomany és a meg-
hamisitott vallas foldjén a természeténél fogva
vidam és der(is népet ama szkepticizmusra ne-
velték, amely, minthogy els6sorban a valdsagra,
eredetiségre és szabadsagra valé hajlamat astak
ala, mint valédi frivolitas nyilvanult meg.

Ez a szellem volt az, amelynek az osztrakok
egyetlen muvészete, a zene, fejlédésének azt az
iranyat vagy helyesebben énmagat lealacsonyité
torekvését készonhette, amely f6l6tt az imént mar
itélkeztink. Lattuk, mint védekezett Beethoven
e tendencia ellen hatalmas ratermettségével és
most ugyanezt az erdt latjuk, amint éppen olyan
eréllyel szegul ellen a frivol életmdédnak és szel-
lemi iranyzatnak. Bar katolikusnak keresztelték
és nevelték fol, mégis e felfogdson keresztul a
német protestantizmus szelleme hatotta at egé-
szen. Es ez vezette 6t mint m(ivészt is azon az
uton, amelyen egyetlen tarsaval talalkozott, aki
elétt meghédolhatott és akit mint sajat termé-
szete legmélyebb titkanak kinyilatkoztatasat zar-
hatott leikébe. Amint Haydn az ifja tanitéja volt,
akként lett a nagy Sebastian Bach a férfi
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vezetbje, ennek szélesen fejl6dé mdlvészetében.

Bach csodamuive bitének bibliaja lett; ba ol-
vasta, megfeledkezett a bang vilagardl, amelyet
immar nem hallott. S abban megtalalta legmé-
lyebb alméanak rejtélyold6 szavat, amelyet hajdan
a szegény lipcsei kantor az Uj, masik vilag orok
szimbolumaul jegyzett fel. Ott ugyanolyan titok-
zatosan egymasbafonddé és csodalatosan kusza
jelek voltak, mint aminékben a nagy Albrecht
Durer-nek tarult fél a fénybesugarazta vilag és
annak alakjainak titka, a balottidézd varazs-
kényvében, aki a makrokozmosz fényét a mik-
rokozmosz folé vetette. Amit csak a német szel-
lemnek szeme latott meg és flule hallott meg,
ami a német szellemet, bensé feleszmélésbdl,
minden rakényszeritett kils6ség ellen heves til-
takozasra késztette, azt Beethoven most mélyen-
értetd vilagossaggal olvasta legszentebb kony-
vébll és - maga is szentté lett.

De véjjon hogyan tarthatta meg ez a szent az
6 szentségét az életben, ha megadatott neki,
hogy »a legmélyebb bélcsességet hirdesse, de oly
nyelven, melyet értelme nem fog fel?« A vilag-
gal valé kozlekedése mas volt-e, mint az alla-
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pota ama mély alombdl félébredtnek, aki kiz-
koédve igyekszik visszaemlékezni aléltsaga alom-
képére ? Hasonl6 allapotot tételezhetink fel a
vallas szentjénél, ha elfojthatatlan életsziikség-
letekt6l hajtva valamilyen cselekvésében a min-
dennapi élettel kerul érintkezésbe. Csakhogy mig
az étet keserUiségében vilagosan felismeri a bU-
nos létért vald bfinbddést, melynek turelmes vi-
selését lelkesllten ragadja meg mint a megval-
tas eszkozét, addig ama szent latnok kinnak
érzi a vezeklést és élete blnét mint szenvedd
ember réjja le. Hz optimista tévedését a szen-
vedések és az ezek irant fogékony érzékenység
novekedése boszulja meg. Minden lelketlenség,
amellyel taldlkozik, az 6nzés vagy ridegség min-
den jele, amelyet valtig és mindig Ujra tapasztal,
mint az ember vallasos hittel feltételezett ere-
dendd josaganak érthetetlen elfajzottsaga habo-
ritja fel. igy bels6 6sszhangjanak édenébdl mindig a
szérnyen hangzavaros életbe zuhan vissza, me-
lyet végul csak mint mdvész tud Ujra harmoni-
kusan feloldani.

Ha gondolatban magunk elé akarunk vetiteni
egy napot e szent életébdl, akkor a legszemlél-
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tetébb képet bizonyara maga a mester csodala-
tos alkotasainak valamelyike nyujtja. Nekink,
hogy 6nmagunkat ne altassuk, csak azt az elja-
rast kell megrogzitenink, amellyel a zenének,
mint mdvészetnek, a Kkeletkezését az alom je-
lenségével hasonlitjuk 6ssze, bar anélkil, hogy
azonositottuk volna vele. Hogy ilyen valéban
beethoveni napot bels§ folyamataibdl tegyek ért-
hetévé, a nagyJE”~s-moll-quartettet valasz-
tom. flmi annak hallatara aligha sikertilne, mert
minden tudatos 0©sszehasonlitdssal azonnal fel
kellene hagynunk és csak egy mas vilagbol sz6l6
kozvetlen kinyilatkoztatast hallanank, az bizo-
nyos mértékig tehetévé vélik, ha ezt a zenemu-
vet csak emlékezetben idézzuk fel. Itt viszont az
olvas6 képzeletére kell biznom, hogy a képet
aprobb vonasaiban félelevenitse és ezért magam
csak egészen vazlatos sémaval leszek segitségére.

Fi hosszabb bevezetd adagiot, amely a legbana-
tosabb, amit valaha hangokban kifejeztek, a haj-
nalhoz szeretném hasonlitani, amely felébreszti
»az Uj napot, mely nem toltendi bé egy vagya-
mat, de egyetlent sem«. De egyszersmind bin-
bandé ima is, tanacskozéas istennel az 6rok josagba
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vetett hitben. H befelé iranyulé szem itt is meg-
pillantja a csak el6tte megnyilatkozé vigasztalo
jelenséget (allegro 65, amelyben a sévargas 6n-
magaval (zott, szelid jatékka csitul: a bels6
alomkép nyajas emlékben ébred fel. S most ugy
érezzik, mintha (a rovid atvezet§ allegro mode-
ratoval) a mester, erejének tudataban, felkészi-
16dnék varazslémdivéhez ; varazsanak ezt az uUjja-
éledt erejét most (andante 2/) egy bajos alak
odaigézésével fejti ki, hogy benne, a legtisztabb
artatlansag tanusagan, a reavetett 6rék fény su-
gartéréseinek mindig 0j, sohanemlatott csillogta-
tasaval zavartalanul gyonyorkodhessék. Most,
mint hogyha a lelke mélyéb6l boldogitott mester
kimondhatatlanul vidam tekintetét a kulvilag felé
forditana (presto 22): ez ugy all elétte, mint a
Pastoral-szimféni a-ban; bels6 boldogsaga
mindent besugaroz; olyan, mintha a jelenségek
sajatos hangzasat figyelné, amelyek majd lengén,
majd nyersen, ritmikus tancban lejtenek el el6tte.
Nézi az életet és ugylatszik, topreng (révid
adagio 3), miként jatsszék a vilagnak 6 maga
tanc-zenét: rovid, de banatos tépelédés, mintha
lelkének mély almaba merilne el. Egyetlen pil-
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lantds megint meglattatta vele a vilag belsejét:
most folébred és olyan tanc-zenére zendit ra,
amilyet még nem hallott a vilag (allegro-finale).
Ez magdnak a vilagnak a tanca: szilaj 6rém,
sajgd panasz, szerelmes elragadtatas, legforrébb
gyonydr, jajongas, 6rjéngés, kéj és kin; villamok
cikaznak, mennydoérgés csattog; és mindenek*
folott a roppant muzsikus, aki mindent igéz és
nyligdz, buszkén, biztosan vezet drvénybdl a ma-

gasba s a csucsr6l a mélybe: - 6 mosolyog
6nmagéan, hiszen neki mindez a varazslat puszta
jaték volt. - Mar int feléje az ég. A napja
betelt.

Barminé megfigyeléshez lehetetlen Beethovent
csak mint embert megragadni; tokéletes megfej-
téséhez mindig bele kell vonnunk vizsgaléda-
sunkba egyszersmind Beethovent, a csodalatos
muzsikust is.

Lattuk, mint vagott egybe 06sztdonds életirany-
zata azzal a torekvésével, hogy muvészetét fel-
szabaditsa. Amint 6 maga sem volt rabja a fény-
Gzésnek, akként kellett zenéjérdl is lefejtenie a
a frivol izlésnek val6é alarendeltség minden jelét.
Hogy miként kisérte vallasosan optimista hitét az



BSBUOASZ3Y USA0Yle9dg



OSZK



8l Beethoven

az 0Osztonds vagy, hogy miUvészetének hatasat
mindjobban tagitsa, arrél fenségesen naiv tanu-
sadgot tesz a kilencedik szimfonia ének-
karral, amelynek szlletése torténetét most ko-
zelebbr6l meg kell vizsgalnunk, hogy a mi szent
muzsikusunk természetében rejlé, megjelolt alap-
irdnyzatok csodalatos 0Osszefliggését megértsik,
altala.

Ugyanaz az 0Osztén, amely Beethoven meg-
ismerését a j6 ember fogalmanak megszerkesz-
tésére serkentette, vezette 6t akkor is, amikor
ennek a j6 ember-nek a dallamat alkotta
meg. Vissza akarta a dallamnak adni tiszta ar-
tatlansagat, amelyet az a mldmuzsikusok kezei
kozott elvesztett. Csak vissza kell idéznink a
mult szazad olasz operadallamat, hogy raeszmél-
junk, mennyire csak a divatot és ennek céljait
szolgalta ez a csodalatosan Ures hangkisértet:
hiszen éppen ez volt az, ami slrd alkalmaztatasa
révén a zenét annyira lealacsonyitotta, hogy a
csapong6 izlés valtig valami Ujat kovetelt téle,
mert a tegnapi dallam ma mar élvezhetetlen volt.
Ebbél a zenébdl taplalkozott joidéig hangszeres
zenénk is, melynek nem valami nemes tarsadalmi

6
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élet céljaira valé felhasznalasarél fontebb mar
megemlékeztink.

Haydn csakhamar a nyers és kedélyes népi
tanc-zenéhez fordult, melyet, - mint gyakran egy-
kénnyen megismerszik - a hozza legkdzelebb
allé magyar paraszttancoktél lesett el; ezaltal
alacsony, a sz6kébb helyi jelleget élénken ma-
gan visel6 légkérben maradt. De vajjon mely
régiokbol kellett alaszallania e természetadta dal-
lamnak, hogy nemesebb és 6rékértékd legyen?
Hiszen ez a haydni parasztos tanc-zene is csak
inkdbb pikans kulénlegességként bilincselt le;
semmiesetre sem a m(vészet minden idékon at
érvényes, tiszta-emberi alkotasaként. De nem
szarmazhatott tarsadalmunk magasabb rétegeibdl
sem, mivel ott az operaénekes és ballet-tancos
elgyongéltetett, felcicomazott, minden bdnnel
terhelt dallama uralkodott. Beethoven is Haydn
atjan indult el; de 6 a périas tanc-zenét nem
fejedelmi lakomak mulattatasara hasznalta, hanem
— idedlis értelemben — azt maganak a népnek
jatszotta el. Majd skdét, majd orosz, majd 6-francia
népdal volt az, amelyben felismerte az artatlan-
sdg megalmodott nemességét és amely elé ho-
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dolva jarult egész mdlivészetével. Azonban egy
magyar paraszt-tanccal (fl-dar szimféniaja zaro-
tételében) az egész természetnek huzott a talpa
ala, ugy, hogy aki ezt erre a dallamra tancolni
lathatna, azt vélné, hogy a hatalmas forgatagban
szeme lattara valami Uj bolygé van keletkez6ben.
De meg kellett taldlnia az artatlansag 6s-tipu-
sat, hitének eszményi j6 emberét, hogy elje-
gyezhesse azzal a bensdé meggy6z8désével, amely
szerint »isten a szeretet*. Mar csaknem ezen a
nyomon latjuk a mestert a Simfénia eroica-
ban: az utolsé tétel végtelenil egyszerl témaja,
melyet azutan masutt is feldolgozott, udgylat-
szik, alapépitményil szolgalt neki ehhez. De amit
itt, bar magavalragadé dalszer(iséggel, teremt,
még tulsagosan a szentimentalis mozarti canta-
biléhez tartozik, (melyet Beethoven oly sajatsa-
gosan fejlesztett és bévitett ki), semhogy mostani
fejtegetéstink értelmében vivmanyként szerepel-
hessen. Vilagosabban latszik meg ez a nyom a
G™moll szimfénia ujjongé zardétételében, ahol az
egyszerl, a kurtok és trombitak természetes ska-
lajan szinte csak alaphangban és uralkod6hang-
ban ellép6 indulé anndl inkdbb indit meg nagy
9
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naivitasaval, minthogy az el6tte hallott szimfénia
most mar csak mint érdekfeszitd el6készités tdl-
nik fel, mint a majd vihartél Gzétt, majd gyen-
géd fuvalomtdl terelt felhd, melybdl most hatal-
mas sugarézonnel tor el6 a nap.

Ez a C-moll szimfénia (a latszélagos elkalando-
zas targyunkhoz fontos vonatkozasban all), egy-
szersmind mint a mester ama ritkabb koncep-
cidinak egyike bilincsel le, amelyben a fajdalma-
san luktetd szenvedélyesség, mint kezdd alap-
hangulat, a vigasz és folemelkedés lépcséjén a
gy6zelemittas 6rém kitéréséig lendul fel. H lirai
patosz itt mar csaknem a szorosabb értelemben
vett eszmei dramaisag teruletére lép. Ha egy-
fel6l kétségesnek latszik, vajjon a zenei koncep-
ci6 tisztasaga nem sinyli-e 'meg ezt a hataratlé-
pést, mivel képzetek odavonasara csabithatna,
amelyek a zene szellemétdl teljesen idegenek,
masrészt nem tagadhatjuk, hogy a mestert sem-
miesetre sem valami tévelyg6 esztétikai kiesze-
lés, hanem egyesegyedill a zene sajatos talajabol
sarjadt, feltétlentl idedlis 6sztdn vezette. Ez, mint
utolsé vizsgaldédasunk kiindulopontjanal mar be-
bizonyitottuk, azzal az igyekezettel vagott egybe,
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hogy az emberi természet eredendé josagaba ve*
tett hitet az élettapasztalatnak a latszaton mulé
minden ellenvetésével szemben a tudat részére
megmentse, vagy, ugylehet, visszahoditsa, fi
mesternek e fonséges derlbdl fakadt alkotasai,
amint azt fontebb lattuk, legnagyobbrészt szel*
lemi maganyanak korszakabdl valék, amely, ugy*
latszik, tokéletes suketségének beallta utan a szén*
védések vilaga eldl teljesen elzarta. Talan sziik*
ségtelen megkisérelnink a Beethoven legjelent6*
sebb muiveiben Ujra visszajaré fajdalmas hangu*
latokb6l ama bels6 vidamsag hanyatlasara kovet-
keztetni, mivel minden bizonnyal tévednénk, ha
azt hinn6k, hogy a muvész egyaltalan masféle
allapotban is képes alkotni, mint lelkének mély-
rél jové derlsségében, fi miben megnyilvanuld
hangulatnak eszerint a vilag eszméjébdél kell szi-
letnie, melyet a muivész megragad és alkotasa-
ban észlelbetévé tesz. Mivel pedig biztosra vet-
tik, hogy a zenében maga a vilag eszméje feje-
z6dik ki, ezért az alkotdé muzsikus mindenek-
elétt maga is bennfoglaltatik ebben az eszmében
és amit kimond, az nem a vilagrél valé véle-
ménye, hanem maga a vilag, amelyben az 6rém
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és urém, kin és kéj valtakoznak. Beethovennek,
mint embernek, a tudatos kételye is bennfoglal-
tatott ebben a vilagban és igy kozvetlenil, nem
pedig mint reflexié targya szo6l bel6le, ha a vila-
got példaul agy mutatja meg nekink, mint a ki-
lencedik szimfénidban, amelynek els§ tétele a
vilhg eszméjét persze legfélelmesebb szinében
vezeti elénk. Masfel6l azonban éppen ebben a
mdben uralkodik félceismerbetetlenil alkotéjanak
megfontottan rendez6 akarata, melynek megnyi-
latkozasaval kozvetlenul taldlkozunk, amikor a
minden elcsitulas utan Gjra Kkitor6é kétségbeesés
tombolasanak, mintegy a szornylG alombdl fel-
riadt ember sikoltasaként, odakidltja a valoban
kimondott igét, melynek eszmei értelme ez:
az ember mégis csak jo.

Kezdettél fogva nemcsak a kritika, hanem az
elfogulatlan érzés is megutkdzott azon, amikor
latta, hogy a mester itt egyszerre ugyszdélvan ki-
esik a zenébdl és mintegy atlépi a magavonta
mb(ivds kort, hogy a zenei alkotastdl teljesen ide-
gen képzel6er6hodz folyamodjék, fi valésagban ez
a hallatlan mdvészi eljaras az alombol valé hir-
telenfelébredéséhez hasonlit; de egyszersmind az
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alomtol megfélemlitett almodéra tett jotékony
hatadsat is érezzuk; mert soha muzsikus 6el6tte
at nem éltette velink a vilag kinjat oly végtelen
borzalmassaggal. igy valéban halalugras volt,
amellyel az istenien naiv, 6nmaga varazsaval eb
telt mester az (j fényvilagba jutott, amelynek
term6foldjébdl az artatlan ember sokaig kere-
sett, mennyei édességu, tiszta dallama virult feléje.

fiz imént jelzett rendez6 akarat révén is, amely
6t a dallamhoz vezette, allandéan benne latjuk
a mestert a zenében, mint a vilag eszméjében.
Mert a valésagban nem a szavak értelme az, ami
minket az emberi hang belépésével lekét, hanem
maga ennek az emberi hangnak a jellege. Sét
ezentul sem a Schiller verseiben kifejezett gon-
dolatok foglalkoztatnak minket, hanem a kar-
ének meghitt zengése, amelybe, Ugy érezziik,
magunknak is bele kell olvadnunk, hogy — mi-
ként ez S. Bach nagy passzidéinal a korai be-
lépésével valdéban megtortént, — mint kozség
vegyUunk részt az eszményi istentiszteleten. Egé-
szen vilagos, hogy Beethoven Schiller szavait
csak a fédallamnal hasznalta szévegul, Uggyel-
bajjal alaja helyezve; mert el6szér egészen ma-
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gaban, hangszereken jatszva, fejl6doétt ki el6ttink
ez a dallam teljes szélességében és ott a paradi-
csom meghdditasa folott érzett 6rom névtelen
felindulasaval toltott el minket.

R legmagasabbrendii mdvészet sohanem alko-
tott mdvészileg egyszerlGibbet, mint ezt a dalla-
mot, melynek, ha a témat egyhangu suttogassal
el6szdér avonds-zenekar basszushangszerei jatsszak
egylttesen, gyermeki artatlansaga szent bizalom-
mal fuvall rdnk. R dallam most a cantus firmussza,
az Uj kozség koraljava lesz, amely koré, mint
S. Bach templomi koraljai koré, a belépd har-
monikus hangok ellenpontozottan csoportosulnak.
Semmi sem foghaté ahhoz a meghitt bajhoz,
amellyé minden Gjonnan belép6 hang a tiszta ar-
tatlansagnak ezt az G6sdallamat varazsolja, mig a
felfokozott érzés minden disze és pompaja ugy
egyesul benne, mint az egész lélekz6 vilag a lég-
sz(izibb szeretetnek végre kinyilatkozott dogmaja
korual.

% Haattekintjuk a zenetorténeti fejlédést, amelyet a
zene Beethovennek kodszonhet, akkor réviden 6sz»
szefogva mint ama képességre vald szert-tevést
jeldlhetjuk meg, amelyet addig kétségbe kellett
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vonni: ¢ képességgel messze az esztétikai
szép hataran tal a fenséges szférajaba lépett,
amelyben megszabadult minden hagyomanyos és
konvenciondlis forma nyUgétél, mivel e forma-
kat a zene legsajatabb szellemével hatotta at és
keltette életre. Es ezt a nyereséget minden em-
beri léleknek menten Kitarja a zene f6formaja-
nak, a dallam-nak, Beethoventd6l nyert jel-
lege, amennyiben visszakapta legmagasabbrendd,
természetes egyszer(iségét, mint a forrast, amely-
bél a dallam minden id6ben és minden szikség-
letében 6rokké megifjul és a legdusabb, legkap-
razatosabb sokszer(iségig viragzik ki. Es ezt ez-
zel az egyetlen, kozérthet6 fogalommal foglal-
hatjuk 6ssze: a dallam, Beethoven altal a divat
és a valtozo izlés hatasa aldl felszabadulva, 6rok
érvényd, tisztan emberi tipusig emelkedett fel.
Beethoven zenéjét mindenkor meg fogjak érteni,
mig el6deinek zenéje legnagyobbrészt csak mu-
vészettorténeti meggondolasok révén marad meg
szamunkra élvezhetdnek.

* *
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U gyanazon AZ UTON, amelyen Beethoven®
nek a dallam korszakalkoté megnemesitése
sikeriilt, masvalami is fejlédott: az a jelent6ség,
amelyet most a vokalis zene nyer a hangsze-
rés zenéhez val6é viszonyaban.

Ez az Qjszerld jelent6ség az addigi vegyes
ének® és hangszeres zenében ismeretlen volt. Azt a
hangszeres zenét, amellyel addig els6sorban atemp-
lomi szerzeményekben talalkozunk, batran tekint-
hetjuk elfajult vokalis zenének, amennyiben a ze-
nekar ott csak az énekhangok erdsbitésére vagy
éppen kiséretére szolgalt. A nagy S. Bach egy-
hazi zenemduvei csak az énekkar révén valnak
érthet6kké, csakhogy 6 ezt mar a zenekar sza-
badsagaval és mozgékonysagaval kezelte, Ugy,
hogy a vokalis zene erdsitésére és tamogatasara
szolgalé zenekar bevonasa mintegy 6nként ado-
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dott. fi tcmptomi zene szellemének mindmétyebb
hanyatlasa kozben, ezzel az elkeveredéssel par*
huzamosan, az olasz operaének behatolasara buk*
kanunk, amelyet a zenekar a kilénb6z6 id6k iz*
lése szerint kisért. Beethoven géniuszara vart az
a feladat, hogy azt a komplexumot, amely e ke*
veredéshbdl szlletett, a felfokozott képességli ze*
nekar céljaira alkalmazza. Nagy Missa solem*
nis-ében a legbeethovenibb szellemmel athatott,
tisztara szimfonikus jellegl alkotas all el6ttink,
fiz énekhangok itt emberi hangszerek szerepét
jatsszak, mely szerepet, mint egyetlent, Schopen*
hauer helyesen tulajdonitott azoknak ; az alajuk
helyezett szbveget éppen ezeknél a nagy temp*
lomi szerzeményeknél nem fogalmi jelentése sze*
rint fogjuk fel, hanem az csak az énekhangok-
nak a zenemU szelleméhez simulé anyagéat szol*
galtatja és zenére beidegzett hangulatunkat csak
azért nem zavarja meg, mert bennink sohasem
kelt értelmi elképzelést, hanem, miként ezt egy-
hézi jellege is meghatarozza, csak jolismert
szimbolikus vallasi formulak benyoméasaval tolt el.

fiz a tapasztalat, hogy a zene mitsem veszit
jellegébdl, ha barmily kalénb6z6 szdvegre ének*
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lik, masfel6l amellett tanGskodik, hogy a zenének
a koltészethez valé viszonya teljesen illuzé6®
rius: mert bebizonyul, hogy a szdévegbdl, melyet
zenére adnak el§ s amelyet kulénésen a karének®
nél nem is vesziink ki érthetéen, nem magat a
kolt6i gondolatot fogjuk fel, hanem bel6le Iég®
feljebb csak azt, ami a muzsikust, mint zene, ze®
nére késztette. R zene és koltészet ilyeténvald
egyesitése tehat szukségképpen mindig az utébbi
jelentéségének oly csokkenésével Ut ki, hogy
csodalkoznunk kell, ha latjuk, hogy e két mudvé-
szet egyesitését nagy német koltdink mindig
Ujra meghéanytak-vetették, s6t erre kisérletet is
tettek. Ugy tetszik, hogy erre az opera zenéjé®
nek hatasa vitte ra dOket; valéban ez latszott az
egyetlen tertletnek, ahol a probléméanak meg
kellett oldédnia. Bar kélt6ink varakozasai egy®
részt inkdbb a zene struktdrajanak formai ki®
mértségére, masrészt inkabb annak mély, kedély®
mozgatd hatasara vonatkoztak, mindig Kitlinik,
hogy csak a zenében latszélag rendelkezésikre
allo hatalmas segit6eszkoézokkel akartak élni,
hogy a koélt6i szandéknak mind pontosabb, mind
mélyebb benyomast tev6 kifejezést adjanak. Bi®
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zonyara ugy Vvélték, hogy a zene szivesen teszi
meg nekik ezt a szolgalatot, ha a trividlis opera-
téma és a szoveg helyett ihletett kolt6i alkotast
nyUjtanak neki. fimi ily iranyad komoly kisérle-
tektdl mindig Qjra visszariasztotta O6ket, valdszi-
ndleg az abban valé homalyos, de helyes 6sztond
kételkedés volt, vajjon az ilyen egyuttm{kddés-
ben Ugyet fognak-e még vetni magara a kolté-
szetre? Vilagosabban raeszmélve, nem téveszt-
hették szem el6l, hogy az operaban a zenén ki-
vul csak a szinpadi torténés, de sohasem az azt
magyaraz6 koltdi gondolat veszi igénybe a figyel-
met és hogy az opera valtakozva tulajdonképpen
csak a latast vagy a hallast tereli magara.
Hogy sem az egyik, sem a masik felfogoképes-
ség nem taldlhatott teljes esztétikai kielégulést,
az nyitvan abban leli okat, hogy - miként azt
fontebb mar megjegyeztem — az operazene nem
hangol &t minket arra a zenének egyedul meg-
feleld ahitatra, amelyben a latas annyira csokken,
hogy a szem mar nem veszi észre a targyakat a
szokott élességgel. Hzt tapasztaljuk, hogy, mivel
az operazene csak felszinesen indit meg minket
és inkabb izgat, mintsem betdltene, itt latni is
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kivanunk valamit, — de semmiesetre sem gon-
dolkozni, mert az erre valé képességtél a va-
l6jaban csak az unalom ellen kizd6 szérakozni-
akaras valtakozé jatéka teljesen megfosztott
minket.

Eddigi vizsgalédasaink soran eléggé kozel fér-
kéztink Beethoven sajatos természetéhez, hogy
a mesternek az operaval szemben tanusitott
magatartasat azonnal megértsiik, ha Kkereken
megtagadta, hogy valaha is frivol tendenciaju
operaszodvegre zenét szerezzen. Ballethez, fel-
vonulasokhoz, tlzijatékhoz, buja szerelmi arma-
nyokhoz zenét szerezni - ezt irtézattal utasi-
totta vissza. Zenéjének sziksége volt ra, hogy
lelkes, szenvedéllyel lobogd cselekvényt at- meg
atitathasson. Melyik kolt6 lehetett volna ebben
segitségére? Egyetlen-egy kisérlet hozta valami-
kor érintkezésbe dramai témaval, amely legaldbb
ment volt az el6tte annyira gydlolt frivolitastél s
ezenkivul a néi hiség dics6itése révén megfelelt
a mester vezérld humanista-dogmajanak. Es még
ez az opera-téma is annyi zenét6l-idegent, vele
asszimilalhatatlant foglalt magaba, hogy valéjaban
csak a nagy Leonore-nyitany tanit meg ra,
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hogy Beethoven miként akarta, hogy e dramat
felfogjak. E magavalsodro alkotas hallatara kit
nem tolt el a meggy6z6dés, hogy a zenében a
legtokéletesebb drama is benne luktet? Mi mas
Leonore operaszovegének cselekvénye, mint a
nyitanyban atélt dramanak csaknem visszataszit
téan halvdny masa, amely ugy viszonylik ahhoz,
mint Gervinus szaraz kommentarja valamely
shakespeari jelenethez.

Ez a tapasztalat, melyre az érzés ontudatlanul
eszmél ra, vilagos megismeréssé lesz, ha vissza*
tériink a zene bodlcseleti magyarazatara.

fi zene, amely nem abrazolja a vilag jelensé*
geiben el6fordulé eszméket, hanem maga eszme,
meégpedig a vilagot atfogé eszme, a dramat o6n*
ként magaba foglalja, mivel masfel6l a drama a
vilagnak a zenével egyetlen egyenérték( eszméjét
fejezi ki. fi drama éppen olyan médon emelkedik
felil a koltészet korlatain, mint a zene az 6sz*
szes tobbi mulvészetekéin, elsésorban a képzé*
mUvészet hatarain, azon a réven, hogy hatasa
kizaréan a fenségesben rejlik. Amint a drama
az emberi jellemeket nem magyardzza, hanem
ezeket kozvetlentl mulattatja meg 6nmagukkal,
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akként adja a zene is motivumaiban a vilag
minden jelenségeinek karakterét sajat lényén ke*
resztil. E motivumok mozgasa, kialakulasa és
valtozasa nem csak rokon (bar kizaréan) a dra-
maval, hanem az eszmét kifejez6 drama valoja-
ban csak a zenének e mozgo, kialakulé és val-
toz6 motivumai révén valik érthetdévé, Azt hi-
szem, nem tévednénk, ha a zenében az ember-
nek éppen amaz apriorisztikus képességét sejte-
nék, amely a drama megalkotasahoz szikséges.
Amint a jelenségek vilagat a tér és id6 torvé-
nyeinek alkalmazasaval szerkesztjik meg, melyek
agyunkban apriorisztikusan megvoltak, akként
volna a dramaban a vilag eszméjének tudatos
abrazoldsa a zenének ama belsd torvényei altal
el6re megteremtve, melyek a dramairéban éppen
oly o6ntudatlanul érvényesilnek, mint az ok Sag-
nak szintén oOntudatlanul alkalmazott térvényei
a jelenségek vilaganak észlelésére.

Ez a sejtés volt az, ami nagy német kolt6in-
ket eltolt6tte, s e sejtelemmel Ugy lehet, egy-
szersmind Shakespeare mas felfogas szerint
fennallé rejtelmességének titokzatos okat is ki-
mondtak. E roppant dramairét valéban semelyik



Ludwig van Beethoven
(J. Stieler festménye utan)



OSZK



97 Beethoven

mas koltdével valé 6sszehasonlitas nem magya*
razta meg, miért is esztétikai megitélésének
alapjat mindezideig nem sikertlt megvetni.
Dramai a vilag oly kdézvetlen masolatainak latsza*
nak, hogy bennuk az eszme &brézolasanak mig*
vészi kozvetitése nem fedezhetd fel s kritikailag
még kevésbbé bizonyithatd be s igy e dramak,
melyeket mint valami emberfolotti langelme tér*
mékeit bamuljuk meg, nagy koltéinknek, csak*
nem természeti csodakként, a drdma alkotdsmod*
janak és torvényeinek tanulmanyava lettek.
Hogy Shakespeare mily magasan allott a tulaj-
donképpeni koltd felett, gyakorta eléggé nyersen
nyilvanul meg &brazolasai minden vonasanak
rendkivili val6szerlségében, amikor a koltét,
mint p. o. Julius Caesar ama jelenetében, amely*
ben Brutus és Cassius vitatkoznak, egyenesen
mint valami bargyu teremtést lépteti fel; mig az
allitdlagos k ¢ It6*Sbakespearerrel sehol masutt
nem taldlkozunk, mint dramai el6ttink mozgo
alakjainak tulajdon jellemében. Shakespeare
tehat mindenki massal dsszehasonlithatatlan ma*
radt, mig a német szellem vilagra nem hozott
egy lényt, melyet hozzd csak 0Osszehasonlitas

7
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révén mondhatunk hasonlénak, Beethoven sze-
mélyében. Ha a shakespearei alakok komplexu-
mat a benne él6 és érintkez6 jellemek csoda-
latos erejével bensd érzésiinkre haté 6sszbenyo-
massa fogjuk o6ssze s ezt Beethoven Iélekbe-
hatol6 és hatarozott motivumainak azonos kom-
plexumaval vetjuk 06ssze, akkor ra kell eszmél-
nink, hogy e vilagok egyike a masikaval pon-
tosan egybevag, ugyhogy mindegyik benne fog-
laltatik a masikban, habar latszatra mindkettd
homlokegyenest ellenkezd szférakban mozog.
Hogy megkénnyitsik ezt az elképzelést, vizs-
galjuk meg a Coriolanus-nyitany-ban azt
az esetet, amikor Beethoven és Shakespeare
egy és ugyanannal a targynal talalkoztak. Ha
emlékezetinkbe idézzik azt a hatast, melyet
Coriolanus alakja a shakespearei dramaban tett
rank s a cselekvény bonyolult részletei kozul
egyel6re csupan azokat rogzitjuk, amelyek min-
ket a f6héshoz valé vonatkozasaik miatt ragad-
tak meg, akkor mind e sokasagbdl Coriolanus
dacos alakja emelkedik ki, bels6 hangjaval valo
harcdban, mely anyjab6l még hangosabban és
behatébban szél biszkeségéhez; mint dramai
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fejlédést pedig csakis kevélységének e hang altal
valé legy6zetését és a tulsagosan konok termé*
szét letorését pillantjuk meg. Beethoven drama*
jahoz ezt a két fémotivumot valasztja, mely
minden fogalmi &abrézoldsnal biztosabban érezteti
velink e két jellem belsé lényét. Ha ahitatosan
kévetjuUk az e motivumok szembeallitasabdl fej*
16d6, tokéletesen zenei jellegd mozgast és ki*
tesszik magunkat a tisztan zenei részletek hatd*
sanak, melyek e motivumok ereszkedéseit, érint*
kezéseit, tavolodasait és fokozatait foglaljak ma*
gukba, akkor egyszersmind dramat is kovetlink,
mely sajatos Kifejezésmdédjaval mindazt tartal*
mézz4, ami a szinpadi kolt6 mavének eljatszasa*
kor mint bonyolult cselekmény és a mellékala*
kok surlédasa keltett benniink rokon érzést, fimi
minket ott mint kozvetlentl szemlélt, csaknem
kézosen atélt cselekmény ragadott meg, azt
itt mint e cselekvény legbels6 magjat fog*
juk fel; mert amint azt ott a szinte természeti
er6kként haté jellemek hataroztak meg, Ugy itt
e muzsikusnak e jellemekben m(kddé, belsd 1€*
nylGkben ezekkel azonos motivumai alkotjak
Ujra. Csakhogy abban a szféraban amazok, eb*

Vo
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ben a szféraban pedig emezek a kiterjedési és
mozgasi torvények érvényesilnek.

Ha a zenét ama bels6 alomképnek neveztik,
amelyben a vilag lénye nyilatkozik meg, akkor
Sbakespearet akként foghatjuk fel, mint az éb-
renlétben tovabbalmoddé Beethovent. Kett6juk
régidit egymastol appercipialasuk torvényeinek
formai foltételei kuldonboztetik meg. fi legtokeé-
letesebb mUivészi forma tehat abbol a hatarpont-
bél fejlédnék ki, ahol e torvények egymassal
érintkezésbe jutnak, fimi Sbakespearet éppoly
megfejthetetlenné mint 0&sszehasonlithatatlanna
teszi, az, hogy a drama kereteit, melyek még a
nagy Calderon szindarabjait is konvencionalis
merevségli, mesterkélt mivekké szoritottak Ossze,
annyi élettel toltotte meg, hogy ugy érezzik,
mintha a természet elsodorta volna e korlatokat:
nem mdvészettel alkotott, kanem husbdl és vér-
bél valé embereket latunk magunk el6tt; amivel
szemben azonban oly csodalatosan messze allanak
t6link, hogy a velik valé realis érintkezést ép-
pen oly lehetetlennek tartjuk, mint hogyha szel-
lemeket latnank. — Ha most mar Beethoven
éppen muvészetének formai tdérvényeivel szemben
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tanusitott magatartasaban és annak megszabadito
attorésében is egyenranginak mutatkozik Sbakes-
pearerel, akkor, Ggy véljuk, a két megjelélt szféra
hatar- vagy atmeneti pontjat akként hatarozhat-
juk meg legvilagosabban, ha mégegyszer kozvet-
lendl filoz6fusunkoz szegédink, még pedig oly
moédon, hogy hipotétikus &alomelméletének cél-
pontjahoz, a szellemlatas megfejtéséhez, térink
vissza.

Itt az agynevezett masik latasnak nem me-
tafizikai, hanem fiziolégiai magyarazata jonne te-
kintetbe. Ez alomszervet ott az agynak abban a
részében feltételeztik, amelyet a mély almaban
bels§ folyamatokkal elfoglalt organizmus benyo-
masai hasonld médon ingerelnek, mint ahogy az
agynak most tokéletesen nyugvé, kifelé iranyulé
és érzékszervekkel kozvetlentl Osszekapcsolt
részét, ébrenléte allapotaban, a kilsé vilag be-
nyomasai ingerlik. E bels6 szerv fogalmazta alom-
kozlést csak egy masodik, a felébredést kodzvet-
lentl megel6z6 alomkép tovabbithatta, mely az
els6nek valédi tartalmat allegorikus formaba volt
kénytelen oltoztetni, mert itt, az agy készulédé,
és végul be is all6 teljes felébredésénél, kifelé
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mar a megismerés ama formait kellett alkalmaz**
nia, amelyekkel a jelenségek vilagat tér és id6
szerint osztjuk fel, hogy ilymdédon oly képet
szerkesszen, amely az élet kézdnséges tapasztala-
taival minden izében rokon. R muzsikus muvét
az alvalaté boldkorosok latomaséaval hasonlitottuk
0ssze, mint amely legbensé jésalmuknak altaluk
megpillantott és a szellemlatas leghevesebb alla-
potaban kifelé is kodzolt kdzvetlen masa és a csa-
tornat, mely e kozléshez vezet, a hangvilag kelet-
kezésének és kialakulasanak utjan talalhatjuk
meg. R holdkéros alvalatds per analogiam fel-
hozott fiziolégiai jelenségével most a szellemlata-
sét vetjuk ossze s itt Ujra felhasznaljuk Schopen-
hauer hipotétikus magyaréazatat, amely szerint ez:
az éber agyban fellép6 alvalatas volna. Ez ugyanis
szerinte az éber latas csokkenése folytan menne
végbe s e fatyolos tekintetet a belsé dsztén vala-
milyen, a csaknem éber ©ntudathoz intézenddé
kozlés céljara aknazza ki, hogy a legmélyebb
josalmaban megjelent alakot annak vilagosan
megmutassa. Ez a bens6bdl a szem elé vetitett
alak semmiképpen sem tartozik a jelenségek
realis vilagahoz; a szellemlat6é el6tt mégis a va*
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l6di 1ény minden jellemzgjével felruhazva él.
Ehhez, a bels6 képet az éber szem elé vald vetités»
hez, amely a bels§ akaratnak csak rendkivili és
ritka esetekben sikerul, hasonlitjuk most Shakes-
peare muvét, hogy 6t magat, mint a szellemlatot
és szellemigéz6t magyarazzuk meg, aki minden
id6k embereinek alakjat belsd szemléletébdl ugy
tudja maganak és nekiUnk éber allapotban meg-
jeleniteni, hogy azt a latszatot keltik, mintha
valéban el6ttink élnének.

fimint ezt az analdgiat legtavolabbi kovetkez-
ményeivel egyutt hatalmunkba keritettik, Beetho-
vent, akit az alvalaté holdkoérossal vetettiink
Ossze, a szellemlaté Shakespeare mélységben haté
alapjaként jelolhetjuk meg: ugyanaz, ami Beetho-
ven dallamait hozza napvilagra, vetiti ki Shakes-
peare szellemalakjait is; és mindketten egy és
ugyanazza a lénnyé nyomulnak el6ére, ha a mu-
zsikust, midén a hangvilagba lép, egyszersmind
a fényvilagba is beléptetjuk. Ez ama fizioldgiai
folyamathoz hasonléan menne végbe, amely
egyrészt a szellemlatast okozza, masrészt a
holdkoéros alvalatast eredményezi s amelynél fol-
tehetjuk, hogy az agyat valamely bels§ 0sztoké-
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lés - éppen forditottjaként annak, ahogy éber
allapotban a kils6 benyomas teszi - belulrél
kifelé hatja at, ahol végul az érzékszervekre buk-
kan s ezeket kényszeriti, hogy Kkifelé ugyanazt
lassak, mint ami, targyként, belllrél hatolt ki.
Mar most elismertilk azt a tagadhatatlan tényt,
hogy a zene odaadd hallgatdsanal a latas annyira
csokken, hogy a targyakat tobbé nem érzékeli
hatasosan: e szerint ez a bels6 alomvilag fel-
idézte allapot volna, mely mint a latoképesség
csokkenése lehetfvé teszi a szellem megjelenését.

E kilonben megfejthetetlennek latszo fiziologiai
tolyamat bipotétikus magyarazatat az el6ttunk
all6 muvészeti probléma boncolasanal kilénbézd
oldalairdl alkalmazhatjuk s ugyanegy eredmeény-
hez jutunk. Eszerint vagy azt mondhatjuk, hogy
Shakespeare szellem-megjelenéseit a bels§ zene-
szerv tokéletes felébredése szélaltatja meg, vagy,
mint Beethoven motivumai a csokkentett latast
amaz alakok vilagos megpillantasara lelkesitik,
amelyekben azok testetdltve mozognak alvalatova
gyllt szemeink el6tt. Foltehetjuk, hogy ez a szer-
telen erd, mely latomasképzésében a természeti
toérvényekkel ellentétben beltlrél kifelé halad,
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mindkét, Iényegében azonos esetben a legmélyebb
szikséghb6l fakad s ez a szikség val6szinlen
ugyanaz, mely a kézdnséges életben a megfélem-
lit6 alombdl felriadtat a megszabadité sikoltasra
készteti, csakhogy itt, a rendkivuli, driasméretd,
az emberiség szellemi életét atalakité esetben ez
a szlkség a legvilagosabb megismerésnek és lég-
magasabbrendld képességnek U(j és csakis ilyen
ébrenlétben érzékelhet6§ vilagara ébreszt.

E legmélyebb szUkségbdl valé folébredést ama
csodalatos, az alantasabb esztétikai kritikat még
mindig megbotrankoztatdé ugrasnal éljuk &t
amellyel a hangszeres zene a vokalis zenébe
vegyult bele s melynek Beethoven Kkilencedik
szimféniajanak kapcsan megkisérelt magyaraza-
tabdél indultunk ki ily messzire kalandozé kuta-
tasokra. Amit itt érzunk, az valamilyen folosleg
s er6szakos késztetés e folosleg kifelé torténd
leadasara, mely késztetés ahhoz az 06sztonhoz
hasonlithaté, amely a megfélemlitd &almot fel-
ébredéssel akarja befejezni. Ennek az emberiség
mUvészi géniuszara vald jelentdsége az, hogy ez
a késztetés miuvészi tettet hozott létre, melynek
révén ez a szellem Uj kinccsel, a legmagasabb-
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rendd muadvészi remekmU alkotasanak képességé*
vei gazdagodott.

E remekm(rél azt mondhatjuk, hogy a lég*
tokéletesebb drama, mely mar taljar a volta*
képpeni koltészet hatarain. Ezt az itéletet bizvast
meghozhatjuk, miutan felismertik a shakespearei
és beethoveni drama azonossagat, melyekrdl
masrészt Ggy kell itélniink, hogy az operédhoz
ugy viszonylanak, mint egy shakespearei szindarab
valamely kdnyvdramahoz és egy beethoveni szim*
fonia az opera zenéjéhez.

Rz, hogy Beethoven a kilencedik szimfénia
folyaman egyszer(ien visszatért a zenekarral ki*
sért énekkar*kantatehez, ne zavarjon meg min*
két a hangszeres zenébdl a vokalis zenébe valo
atugras megitélésénél. R szimfénia ez énekkaros
részének jelentéségét fontebb mar megmértik s
a zene legsajatabb teruletéhez tartozénak is*
mertuk fel: benne, a dallamnak immar behatdan
targyalt megnemesedésén kivil, formailag semmi
hallatlant nem talaltunk: kantate szévegszavakkal,
amelyekhez a zene semminé mas viszonyban nem
all, mint minden méas énekszéveghez. Tudjuk,
hogy a zenét a szdvegkdlté versei nem hataroz*
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hatjak meg, ha bar Goethe vagy Schiller versei
volnanak is azok; erre csak a drama képes,
mégpedig nem a dramai koltemény, hanem a
valéban szemunk lattara lepergé drama, mint a
zene lathatéva lett ellenméasa, ahol a sz6 meg a
beszéd egyedil a cselekvényhez, nem pedig a
kolt6i gondolathoz tartoznak.

Tehat nem Beethoven mdvét, hanem a muzsi*
kusnak abban megnyilvanulé hallatlan mdvészi
tettét kell langelméje kibontakozasanak csucs*
pontjaul felfognunk, kijelentve, hogy az a remekmi,
amelyet ez a tett tolt meg élettel és alakit ki,
egyszersmind a legtokéletesebb mdvészi format
is nyuUjtana, ugyanis azt a format, amelyben mind
a drdma, mind kuléndsen a zene részére minden
konvencié végleg elvesztené uralmat. Ez azutédn
az egyeduli Uj mudvészi forma volna, mely a
nagy Beethoveniinkben oly er6teljesen testétél*
tott német szellemnek teljesen megfelel, melyet
Beethoven teremtett volna meg, mint tiszta em-
beri s mégis csak neki sajatos forméat s mely az
Ujkornak, a klasszikus vilaggal szemben, mind*
ezideig még hianyzik.

* * %
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fltz, fiKl fi BEETHOVENI ZENEROL KkKifejtett
nézeteimet el talalna fogadni, bizonyara nem
menekdl meg attél, hogy fantasztanak és tulzo-
nak tartsak. Ezt pedig nem csak mai muveit és
muUveletlen zenészeink fogjdk szemére vetni, akik
a zenének a mi felfogasunkban él6 alomképével
tobbnyire csak a Szentivanéji alombéli Zuboly
almanak alakjaban talalkoztak, hanem poétaink»
s6t képz&miuvészeink is, amennyiben egyaltalan
ugyet vetnek oly kérdésekre, amelyek latszélag
eltavolitanak 6ket tulajdonképpeni régioiktol.
Semmiesetre sem fog nehezunkre esni, hogy ezt
a szemrehanyast — még akkor is, hogyha fél-
vallrél, vagy éppen sért6szandékd agyonhallga-
tassal adnak tudtunkra, - nyugodtan tdrjik,
mert allitjuk, hogy amazok els6sorban nem is
tudjak megismerni azt, amire mi eszméltink ra,
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hanem legjobb esetben csak annyit fognak fel
bel6le, amennyi arra elég, hogy folfedje el6ttuk
sajat medddéséguket: de hogy e megismerés el6l
visszariadnak, az sem igen ejt minket csodal»
kozasba.

Ha magunk elé rogzitjuUk nyilvanos irodalmi és
mUvészeti életink jellegét, szembeszok§ valtozast
veszUnk észre, amely abban mintegy emberdlté
6ta allott be. Ez a nyilvanos élet nem csak a
varakozasnak, hanem mar oly fokd bizonyosséag»
nak a képét mutatja, hogy még a német Ujja»
szuletés nagy korszakat is, amely Goethét és
Schillert mondhatta magaénak, bizonyos, habar
mindig mérsékelt, megvetéssel illetik. Egy ember»
oltével ezel6tt ez nem egészen igy volt: az a kor
leplezetlentil mutatkozott Iényegében Kkritizal6»
nak; azt a kort a papiros koranak nevezték
és ugy vélekedtek, hogy még a képzémuUvészet»
ben is csak a hagyoméanyos mintak babréald Gjra»
felhasznalasat, ezt a persze minden eredetiségébdl
kivetk&ztetek, kizaréan reprodukalé hivatast sza-
bad latniok. Fel kell tennink, hogy abban az
id6ben G6szintébben lattak és becsiletesebben be»
széltek, mint ma. fiki tehat még most is, litera»
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toraink, szobraszaink, épitészeink és mas, nyilva*
nosan szerepld, mdvészeink bizakodé magatartasa
ellenére ama kor felfogasat vallja, azzal bibetéleg
kénnyebben boldogulunk, ba helyes vilagitasba
helyezziik a zene felbecsulhetetlen jelent6ségét,
amelyre kulturalis fejlédéstinkben tett szert.
Ezzel szemben most, elhagyva a bels6 vilagba
valo kulénds elmélyedést, melyre eddig kutata*
sunk késztetett, hadd vegyik szemugyre a kuls6
vilagot, amelyben élink és amelynek nyomasara
ama belsd lény mostani, kifelé reagalé erejéhez
jutott.

Hogy e vizsgalédasoknal bele ne vesszink va*
lamely messzireagazé kultartoérténeti Gtveszt6be,
azonnal kiragadjuk a kozvetlentl szemlélhetd
mostani korszellemnek egy jellemz6 vonasat.

Mig a német hadak diadalmasan nyomulnak
elére a francia civilizaci6 koézpontja felé, addig
minket hirtelentl szégyenkezés fog el e civilizad*
dotol vald fuggésuink miatt és abban nyilvanul
meg, hogy a périzsi divatd viselet levetését kove-
teli. Tehat a hazafias érzés végul megitkdzik
azon, amit nemcsak a nemzet esztétikai iztése
tart meg oly sokdig minden tiltakozas nélkdl,
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hanem ami utan koéz-szellemink is kapva-kapott
és aminek mohdén igyekezett nyoméaban jarni.
Valéban, mit is mondhatott vajjon a képzému-
vésznek egyetlen tekintet, amelyet nyilvanos
életiinkre vetett, mely egyfel6l csak élclapjaink
karrikaturaihoz szolgaltatott anyagot, mig mas-
fel6l poétaink nem szlintek meg a német asz-
szonyt valtig zavartalandl dics6iteni? — Ugy
véljuk, hogy e kulléndés moédon bonyolult jelenség
megvilagitasara szot sem kell vesztegetnink. De
hatha mulé bajnak tehetne tekinteni? Elvarhat-
nék, hogy fiaink, batyaink és férjeink vére, me-
lyet a német szellem tegmagasztosabb gondola-
taért a torténelem leggyilkosabb harcmezein hul-
latnak, legalabb szégyenpirba boritja leanyaink,
hldgaink és asszonyaink orcait és a legszentebb
inség hirtelentl folkeltené bennuk azt a buszke-
séget, hogy férfiaik el6tt ne mutatkozzanak tobbé
nevetséges torzképeknek. R német asszonyok be-
csuletére szives-orémest hisszik, hogy el is tolti
6ket ilyen mélto érzés; és mégis mindenki el-
mosolyodott, ha tudomast szerzett az els6 hozza-
juk intézett felhivasrol, amely azt kovetette, hogy
Uj viseletét oltsenek magukra. V3ajjon ki nem
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érezte, hogy itt csak valami Uj, hihet6leg igen
ugyefogyott maskararol lehet sz6 ? Hiszen nyilva-
nos életiinknek nem véletlen szeszélye az, hogy
a divat uralma alatt allunk éppen agy, mint
ahogy a modern civilizacio torténetében nagyon
is alapos oka van annak, hogy a divat térvényeit
nekiink a parizsi izlés szeszélyei diktaljak. Valo*
ban kétszaz esztendd ota a francia izlés, - mar
tudniillik Parizs és Versailles szelleme - volt az
egyetlen érjeszt6je az eurdpai miveltségnek; mig
semmilyen nemzetnek a szelleme tdbbé nem
tudott mdvészi mintakat létrehozni, addig a fran-
cia szellem legalabb még a tarsadalom kuls6 for*
majat teremtette meg, s teremti mind a mai napig
az oltozkoddés divatjat.

Jollehet, ezek csak alacsonyrend( jelenségek,
mégis a francia szellem t&sgydkeres alkotasai s
azt éppen oly biztosan és nyomban felismerbe*
t6én fejezik ki, mint ahogy a renaissance-kora-
beli olaszok, a rémaiak, a gérogdk, az egyipto-
miak és asszirok fejezték ki magukat mavészi
termékeikben. Es a francidk semmivel sem bizo-
nyitjak be inkdbb, hogy urai a mai civilizacio-
nak, mint azzal, hogy fantdziank azonnal ne-
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vctségessé valik, mihelyt azt képzeljuk, hogy csak
divatjuk aldl is fel tudjuk magunkat szabaditani.
Azonnal atlatjuk, hogy a francia divattal szembe»
szegezett német divat tokéletes suletlenség
volna, és minthogy érzésink mégis fellazad
amaz uralom ellen, ra kell eszmélnink, hogy
valésagos atok ver minket, amelytél csak vala»
mely végtelentl mélyen gyokerezd Ujjasziletés
valthatna meg. Ugyanis egész alaplénylnknek
akként kellene megvaltoznia, hogy maga a divat
fogalma teljesen elveszitse jelentdségét kulsé
életiink alakulasara.

Arra, hogy ennek az Ujjasziletésnek miben
kellene allnia, csak igen o6vatosan szabad kévet»
keztetniink, miutan mar kifarkésztuk a nyilvanos
mavészi izlés mély hanyatldsanak okait. Mivel
analégiak alkalmazasa mar kutatasunk fétargya»
nal is némi sikerrel vezetett killdnben nehezen
hozzaférhet6 megfejtésekhez, Gjra megkiséreljik,
hogy vizsgalatunknak egy latszélag tavoles6 te»
riletére lépjunk, amelyen azonban bizonyara
szert teszink nyilvanos életiink képzémuivés2e»
tének jellegérél vallott nézeteink kiegészitésére.

Ha el akarjuk képzelni az emberi szellem ter»

8
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mékenységének valddi paradicsomat, akkor vissza
kell helyezkednink abba az id6be, amely meg*
elézte az iras feltalalasat és pergamentre vagy
papirra val6 feljegyzését, fizt tapasztaljuk, hogy
voltaképpen itt szlletett az egész kulturalis élet,
amely most mar csak mint elmélkedés vagy cél»
szerlU alkalmazas targya tartja fenn magat. Itt a
koltészet sem volt mas, mint mitoszok, tehat
idealis torténések kitaldlasa, melyekben az em-
beri élet, mas-mas jellege szerint, kdzvetlen szel-
lemlatasok értelmében vett targyilagos valésaggal
tukrozédott. Hz erre valé képességet minden
nemesebb faju népnél folleljuk, de csak addig az
id6pontig, amikor ratanult az iras hasznalatara.
Ett6l fogva elhagyta kolt6i ereje; az eddig mint-
egy szakadatlan természeti fejl6édésben elevenen
kialakulé nyelv most a kristalyosodas folyama-
taba keril és megfagy; a koéltészet a régi, immar
Ujra ki nem hasznalhat6 mitoszok feldiszitésének
mUvészetévé lesz és szonokiassagba meg dialek-
tikaba fullad.

Most pedig jelenitsik csak meg az irastol a
kényvnyomtatas mesterségéhez vivé ugrast, fi
draga, irott kényvbdl a hazigazda a csaladja-
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nak vagy a vendegeinek olvasott fel; mig most,
a nyomtatott konyvbdél, mindenki magamaganak
olvas; és az ir6 az olvasdknak ir. Csak vissza
kell idéznlnk a reformécio idejének vallasos szék*
tait, hitvitait és értekezéseit, hogy bepillanthas*
sunk annak az 6ruletnek a dihdngésébe, mely
megszallta a bet(it6l megbdédult agyakat. Fol kell
tennlink, hogy a reformacié egészséges szellemét
csak Luther pompas koralja mentette meg, mert
ez a kedélyre hatott s ezzel kigyogyitotta az
agyakat a bet(ibetegségh6l. De a nép géniusza
akkor még mindig meg tudta magat értetni azzal, aki
a konyvet nyomta, barmily bajos volt az érint*
kezés; mig a hirlapok feltalalasaval, kuléndsen a
napilap teljes felviragzasa 6ta, a nép jo szelle-
mének teljességgel vissza kellett vonulnia a nyil*
vanos élettél. Mert immar csak vélemények ural*
kodnak, még pedig kézvélemények; ezek pén*
zért kaphatok, akar a nyilvanos 6rémleanyok:
aki Ujsagot jarat, az a makulatara mellé annak
felfogasara is el6fizet; nem kell sem gondolkoz*
nia, sem toprengenie; ott all el6tte nyomtatva,
miként vélekedjék istenr6l és a vilagrol. igy
mondja meg a parizsi divatlap is a német asz*
g
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szonynak, hogyan oltozkodjék; mert az ilyen
dolgokban valé diktalas jogat a franciak teljes
mértékben kiérdemelték, amennyiben ujségpapi*
ros=vilagunk tulajdonképpeni szines illusztral
toraiva vergddtek fel.

Ugyanis, ha most 6sszevetjik a poétikus vilag*
nak a hirlapirodalom vilagava valé vedlését azzal
az atalakulassal, melyen a szin és forma vilaga
ment at, ugyanerre az eredményre jutunk.

Ki merné magarol allitani, hogy valéban fo*
galmat tud alkotni a gérog Okor képzémuUvésze*
tének nagysagarél és isteni magasztossagarol?
Egyetlen ebbdl a vilagbo6l fennmaradt torzé sej*
telmesen érezteti veliink, hogy itt olyan élettel
allunk szemben, amelynek megitéléséhez semmi*
lyen mértékiink nincsen, fima vilag jogot nyert
arra, hogy még romjaibdl is idétlen id6kig ta*
nitsa, miként lehetne tlrhetéen berendezni a
vilag folydsanak még hatralevé részét. R nagy
olaszoknak koszdnhetjuk, hogy ezt a tant Ujra
feltamasztottak és nemes szellemben atmentették
az Ujabb vilagba. Lattuk, hogy ez a gazdag kép*
zelettel megaldott nép teljesen elemésztédik e
tan szenvedélyes kultuszdban; egyetlen csodas
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évszazad utan ugy mulik cl a térténelembdl, mint
egy alom s a torténelem ettél fogva tévesen egy
rokonnak latsz6 népet kerit hatalmaba, mintegy
hogy lassa, vajjon mit varhat téle a vilag for»
mainak és szineinek mdvelésében ? Hz olasz md*
vészetet és mdveltséget egy bolcs allamférfi és
egyhazi fejedelem igyekezett beoltani a francia
nép szellemébe, miutan mar ebbdl a népbdl a
protestans szellemet teljesen kiirtottak: a legne»
mesebb fejek a porba hullottak s amit a parizsi
vérnasz megkimélt, azt gondosan tévig Kiper»
zselték. H nemzet maradékat most mdvészivé
akartdak nevelni: de mivel képzelete nem volt,
vagy kimerilt, sehogysem tudott tevékenységet
kifejteni s nevezetesen képtelen maradt arra,
hogy muavészi alkotast hozzon létre. Tobb sikerrel
jart az az igyekezet, hogy magat a francia embert
formaljak muvésziessé; a mdvészi elképzelés
tanitani az egész ember mdvészi megnyilvanula»
sara. S6t ezt mint antik vonast tuntethették fel,
amennyiben ugy vélekedtek, hogy az embernek
elébb maganak kell mdvésznek lennie, miel6tt
mdvészi alkotasokat termelhet. Ha mar most egy
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kortlrajongott kirdly mindenkinek mindenben
példaval jart el6l, nem volt nehéz feladat, t6le
lefelé haladva, udvaran keresztul végul az egész
népet a galans szokasok felvételére birni, ame-
lyeknek szinte masodik természetévé valé gya-
korlasdban a francia ember végil is annyiban
folotte allonak érezhette magat a renaissance-kora-
beli olasz folott, amennyiben ez csak remekmdive-
ket teremtett, mig a francia maga lett remekmdvé.

fizt mondhatjuk, hogy a francia ember a ki-
fejezésmod, a viselkedés és az 6ltozkodés kilo-
nés muvészetének terméke. Torvénye ebben az
izlés: — s ez olyan szd, melyet a legalantasabb
érzék madkodésérdl szellemi irdnyzatra vittek at;
s ezzel az izléssel aztan ©6nmagat izlelte, mar
tudniillik agy, amilyennek elkészitette magat,
mint valami izletes martast. Kétségtelen, hogy
ebben a virtuozitasig vitte: izig-vérig modern
és hogyha ilyképpen az egész mdvelt vilag el6tt
mint mintakép all, nem 6rajta mulik, ha tgyet-
lentl utanozzak, mig masfel6l hiusagat legyez-
geti, hogy csak éppen abban eredeti, amiben
masok kénytelenek 6t mimelni. — Ez az ember
tet6tél-talpig hirlap; a képzémdvészet és nem
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kcvésbbé a zene neki csak tarcahoz valé téma.
R képzémdvészetet, mint szinmodern ember,
éppen ugy igazitotta helyre maganak, mint az
0ltozkodését, amelyben pusztan az Udjdonsag,
tehat az A&llhatatlan valtozatossag kénye-kedve
szerint jar el. Itt a butorzat a f6, az épitész
ehhez tervezi a hazat. Rz iranyzat, amely szerint
ezt ennekel6tte Gzték, a nagy forradalomig még
eredeti volt oly értelemben, hogy az uralkodo
tarsadalmi osztaly jellegéhez oly médon simult
hozza, mint a franciak kontdse a testiikhoz és a
fejukh6éz a frizurajuk. Ez az iranyzat azéta fel*
morzsolodott, amennyiben az el6kel6bb osztalyok
félénken tartézkodtak a divat iranyitasatol és
(mindig Parizsra gondolunk) az ebben valé kéz-
deményezést az érvényre jutott szélesebb nép*
rétegeknek engedték at. Itt azutan csak az ugy-
nevezett fétvildg és annak kedveldi szabtak
iranyt: a parizsi holgy férje el6tt a félvilag szo-
kasainak és viseletének majmolasaval igyekszik
magat vonzéva tenni; igaz, hogy masrészt itt
minden olyan eredeti, hogy szokas és viselet
egymashoz illenek és Kkiegészitik egymast. Ezek
az emberek azutan lemondanak a képzémuvé-
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szetbe valé minden befolyasrél s a képzé6muvé-
szet végul — csaknem dgy, miként a nomad né-
peknél a mdvészetek els§ kezdetében — md-
kereskeddk kezére jutott, mint r6fosaru és kar-
pitosmunka. fiz &allandd Ujdonsagbajbaszasban a
divatnak, amely maga semmi igazan Ujat nem
tud teremteni, a végletek jatéka all szolgalataba
mint egyetlen menedék: valéban ez az iranyzat
az, amelyhez kilonds gondolkozasu képzémuvé-
szeink végul is hozzakapcsolddnak, hogy megint
nemes, - bar nem t6luk megtalalt mavészi for-
maékat is hozzanak napfényre. Most antik és ro-
koko, goétika és renaissance valtakoznak; a gyarak
Laokoon-csoportokat, kinai porcellant, Rafael- és
Murillo-méasolatokat, etruszk véazakat és kozép-
kori sz6tteseket szallitanak; azonkivil Pompadour-
butorokat, XIV. Lajos-izlésl stukkdkat; az épi-
tész mindezt firenzei stilusba foglalja s firiadne-
csoporttal tet6zi be.

fi mGvészet modernsége most az esztétika-
nak is Uj elve lesz; a mlvészet eredetisége: ere-
detiségének teljes hidnya és mérhetetlen haszna:
az 0Osszes miuvészi stilusok fogalma, amelyeket
most a legk6zénségesebb szemlélet is megismer
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és barki tetszésszerinti izléssel hasznalhat fel.
S6t Uj humanisztikus elvet is tulajdonitanak a
modern mdvészetnek, mégpedig a muavészi izlés
demokratizalasat, flzt mondjak: ettél a jelenség-
t6l a nép nevelését varhatjuk; mert a mdvészet
és annak termékei immar nem csak a kivaltsagos
osztalyok élvezetét szolgaljak, hanem a legszegé-
nyebb polgarnak is alkalma nyilik, hogy a mu-
vészet legnemesebb alkotasait maga el6tt lassa a
kandallobn s ebben még a koldus is részesul a
mikereskedések kirakata el6tt. Mindenesetre elé-
gedjiunk meg ennyivel, mert hogy most, amikor
minden fenekestul felfordulva hever el6ttunk,
hogyan fogjon hozza akar a legtehetségesebb elme
is valamely (j irodalmi vagy képzémduvészeti
irany megteremtéséhez - egyszerlen elképzel-
hetetlen.

Ehhez az itélethez teljes mértékben hozzajarul-
hatunk; hiszen itt a térténelemnek ugyanolyan
kovetkezmeényl eredményét latjuk, mint amilyen
altalaban civilizacionk eredménye. Elképzelhetjuk,
hogy ezek a kdvetkezmények letompulnak: tudni-
illik civilizacionk megsemmistlésével; ez nagyja-
ban akkor volna lehetséges, ha az egész torté-
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nelmct halomra dontenék, ami taldn a szocialis
kommunizmus koévetkezménye volna, amennyi**
ben ez a modern vilagot, mint gyakorlati célu
vallds, hatalmaba tudna Kkeriteni. Mindenesetre
felismerhetd, hogy civilizacionkban minden valédi
képzémdvészeti alkotéerd végét jarja és bolcsen
cseleksziink, ha hozzaszokunk, hogy ezen a
téren, ahol az antik vilag mint elérhetetlen minta*
kép all eléttiink, semmi e mintaképhez hasonl6t
ne varjunk. Ezzel szemben talan meg kell elé*
gednink modern civilizacionknak e kilonés, s6t
némelyek Iitélete szerint igen elismerésremélto
eredményével, még pedig ugyanabban a tudat-
ban, amelyben most azt a kisérletet, mely sza-
munkra és elssorban asszonyaink szamara, Uj
német divatot akar teremteni, civilizacionk szelle-
mére vald sikertelen visszahatasnak ismerjuk fel-

Mert amilyen messze a szem ellat, a divatot
uraljuk.

De a divatnak ezzel a vilagaval egyidejlileg egy
masik vilag jott el szamunkra. Hmint az altala-
nos rémai civilizacié alatt a kereszténység lépett
fel, gy tér ki most a modern mdveltség z(r-
zavarabol a zene. Mindkett§ azt mondja: »fl
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mi orszagunk nem e vilagrot val6.« Ez azt jelenti:
mi belulrél jovunk, ti kivalrél, mi a dolgok lé-
nyébél szarmazunk, ti a dolgok latszatabol.

Mindenki énmagan tapasztalhatja, mint foszlik
hirtelen semmivé az egész modern kiulsé vilag,
amely mindentnnen kétségbeejtéen zarja kordl,
mihelyt megcsendilnek amaz isteni szimféniak
els6 Utemei. Vajjon hogyan volna lehetséges, hogy
ezt azenét amai hangversenyteremben (ahol legfel®
jebb vademberek érezhetik jéi magukat) csak va®
lamelyes &hitattal hallgassuk, ha optikai szemlé®
létink el6l - mint ahogy ezt fontebb mar en®
litetttk — el nem tlnnék a lathaté koérnyezet?
Legkomolyabban felfogva, ez a zene hatasa egész
civilizacionkkal szemben: elhomalyositja ezt,
mint a napfény a lampa vilagat.

Nem egykdnnyen tudjuk elképzelni, mily médon
érvényesitette a zene kezdett6l fogva sajatos ere®
jét a jelenségek vilagaval szemben. Fel kell ten®
nink, hogy a hellének zenéje a jelenségek Vvila®
gat at meg athatotta és dsszeforrt ennek szem®
lélhet6ségének torvényeivel. Pythagoras szamai
bizonyara csak a zenébdl érthet6k meg élettel
teljesen; a ritmus toérvénye szerint épitett az
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épitész; a harmonia torvénye szerint fogta fel a
szobrasz az emberi testalkatot; a dallamossag
szabalyai avattak a koltét énekessé, és a kardal-
bél vetitédétt a drama a szinpadra. Mindenutt
azt latjuk, hogy a szemlélhet6 vilag toérvényeit a
bels6, csak a zene szelleméb6l megértheté tor-
vény hatarozza meg: igy a valoédi antik dor alla-
mot, melyet Platon a filoz6fiabol kimenteni igye-
kezett a fogalom szamara; s6t a csatarendet meg
az Utkozetet éppen oly biztossaggal iranyitottak
a zene torvényei, mint akar a tancot. - De a
paradicsom elveszett: kiapadt egy vilag mozga-
sanak Gsforrasa. Ez a vilag Ugy mozgott, mint a
forgatd lendulettel elhajitott golyé, de benne nem
lakott er6, mely hajtotta volna; igy végul is a
mozgasnak el kellett halnia, mig a vilag lelke
Ujra fol nem ébredt.

H kereszténység szelleme volt az, ami a zene
lelkét Gjra felébresztette. S a zenétdl szellemdit
at az olasz fest§ szeme és élesedett meg annyira,
hogy a dolgok latszatan keresztil azoknak lei-
kéig tudott hatolni: a kereszténységnek a temp-
lomban masfel6l hanyatlasnak indulé szelleméig.
E nagy fest6k csaknem mindnyajan muzsikusok
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voltak és ha elmerdlink szentjeik vagy vérta-
nuik nézésébe, a zene szelleme feledteti el ve-
link, hogy latunk. - De eljott a divat uralma:
amiként az egyhaz szelleme a jezsuitak rideg
fegyelme ald kerult, éppen ugy lett, a képz6-
muivészettel egyetemben, a zene is léleknéikili
muivészkedéssé. Nagy Beethovenunkkel foglal-
kozva, figyelemmel Kkisértik azt a csodalatos
folyamatot, amelyben a dallam felszabadult
a divat uralma al6él és megallapitottuk, hogy
Beethoven, csodalatosan sajatszeri médon banva
el mind azzal az anyaggal, amelyet kit(ing el6dei
nagynehezen megmentettek a divattél, visszaadta
a dallamnak orokérvényd tipusat, maganak a
zenének pedig halhatatlan lelkét. Sajatos, isteni
naivitasaval Uti ra a mester gy6zelmére a toké-
letes tudatossag bélyegét is, mivel gy6zelmét
tudatosan aratta. Schiller ama kolteménye, melyet
Beethoven kilencedik szimfénidjaban a csodala-
tos zarotétel szévegéll hasznélt, agy szélt hozza,
mint a divat jarma alét felszabadult természet
ujjongasa. Figyeljuk meg, milyen kiléndés modon
fogja fel a kolté e szavait:

eEgyesul, mit szigortan
Elvalasztott a divat.*
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fimint mar elé6bb lattuk, Beethoven e dallam
szavait csak oly értelemben tette meg énekszé*»
végiul, amennyiben a koéltemény jellege bizonyos
fokig 6sszhangban all e dallam szellemével. Arra,
amit dramai szempontbdl nézve, igazi szavalas-
nak szoktak nevezni, itt Ggyet sem vet: igy ez a
két vers is: "Egyesil, mit szigorian Elvalasztott
a divat« a koltemény els6 harom szakaszanak,
éneklésénél a szavak minden kuléndsebb nyoma-
téka nélkul pereg le. De azutan, a ditirambikus
lelkesedés hallatlan fokozédasanak tetején, e ver-
sek szavait is teljes dramai indulattal ragadja
meg s amikor azokat a csaknem duhéngve fe-
nyegetd egyuttesben ismételteti, a szigoru szo
mar nem elég haragja kifejezéséhez. Erdekes,
hogy ez a divatra alkalmazott, mérsékeltebb
jelz6 csak késdbbi letompitasbél szarmazik, me-
lyet a kolté maga eszkozolt, aki Rz 6romhoz

cimd 6dajanak elsé kiadasaban még ezt nyomatta:

«Egyesul, mit palloséaval
Elvalasztott a divat.-

Beethovennek ez a pallos sz6 sem felelt meg;
ugy érezte, hogy a divatra alkalmazva, tulsago-
san nemes és heroikus. igy O©nhatalmilag a
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vakmer6 szo6t helyettesitette be s most ezt
énekeljuk:

«Egyesul, mit vakmer6én

Elvalasztott a divatl
Lehet-e valami beszédesebb, mint ez e kulénos,
szenvedélyesen heves muvészi eljaras ? Olyan,
mintha Luthert latnok magunk elétt a papa ellen
dualé haragjaban!

Bizonyosra vehetjuk, hogy civilizciénkat,
amennyiben tudniillik a mivészi embert is meg-
hatarozza, csak zenénk szelleme élesztheti fel
Ujra, ama zenéé, amelyet Beethoven szabaditott
ki a divat békly6ibél. Es az a feladat, hogy ennek
az esetleg kialakuld, Uj lelkesebb civilizacionak
az ezt athatdé Uj vallast meghozza, szemmellatha-
télag a német szellemre harul, amelyet magunk
is csak akkor értiink meg helyesen, ha el6bb le-
fejtunk rdéla minden tévesen nekitulajdonitott
tendenciat.

De hogy mily nehéz az igazi 6nmegismerés,
kllonésen az egész nemzet szamara, azt meg-
ddbbenve tapasztaljuk a francidkon, akik eddig
oly hatalmas szomszédaink voltak. Mi ebbél hadd
keritsiink alkalmat a magunk Kkifirkészésére,
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amiben szerencsére csak hozza kell szeg6dniunk
nagy német kolt6ink komoly munkajahoz, akik-
nek alaptorekvése, akar Ontudatosan, akar 6n-
tudatlanul, ez az dnkutatés volt.

Ezek el6tt bizonyara kérdésesnek latszott, vaj-
jon miként allhatja meg a helyét az esetlen és
nehézkes német jellem roman eredetli szomszé-
daink kdénnyen és biztosan mozg6 kulsejével mér-
kézve? Minthogy masfel6l a német szellemtdl
nem lehetett elvitatni a hatarozott elényt a vilag
és jelenségeinek mély és bens6séges megértésé-
ben, az volt a kérdés, miként lehetne ezt az
elényt a nemzeti jellem szerencsés kialakitasara
felhasznalni, ugy, hogy innen kiindulva, Gdvos
hatast arasszon a szomszédos népek szellemére
és karakterére, mig hasonl6é befolyasok, melyek
onnan talrél hatottak mirank, eddig tébbet artot-
tak, mint hasznaltak.

Ha helyesen értelmezzik azt a koéltdi alapter-
vet, mely legnagyobb kolténk életén mint két
fé6ér vonul végig, akkor a legkitiin6bb Gtmuta-
tast kapjuk e probléma megitéléséhez, amely
probléma a német emberek e legszabadabbjanak
mindjart csodalatos kott6i palyafutasa kezdetén
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allt elébe. - Tudjuk, hogy mind a Faust, mind
a Wilbelm Meister terve a goethei géniusz
els6 dus virdgzasanak egy és ugyanabba az ide-
jébe esik. H benne él6 gondolat mély bensdsége
el6bb a Faust elejének kidolgozasara osztokélte:
de mintegy sajat koncepcidjanak oriasi méretei-
t6l megbdkkenve, hatalmas tervétél a probléma-
nak a Wilbelm Meisterben érvényre juto
megnyugtatébb formajahoz fordul. Férfikora érett
idejében meg is irta ezt a siman hémpdlygd
regényt. HGse a biztos és tetszet6s életformat
keres6 polgarifja, aki a szinhdzon és a nemesek
tarsadalman &t hasznos vitagpolgari élet felé
halad; mellette olyan géniusz all, akit csak
fellletesen ért meg; ahogy Goethe akkoriban a
zenével allott szemben, nagyjdban uGgy ismeri
meg Wilbelm Meister Mignont. H kélté vilago-
san érezteti velink, hogy Mignonnal szemben
felhdboritd bdnt koévetnek el, hdsét mindazon-
altal elvezeti ez érzés mellett, hogy a muvészi
mdveltségnek minden hevességtél és tragikus
excentrikussagtél megtisztult szférajaban lassa.
Képeket nézet vele egy képtarban. Mignon hala-
ldhoz zenélnek, s ezt a zenét kés6bb Roébert
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Schumann valéban megirta. - Ugy latszik, Schil-
ler felhaborodott a WilhelmMeister utolso
kényvén, de nagy baratjat nem tudta kisegiteni
kllonds zavarabol, annal is kevésbbé, mivel Ggy
vélte, hogy Goethén, aki éppen most koltotte
Mignont és ezzel az alkotasaval csodalatosan Uj
vilagot teremtett meg, lelkének legbelsejében
olyan szétszérédas vett erét, amelybdl 6t fel-
ébreszteni nem adatott meg baratjanak. Ebbdl
Goethe csak maga ébredhetett fel, - s fel is
ébredt: kés6 oOregségében befejezte a Faustot,
fimi valaha szétszérta: azt itt minden szépség
6sképébe foglalja be: felidézi az arnyak vilagabol
Helénat és az egész antik eszményt és Ossze-
esketi Fausttal. De az arnyat nem lehet meg-
ragadni; tovalebeg6 szép felleggé illan el, amely
utan Faust bdlcs, de fajdalmatlan szomorusaggal
néz. Csak Gretehén valthatta meg: az idvezul-
tek vilagabol kezét nydjtja neki a koran-felaldo-
zott, aki Faust lelkében észrevétlentil mindig
tovabb élt. S ha ugy, mint ahogy tanulmanyunk fo-
lyaman a filozéfidbdl és a fiziologiabdl addéddott
hasonlésagokat hasznaltuk fel, most meg szabad
kisérelniink, hogy a legmélyebb kolt6i muvet



131 Beethoven

is a magunk moaédjara magyarazzuk, akkor az-
alatt, hogy: »Minden, mi elting, csupan hasonlat*,
— a képzémuvészet szellemét értjuk, ezalatt pedig,
hogy: »fiz 6rék néiség magasba von*, - a zene
szellemét, mely fellendllve a kéltd ontudatanak
legmélyérél, most folétte lebeg s vezeti a meg-
valtas dtjan. S a német szellemnek éppen ezen,
a legmélyebb lelki élményben megtalalt Uton
kell nemzetét vezetnie, ha a tdbbi népeket
boldogitani akarja. Gunyolhat minket barki,
amiért a német zenét ruhazzuk fel ezzel a
mérhetetlen jelentdséggel; benninket az éppen
oly kevéssé téveszt meg, mint a német népet az,
hogy ellenségei, néplnknek sajat erejében vald
kételkedésére szamitva, sértésekkel illették. Nagy
kolténk ennek is tudatdban volt, amikor vigaszt
keresett afélott, hogy a németek Ugyefogyott
utdnzasbol fakadt szokasaikban és viselkedésuk-
ben neki oly félszegeknek és sutdknak latszottak;
s e vigasz igy hangzik: fi német ember derék.
Es ez jelent valamit!

Legyen hat a német nép békében is derék;
6rizze meg valddi értékét és vesse el a kancsal
latszatot; ne akarjon sohasem olyasmi lenni,
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amiben nem hivatott, hanem ismerje fel maga-
ban azt, amiben péaratlan. R tetszet6sség megta-
gadtatott t6éle, de valodi lénye és miuvészete
magasztos és benséséges. Es vitézségének e nagy-
szerd 1870-es esztend6ben aratott diadalai mel-
lett semmi sem allhat meg méltébban, mint a
megemlékezés a mi nagy Beethovenunkrél,
akit a német nemzet most szaz éve ajandékozott
a vilagnak. Ott, ahova hadaink nyomulnak/: a
vakmerd divat székhelyén, az &6 géniusza
mar megkezdte a legfenségesebb hodité utat:
amit ott koltdink és bdlcseldink, keserves atul-
tetések révén, homalyosan, mintegy érthetet-
len hanggal érintettek meg, azt a beethoveni
szimfénia mar a lélek mélységeiben tamasztotta
fel: az UGj vallast, a legmagasztosabb artatlansag
vilagmegvaltd kinyilatkoztatasat ott éppen ugy
megértették, mint mi magunk.

Unnepeljuk hat 6t, a nagy attorét az elfajult
paradicsom vadonaban! De méltéan Unnepeljik,
- nem kevesebb &hitattal, mint a német vitéz-
ség gyb6zelmeit: mert a vilagbojdogité a vilag-
héditénak is folotte ar
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