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Anyanyelvi oktatasunk

Mit kell tenniink a magyar nyelvii oktatasért?

GABRITYNE dr. MOLNAR IREN

Az anyaorszagukon kivil €l6 magyarsag nemzeti identitasa-
nak megérzése és az eurdpai szintnek megfelel6 szakemberkép-
zés feltétele az bnallé anyanyelvi oktatasi rendszer kiépitése. A
kisebbségben €l6 magyarsag — erejehez merten — célul tlzte ki
kulturalis és tértéenelmi hagyomanyaihoz mélto szakemberi €s ér-
telmiségi, valamint vallalkozoi rétegének megteremteését, enélkiil
ugyanis elsorvad a nemzet életképesseége, nyelve. Legsiirgs-
sebb tennivalébnk az anyanyelvii oktatas megérzése és fejleszté-
se az ovodaktol kezdve a felsGoktatasi szintig. Tisztaban va-
gyunk vele, hogy e komplex kérdésnek t6bb sikja van:
sziikséges hozza a szlil6féldjéhez ragaszkodd nemzettars (az is-
kolakba sok magyar ajku gyermek), sziikséges a megfeleld inf-
rastruktura (iskolak, kutatbkézpontok, informaciés halézat), kelle-
nek kényvtarak, taneszkézbk (magyar tankbnyvek) és nem
utolsésorban magyar szakkaderek (szakemberek, tanarok) és
egyéb szellemi feltételek.

A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag szervezéseben
1996. november 23-an Szabadkan egy tudomanyos tanacskoza-
son olyan témahoz nyultunk, amely a Karpat-medencében él6
magyarsag k6zés érdeke: Erdélyben, Felvidéken, Karpataljan,
Baranyaban, Muravidéken és persze a Vajdasagban is meg kell
tartanunk anyanyelvii iskolainkat, kiilbnben gybkértelenné val-
tunk. Nyolcvan éve ,gyakoroljuk” a kisebbségi létet, de a Vajda-
sagban példaul a kilencvenes években eddig még soha nem ta-
pasztalt helyzetbe keriilt a magyar nemzeti kisebbség. Jelentés a
visszafejlédés a magyar oktatas és kézmlivel6dés terén, a habo-



Anyanyelv( oktatasunk

ru és az elszegényedés el6l nagyszamdu fiatal csalad és értelmi-
ségi meneklilt kilféldre. Az oktatasi intézmények vég nélkiili at-
Szervezése e€s a kivandorlasok oda vezettek, hogy a magyar
nemzetiséql tanulok ezrei maradnak ki az anyanyelv( oktatasi
rendszerbdl. Az itthon maradt sziil6k lelkében is ott él a szoron-
gas (kiilbnésen a szérvanymagyarsag esetében), hogy a gyer-
mek anyanyelvii oktatasa nem valhat el6nyére, és sikeres to-
vabbtanulasa, érvényesilése forog kockan. A nemzeti
kisebbségek anyanyelvii oktatasanak mennyiségi mutatoi ugyan
kilbnbbzb képet festenek a hatéaron tuli régidkban, de a tanacs-
kozason valamennyien sorvadasrol szamoltak be.

A szakmak és az oktatasi profilok felaprézottsaga folytan mind
kevesebb diak jut el a magyar k6zépiskolakba sziilGhelye kbrnyé-
kén. A vajdasagi iskolakban az egységes allami programokhoz
valé kbzeledés mar olyan méreteket Olt6tt, hogy a nemzetiségi
tanulok igen keveset tanulnak nemzeti és nemzetiségi identita-
Sukrol, térténelmuikrdl, kulturajukrol. Az oktatasdgyi politikusok
tigyesen alkalmazzak a tannyelvek integralasat két tannyelvi
vagy vegyes osztalyok léfrehozaséaval, az indok: masmilyenre
nincs anyagi fedezet, mert az orszag szétesésének és a nemzet-
kbzi gazdasagi zarlatnak az arat mindenkinek meg kell fizetnie.

A szabadkai tanacskozason kiilénbbz6 orszagok, régiok ta-
pasztalatait cseréltiik ki. Nem igyekeztiink feltétleniil egyforman
gondolkodni, mégis kikristalyosodtak a magyar nyelvii oktatas
fejlesztéséhez jelenleg legfontosabb cselekvési iranyelvek. Min-
den hataron tuli nemzetrész egy atfogo kulturalis intézményrend-
Szer részeként szeretné megszervezni az anyanyelv( oktatast le-
hetbleg a sajat szellemi erejére (s csak végsé esetben az
anyaorszag kaderbeli és anyagi segitségére) tamaszkodva, ma-
ximalisan kihasznalva azon allam tamogatasat is, melynek adofi-
zetd polgara. Az oktatas intézmeénytipusai k6zétt vannak nem-
csak allami, de felekezeti, s6t maganjellegli intézmények is
(Erdélyben); tobb figyelmet kellene forditanunk tehat az egyes
alapitvanyok jelentés tamogatasainak racionalis kihasznalasara
egyes régiokban. Veégsé cél mindenkor a teljes magyar nyelvii
oktatas minden tantargybdl (ez aldl természetesen kivétel az al-
lamnyelv), az anyanyelvii felvételi vizsga minden egyetemen. N6-
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velni szeretnénk a helyi 6nkormanyzatok beleszolasat az iskola-
ligyekbe is (igazgatok, iskolatanacsok, sziil6k tanacsanak kine-
vezése), ez biztositékot nyujtana a magyar kaderek itthon tarta-
sara, a tantervek megfelel6 alakitasara, az oktatasi szint
névelésére, a pedagogusok erdekvédelmére. Az 6nkormanyza-
tok és a vallalkozo réteg egytittmiikédése jelentésen nbvelné az
itthon tartas esélyeit, sét talan a visszatérni kivandknak is mun-
ka- és életlehetbséget nydjtana.

A tanacskozas részvevéi igyekeztek feltérképezni a hataron
tuli kbzéssegek magyar nyelvii oktatasaban beallt valtozasokat,
hiszen valamennyi Karpat-medencei régidban folyamatban van a
rendszervaltas. Megallapitottuk, hogy folyamatosan kell kisér-
niink a demografiai valtozasokat, az iskolai intézmények belsé
szerkezetét, a tantervek elfogadhatésagat, a taner6k szakmai to-
vabbképzéset. Félek, hogy jelenleg nincs vilagos képlink a ma-
gyar iskolak, kutatointézetek kaderbeli, szakmai, anyagi szlikség-
leteirdl. A vajdasagi réeszvevok megallapitottak példaul, hogy a
magyarsag életében fontos szerepet téltenek be a civil szerveze-
tek, a Vajdasagi Magyar Pedagogusszévetség, a diaksegélyzé
egyesliletek, kollegiumok, tudostarsasagok, de egydittmiikbde-
slikhéz és munkajuk koordinalasahoz nélkiilbzhetetlen lesz egy
magyar oktatasi tanacs megalapitasa. Tovabb kell fejleszteni —
és a Karpat-medencei Magyar Tankbényvkiado Tanaccsal karéltve
meg is szervezhetné minden régioé — a sajat tankényvkiadoi tevé-
kenységet is. A tanacskozason sz6 volt tovabbé a felsboktatasi
szinten megszervezett anyaorszagi kihelyezett tagozatokrol is;
€z ugyanis még nem garancia arra, hogy a fiatalok szil6foldjikén
maradnak, mert a diplomak honositasa valamennyi orszagban
akadalyokkal jar. JelentGs segitségkent kerlilt szOba a magyaror-
szagi 6szténdijrendszer, amely a hatéaron tuli fiatalok iskolaztata-
si problémait ugyan részben megoldja, de a fiatalok visszatérését
szliléféldjiikre nem szavatolja, s a hianyszakmak betéltését nem
biztositja.

Mindezeket a kérdéseket magunknak kell alaposan attekinte-
niink és megoldanunk lelkiismeretes és szervezett munkaval.
Szakkifejezéssel élve alapos oktataspolitikai menedzselést kell
folyamatosan kiépiteniink, amely mindenkor kész felfedni a stir-
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g0s teendbket, ugyanakkor kidolgozza a hosszu tavu oktatasi ter-
veket is. A hataron tuli régiok sajatos gondokkal is kiiszkbdnek —
valészinlileg a problémak oroszlanrészét egyediil is kell majd
megoldaniuk —, de szlikség van egy szinkronizalt, egységes szel-
lemi stratégiara is (van aki ezt kisebbségi kulturalis modellnek ne-
vezi), illetve egy koordinalt, atfogé akciéra a magyar nyelvii isko-
lahalozat létrehozasa érdekeében.

A tanacskozas részvevoi egyeéni véleményiiket nyilvanitottak
ki elbadasuk, felszblalasuk, vitajuk soran. Ezt a koétetbe sorolt
anyagok is tukrozik. Természetesen e tanulmanykétet szerkesz-
t6i sem igyekeztek a kllbnbbz4 allaspontokat egybehangolni, hi-
Szen az irasos anyagokat és a magnoszalagon régzitett vitakat is
csak sajté ala rendeztiik. (Egy-két kézirat kivételével nem volt
sziikség a szbvegek autorizalasara). A plenaris (lés hat hataron
tuli és egy anyaorszagi beszamolot tartalmaz (két el6adast terje-
delme miatt réviditettiink). A harom szekcié munkajabol azonban
azokat a rendelkezésiinkre allo, irasban megkapoft szévegeket
és vitaanyagokat igyekeztiink megjelentetni elsésorban, amelye-
ket korabban meg nem publikaltak a szerzék, és hiven tiikrézik a
Sszekcio tartalmi mondanivaldjat is. A kiadvanyunk elGre tervezett,
korlatolt terjedelme miatt bizonyara kimaradt néhany értékes fel-
szolalas, azokat a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag ar-
chivumaban felhasznalhaté anyagként fogjuk 6rizni. A kétet vé-
gére keriilt a zarojavaslat szévege is, amelyet a tanacskozast
kbvetben k6z6lt nehany hirkdzIlb eszkdz, és oktataspolitikank to-
vabblépésében fontos dokumentumnak tartunk. A részvevdk
névsorat igyekeztiink kibéviteni fontos szakmai ismertetékkel, s
azért tartottuk kilénésen fontosnak a szerz6k bemutataséat és
szakmabeli, els6sorban a tanacskozas témakorét illetéen fontos
érdemeik ismertetését, hogy ezzel is (kbzds (ligylinkben, az
anyanyelvii oktatasban) egy Karpat-medencei mozaikképet
nydjtsunk.
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KOSZONTOK

Holgyeim és Uraim, kedves Vendégek!
Tisztelt Tudomanyos Tanacskozas!

Tanacskozasunkra mintegy 120-an érkeztek. Ezen az egynapos
tanacskozason sok minden elhangozhat, de az id6 révid arra, hogy
minden kérdésre valaszt kapjunk, ezért kés6bb is tovabbi folyama-
tos, koordinalt, atfogé munkara lesz sziikség, melynek célja minden
egyes hataron tuli régidoban az anyanyelvi iskolahalézat létrehoza-
sa. A magyar nyelvi oktatdas magasabb szintre vald emeléséhez
szlkségunk van egy Uj, kidolgozott oktataspolitikai cselekvési terve-
zetre. Igényeljuk els6sorban a kisebbségi oktatasi haldzat jelenlegi
helyzetének realis elemzését, tovabba azt, hogy a nemzeti jovede-
lemnek a magyar oktatasra forditott része legyen aranyban lakos-
sagunk hozzajarulasaval a nemzeti jovedelemhez. Anyagi és kader-
beli eréforrasainkat novelni kell és racionalisan 6sszpontositani,
hogy megallitsuk az asszimilaciot, az elvandorlast. Az erdélyi, felvi-
déki, karpataljai, baranyai, muravidéki és vajdasagi tapasztalatok —
irasos anyagként mindegyik elérkezett hozzank — kézds lgylnk.
Sziikség van egy olyan egybehangolt, egységes szellemi stratégia-
ra, melynek kidolgozasat ma csak elkezdjik — am remélem, hogy a
késbbbiekben is folytatni tudjuk. Egy mindenkinek megfeleld, egy-
séges megoldast képtelenség kidolgozni, és nem is ez a célunk,
mert mindenkinek mas allami szervekkel, térvény adta lehetéségek-
kel, kaderbeli felkésziiltséggel kell szembenéznie. Nélkll6zhetetlen
azonban az informacié, a tapasztalatcsere, az allandé kapcsolat
vagy éppen a kader- és tankonyvhiany pétlasa. Célunk, hogy okta-
tasi rendszerink valamennyi éget6 kérdését megvitassuk, megpro-
baljunk a gyakorlatban minél jobban alkalmazhaté megoldast talalni
rajuk. Nem kell ma feltétlenil egyforman gondolkodnunk, s6t nem
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célunk a konszenzus vagy akar egy kozos recept kidolgozasa sem.
Mindenki sajat tapasztalattal érkezett. A masképpen gondolkodas a
szellemi kultara piacan is elény lehet szamunkra.

Mindannyiuknak hasznos tapasztalatcserét, j6 és sikeres munkat
kivanok.

Gabrityné dr. Molnar Irén, a Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag elntke
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Holgyeim és Uraim, kedves Vendégeink,
tisztelt Tudomanyos Tanacskozas!

Engedjék meg, hogy mint politikus és egyszerl polgar szdljak
Onoékhoz, hisz Onok kozott olyan szaktekintélyek vannak, hogy
illetlenség lenne részemrdl barmit is a szakmai kérdésekhez hoz-
zaszolni. A politika és az oktatas, barmennyire is kilénallé, nem
valaszthato szét, az életben 6sszefonddnak, és ezt kiilondsen mi,
hataron kivil rekedtek érezzik nap mint nap, minden pillanatban
— most is, amikor sajnalatomat kell kifejeznem, hogy az orszag,
amelyben élek, megtagadta a vizumot néhany kivalé szakember-
tél Szlovakiabdl, Ukrajnabdl, és ezek az eléaddk ma nem tudtak
itt megjelenni. Szégyen ez erre az orszagra, szégyen rank is, de
vigasztalasul szolgaljon, hogy mi, noha itt élink, ezt a hatalmat
nem tudjuk tdmogatni ezekben a megoldasokban, amelyeket mar
évek ota alkalmaz. Onék latjak, halljak, mi térténik ma Szerbia-
ban. A hatalom gdércsésen ragaszkodik ahhoz, hogy a demokra-
ciat, a demokracia kifejl6édését meggatolja, teszi ezt tankokkal,
rendérkordonokkal, rendérkocsikkal vagy mint Szabadkan tor-
tént, a csalasok tdmkelegével. A demokracia azonban el6bb-
utdbb gyézni fog. Hogy visszatérjek az anyanyelvii oktatas prob-
lémajahoz: egy nemzet elveszti 6nmagat, ha elveszti hitét és
iskolait. Mi ezt nem akarjuk, nem fogjuk megengedni, kdrémsza-
kadtaig harcolni fogunk anyanyelviinkért, iskolainkért, temploma-
inkért. Kérem az Onok tamogatasat is, szakmai segitségét, hogy
e harcunkban a tudomany is mellettiink legyen.

Kasza Joézsef, Szabadka varos polgarmestere
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Holgyeim és Uraim!

Orémdmre szolgél, hogy a Tartomanyi Végrehaté Tanacs ne-
vében kdszoénthetem Ondket, kiilon pedig kilféldi vendégeinket.
Meggy6z6désem, hogy nagy szikség van az ilyen tanacskoza-
sokra, mert mint ismeretes, a nyelv a nemzeti és a kulturalis azo-
nossagtudat alapja. Tébb nemzetiség(, tobb kulturaju, tébb fele-
kezethez tartozd Vajdasagunkban odriasi jelentésége van a
nemzeti kisebbségek és az etnikai csoportok anyanyelvi( oktata-
sanak. Ugy gondolom, hogy e tanacskozason a magyar nyelv és
kultura kérdéseinek tudomanyos feldolgozasa majd gyakorlati
haszonnal is szolgal a didkok, egyetemi hallgatok és mindenki
szamara, mert a nyelv a kultura és a civilizacié alapja. Hiszem,
hogy a tanacskozas meglatasait az allami szerveknek is eljuttat-
jak, mert semmi sem 6rok érvényd, és a térvényes rendelkezé-
sek is valtozhatnak a népek és egyének érdekeit szolgalva. Az
anyanyelv alapos ismerete kotelesség, mert aki j6l beszéli anya-
nyelvét és ismeri népe kulturajat, azt nem fenyegeti az asszimila-
cio veszélye. Sikeres munkat kivanok!

Pavel Domoniji tartomanyi kisebbséguigyi titkar
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Anyanyelv és kultura

HONTI MARIA

KoszOntés és személyes bevezetd

Tisztelettel és szeretettel kdszontém a konferencia minden
részvevdjét, s szeretnék Udvozlé szavakat mondani a Mivel&dési
és Kdzoktatasi Minisztérium nevében is: szeretném elismerni és
megkdszonni a rendezék munkajat, nyomatékositani az anya-
nyelvoktatasi konferenciak nyelvtudomanyi és pedagogigai fontos-
sagat. Arra szeretném kérni és biztatni a megjelenteket, hogy
konfrontaciokat is vallalé eszmecserével jaruljanak hozza a kom-
munikacids, a nyelvi és anyanyelvi nevelés Ugye jelen- és jGvébe-
li gondjainak felismeréséhez és feladatainak megoldasahoz.

Kdsz6ndm, hogy a rendez6k meghivtak, és modot adtak arra,
hogy az idv6zl6 szavakon tul is szdljak az anyanyelv és a kultura
kapcsolatarol. Ugy gondolom, hogy harom évtizedes tanari és ta-
narképzési elééletem és — Jobbagyné Andras Katalinnal k6zdsen
irt — gimnaziumi tankényveim és kézikdnyveim, évtizedes tanar-to-
vabbképz6i munkam az anyanyelv- és irodalomtanitas hatarteri-
letein — egyszéval szakmai multam érthetévé teszi, hogy szamom-
ra ma is személyes Ugy megszolalni egy magyartanari
konferencian.

Nem tudomanyos igényl el6éadasra vallalkoztam ugyanis, ha-
nem minddéssze néhany kérdés felvetésére és ezekkel kapcsola-
tos esszéisztikus valaszkisérletre. (Szévegem irasbeli 6sszefogla-
lasaban is csak ezekben a keretekben tudok maradni.) Nem
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titkolom azonban, hogy folkészlilésem és el6éadasom maodjanak
nosztalgikus és aktualis motivacioja van. Sokéves tanari tevékeny-
ségem ahhoz szoktatott, hogy a helyzet, az atmoszféra, az objek-
tiv és a személyes aktualitas mintegy hitelesité pecsétet lisson az
élészora.

Anyanyelv
RO6gziilt és rogtonzétt asszociaciok

Egy, a nyelvvel 6sszefliiggd megnyilatkozasban ill és termé-
szetes lehet abbdl a szébdl kiindulni, amely egyszerre alapozza
meg, de be is boltozza a témat. E sz6 ezuttal az anyanyelv.

Kbézhelyszerli — s tan épp ezért érdemes néha belegondol-
nunk —, hogy személyazonossagunkat sziiletésiink helye és
ideje — anyank neve — és anyanyelvink definialja, ez egyedi,
egyszeri és megismételhetetlen létink kicserélhetetlen, 6rdkds
foglalata. Az anyanyelviink megnevezése pedig beilleszt benniin-
ket egy szellemi hazaba, kijeldli a helylinket egy magasabb rend(i
térképen, amelyet nem erészakos és kemény politikai hatarok ha-
sitanak darabokra, hanem lagy, hullamzé ténusu konturok oszta-
nak mezdkre: a kultura térképe ez, a kulturaé, amely épp azaltal
egyetemes, hogy minden sajatlagosnak, nemzetinek otthona.

Visszatérve a szé mint nyelvi tény ,vallatasahoz”, szamba ve-
hetjlk, hogy az anya denotativ jelentését milyen konnotativ mezé
Oleli korul. Vizsgalhatjuk példaul 6sszetett szavak elé- (meghata-
rozo) tagjaként. Vegyunk el6szér negativ példakat! Az emberi
életnek a legveszélyesebb, legfajdalmasabb és talan a legsoté-
tebb momentumait idézik fel a kdvetkez6 szavak: anyahiany,
anyamegvonas, anyagyilkos. Nézzik a pozitiv jelentéstartomanyt:
anyaméh, anyadl, anyasziv, anyatej, anyaféld, anyaiskola (alma
mater), anyaszentegyhéz. Kalandozhatnank az allandésult jelzés
szerkezetekben is. Az anyai szeretet — a szeretet legaldozatké-
szebb, meleg és feltétel nélkil elfogadé valtozatat jeldlheti valo-
san vagy metaforikusan. Az anyai csok az atyai aldas parja,
egyuttal a szeliden elbocsaté s épp ezzel megtartd érintés meta-
fordja. Az anyai baratné — akarcsak az atyai barat — a szellemi
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életuton lehet tdmasz, kisérd, kalauz vagy éppen visszavard. Tan
e néhany példa is eérzékelteti, hogy az anya sz6 konnotacios kore
értékkel dusan telitett mez6: teremtésnek, meg6rzésnek vagy
veszteségnek a nyelvi megnevezését oly er6s metaforikus tdbb-
letjelentéssel tolti f6l, amire kevés szavunk képes.

Az ember és anyanyelve

llyen, tobbletjelentéssel dusitott sz6 anyanyelv szavunk is. A
nyelv-nek, mint emberi voltunk egyik nélkllozhetetlen attribut-
umanak, megjeldléjének kuldnleges sulyt ad mindegydénk életé-
ben, hogy a nyelv mint egyetemes — sét: a legegyetemesebb —
jelrendszer els6ként azon a nyelven elevenedik meg szamunk-
ra, amelyet csecsemd- és kisgyermekkorunkban kezdlnk elsaja-
titani, s amelyet egész életiinkdn at tanulunk. Az anyanyelv em-
beri felnevelkedéslink legkorabbi szakaszaban személyiségiink
.Kivalasanak” egyik eszkoze, targya, idoével pedig befolyasoloja.
Forrasa és befogadoja élethossziglan tartd szocializacionknak és
egyuttal nemzeti és egyetemes kulturanknak. Az anyanyelv az
egyén, a személyiség fel6l nézve is a vilagban valé hovatarto-
zas, 6nazonossagunk tudatanak semmi massal nem helyet-
tesithet6 tényezdje. Anyanyelviink tehat: jellink, jelolénk és
megjelolénk.

Mit is mond mindezekrél Kosztolanyi? ,Az a tény, hogy anya-
nyelvem magyar, és magyarul beszélek, gondolkodom, irok, éle-
tem legnagyobb eseménye, melyhez nincs foghatd. Nem kiils6-
séges valami, mint a kabatom, még olyan sem, mint a testem.
Fontosabb annal is, hogy magas vagyok-e vagy alacsony, erés-e
vagy gyonge. Mélyen bennem van, a vérem csoppjeiben, idege-
im ducaban, metafizikai rejtélyként. Ebben az egyediil valé élet-
ben csak igy nyilatkozhatom meg igazan. Naponta sokszor gon-
dolok erre. Epp annyiszor, mint arra, hogy sziilettem, élek és
meghalok.™

' Kosztolanyi Dezs6: Nyelv és lélek. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest,
1971."Abécé a nyelvrél és a lélekrdl” i. m. 74.1.

23



Anyanyelv( oktatasunk

Az anyanyelv specialis ,evokativ” funkcioja

A nyelv funkcidit a kommunikaciés alapfunkciok és a nyelv
mint jelrendszer sajatossagaival hatarozzuk meg. Ezek szerint
beszélink a kozlés, a kifejezés és a felhivas nyelvi alapfunkci-
ojardl, tovabba a poétikai és a metanyelvi funkciokrol. Kérdés,
hogy ezek elegenddk-e az anyanyelv funkcidjanak leirasahoz.
Ugy vélem, hogy nem. Eléadasom egyik f6 célja, hogy felhivjam
a figyelmet az anyanyelvi funkcidk egy tovabbi lehetséges kate-
goriajara, nevezetesen az evokativ funkciora. Abbdl a feltevés-
bdl indulunk ki ugyanis, hogy személyes nyelviinknek — és ebben
az értelemben: anyanyelviinknek — felidézd ereje, eléhivo sze-
repe, mintegy ,,emlékezd képessége” van életlinkben.

Ha a miivészetet — Hegel felfogasanak értelmében — az em-
beriség emlékezetének lehet mondani, akkor sajat anyanyel-
vink némiképp tekinthetd szellemi élettdrténetiink lenyomatanak
és Onéletrajzi emlékezetink egyik felidézd — vagy néha mélyrdl
spontan felarad6 — forrasanak.

Bizonyara nem véletlen, hogy a huszadik szazadi pszicholdgi-
ai kutatasok az un. autobiografikus emlékezés képességének ki-
alakulasaban nagy szerepet tulajdonitanak a kisgyermek nyelvi
interakciokban szerzett tapasztalatainak. Ahhoz, hogy egy négy
éves gyereknek ,6nmagardl valé emlékezete” legyen, és emléke-
it a sajatjaként el is tudja beszélni, nemcsak megélnie kell az él-
ményeket, hanem magat az ,6nmagunkrol valé mesélést” is meg
kell tapasztalnia. A nyelvi tapasztalat tehat dneszmélésunk ré-
sze, az emlékek megosztasanak képessége pedig egyben
nyelvi fejlédésunknek is fontos allomasa.?

2 Nelson, K. (1992). Emergence of autobiographical memory at age 4.
Human Development 35. 172-177.

Nelson, K. (1993). The psychological and social origins of autobiographical
memory. Psychological Science 4. 7-14.
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A nyelvtanulas kilsé és belsé kontextusa

Ahhoz azonban, hogy kozelebb jussunk eredeti kérdésfeltevé-
suinkhdz, vagyis hogy mit jelez elsé nyelvi tudasunkrél és beszéd-
képességunkrdl az anyanyelv megvevezés, forditsunk némi fi-
gyelmet a beszédteljesitmény korabbi szakaszara.

A modern pszichoanalizis ,targykapcsolat-elméleti” iranya
amellett érvel, hogy énképlnk és énhataraink kialakulasaban, a
.,masik” felismerésében, egy masik ember ,megszdlitasaban’
semmi massal nem helyettesithetd szerepe van a csecsemd illet-
ve a kisgyermek és édesanya kapcsolatanak.?

A gyermek és anya kommunikaciéja — amely j6 ideig termé-
szetesen nem a nyelvi, hanem a bioldgiai, testi és érzelmi kdlcso-
ndsség ,csatornajan” zajlik — igazabdl az elsé terepe és kdzege
annak, hogy radébbenjink dnmagunkra, kilénvalésagunkra: épp
azaltal, hogy felismerunk egy ,masik™-at. E kilsé késztetésre szi-
letd ,tudas” révén lesz az élélény puszta megnyilvanulasabdl ki-
fejezés, amely — a kommunikacios funkcidk értelmében — még ta-
golatlan, és majd fokozatosan artikulalodik. E folyamatban a
nyelv- és a beszédtanulas oldalardl kitlintetett id6szaknak mond-
hatd a masodik életév. Nem pusztan amiatt, mert — altala-
nos tapasztalatunk szerint — ekkorra esik megszoélalasunk kezde-
te, hanem azért is, mert e megszolalasi idészak egyéb
.esemeényei” konfliktusokban gazdag, s6t dramainak is mondha-
t6 kontextusba helyezik aktiv nyelvhasznalatunk kezdetét. A ma-
sodik életév kezdetéig eljutva a gyermek atesik az anyatejtdl va-
|6 elvalasztas ,dramajan”, egyre kevesbedik a testmeleggel
torténd kozlés és befogadas az életében, all, jar, mozog, tér- és
idéélménye tagul.

® Itt jelzem, hogy a korai személyiségfejl6dés pszicholdgiai vonatkozasai -
amelyek mértékaddan befolyasoltdak munkamban a szemléleti kdzelités iranyat
és tartalmat - Kulcsar Zsuzsanna legfrisebben megjelent konyvének 6sztdonzd
hatasara, és személyes segité kdzremukddése révén éplliek az eléadasomba
és e kdzleménybe.

Kulcsar Zsuzsanna: Korai személyiségfejl6édés és énfunkciok. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1996.

25



Anyanyelv( oktatasunk

Az 1980-90-es évek kutatasai szerint a gyerekek a masodik
életévben mar ,kognitiv kapacitassal rendelkeznek masok fizikai
és lelki allapotanak interpretalasara, emocionalis kapacitassal
rendelkeznek masok allapotanak affektiv megtapasztalasara, és
viselkedésrepertoarjuk lehetévé teszi, hogy megprébaljanak se-
giteni és kdnnyiteni masok szenvedésén. Megjelenik a szocidlis
normakdvetés, az empatia és a szocialis blntetésre adott szo-
rongas is, amely ... a moralitast megalapozé emdcié”.* Ebben az
id6szakban kezd a kisgyermek beszélni!

Enélmény és anyanyelv

Stern relevans kutatdsaira Kulcsar Zsuzsanna hivja fel a fi-
gyelmet. Mell6zve most az énélménynek a legkorabbi életsza-
kaszra visszanyulé arnyalt elemzését, csak a beszéd megjelené-
sének a pszichodinamikai torténések alakulasaban betdltott
szerepére utalunk (téredékesen). Az anyanyelvhez vald viszo-
nyunkban sorsdéntének mondhaté, hogy ,a masodik életévben
megjelend képességek parhuzamosan determinaljak a nyelv ki-
alakulasat és az énélmény minéségének megvaltozasat, mikdz-
ben az énélmény és a nyelv egymassal kdlcsdénhatasban
alakul.” Az énkép valtozasanak leglényegesebb monumentuma,
hogy 18 honapos kora kortl a gyermek képessé valik dnmagat
objektivalni, mintegy a megfigyelés targyaként is megélni. Egy-
szerlien szélvan nemcsak cselekszik 6nmaga nevében, hanem
meg is tapasztalja 6nmagat. A nyelvi fejlédésben ekkorra esik a
névmasok hasznalatanak kezdete. Gyakran tapasztaljuk, hogy a
kisgyerek elébb beszél dnmagardl harmadik személyben, (PI.
Baba tejet kér) majd keveri a nyelvtani személyeket. (Baba tejet
kérek.)

E jelenségek — tapasztalatok alapjan konstrualt példak — tehat
nem afféle bajos, gyermeknyelvi érdekességek az anyanyelv ta-
nulasaban, hanem a pszichikai fejlédésnek, ,az én mint agens és
az én mint targy” egymasra kovetkezd alakulasanak beszédbeli

4 Kulcsar, i.m. 273. 1.
5 Kulcsar, i.m. 135. 1.
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jelei. E fejlédésben ,kétiranyu folyamatrdl van szo; a nyelvi jel se-
git a kategdria rogzitésében, de nem teremti a kategoriat.”™ Szel-
lemi élettorténetiink két fontos kiizdelme és ,hoditasa” a vilag és
onmagunk fel- és megismerése, illetve ezek kdlcsdnhatasban
zajlo folyamata. E torténet lenyomatat hordozza elséként tanult
és — legtdbblinknél — élethossziglan leginkdbb hasznalt nyelvink,
az anyanyelv.

Személyes nyelvemlékeink

Ezért talan éllithatjuk, hogy nemcsak a nemzeti nyelvtorténe-
teknek, hanem személyes anyanyelvinknek is vannak fontos
,nyelvemlékei”. llyenek a magunk gyermeknyelvének elsd lele-
ményei, nemegyszer nagyon is termékeny hibai. Kilén én- és
nyelvtorténetiink lehet abbdl, hogy hogyan hivtuk kiskorunkban —
avagy kiskorunktdl — anyankat, netan énmagunkat, hogyan ne-
veztlk kedves targyainkat, jatékainkat, melyek voltak mulatsagos
és makacsul ismételt hibaink. Es e sor nem szakad meg a be-
szédtanulas elsé idejével. Minden tovabbi szakasznak, sét a fel-
néttkornak is meglehet a maga személyes vagy egy intimebb ko-
zeggel Osszekdtd, paros vagy csoportos ,nyelvemléke”. A
legfeltinébben talan ezeknek a révén képes mikodni a nyelv
evokativ funkcidja. De 6sszefliggésben lehet eme el6hivé, felidé-
z8 szereppel az a tapasztalat is, hogy valdjaban emlékezni és al-
modni még akkor is anyanyelven szoktunk, ha idegen nyelvi
koérnyezetben toltink hosszabb idét. (Errél azok szoktak mesélni,
akik tobb évig, évtizedig éltek, élnek anyanyelvi hazajukon kivdl.)
Akik a koéznyelvtél karakterisztikusabban eltérd nyelvjarasban
néttek fel, de mar inkabb a kdznyelvet beszélik, szul6foldjukre
visszatérve, vagy indulataik, érzelmeik l6késszerl foltorésekor
hirtelen visszacs6ppennek nyelvjarasukba: nyelvjarasukon o6ril-
nek vagy szitkozédnak. Az ilyenkor mikodd evokacié a lélek mé-
lyebb, tudateléttes vagy tudatalatti rétegeibdl ,hivja folI” szemé-
lyes nyelvtorténetiink legrégibb rétegeit. Kosztolanyi mar idézett

¢ Kulcsar, i.m. 135.1.
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irasaban igy vall errél: ,Csak anyanyelvemen lehetek igazan én.
Ennek mélységes mélyébdél buzognak fol az dntudatlan sikolyok,
a versek. Itt megfeledkezem arrdl, hogy beszélek, irok. Itt sza-
vakrol olyan régi emlékképeim vannak, mint magukrol a targyak-
réol. Itt a fogalmak s azok jelei végzetesen, elvalaszthatatlanul
dsszeolvadnak.”

Az anyanyelv sajat bels6 allapotunkkal valo érintkezéslinknek
is nyelvi jelrendszere: nemcsak dnmagunk kifejezésének, ha-
nem dnmagunk megszélitdsanak és belsé megszolalasunknak is
eszkdze. E belsé megszdlalas és dnmegszdlitas vezethetne at a
nyelv poétikai funkcidjahoz, kiléndsen a lirai koltészet nyelvi as-
pektusait illetéen. Hiszen a belsé megszodlalas nyit teret annak a
kreativitasnak, amely nélkil nem létezne koltészet. Ennek tovab-
bi érintése azonban mar elkanyarodas volna eredeti targyunktol.

A ,nyelvi korlatozottsag” jelensege

Az anyanyelv tanulasanak kezdeti szakaszara visszatérve
még egy mozzanattal szikséges pontositani a képet. Ha igaz,
hogy a beszélés kezdete egybeesik az anyaval — és legkdzelibb
koérnyezetiinkkel — valo testkozeli, kdzvetlenebb kapcsolattarta-
sunk bizonyos redukcibjaval, azaz egyfajta veszteséggel, akkor
gondolhatnank, hogy ezt a veszteséget mintegy ,ellentételezi” a
nyelvi kommunikacié megnyilasa. Ez azonban csak részeleme e
tanulési és gazdagodasi folyamatnak. ... a beszéd kétéli
kard. Mik6zben nyilvanvaldan tagitja a kapcsolati lehetéségeket,
az elmények egy jelentés tartomanyanak megoszthatosagat nem
segqiti el6, sét adott esetben gatolja ... mind az énélmény, mind az
interperszonalis élmény integracidjat neheziti.” A nyelvi korlato-
zottsag érzetével egész életiinkben meg kell kiizdenlink. S min-
dig marad, vagy ujra és ujra tamad belsé vilagunknak olyan tar-
tomanya, amelyet nem tudunk atadni, illetve nehezen, esetleg

" Kosztolanyi, i.m. 74. .

8 Kulcsar idézett konyvében részletesen elemzi Daniel Stern modelljét (i.m.
120-138.1.), bemutatja a ,verbalis én” érzésének kialakulasat, az énélmény és
a nyelv (beszéd) alakulasanak kolcsénhatasat. I.m. 134-135.1.
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csak igen attételesen engediink at a szavaknak. (,Ne mondd so-
ha a mondhatatlant, mondd a nehezen mondhatét.” — figyelmez-
tet a koltd, Nemes Nagy Agnes.) Elsé nyelvi kifejezés-képtelen-
séglnk vagy korai nyelvi kudarcaink ugyanugy hiteles részei
nyelvi emlékezetiinknek, mint tudasunk, sikereink, leleményeink.
A személyiség fejl6édésének fontos aspektusa lehet az is: miként
és mennyire tudjuk megtanulni a beszéddel egyiitt a hallga-
tast. Ha jol mikodik vagy mikodésbe hozhato a sziikséges mér-
tékd ,evokativ tiltas”, akkor van esélylink a ,nyelven inneni és tu-
li” kommunikaci6 mikdodtetésére. Arra a — legkomplexebben
értelmezett — metakommunikaciéra, amely irant nem lankadhat a
kisgyermek kornyezetének a figyelme akkor sem, ha mar elkez-
dett beszélni. A hallgatas ,értésének” hianyabdl fakadd kudarc
mintegy ,gyanuba keverheti” a tdvolabbrol hozott és mélyebbre
vezetd metakommunikaciot, de — mutatis mutandis — magat a
nyelvi kifejezést is.

Es ez sulyos kommunikacios zavarokhoz vezethet a kisgyer-
mek életében, ahogyan a felnéttekében is.

Anyanyelvunk és kulturank
A nyelvi kreativitas

A kultura tudatos elsajatitasa az anyanyelv tanulasaval kezd6-
dik. Kultaran ezuttal az ember altal megmivelt (kultivalt) vilagot
értem. Azt a vilagot, amelyet el6édeink nemcsak megismertek —
szamolva e megismerés korlataival is —, hanem alakitottak, gya-
rapitottak avagy — sajnos — romboltak. E vilaggal valé talalkoza-
sunk és e talalkozas tudatosulasanak eszkdze és egyben terepe
az anyanyelv. Sajat miveld gesztusainkat — a jaték mellett, majd
kézben — a leglathatébban a nyelvvel valoé banas révén tesszik.
A nyelv ugyanis foltind, mar-mar provokativ teret nyit a kreati-
vitasnak: s ezaltal nemcsak a kultura befogadasanak, hanem te-
remtésének is. A szdalkotasnak az a generalis médja, amelyet a
grammatika széteremtésnek hiv, egyéni életlinkben talan soha
nem torténik olyan batran és dnfeledten, mint kisgyermekkorban.
Erre azért nem emlitiink példakat, mert talan nincs is olyan csalad,
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amelyben ne 8riznének ilyen emlékeket a gyerekekrél (természete-
sen rélunk is), de e példak hitele éppen intimitasukban van: csak
az a kozeg ismerte, értette (fejtette meg), amelyikkel lezajlott a te-
remtést 6sztonz6 interakcid. E teremtett szavak, nyelvi fordulatok
késdbb altalaban ,visszavonulnak” a csaladi szétar passziv felébe.
(E visszavonulas aldl felmentést kaphat szeretteink vagy énma-
gunk teremtett neve. Hogy meddig? A kamaszkorig vagy életre
szoléan.) Am a széteremtés élményei nem mulnak el nyomtalanul.
Altaluk tanuljuk meg, hogy a nyelvi jelek tdbbsége szimbolikus ter-
mészetl, azaz a jelol és a jeldlt (hangalak és jelentéstartalom) ko-
z6tt nincs oksagi vagy hasonlosagi 6sszefiiggés, hogy a szé mint
szimbolikus jel jol tri, s6t feltételezi az inkongruenciat. S mert —
akarcsak a nyelvben — a gyermekszavakban is el6fordulnak
ikonikus (hasonlité) és indexikus (érintkezésen alapuld) jelek —
szbalakok —, valéjaban a sikeres szoteremtés kézben a kisgyermek
igen meély szemiotikai tapasztalatot raktarozhat el.

A beszéd korai szakaszatdl megjelenik a nyelv hasznalata és
»alkotasa” kdzben az analdgia és a szabalyelvonas, sét a szabaly-
rendszer felismerésének képessége is. Abban az esetben példaul,
amikor egy beszélni tanul6 kisgyerek az enyem helyett azt mond-
ja: ,2tiem”, éppen a te és én hatarait keresi. Hiszen az 6ra hasznalt,
neki mondott te megszdlitdshoz kapcsolja az -m birtokos szemeély-
jelet, amely az els6é személy, az én jel6l6je a magyar nyelvben: ala-
kulnak tehat benne a nyelvtani személyrendszer fogalmai, a név-
masok vilaga és a birtoklas nyelvi jel6lésének szabalyrendszere.

Barati korom kedves gyermek-nyelvi térténete, hogy egy harom-
éves kislany a batyja fényképes villamosbérletének, elsé igazolva-
nyanak lattan ezt kérdezte: ,Es nekem mikor lesz igazi olvany-
om?” Aki ilyen hibat tud véteni, annak mar van absztrakt tudasa a
jelz6s szerkezetekrdl és a jelzés szobsszetételekrél, az mar képes
analégias elvonassal el6- és utdtagra bontani valodi 6sszetett sza-
vakat, sejti, de tagoltan még nem latja az érintkezd jelentési sza-
vak jelentésmezdinek atfedését (esetlinkben az igaz és igazi sza-
vakban). Talan még az is felsejlik e példaban, hogy egy
kisgyereknek igen fontos az igazi, hiszen mar jatssza a ,jatékbol
vagy igazibdl” jatékot. E nyelvi lelemények 0dit6, romet hozo ese-
meényei a gyermek nyelvi felnevelkedésének, de egyuttal komoly
pedagdgiai-pszicholégiai kihivasok is a csaladnak. Tudjuk, mennyi-
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re kell Ggyelnie a feln6tti kdrnyezetnek arra, hogy ilyen esetben el-
kerilje a nyelvi probalkozasok kinevetését — hisz ez frusztraciot
okozhat a nyelvi fantaziaban. De 6vakodnunk kell a bajos hibak on-
feledt bamulasatol, ismételgetésekkel valdo megerdsitésétdl is, mert
ezzel tévutra juttathatjuk a szabalyok és rendszerek hataran kalan-
dozo6 gyermeki elmét. A csalad, a felneveld kornyezet felel6ssége,
hogy sem nyelvi szorongasnak, sem a korlatlan nyelvi szabadsag-
nak ne legyenek sulyos lenyomatai anyanyelvi emlékezetiinkben.
A nevelés e korai id6ben alapozhatja meg azt, hogy a gyermekbdl
felserdiilé felnéttben egyltt legyen jelen a figyelem és a fegye-
lem.

A kisgyermekkori anyanyelvtanulas teremté élménye dusul to-
vabb, amikor eljon a ritmikus mondodkak, a versikék, a dalok ideje
— amikor a nyelvi tapasztalat érintkezésbe lép a ritmikus mozgas-
sal, talan a vilagban vald motoros tajékozddasunkkal is. A 3-4 éves
gyermek a maga csinalta mondokakkal — akkor is ha ezt ritmikus
halandzsaszOvegben adja kbzre — mar nem sajat szavakat, ha-
nem szoveget teremt. Nemes Nagy Agnes igy ir errél a ,64 haty-
tyd” ciml esszégyljteményében: ,Kezdetben volt a gyerekkor.
Gyerekkoromtdl irok verset, mint annyian, és mint annyian, kezdet-
ben teljesen aggalytalanul. A gyerekkori versiras j6. Nem, ne higy-
gyuk, hogy minden gyerekkoltébdl kdlts lesz — mert akkor valoban
mindenki kolté volna. A gyerek versérzéke koézismert. A ritmikus
motyogas, a szbéeuféria korszaka ez — 6rok el6képe, forrasa és
megértetdje a versiras egy fajtajanak vagy talan maganak a vers-
irasnak. Mindenki kolté volt tehat harom-négy éves koraban, eset-
leg még elébb. Az ugrald, kantald, értelmes és értelmetlen szava-
kat hadaré gyerek az élet egyik legnagyobb élmeényét éli at: az
emberi beszéd hajnalkorat. Félig dntudatlanul éli at, és kit(iné rit-
musérzékkel; tehat koltéien. A gyermeki ritmikus beszéd életfunk-
Cio, s ugy gondolom, minden késébbi ritmikus beszédnek is els6-
sorban életfunkcionak kell lennie.”

Innentdl tudjuk, hogy a nyelv nem csupan kozvetitéje (hidja,
csatornaja) hordozodja, hanem teste is lehet a kulturanak.

* Nemes Nagy Agnes: Sz6 és szétlansag. Magvetd, 1989. 38-39. I.
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Olvasas és iras; nyelv — idé és ter

Az anyanyelv és a kultura kapcsolata uj 6sszefliggésbe kertil,
amikor a gyermek felfedezi, majd amikor megtanulja az irast és
az olvasast. Ezuttal nincs helylink olyan — egyébként nagy sulyu
- kérdéseknek még a felvetésére sem, hogy ez a tanulasi folya-
mat milyen j6 esélyek és irgalmatlan veszélyek kdzt kanyarog az
anyanyelvvel és az dnmagunkkal meg a vilaggal valé viszonyunk
formalasaban. Hiszen most csak a nyelv és kultura kapcsolata-
nak Uj tereire vethetliink egy pillantast. Ennek is csak egyetlen
szogletére: a nyelv és iras kulturaérzé szerepére. Bizonyos,
hogy az olvasas és az iras markansan hozza be anyanyelvké-
punkbe az idédimenziét. Hiszen az olvasott beszéd: mar meg-
tortént beszéd az irandé széveg pedig a jové iddnek sz6ld
beszéd. Az olvasas és iras a kultura idébeliségével, megmarada-
sanak reményeivel és esélyével szembesit bennlinket 5-6 éves
korunktél kezdve. Maga a beszéd mint akusztikus élmény is id6-
beli, szemben a latvany téri jellegével. Azonban az iras révén a
nyelv is kiegésziil térélménnyel. irasunk egyre tdbbszér nem ott
készll, ahol majd olvassak (legyen az lecke vagy levél). Olvas-
manyaink el6bb és mashol késziltek, mint ahol és amikor ke-
zinkhoz jutnak. A nyelv, s els6dlegesen az anyanyelv  tereket
és id6ket atfogo ereje kivisz bennlnket az els6 évek intim és ott-
honos anyanyelvi kézegébél a nagyvilagba, elmult és eljévendd
idékbe. Erdekes volna vizsgalni, mennyire kudarc és szorongas
forrasa ez, amirél a szovegmegértés bajlédasai, a szévegalkotas
viszontagsagai és az iskolai fogalmazasok (,De mivel kezdjem?”
és ,Hogyan fejezzem be?”) sulyos dilemmai szdlnak. E dilemmak
forrasa talan éppen az, hogy ,az iras megmarad”, hogy szdvege-
met immar korrigalhatatlanul ,elengedem” magamtél.
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A nyelvi jelrendszer egyetemessége

Az anyanyelv kulturadrz6 és feltard szerepének kuldnlegesen
fontos eleme annak a megtapasztalasa és tudatosulasa, hogy a
nyelv a legegyetemesebb jelrendszerink. Mint tudjuk nem azért,
mert valamilyen fokon minden ember birtokol és hasznal nyelvet.
Hanem azért, mert csak a nyelv birtoklasa, alkalmazasa révén
tudjuk leirni a tarsadalomban hasznalt mas jelrendszereket.
Anyanyelvunkon kezdunk idegen nyelvet tanulni, nyelvi uton ér-
telmezzik a matematika, a zene, a sport, a kdzlekedés stb. jele-
it €s szabalyait. Itt azonban szigoruan a sajat ,szétarral” és
Lhyelvtannal” bird jelrendszerekrél van szé. A nyelv egyetemes-
sége ugyanis nem terjed ki az emberi élet, a megnyilvanulasok
teljes koérére. Idézzik vissza ,a nyelv: kétélli kard” metaforajat!
Ez korantsem csak a beszédtanulas els6 szakaszara igaz allitas.
Ezért az anyanyelvi nevelésben maradjunk ,az élvvel kinalé ko-
zel’-ben: van ott még elég elvégzetlen tennivalonk.

A nyelv: er6forras

Kulturank és anyanyelvink kapcsolataban széltunk a nyelv
mint ,teremtett” és mint ,teremt6d6” vilag szerepérél. Kiemeltik
az anyanyelv kivételes szerepét a kultura kdzvetitésében, meg-
testesitésében és megdrzésében. Ez fordulhat at kritikus élet-
helyzetekben gy, hogy az anyanyelviinkdn felhalmozott értékek
is meg tudnak védeni benniinket — fogsagban, boértdncellaban,
sulyos betegségben vagy mélységes maganyban. A ,rendlletle-
ndl” idegenben is otthonosan szol Vorosmartyval; Ady intése —
,Orzdk, vigyazzatok a strazsan” — ébren tartja lankadé figyel-
miinket; neviinkben szdl keserves szembesiiléssel Babits: ,0,
jaj, meg kell halni, meg kell halni”; és mégis képesek vagyunk Jo-
zsef Attila nyoman ,kénnyezve kérlelni” a szép jovét. ,Nyelv és
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lélek” (Kosztolanyi) tapadasanak és elvalasztédasanak falan —
elsésorban a koltészet révén — talan lezajlik oly diffuzio ,kinti” és
Lbenti” kozott, mely ,képességlnk” épp oly személyes sajatunk,
mint anyanyelvink, amelyen nemegyszer e megmentd toredé-
keket 6rizzik — hogy 6k 6rizzenek bennilinket.
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A magyar tannyelvii oktatas a Vajdasagban’

DR. TOTH LAJOS

1. A kisebbségi politika iranyelvei

A kisebbségi sorsba kerllt magyarsag helyzetének legjelleg-
zetesebb kifejezbje évtizedekre visszamendleg valdszinlleg az
az alarendeltségi allapot, a hatranyos helyzetek azon kialakula-
sa, amely gyakran a megalaztatas kulonb6zé megnyilvanulasai-
tél sem volt mentes. Ezek a sajatsagos jelenségek az egyes or-
szagokban és id6északokban eltér6 hatasfokkal jutottak
kifejezésre. A hattérben rendszerint beolvasztasi térekvés huzé-
dott meg.

A kisebbségi politika kialakulasa az adott tarsadalmi-politikai
rendszer uralkodo ideolégidjanak és torekvéseinek a fliggvénye.
Doénté tényezének szamit, hogy nemzetallam avagy polgari (ci-
vil) tarsadalom megalapozasat tlzik-e ki célul. Igen jelentds, a
nemzeti kisebbségek szempontjabdl sorsformalé mozzanatként
jut benne kifejezésre a kisebbségekhez vald viszonyulas: meny-
nyiben tekintik ket torténelmileg kialakult realitdsnak és a veluk
valoé egyuttélést elfogadhatd allapotnak, avagy nylignek, teher-
nek, amelytél minél el6bb meg kell szabadulni. Ezzel szoros 6sz-
szefuggésben van: mennyiben fogadjak el alapelvként a minden-
kit megilleté alapveté emberi jogokat a tdbbségi (,allamalkotd”)
nemzet eléjogaival szemben.

' A tanulmany a tanacskozason A magyar tannyelvi oktatas kialakulasa,
jelenlegi helyzete és tavlatai a Vajdasagban cimmel hangzott el (szerk.)
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Az utdbbi években a kisebbségi problémak békés rendezése
céljabdl kilonbdzé nemzetkdzi forumokon bizonyos kdvetelmé-
nyeket, normakat fogalmaztak meg és fogadtak el (kisebbségvé-
delmi normarendszerr6l még nem beszélhetink), amelyek ki-
sebb-nagyobb mértékben szintén hatassal vannak (vagy
lehetnek) a kisebbségi politika alakitasara a tébb nemzetiségu or-
szagokban.

Mi, jugoszlaviai illetve vajdasagi magyarok, a kisebbségi poli-
tika kilénbdz6 valtozatainak és torekvéseinek korlatai kdzott él-
tlink az elmult évtizedekben, az els6 vilaghaboru utani idéktél
napjainkig.

A versailles-i békeszerzédéssel létrehozott Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysag nemzetiségi politikajat a nagyszerb uralkodasi
vagy és sovinizmus hatotta at. Ebbél kifolyolag a trianoni béke-
szerz8désben eléggé lazan, lagymatagon megfogalmazott ki-
sebbségvédelmi kdvetelmény dnkényes értelmezésével a mini-
mumra vagy az ala igyekeztek csodkkenteni az anyanyelvi
iskolaztatasra valo jogot, de még ezt is tdbbszdr megnyirbaltak.

Az un. szocialista vagy titéi Jugoszlaviaban az uralmon lévé
Jugoszlav Kommunista Part hatarozta meg a kisebbségi politikat.
Eszerint a foderativ Jugoszlaviaban minden nép (nemzet) egyen-
jogusagot élvez. Ennek szellemében mar 1945. augusztus 10-én
engedélyezték a kisebbségi iskolak megnyitasat.

A mindenhat6 part jelszava és torekvése a testvériség-egység
megvaldsitasa volt. Ez a késébbiekben jorészt frazissa kopott,
vagyis nem tudott mélyebb gydkereket ereszteni az emberek fel-
fogasaban, személyiségében, amit az elmult évek véres lesza-
molasai is alatamasztanak. A sokakban, féleg a vezet6i posztot
betdlté személyekben, fellobband nacionalista ,maradvanyok”
tébbszor nyilt, de gyakrabban burkolt formaban bukkantak fel és
jarultak hozza a kisebbségi jogok sziikmarku adagolasahoz, illet-
ve a mar szavatolt jogok megnyirbalasara iranyuld térekvések
felszinre kerliléséhez. A hangzatos és elfogadhaté elvi allaspon-
tok és célkitlizések, mint a kisebbségi politika alappillérei, a meg-
valdsitas fazisaban nem mindig talaltak szilard és termé talajra —
befogadasra. Mégis, ha e letiint korszakot a kézelmult naciona-
lista szinezetli torekvéseivel hasonlitjuk 6ssze, bizonyos foku
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visszafejl6dést és tébb, nem eléggé tisztazott allaspontot allapit-
hatunk meg a kisebbségi politikaban.

2. A kisebbségi jogok szabalyozasa
az oktatasban

1989-ben mar ,mozgasban” voltak a Jugoszlavia felbontasara
iranyulé erék, amit nalunk elsésorban a szerb nacionalizmus fel-
langolasa fémijelzett. Akkor kertlt sor az elsé jelentésebb jogcsor-
bitasi probalkozasra az oktatas terén, ami egy sajtocsatanak koé-
szdnhet6en nem Oltétt torvényes format. Az 1990-ben meghozott,
majd 1992-ben véglegesitett kdztarsasagi alkotmany nem a nem-
zetallam eszméjére épllt, hanem alapelvként rogzitette a polgari
szuverenitas jogat, ami a nemzeti kisebbségek szamara remény-
sugarként tlnt fel. Erre az elvre alapozva kellett volna a nemzeti
kisebbségek egyenjogusagat biztositod jogrendszert 1étrehozni. Az
alkotmany kimondja, hogy ,A mas népekhez és nemzetiségekhez
tartozéknak joguk van a sajat nyelvikon valé oktatasra a térvény-
nyel 6sszhangban”. Ez az utdbbi kitétel, ,a térvénnyel 6sszhang-
ban”, lehet6séget nyujtott az alapelvek sziikebb értelmezésére és
konkretizalasara az oktatasi torvényekben. 1992-t6l tart ez a folya-
mat, amelyet a jogcsorbitasra valo térekvés jellemez. Az altalanos
iskolai fokozaton bevezették, hogy a kisebbségi nyelveken foly6
oktatasban a tagozatok megnyitdsahoz minimalisan 15 tanulé ki-
nyilvanitott 6hajara van szikség, ami a szorvanymagyarsag koré-
ben jelent komoly problémat, de tébb varosi kérnyezetben (Ujvidé-
ken, Becskereken) is nehézségbe ltkozik. A torvényes eldirasok
lehetbve teszik, hogy amennyiben nem tudjak vagy nem akarjak
biztositani a magyar nyelvet elfogadhaté szinten beszélé pedagoé-
guskadert, a meguresedett helyre szerb pedagogust vegyenek fel,
és ezaltal az osztalytanitasban, vagy egyes tantargyakbdl az alta-
lanos iskola fels® osztalyaiban és a kézépiskolakban megsziinik a
magyar nyelv(i oktatas. Ugyanakkor a legujabb térvényes elbira-
sok tag lehetéségeket biztositanak a kétes értékli kétnyelv(i okta-
tas bevezetésére a magyar iskolakban és tagozatokon. (Az el6z6
torvényes elbirasok ezt a lehetdséget csak utalasszeriien emlitik.)
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A kozépiskolai fokozaton tovabbra is megmaradt a mar évtize-
dek ota érvényes rendelkezés, miszerint a magyar tannyelv( (és
mas kisebbségi) tagozatok megnyitasat ahhoz a feltételhez kotik,
»halegalabb 15 tanulo az elsé osztalyban ilyen értelemben nyilat-
kozik”. Ezen a fokozaton azonban 1992-ben, amikor a térvényes
el6irdsokat az uj alkotmannyal kivantak ésszehangolni, komoly
veszélyként mertilt fel a kisebbségek nyelvén folyé szakképzés
megsziintetése. A kdzépiskolai térvénytervezetbdl ezt az évtize-
dek 6ta fennallo lehetéséget kihagytak. Képvisel6hazi elfogada-
sat azonban szervezett ellenallassal sikerult meggatolni.

A fels6oktatasban tovabbra is lehetséget biztositanak a ma-
gyar tannyelvii oktatas bevezetésére egyes tantargyakbdl és
meghatarozott évfolyamok szamara, amennyiben azt nagyobb
szamu hallgaté igényli (az el6z6 szabalyozas ehhez harminc f6s
minimumot allapitott meg, jelenleg viszont a minisztériumi enge-
délytdl fligg a magyar nyelvi( oktatas megszervezése). Az iskolai
nyilvantartas és dokumentacié vezetésében a cirill betls iras ke-
rult el6térbe, de az oktatas nyelvétél fliggéen lehetéség van a ki-
sebbségi nyelvek hasznalatara is.

Végeredményben tehat bizonyos szikitések ellenére tovabb-
ra is lehet6ség van az anyanyelvi oktatas megvaldsitasara az al-
taldnos iskoldkban és a kdzépfoku oktatasban (sét az évodai ne-
velésben is), a fels6oktatasban azonban hosszabb és
bonyolultabb eljarast igényel a magyar nyelvli oktatas megszer-
vezése az egyes hallgatéi csoportok és évfolyamok szamara. Ko-
moly kévetkezményekkel jar az a torvénycikk, amely (k6zépisko-
lai fokon kotelezdvé teszi, az altalanos iskolai fokozaton pedig
magatol értetédéveé) kimondja, hogy ,ha az iskola nem tud a ki-
sebbségiek nyelvén szaktanart biztositani, szerb nyelven biztosit
szaktanart”.

Hogyan valdsul meg mindez a gyakorlatban?— erre a kérdés-
re keressuk a valaszt a kdvetkez6 fejezetinkben.
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3. A magyar nyelvii oktatas alakulasa 1945-t6/
napjainkig

a) Altalanos iskolai oktatas

Az altalanos iskolai oktatas terén Vajdasagban és Jugoszlavi-
aban a masodik vildghaboru utani elsé évtizedekben nagymére-
tl fejlédés volt tapasztalhatd, amihez a térvényes keretet a mar
1945-ben meghozott A hétéves elemi iskolaztatasrol szolé
torvény nyujtotta. Az 6tvenes évek elejétdl a kotelezé altalanos
iskolai oktatast nyolc évre emelték, és kialakultak a nyolcoszta-
lyos altalanos iskolak.

Az altalanos iskolakban legtébb magyar nemzetiségi tanulot
az 1954/55-6s tanévben mutattak ki: 49 724 tanulét. (Ez a szam
feldlelte a horvatorszagi és a szlovéniai magyar tanuldkat is, ami
az 6ssz-szam 3-4,5 szazalékat jelentette). Utana lassu csdkke-
nés kdvetkezett be, amit vajdasagi viszonylatban a kdvetkezd
adatok is szemléltetnek:

A magyarul tanulék szama:

— az 1958/59-es tanévben 45 478,
—az 1961/62-es tanévben 44 825 volt.

Ez utobbi tanév adataihoz hozza kell tenni, hogy akkor mar a
magyar nemzetiségl tanuldknak csak 81%-a iratkozott magyar
tannyelv( iskolaba, ami az 1959/60-as tanévhez viszonyitva,
amikor ez a szazalék ,csak” 13,1-et tett ki, ugrasszeri s egyuttal
aggaszto is. Akkor mar mindinkabb vilagossa valt, hogy a ma-
gyar sziilék jelentés hanyada gyermeke nevében lemond az
anyanyelvi oktatasra valé jogaroél, vagy pedig nincs lehet6-
sége, hogy gyermekét magyar iskolaba jarassa. Habar az is-
kolahalézat a magyar tannyelv(i oktatas szempontjabol sosem
volt tokéletes (t6bb falusi és tanyasi kornyezetben, taneréhianyra
hivatkozva megszlntették a magyar nyelv(i oktatast mar a negy-
venes évek végétdl), a legtdébb esetben nem ez a targyi akadaly
késztette a szlil6ket a fenti elhatarozasra. A lélektani nyomasgya-
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korlastdl kezdve (ha szerb iskolaba jar, jobban fog érvényesiilni) ki-
sebbségi helyzetlink és tavlataink alakulasan at egészen a nemze-
ti azonossagtudat hianyaig, tdbb tényez6 és kdrilmény jatszott eb-
ben kodzre. A helyzet ilyen szempontbdl a kdvetkezd években és
évtizedekben sem valtozott: a szerb tagozatokra iratkozé6 magyar
ajku tanulok részaranya 20% korul alakult vajdasagi szinten. Az
egyes kornyezetekben (Dél-, majd Kézép-Banatban, Dél-Bacska-
ban), féleg pedig a szérvanymagyarsagban ez a szazalékarany
sokkal magasabbra szokott; a tdombmagyarsagban (a Tisza men-
tén és Kézép-Bacska egyes kdzségeiben) kisebb aranyu volt. Két-
ségtelen, hogy ehhez érezhetden jarult hozza az un. teriileti, illet-
ve a két (ritka esetben harom) tanitasi nyelvii iskolak
kialakitasa az 1950-es évek kdzepétdl, amikor még Vajdasagban
47 iskoldban folyt tanitds magyar nyelven és 124 nyolc-, illetve
négyosztalyos iskolaban a két tanitasi nyelv kdzul az egyik magyar
volt. Az 1971/72-es tanévben Vajdasag 409 altalanos iskolaja ko-
zil 25 altalanos iskolaban a tanitas kizarélag magyar nyelven folyt,
126 iskolaban pedig magyar nyelven is.

A két tannyelvl iskolakban (ilyenek létrehozasat a mindenhato
partvezetésége szorgalmazta, nehogy a magyarok ,elkulonualjo-
nek” a vellik él6 mas népektdl) a nemzeti egyenjogusag és egyen-
rangusag, kulon a két tanitasi nyelv hasznalataban kifejezésre ju-
t6 egyenranguséag (az igazgatasi szervek munkajaban, az egymas
k6zotti kommunikacioban, az adminisztracioban stb.) kilonbdzé
szinten valosult meg. Ebben a fészerepet az iskolaigazgatd hozza-
allasa és a tanulok nemzeti 6sszetétele jatszotta, de nem volt mel-
Iékes koérilmény az sem, hogy a délszlav nemzetiségl pedagogu-
sok beszélték-e a magyar, illetve a kisebbség nyelvét. A mai
helyzethez viszonyitva pozitiv mozzanatként emlitem, hogy volt
egy elfogadott elvi allaspont, mely szerint ha az iskolaigazgato dél-
szlav volt, az igazgatohelyettes a magyar (vagy mas nemzetiségi)
pedagdgusok soraibdl kerult ki. Ez a kovetelmény természetesen
forditva is érvényes volt. Persze a masik tanitasi nyelv ismerete
eleve még nem szavatolta, hogy ezek a vezet6 allast betdltd sze-
mélyek helyes allaspontot képviseltek a nemzeti egyenjogusag
megvaldsitasaban: az e kérdésben kialakult nézeteik, allaspontja-
ik voltak a déntéek.
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Kdzben a magyar ajku illetve magyarul tanul6 diakok szama
mindjobban csdkkent iskoldinkban. Err6l a kdvetkezé adatok ta-
nuskodnak:

Tanév A tanuldk szama
1966/67 40 363
1970/71 36 329
1975/76 32 279
1979/80 28 266
1985/86 26 201

Ebben a tizenkilenc éves idészakban tehat a magyarul tanulé
didkok szama altalanos iskolainkban 35%-kal csdkkent. A kdévet-
kez6 években szamcsokkenésik némileg lelassult. Az utdbbi
években pedig a kdvetkezdképpen alakult:

Tanév A tanuldk szama
1990/91 25 526
1992/93 24 713
1993/94 23 438
1994/95 22 901

Ha ezt az utébbi adatot 6sszehasonlitjuk az 1958/59-es tanév-
b8l szarmazé adattal, lesujté megallapitasra jutunk: a magyar
nyelvii oktatassal felolelt tanulék szama ebben a 36 éves
idészakban 49,64%-kal csdkkent, tehat majdnem a felére fo-
gyatkozott. Es ez az elsorvadasi folyamat tovabb tart.

Mindez szoros 6sszefiiggésben van a vajdasagi magyarsag
létszamanak csdkkenésével és eléregedésével. Az 1961-es nép-
szamlalaskor kimutatott legmagasabb Iélekszamuk (442 561)
1991-ig 339 491-re csdkkent, azaz 44 000-rel, vagyis 23%-kal lett
kevesebb. Ha ehhez hozzaadjuk a Vajdasagbdl elmenekultek
harmincezret meghaladdé szdmat és a természetes szaporodas
csokkenését (amely Mirnics Karoly szerint 1989-ben mar — 5,1-
re sullyedt — 1000 fére szamitva), tehat az dnpusztitast, lesuj-
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té kép tarul elénk. Természetesen a tanuldk szamanak csékkené-
se maga utan vonta a magyarul tanulék részaranyanak csokke-
nését is a vajdasagi tanuldk dsszlétszamaban:

— 1945-ben az o0sszlétszam 24,6%-at tették ki;
—1971-ben ez mar 15,5%-ra csokkent;
— 1995-ben pedig 10,9%-ra sillyedt.

Az iskolak szama, amelyekben magyar tannyelv(i oktatas
folyt illetve folyik, a kdvetkez6képpen alakult:

— az 1992/93-as tanévben 119 &ltalanos iskoldban folyt ma-
gyar nyelvli oktatas. Ebbdl 79 teljes nyolcosztalyos iskola volt;
16-ban a tanitast kizarélag magyar nyelven szervezték meg.
Negyven kihelyezett tagozaton (altalaban az elsé négy osztalyt
feldlelve) is folyt magyar nyelvi tanitas.

— az 1995/96-o0s tanévben a helyzet annyiban valtozott, hogy
kizarolag magyar nyelven 13 iskolaban folyt oktatas (beleszamit-
va az uj, Urményhazan megnyitott teljes nyolcosztalyos magyar
nyelv( altalanos iskolat is), a két tannyelv(i iskolak szama pedig,
ahol magyar nyelv(i oktatas is folyt, 65-6t tett ki.

A hetvenes évektél kezdve (s6t mar el6bb is) tiz vajdasagi al-
talanos iskolaban és 36 kihelyezett (alsé tagozatos) iskolaban
szlint meg a magyar nyelvii oktatas. Jelenleg is néhanyban
(Verbaszon, Hertelendyfalvan stb.) kihaléban van.

A pedagoégusok szama a magyar tannyelv(i altalanos isko-
lakban és tagozatokban évtizedeken keresztul allandé erételjes
ndvekedést mutatott.

— Az 1951/52-es tanévben szamuk 896-ot tett ki;

— az 1966/67-es tanévben szamuk mar 2034-re emelkedett;

— az 1975/76-0s tanévig még enyhén emelkedett (2046 fére),
majd lassu csokkenés kovetkezett be;

— az 1985/86-o0s tanévben 1815-re csdkkent;

—az 1992/93-as tanévben 1670-re apadt.
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A hatvanas és hetvenes években a pedagdégusok szamanak
névekedése folytan igen kedvezd pedagdgus-tanuld arany ala-
kult ki, és ezaltal szinvonalasabb lett a magyar oktatas.

Az utébbi években tovabb csdkkent a magyar pedagoégusok
szama (sokan kézlllik Magyarorszagra koltdztek), és a jelenség
mind aggasztobb méreteket oltott. Egy 1994 végén készilt hiva-
talos tajékoztatd szerint altalanos iskolainkban kézel haromszaz,
kozépiskolainkban pedig mintegy hatvan magyarul tékéletesen
beszél6 szaktanarra lenne szlikség. (Ez a szdm nem dleli fel a
nyugdijaztatas el6tt allé szaz pedagdgust.) A magyar nyelvl pe-
dagogusképzés, elsésorban pedig a tanarképzés égetd kérdéssé
valt a Vajdasagban, annal is inkabb, mert a magyar allam altal
Osztondijazott, Magyarorszagon végzett altalanos és kozépisko-
lai tanarok kozul csak néhany szallingdzott vissza.

Azoknak a magyar ajku tanuldknak, akik nem részesulnek
anyanyelvil oktatasban, a hatvanas évek elejétél lehet6séget te-
remtettek anyanyelvapolasra, amely csak kis mértékben potol-
hatja az anyanyelven foly6 oktatast. Az 1982/83-as tanévben a
szerbhorvat tagozatra iratkozott (7070) magyar nemzetiségl ta-
nuldk 65%-a, vagyis 4600 tanuld élt ezzel a lehetéséggel. Az
1993/94-es tanévben szamuk 1658-ra csokkent, viszont pozitiv
térekvésként emlitem az Ujvidéki Diaksegélyezé Egyesiilet kdz-
rem({ikddésével kialakitott anyanyelvapolé csoportokat Dél-Ba-
natban, Dél-Bacskaban (a szorvanymagyarsag vidékein) és a
Szerémségben is két helységben (ahol az 6tvenes években még
magyar tagozatok is mikodtek), bar az egyik késébb megsz(int.

b) Kézépfoku oktatas

A nemzeti kisebbsége fejlédése szempontjabdl nagy jelenté-
ségl a tovabbtanulas lehetéségeinek biztositasa a kdzépiskolak-
ban. Ez (is) hatassal van a szulék dontéshozataldra, hogy az
anyanyelvi oktatast valasztjak-e gyermekeik szamara mar az al-
talanos iskolaban, sét mar az 6vodaban. Az uj, titéi Jugoszlavia-
ban a kezdet e téren igen szerény (korlatozott) volt: 1945-ben
Osszesen 2550 kozépiskolas tanult anyanyelvén, ami a kdzépis-
kolai tanuldk vajdasagi 6ssz-szdmanak 10,16%-at tette ki. Az
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1951/52-es tanévre vonatkozo szdvetségi statisztikai adatok sze-
rint a Vajdasagban magyar tannyelvii oktatds 6 gimnaziumban
folyt, a tanuldk szama 1379 volt. A szakképzés magyar nyelven
csak fokozatosan alakult ki.

Az 1960-as évek vége felé kialakult a magyar nyelvl kézépis-
kolai oktatashalézat. Ezt meggy6z6en tamasztja ala az adatok so-
ra: az 1968/69-es tanévben 48 szakiskolaban (technikumban) és
szakmunkasképz6 iskolaban (akkor mar ez utébbiakat is kézépis-
kolanak tekintették) folyt magyar nyelvii oktatas. Ugyszélvan min-
den kisebb magyarlakta varosban is mikodott szakmunkasképzd
iskola (a korabbi ipariskolabdl kinétt oktatasi intézmény). Akkor
még 18-ban kizardlag magyar nyelvi oktatas folyt. Ezeket az isko-
lakat azonban a kdvetkez6 években dsszevontak a szerb tannyel-
v( iskolakkal. Nyolc gimnaziumban az oktatast két nyelven szer-
vezték meg. Az Otvenes évek elején és kdézepén még tdbb
nagyobb varosban mikddott kizardlag magyar tannyelvi gimnazi-
um (Szabadkan, Becskereken, Ujvidéken, Zentan stb.). Az
1974/75-6s tanévben a tiszta magyar tannyelv(i szakiskolak szama
haromra csdkkent. Ebben a tanévben a tizenegy gimnaziumban
O0sszesen 2331 magyar ajku didk tanult, a szakmunkasképzd isko-
lakban 3198, a szakkozépiskolakban pedig 1795 tanulot oktattak
magyar anyanyelven. Az 1975-6s oktatasi reform Vajdasagban is
mélyrehato rendszerbeli valtozasokat hozott, kiiléndsen a kézépfo-
ku oktatasban. Kialakult a 2+2 (1+1) rendszer( szakiranyu oktatas,
amely az un. kétosztalyos egységes kbzépiskolara, majd a harma-
dik osztalytdl hivatasiranyu oktatasra (szakképzésre) tagolédott. A
gimnaziumokat, mint ,elit’ iskolakat megsziintették.

A magyar ajku (és altalaban a kisebbségi) tanuldk szempontja-
bdl ez egyrészt elényds, masrészt hatranyos valtozast jelentett.
Olyan nagyobb falvakban is nyitottak egységes kozépiskolat (vagy
a varosi iskola kihelyezett tagozatat), amelyekben sosem volt ko-
zépfoku oktatas. Az ilyen iskolak szama 32-nél allapodott meg. A
tanulék szama az 1978/79-es tanévben érte el a maximumot (5950
f6), ami az 1982/83-as tanévben 5130-ra csokkent. A harmadik és
negyedik osztalyba szintén az 1978/79-es tanévben iratkozott be a
legtébb magyar ajku tanulé: 3739, ami az 1982/83-as tanévben
3350-re csokkent.
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Mivel ez a nagydobra vert, megalomanias oktatasi reform ku-
darcba fulladt (féleg a szakképzés terén mondott cs6dot), 1983-t6l
kislépéses korrekciods valtoztatasokra (a ,reform reformjara”) kerdilt
sor, majd az 1987/88-as tanévben egységesitett vagy 6sszevont
négyosztalyos kdzépiskolara tértek vissza. Ebben a tanévben ké-
zépfokon a magyar ajku tanuldk 61,6%-a folytatta tanulmanyait
anyanyelvén, a kovetkez6 1988/89-es tanévben pedig mar 6911,
azaz 63,8%.

1990-ben egy ujabb reformhulldam eredményeként kerult sor a
sokat biralt gimnaziumok visszaallitasara; ez hozzajarult a magyar
ajku tanuldk szamanak noévekedéséhez: akkor mar 70,7% (6860
f6) tanult az anyanyelvén a kilénb6z6 kozépiskolakban. Két év
mulva az 1992/93-as tanévben szamuk 7024-re, szazalékaranyuk
pedig 70,8-ra emelkedett. Ezuttal is bebizonyosodott, hogy a ki-
sebbségi érdekeknek jobban megfelel a gimnaziumi oktatas, mert
ott kdnnyebb kialakitani a 15 f6s tagozatot, mint a szakiskolakban
— szakmak szerint (kiléndsen ha azokat felaprézzak).

Az 1992/93-as tanévre a meghirdetett palyazatban 2389 tanulé-
nak biztositottak tovabbtanulasi lehet6séget magyar nyelven 8
gimnaziumban és 19 szakkozépiskolaban vagy un. oktatasi koz-
pontban, de csak 2181 élt a lehetéséggel. Kozilik 468 gimnaziu-
mot, 427 szakkdzeépiskolat (a 1V., valdban kdzépiskolai fokozatot)
és 1286 a lll. szakképesitési fokozatot (szakmat) valasztott — ez
utobbiak elétt ugyszoélvan be is zarult a felsoktatas. Mivel a Vaj-
dasagban az el6z6 tanévben 3331 tanulo fejezte be az altalanos
iskolat magyar nyelven, jogosan merdllt fel a kérdés: hova tlint
1150 tanulo? Egy résziik magyarorszagi kdzépiskolaba iratkozott,
sokan koézulik mas uton-modon keresik boldogulasukat. Kétségte-
len, hogy ehhez hozzjarult és hozzajarul a nem eléggé fejlett is-
kolahalézat is, valamint a didakotthonok hianya, melyek megléte a
szérvanymagyarsagbol érkezd fiataloknak megkoénnyitené az
anyanyelven valo6 tovabbtanulast. A masik elgondolkodtato jelen-
ség, hogy a magyar ajku tanuldk egy részénél nincs meg az 6haj
és torekvés a tovabbtanulasra, a minél értékesebb oklevél meg-
szerzéseére.

A kozépiskolakban dolgoz6 magyar pedagogusok szama
1988 (szamuk 572 volt) és 1993 kozott (581) alig valtozott. Tébb
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szakmaban, kildndsen a szaktantargyak tanitasaban komoly pe-
dagogushiany mutatkozik, és ezaltal allanddéan névekszik azok-
nak a tantargyaknak a szama, ahol a magyar nyelvii tanitast
szerb nyelvil oktatas valtja fel.

Az utdbbi években a magyarul tanuld didkok szama kdzépis-
kolainkban a kdvetkez6képpen alakult:

Tanév A tanuldk szam Ebbél gimnazista
1992/93 6794 1403
1993/94 6618 1306
1994/95 6523 1292

A kozépiskolaba iratkozott magyar ajku diakok kézul legtdbb
(73,7 szazalék) az 1994/95-6s tanévben iratkozott magyar tago-
zatra, bar szamuk szintén nem tekinthet6 kielégitének. Ugyanak-
kor az iskolahalézat nemhogy bévilne, hanem szikul. Az elmult
négy évben a szenttamasi gimnaziumban és a becskereki mi-
szaki kdzépiskolaban szlint meg a magyar nyelv{i oktatas, a zom-
bori gimnaziumban pedig megsziinében van. (Ezt megel6zéen
hasonl6 sorsra jutott az ujvidéki egészségugyi kdzépiskola is.)
Némi javulast jelent, hogy a zentai egészségligyi kdzépiskolaban
ismét beindult a tanitds mindkét nyelven, és a torokkanizsai gim-
naziumban megnyitottak a magyar elsé osztalyt. A helyzet rosz-
szabbodasahoz, illetve helyi javulasahoz, tobb tényezd jarult és
jarul hozza: a koztarsasagi oktatastigyi minisztérium, a kbzségi
(varosi) 6nkormanyzati szervek és a sokszor nem eléggé tajéko-
zott, ingadozo és megalkuvd magyar szilék. Halaszthatatlan fel-
adata els6sorban érdekszervezeteinknek, hogy ezt az elsorvasz-
tasi folyamatot megallitsdk, és ehhez szikség van a helyzet
alakulasanak éber kdvetésére és tanulmanyozasara.
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c) Fels6oktatas

A nemzeti kisebbségek fejlédésében, elsésorban az értelmi-
ség-utanpoétlasaban, az anyanyelven megszervezett felsdokta-
tasnak rendkivil nagy szerepe van. Emellett visszahat az altala-
nos iskolai és kdzépiskolai oktatasra is.

A masodik vilaghaboru utani években Jugoszlaviaban a felsé-
oktatas a mélypontrdl indult kuldnésen a magyar ajku hallgatok
feldlelése szempontjabdl. Az 1953/54-es tanévben Szerbia terl-
letén minddssze 511 magyar nemzetiségl egyetemi hallgatot tar-
tottak nyilvan. Az Ujvidéki Egyetem megnyitasaval 1954-ben né-
mileg javult a helyzet. Az 1966/67-es tanévben a magyar ajku
hallgatok szadma mar 2956-ot tett ki. Ezzel parhuzamosan féisko-
lainkon és egyetemi karainkon ndvekedett a magyar nemzetisé-
gl oktatok szama is.

Az 1970-es évek elején tobb féiskolan (a szabadkai Miiszaki
Féiskolan és Epitészeti Féiskolan) és egyetemi karon (a szabad-
kai Kbzgazdasagi Karon, az ujvidéki Jogi Karon, a Bolcsészettu-
domanyi és Természettudomanyi Karon) elkezdték néhany tan-
targy magyar nyelv(i oktatasat, ami pl. a szabadkai Miszaki
Féiskolan a teljes elsé évfolyamra kiterjedt. (A feltétel az volt,
hogy legalabb 30 hallgatd igényelje.) Ehhez biztositottak a ma-
gyar nyelv oktatasat vallalé6 szakkadert és sok esetben a tan-
kdnyveket, jegyzeteket is. Mindezt lektoratusok megalakitasaval
egészitették ki. Az Ujvidéki Szinmlvészeti Akadémian 1972-ben
magyar tannyelv(i szinészképzés kezd6dott. A magyar ajku
egyetemi és féiskolai hallgatok szama az 1975 és 1989 kozétti ti-
zennégy éves idészakban a kdvetkez6képpen alakult:

Tanév A hallgatok szama Szazalékarany
1975/76 3563 9,5
1979/80 4364 10,1
1986/87 2876 9,5
1989/90 2678 9,4
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A hallgatok szama az 1979/80-as tanévben érte el a csucsot,
amikor jugoszlaviai viszonylatban is legmagasabb volt az egyete-
mi és féiskolai hallgatok szama. Elgondolkoztaté a magyar hall-
gatok szamanak és részaranyanak alakulasara vonatkozo6 adat-
sor. (A vajdasagi magyarsag részaranya ebben az idészakban
jelent8sen nagyobb volt.) Ez részben az érettségizett magyar fia-
talok alacsonyabb szintl térekvéseire vezethetd vissza, de leg-
fébb oka, hogy korlatozott volt a magyar nyelvii oktatasi lehetd-
ség.

Az utdbbi években itt is visszaesés kdvetkezett be:

— az 1994/95-6s tanévben Vajdasag féiskolain 613 magyar aj-
ku hallgaté tanult, részaranyuk pedig 13%-ot tett ki;

— az egyetemi karokon szamuk 1363-ra, részaranyuk pedig
6,7%-ra slllyedt.

Ezenkivil a magyar nyelvi lektoratusok nagy részét is meg-
szuntették.

4. Pedagogusképzés

Régéta hangoztatott kdvetelmény, miszerint a vajdasagi ma-
gyarsagnak és altalaban a kisebbségi népcsoportoknak minél
képzettebb pedagdgusokra van sziikségik. Ez elsésorban azon
mulik, hogyan valésul meg az anyanyelven folyd pedagdguskép-
zés. Nalunk ez a kdvetkez6képp alakult:

Ové(nb)képzés

A magyar nyelvi (6téves) ovonbképzés az ujvidéki Gvonbkép-
z8ben kezd6dott az 1952/53-as tanévben. 1973-ban a kdzépfoku
ovonbkeépzést fbiskolai szintre emelték. 1974-ig 293 magyar
nemzetiségl 6vond szerzett ott oklevelet, s ez nagymértékben
enyhitette az évodaink kaderhianyat. A hetvenes évek kdzepétdl
1993 juniusaig ezen az Ovénéképzé Pedagdgiai Akadémian 326
magyar ajku évoné fejezte be tanulmanyait. Ha ehhez hozzaad-
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juk az 1980 és 1986 kozott a Szabadkai Pedagogiai Akadémian
kiosztott 99 6vondi oklevelet, a magyar nyelven végzett 6vondk
dssz-szamat kapjuk, ami 718-at tesz ki. Az utébbi években az Uj-
vidéki Pedagdgiai Akadémian mar a tantargyak zémében a ma-
gyar nyelv( oktatast szerb nyelv(i valtja fel. Majdnem ugyanez
torténik az 1993-ban felujitott 6vo(né)képzésben Szabadkan is,
ahol az Ovénéképzd Pedagdgiai Akadémia, mint a Tanitoképzé
Pedagdgiai Akadémia maradvanya mikodik két nyelven. A ma-
gyar fiatalok egy része — akik feltehetéen a tanitéi palyat valasz-
tanak, ha a magyar nyelv(i tanitoképzés Szabadkan folyna — ide
iratkozik be.

Tanitoképzeés

A tanitoképzés minden iskolarendszerben kulcsfontossagu,
hiszen a tanitok alapozzak meg a gyermek anyanyelvi m{iveltsé-
gét és alakitjadk ki bennuk az alapvet6 készségeket, szokasokat.
Kisebbségi szempontbdl ennek kiléndsen nagy jelentésége van.
1945-ben komoly tanitéhiany mutatkozott a magyar tannyelvi is-
kolakban is. Ezt eleinte tanitoi tanfolyamok megszervezésével ki-
vantak potolni, de mar ebben az évben a nagy multa (1778) sza-
badkai tanitoképzében megindult a tanitok négyéves képzése
magyar nyelven is. 1948-ban ez az intézmény magyar tannyelvi
lett, 1957-ben azonban ismét egyesitették a szerbhorvat tannyel-
v( tanitéképzével. Id6kdzben, 1954-ben a tanitoképzést a Vajda-
sagban (és Szerbiaban) 6tévesre emelték. Jelentéségét és ered-
ményességét az itt végzett magyar tanitdk szama bizonyitja:
1945 és 1974 kozott 1692 magyar ajku fiatal szerzett tanitéi ok-
levelet és valt a magyar nyelv(i altalanos iskolai oktatas alappil-
léréveé.

Az 1947 és 1952 kdzott fennalld ujvidéki magyar tanitoképzés-
nek készénhetéen még 110 tanitéi oklevéllel gyarapodott a ma-
gyar nyelvi oktatas a Vajdasagban.

A hetvenes évek kdzepétdl a szabadkai tanitoképzd pedagd-
giai akadémiava alakult at, a tanitok képzése a 4+2-es rendszer-
ben folyt két nyelven. 1994 végéig itt kdzel hétszazan szereztek
tanitéi oklevelet a magyar részleg hallgatéiként.
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1993-ban az egész Szerb Koztarsasag teriletén attértek a
négyéves egyetemi szintl tanitoképzésre, ami a hivatalos szer-
veknek alkalmul szolgalt, hogy a magyar nyelv( tanitéképzést
Zomborba helyezzék at, noha ehhez tébb alapvetd kévetelmény
(feltétel) nincs meg (nincs megfelelé gyakorldiskola, konyvtar
stb.), és Zombor vonzasterilete a magyar fiatalok szamara kicsi.
(Ezt a beiratkozottak alacsony szama is alatamasztja). A magyar
ajku hallgatok csak kis mértékben részeslilnek magyar nyelv(
oktatasban. Mindez slrgeti a magyar tanitoképzés mielébbi visz-
szahelyezését Szabadkara. A visszahelyezés egy sulyos hiba —
a vajdasagi magyarsag szamara megalazé intézkedés — jévaté-
telét is jelentené.

Tanarképzés

Az altalanos iskolai tanarok képzése az ujvidéki Tanarkép-
z8 Féiskolan (kétéves idétartammal) 1946-ban indult meg. 1970-
ig itt 727 magyar ajku hallgaté szerzett oklevelet, ezek koézul 67
magyar szakos és 107 kétszakos tanar. 1978-ig még tovabbi 39
magyar ajku hallgatd szerzett altalanos iskolai tanari képesitést.
Err6l a féiskolarol zémében kétszakos tanarok kertltek ki, ami
elényos volt a kisebb telepuléseken mikddé iskoldk és kulon a
szorvanymagyarsag szamara.

1978-ban tanarképzé féiskolat nyitottak Szabadkan. Ezt meg-
el6zéen, az 1967/68-as tanévben a becskereki tanarképzé fois-
kola keretei k6z6tt mar megkezd6dott a magyar tannyelvi tanar-
képzés — féleg szabadkai oktatok bevonasaval. Habar csak
matematika, fizika-vegytan és magyar, illetve szerb-horvat nyelv
(mint kérnyezetnyelv) szakos tanarok képzése folyt Szabadkan,
igen jelentds Iépés volt a magyar nyelvl tanarképzés féiskolai
szintli megalapozasa felé. Teljes kibontakozasanak azonban
1976-0s megsziintetése vetett véget. igy is 229 magyar ajku hall-
gatd szerzett itt tanari oklevelet. Az 1959-ben Ujvidéken megala-
kult Magyar Tanszéken 1963 és 1975 kozott 123-an fejezték be a
kétéves |. fokozatot, amivel altalanos iskolai magyar szakos tana-
ri képesitést szereztek.
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1973-ban egy tudomanyosan megalapozatlan atalakitasi, ,Uji-
tasi” folyamat vette kezdetét, amely egyesitette az altalanos isko-
lai és a kbzépiskolai tanarképzést. Az 1968-ban megalakult Hun-
garolégiai Intézet (az Ujvidéki Egyetem Bélcsészettudomanyi
Karanak keretei k6zo6tt) szervezte meg a magyar szakos tanarok
képzését egyetemi szinten 1969-t6l. 1961 és 1973 kodzott 416
magyar szakos tanar szerzett oklevelet a Magyar Nyelv és Iroda-
lom Tanszéken, illetve a Hungaroldgiai Intézetben, ami igen je-
lentés mértékben jarult hozza a magyar tannyelvl oktatas fejl6-
déséhez a Vajdasagban és Jugoszlaviaban.

A hetvenes évek elejétél az Ujvidéki Egyetem Bélcsészettudo-
manyi Karan, majd késébb a Természettudomanyi Karon is, a ta-
nari palyara készul6 magyar egyetemi hallgatok szamara lehet6-
vé tették, hogy a pedagdgiat, pszicholdgiat, szociologiat, részben
a modszertant, késdbb pedig a politikai gazdasagtant és a hon-
védelmet anyanyelvikdn hallgassak és ezekbdl a tantargyakbol
anyanyelvikon vizsgazzanak. Ezeknek a karoknak egyes tan-
székein tdbb magyar nemzetiségili vagy a magyar nyelvet tokéle-
tesen beszél6 egyetemi tanar és tanarsegéd vallalta tantargya-
nak magyar nyelven valo oktatasat. (TObbnyire eltekintettek a
harminc f6s csoportoktdl, helyenként 6t f6s csoportoknak is tar-
tottak magyar nyelvii el6adasokat). Ezek a pozitiv folyamatok
azonban az utébbi években jobbara komoly ellenallasba Utkdztek
és elsorvadtak.

A magyar nyelvii oktatas talpra allasanak és fejlédésének
egyik alapveto6 feltétele a teljes magyar nyelvi pedagégus-
képzés és azon beliil a tanarképzés, melynek kdzpontja Sza-
badka lenne. Itt lehetne megszervezni a pedagoégusok tovabb-
képzését, az oktatassal kapcsolatos kutatomunkat és kiadoi
tevékenységet — egy magyar egyetem keretei kozott.

5. Oktatasiranyitas

Az oktatasiranyitas rendszere Vajdasagban, a kisebbségi
(magyar) érdekeket szem elétt tartva, a masodik vildghaboru uta-
ni évektdl napjainkig mélyrehato valtozasokon ment keresztul. A
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titdi Jugoszlaviara az 6tvenes évek elejétdl (s6t mar elébb is) a
széleskorl decentralizacid, a hataskéroknek a magasabb szervek-
t6l az alacsonyabbakra torténd atruhazasa volt a jellemzd. Nem
szabad azonban szem elél téveszteni, hogy ez is Iényegében part-
allam volt: a Kommunista Part, illetve Jugoszlav Kommunista Szo-
vetség tartotta kezében az iranyitas fébb szalait, a legfontosabb
kérdésekben a partvezetdségek szava volt a donté.

Kisebbségi vonatkozasban és kilon az oktatas iranyitasaban
mégis jelentds volt, hogy az egyik kéztarsasagi oktataslgyi minisz-
ter-helyettes rendszerint a nemzeti kisebbségek soraibdl kerdlt ki
(alban vagy magyar nemzetiségi volt), és ami ennél is fontosabb,
Vajdasag az 1970-es évek kezdete, kilondsen pedig az 1974-es
alkotmany meghozatala utan ugyszoélvan teljes 6nallésagot élve-
zett az oktatasiranyitas terén. Vajdasag Tanligyi Tanacsa féleg a
kisebbségi kérdésekkel foglalkozott, de a jarasi, illetve kdzségi
tanlgyi tanacsoknak is sok ilyen jellegli kérdésben déntéshozata-
li joguk volt. Tehat tobb hivatalos férumon, valamint az un. tarsa-
dalmi-politikai szervezetek (lésein napirendre keriltek a magyar
oktatas id6szerli kérdései is — igaz, leginkabb a problémak felszi-
nes, formalis megvitatasa és a valds problémak szényeg ala valé
soOprésére iranyuld torekvés jellemezte, de egy-egy tanacstag
vagy mas részvevd bator kiallasa targyilagosabb hozzaallast tu-
dott elérni.

1990-t6l a Szerbiaban atszervezett allamigazgatas a szigoru
kézpontositas elvére épll. Az oktatasiranyitas Osszes szalai a
Koztarsasagi Oktatastigyi Minisztériumban futnak 6ssze. Ez a
szerv nevezi ki a teljhatalmu iskolaigazgatdkat, a tanfelligyel6ket
és az iskolaszékek tagjait, és dontéshozatali joga van minden lé-
nyeges és kevésbé fontos kérdésben. A Minisztérium nem rendel-
kezik olyan Ugyosztallyal és megfelel6 szakszolgalattal, amely a
Szerbiaban él6 nagyszamu nemzeti kisebbség oktatasi és miive-
I6dési kérdéseivel behatéan foglalkozna. Ehhez hianyzik a ma-
napsag mar nélkildézhetetlen szamitdgépesitett adatbazis is. Ezal-
tal ez a legfébb iranyitasi szerv nem rendelkezhet teljesen
megbizhaté informaciokkal a kisebbségi oktatas allapotardl, kulcs-
kérdéseirdl, hianyossagairdl, és sokszor ennek hianyaban hozza
meg nagy hordereji déntéseit, rendeleteit.
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Vajdasag erésen megnyirbalt autondmiajanak keretei kdzott, a
Végrehajté Tanacs szerveként mikddik a kisebbségi jogok megva-
|6sitasat kisérd titkarsag, meglehetésen jelentéktelen hataskorrel.
Az élén allé titkar az elmult években tdbbszoér is tanujelét adta jo-
indulatanak és segit6készségének, amikor egy-egy négyosztalyos
kihelyezett magyar tannyelvii tagozat bezarasat kellett (vagy kellett
volna) megakadalyozni Banatban. Emellett az elmult években Vaj-
dasag Képvisel6hazat tajékoztatta a kisebbségek nyelvén folyd ok-
tatasi helyzetr6l. Mindez azonban korantsem elegendé még a
problémak, hianyossagok alaposabb feltarasara sem.

Az igy szervezett oktatasiranyitas hatasa a magyar nyelvi okta-
tas alakulasara a Vajdasagban tébb vonatkozasban is igen karos,
s6t lesujtd. Ezt tobbek kdzott alatdmasztja az iskolaigazgatok nem-
zeti dsszetétele az olyan iskolakban, amelyekben magyar nyelvi
oktatas is folyik. 1993-ban a 63 két tannyelv( altalanos iskola élén
23 magyar ajku igazgaté allt, a tobbi 40 igazgatd nagy tébbsége vi-
szont nem beszélte a magyar nyelvet. Azéta a helyzet ebbdl a
szempontbdl is rosszabbodott: a muzslyai, a becskereki Sonja
Marinkovi¢ és az obecsei Petéfi Sandor altalanos iskolaban a ma-
gyar igazgato helyére szerb igazgatot nevezett ki a Minisztérium.
Az még csak fel sem merll, hogy az iskolaigazgaténak a tanitas
mindkét nyelvének tokéletes ismeretén kivul ismernie kellene a
masik nemzet (ez esetben a magyar) azon szellemi-mivészeti ér-
tékeit is, amelyek kapcsolatban vannak az egyes targyak tanterve-
ivel — az oktatas tartalmaval.

A 26-ra csOkkent vajdasagi kdzépiskolaban, ahol magyar tago-
zaton is folyik oktatas, nyolc kdzépiskolai igazgatdé volt magyar
nemzetiségi. Bacstopolyan mind a harom és Zentan mind a két
kozépiskolai igazgaté délszlav volt. A tanfelligyel6ségek nemzeti
Osszetétele nemzetiségi szempontbdl még elfogadhatatlanabb. Az
Oktatasligyi Minisztérium vajdasagi kihelyezett tagozatain jelenleg
négy magyar nemzetiségl tanfelligyel6 dolgozik, ami az &ssz-
szam 6-7 szazalékat teszi ki. Tevékenységuk jérészt az anyaor-
szaggal kialakult iskolak kézotti (és egyéb) kapcsolatok szemmel
tartasaban és a tankdnyvek és mas kiadvanyok esetleges behoza-
talanak megakadalyozasaban merl ki. A magyar oktatas fejleszté-
sével alaposabban sehol sem foglalkoznak.
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A nemzeti 6sszetételben bekdvetkezett aranytalansagok
szembetlindek az igen korlatozott hataskorrel rendelkezé, de
mégsem jelentéktelen iskolaszéknél is. A két tannyelv( iskolak-
ban alkalmazott iskolapedagdgusok tébbsége szintén nem be-
széli a magyar nyelvet, mint az oktatas egyik nyelvét.

A nacionalista indulatok és a haborus hisztéria 1992-ben és
1993-ban tdbb két tannyelvi iskolaban is, enyhébb vagy durvabb
formaban éreztették hatasukat, amelyre az oktatasiranyitas és az
allamigazgatas szervei nem mindenutt reagaltak kell6 hatarozott-
saggal. Ezek a vészjéslo hullamok 1994 végén mégis lecsillapod-
tak, de a bizonytalansag és fesziltség még nem tiint el mindenditt
nyomtalanul. Az ilyen és az ehhez hasonlé jelenségek kétségte-
lendl akadalyozhatjdk az amugy is lankad6 neveldmunka kibon-
takozasat és hatékonysagat a magyar nyelvii oktatasban (is).
Mindez sziikségessé teszi a magyar nyelvii iskolahalézat és
a magyar tannyelvii oktatas koveteIményeinek jobban meg-
felel6é iskolamodellek kialakitasat mar a kézeljovében.

6. Az anyanyelvii oktatas tartalmi kérdései

A magyar tannyelv(i oktatas tartalmi kérdéseit kizarélag az
anyanyelvi mlveltség megalapozasa és a nemzeti azonossagtu-
dat kialakitasa szempontjabdl érintem. Az 1975-ben meghozott
altalanos iskolai tantervek magyar irodalombdl és magyar térté-
nelembdl tdbbnyire elegend6 anyagrészeket dleltek fel. (Az egy-
séges kozépiskolai tantervek még inkabb.) A képzémlivészeti és
a zenei nevelés tantervébdl viszont hianyoztak a nagy magyar
fest6- és szobraszmiivészek és zeneszerz6k (a vajdasagiakat
feldlelték). A hivatasiranyu oktatas (szakképzés) tantervei azon-
ban tébb kivannivalét hagynak maguk utan. Az 1980-as évek ele-
jén a felsorolt tantargyak ,kisebbségi” anyagat, kiiléndésen az iro-
dalmi részeket megnyirbaltak, csdkkentették attodl tartva, hogy
tulméretezésik esetleg nacionalista érzelmeket ébreszt a ma-
gyar nemzetiségi tanuldokban. Az 1987/88-as Ujabb tantervi re-
form ezeket némileg kijavitotta. Aztdn a kilencvenes évek elejé-
tél, a terjed6 nacionalista aradatban tovabbi tananyagsz(ikitésre
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kerilt sor kiilléndsen térténelembdl. (A magyar torténelmet oszta-
lyonként évi 3—5 tanitasi 6ran tanitjak a kbézépiskolaban is.) Ter-
meészetesen sok mulik a tanarok hozzaallasan is a tananyag, illet-
ve a munka megtervezésétdl, a tananyag kivalasztasatél és
Osszekapcsolasatél kezdve egészen a feldolgozasig, kilénos te-
kintettel a nevelési lehetéségek kihasznalasara. Ami az oktatas
keretei kozott nem valdsithaté meg, legalabb részben pétolhato a
szakkdri munkaban, a hagyomanyapolassal, a kilénb6zé szemlé-
ken, vetélked6kodn. Az alapokat azonban az iskolaban kell lefektet-
ni. Ezért feltétlenll sziikség van komoly elemzéseken alapul6 tan-
tervi reformra, amelyben a korszer( tantervelméleti vivmanyokat is
fel lehetne hasznalni.

Ez szoros kapcsolatban all a tankdonyvellatassal és segéd-
kényvek (forrasmunkak) — magyar nyelvi lexikonok, atlaszok,
szakszotarak, kézikbnyvek stb. — biztositasaval. Magyar nyelven
megirt és forditassal készillt tankdnyvekre van sziikség. Altalanos
iskolainkban a tankonyvellatottsag nagyjabdl kielégité, a forditas-
sal készllt tankdnyvek (kézikonyvek, munkafiizetek) zome nyelvi
szempontbdl nem felel meg; kdzépiskolasaink szamara kevés ma-
gyar nyelv(i tankdnyv készllt, és ez a tanuldkat hatranyos helyzet-
be hozza. A tankdnyvellatast ezen a fokozaton neheziti az is, hogy
a tankonyvek, segédkodnyvek és segédeszk6zok kiadasat is Belg-
radban dsszpontositottak, és tilos a tankdnyvbehozatal Magyaror-
szagrol. Az 1965-ben alakult Tartomanyi (vajdasagi) Tankényvki-
ado Intézetet 1993-ban megsziintették meg, illetve a Koztarsasagi
Tankonyvkiado Intézet részévé valt. A Tartomanyi Tankényvkiado
1965 és 1990 kozott 6sszesen 1483 cimszot jelentetett meg ma-
gyar nyelven (1965-ig is megjelent 237 tankonyv és kézikdnyv ma-
gyarul) és 364 cimszoét hozott be Magyarorszagrol (féleg ,ideologi-
atoél mentes” szaktantargyi konyveket).

A tankdnyvellatasban is tehat komoly valtozasokra és céltuda-
tos fejleszté munkara van sziikség, ami kizarna, hogy a magyar aj-
ku tanulé barmely tantargybol az anyanyelvén megirt tankényv
nélkil maradjon. Ezt elésegithetné az anyaorszagbdl behozhaté
tankdnyvek, segédkdnyvek és segédeszkdzOk szabad aramlasa
a kdlcsdndsség alapjan (szerb nyelvi tankdnyvek kivitele Magyar-
orszagra).

55



Anyanyelv( oktatasunk

7. A magyar nyelvii oktatas talpra allitasa
és fejlesztése a Vajdasagban

Alapvetb célkitlizéseink és tbrekvéseink

Kisebbségi helyzetilink tartds, az eurdpai civilizacios normakkal
O0sszhangban 1év8, a békés egyuttélést is szavatold rendezésére
kell térekednink. A tObbségi nemzetnek is ez az érdeke. Fel kell
szamolni az alarendeltség, a hatranyos megkulonbdztetés, a ve-
szélyeztetettség és vele egyutt a mesterséges asszimilaciéo min-
den lehetséges forrasat és taptalajat. Ez mindenekel6tt az orsza-
gunkban kialakult, tébb vonatkozasban hianyos és eléviilt
kisebbségpolitika megvaltoztatasat feltételezi. Olyan kisebb-
ségpolitika kialakitasara van szikség, amely a nemzeti és nyelvi
egyenjogusagon es egyenrangusagon, az emberi és kisebbsegi
jogok tiszteletben tartasan alapul, és elejét veszi, sét kizarja a
nemzeti kizarélagossagot, az egymas iranti bizalmatlansagot. Ez-
altal széles és tartds lehetéségeket teremt az itt €16 népek (nem-
zetek, nemzeti kisebbségek, etnikai csoportok) épité jellegl és
gyumolcs6z6 egyuttmikodeésére.

Az elmult évtizedekben felhalmozdédott tapasztalatok és az eu-
répai valamint a jugoszlaviai fejlemények mindinkabb vilagossa te-
szik, hogy a tartds, a jové felé mutatdé megoldas a kisebbségi 6n-
kormanyzat bizonyos (az adott feltételeknek, adottsagoknak
megfelel6) megvalésitasaban rejlik. A jelenlegi helyzetlinkben a
perszonalis autonémiat kellene elétérbe helyezni, mert pilla-
natnyilag az oktatas, a mlivel6dés és a tajékoztatas terén nagy
szilkség van a mélyrehat6 valtozasokra fennmaradasunk, itt ma-
radasunk és fejlédésiink érdekében. (Ezzel természetesen nem
becsulém le a gazdasagi kibontakozas feltételeinek megteremté-
sét sem.) Ez lehetbvé tenné szamunkra, hogy keziinkbe vegylk
sorsunk iranyitasat, és a benninket, mint addéfizeté polgarokat
megilleté anyagi javakat a legcélszeriibben és legésszer(ibben
haszndljuk fel az oktatas terén (is) — nem karositva meg ezzel sen-
kit se a velunk egyutt él6 nemzetek vagy nemzeti kisebbségek ko-
zdl.

56



Anyanyelvi oktatasunk

Tudataban vagyunk, hogy milyen komoly el6készit§ munkat
igényel egy dnkormanyzati rendszer kiépitése. Ez természetesen
tarsadalmi-politikai rendszerlink szerves részét képezné. Tehat
sz0 sem lehet elszakadasi torekvésrél vagy a vajdasagi magyar-
sag barmilyen kilénvalasardl, elszigetel6désérdl.

Megvalésitasahoz mindenekelétt a legfébb kbdztarsasagi al-
lamhatalmi szervek részérél egy ilyen koncepcié elfogadasara
volna szikség, hogy aztan sor kerllhessen az oktatdsi és mas
torvények és némileg az alkotmany médositasara, kiegészitéseé-
re. Feltételezzik, hogy Szerbia tovabbi demokratizalédasa meg-
felel6 Iégkort teremt majd e térekvések jozan, sokoldalu mérlege-
|ésére és tamogatasara.

Az autondmia megvaldsitasanak elsé fazisaként kiemelkedd,
ismert szakemberek és tudomanyos munkatarsak bevonasaval
Magyar Oktatasi Tanacsot lehetne létrehozni, amely szintén
egy atmeneti jelleggel megalakitandé Magyar Kisebbségi Tanacs
egyik legfontosabb szerve lenne. Hataskorébe (jogkorébe) tar-
tozna els6sorban a dontéshozatal, valamint a dontéshozatalban
valé egyenrangu részvétel a magyar tannyelvl oktatast érint
leglényegesebb kérdésekben, az iskolahalézat és az iskolamo-
dellek kialakitasatol kezdve a pedagogusképzés és -tovabb-
képzés megszervezésén és az iskolaigazgatok, tanfelligyeldk és
az iskolaszéki tagok megvalasztasan at egészen a tantervek el-
fogadasaig, a tankdnyvellatasig és az anyagi javak elosztasaig.
Ezt teljes részletességgel kellene kidolgozni beleértve a Tanacs
tagjainak és elndkének megvalasztasat is. Ebben, kiléndsen a
kezdeti id6szakban, a Vajdasagi Magyar Pedagogusszévetség
fontos szerepet vallalhatna.

Ez a Tanacs szikségszerlien szorosan egyuttmiikdédne a
Kdztarsasagi Kézoktatasi Minisztériummal, kildndsen annak (1é-
tesitendd) kisebbségi osztalyaval, valamint a magyarlakta kézsé-
gek 6nkormanyzati szerveivel — amelyekre ebben az atalakulas-
ban fontos szerep var —, a Jugoszlaviai Magyar Mivel&dési
Tarsasaggal és a magyar érdekvédelmi szervezetekkel (partok-
kal). MUkodését a demokratikus elveknek megfeleléen kellene ki-
alakitani, ami sziikségessé tenné, hogy kilonbdzé csatornakon
keresztll kapcsolatot épitsen ki a szlildékkel, a tanulok képvisel6-
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ivel, az iskolak igazgatdsagaival. Az egyes komolyabb szakmai
feladatok elvégzésére (fejlesztési stratégiak kidolgozasa, tanter-
vek elemzése és elkészitése, tankdnyvelemzés stb.) munkacso-
portokat alakitana.

A magyar tannyelvii iskolak és iskolahalozat kialakitasanak
alapelvei, kiindulopontjai és modellvaltozatai

Nekunk, vajdasagi magyaroknak, a teljes anyanyelv( oktatas-
ra kell térekednlink az 6vodatél az egyetemig, amely a magyar
ajku tanuldk szamara a tébbségi nyelvi iskolakkal legalabb azo-
nos szinvonalat, tovabbtanulasi és elhelyezkedési lehetdéséget
nyujt, és megszinteti hatranyos helyzetinket.

Mindeniitt, ahol csak lehetséges, 6nallé magyar oktatasi
intézményeket kell létrehozni, illetve a meglevéket ilyenekké
kell atalakitani. A kortlményektdl fliggéen szamitasba jdhetnek
két tannyelvii 6vodak és iskolak is, lehetéleg kilénvalasztott két
egységbe szervezetten. A magyar tannyelvi iskolak akkor valnak
majd igazan vonzova, ha oktaté-neveld munkajuk szinvonala, ha-
tékonysaga allandd névekszik, korszerlisédik. E célbal:

1. Az évodai nevelésben mindenitt lehetéleg magyar cso-
portokat kell kialakitani (egészen kisszamu csoportok is szami-
tasba johetnek). Nevelési terveikbe beiktatni a magyar nemzeti
és anyanyelvi mlveltség elemeit.

2. Az altalanos iskolai fokozaton a tanitas nyelve szerinti is-
kolaszervezés szempontjabdl alapjaban véve két modellvaltozat
johet szamitasba:

a) A kizarélag magyar osztalyokat illetve tagozatokat fel6lel
telies nyolcosztalyos iskola, amelyekben a tanuldék szama az
egyes tagozatokon és a tagozatok szama az adott kériimények-
tél figgben alakulna.

b) Olyan két tannyelvii iskola, amelyben két szervezeti egy-
ség, magyar és szerb miikddne két vezetbvel ( iskolaigazgatdval
és igazgatohelyettessel) az élen. A magyar részleg, lehetéleg ki-
I6n tantestllettel, tor6dne a magyar nyelvi oktatassal, és okta-
tasszervezésben, valamint a tanulok felvételi kérdéseiben 6nallo-
sagot élvezne.
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Atmenetileg természetesen mas megoldasok is szamitasba
johetnek, ha a szll6k ezt szorgalmaznak. A magyar iskolaban
mikodhetnének szerb tagozatok (az elsé négy osztaly), ami for-
ditva is lehetne: magyar alsés tagozatok a szerb tannyelvi isko-
laban.

A szérvanymagyarsag vidékein, de ott is, ahol a magyarok vi-
szonylagos tobbségben vannak, tovabbra is célszer(i lesz fenn-
tartani a magyar tannyelvii kihelyezett tagozatokat. Osztalyon-
ként kulonallé tagozatok megnyitasat kell szorgalmazni.

A javasolt iskolaszervezési modellek és atmeneti valtozataik
elfogadasa, esetleges kiegészitése képezheti az alapot a ma-
gyar iskolahalozat kialakitasara, illetve a jelenlegi iskolahalézat
atszervezésére. Alapelvként el kellene fogadni, hogy meghata-
rozott 6nallésagot élvezd, onalléan miikodo (jorészt) onkor-
manyzati igazgatas alatt alloé iskolahalézatot kivanunk létre-
hozni, amely teljes mértékben megfelel érdekeinknek.

Az iskolak alapitasanal, atszervezésénél és az iskolahalo-
zat kialakitasanal feltétleniil figyelembe kell venni:

— a demografiai valtozasokat a vajdasagi magyarsagnal,

— az iskolak jelenlegi és jovébeli vonzasteriletét;

— a diakok utaztatasanak megszervezését diakbuszokkal,

— a legfontosabb személyi és targyi feltételek biztositasanak
lehetéségeit és forrasait, kilonds tekintettel a magyar nyelvet to-
kéletesen beszél6 és az anyanyelv(i oktatasra képesitett pedago-
guskaderre.

Szérvanyvidékeken mar az altalanos iskolai szinten lehet6-
ségként szamba kell venni diakkollégiumok (magankollégiu-
mok) |étesitését, amelyekben a fels6 osztalyos tanuldkat helyez-
nék el.

3. Kozépiskolai fokon is nagyjabdl alkalmazni lehet a felso-
rolt modellvaltozatokat. Feltétlentl kezdeményezni kellene ma-
gyar nyelvi magan- és egyhazi iskolak megnyitasat. A varosi
kornyezetben célszerlinek tartom magyar tannyelvii iskolako6z-
pontok létesitését, amelyek lehetévé tennék, hogy egy fedél alatt
és egy igazgatas keretei k6zott miikddjon a magyar gimnazium
és a szakképzés rokon agazatai. A masik valtozat csak a szak-
képzés kilonbdzb agazatait (szakmait) dlelné fel. Kézépfokon is
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szukség van a meglevd hianyos iskolahdlozat bévitésére és a
magyar iskolahaldzatba vald beépitésére. Minden vajdasagi fia-
tal szamara itthon kell lehetéséget nyujtani anyanyelvén valé to-
vabbtanulasra. Ehhez tébb magankollégium létesitésére volna
szlkség, és a diaksegélyezést is szélesebb alapokra kellene he-
lyezni.

4. A fels6oktatasban olyan kértilményeket kell kialakitani,
amelyek lehet8séget nyujtanak minden érettségizett vajdasagi fi-
atal és feln6tt szamara, hogy itthon folytassa tanulmanyait (teljes
egészében vagy részben) anyanyelvén — féiskolai vagy egyete-
mi szinten. A magyar fels6oktatas kézpontja a szabadkai ma-
gyar egyetem lenne, amely a pedagégusképzésen kivil feldlel-
né koézgazdaszok, agrondmusok és mas, kilénbdzé profild
meérnokok, valamint jogaszok képzését is. A gépészeti, villamos-
sagi mérnokok és a szamitastechnikai és informatikai szakembe-
rek képzése az egyetemi szintre emelt szabadkai Miszaki Fois-
kolan torténne. A szabadkai Kdzgazdasagi Karon folyna a
kdzgazdaszok képzése, ehhez csatolni lehetne a jogi kart is.

Mindez nem zarna ki, hogy atmenetileg vagy akar hosszabb
tavon is, mas vajdasagi kézpontokban is mikddjenek bizonyos
egyetemi karok vagy féiskolak. igy az jvidéki Bolcsészettudoma-
nyi Karon és a Természettudomanyi-matematikai Karon folyna
meghatarozott tantargyakbdl a tanarképzés magyar nyelven (is)
azzal, hogy féleg két szakos tanarokat képeznének. Az ujvidéki
Szinmilvészeti Akadémian és Zenemiivészeti Akadémian, vala-
mint a Testnevelési Karon is meg kellene szervezni a magyar
nyelvl tanar- illetve miivészképzést, de ehhez idével Szabadkan
kellene megteremteni a feltételeket.

Természetesen a szabadkai magyar egyetem egyuttal a tudo-
manyos munka fellegvarava is valna: itt szerveznék meg a poszt-
gradualis tovabbképzést, a j6vé tudomanyos munkatarsainak
utanpotlasat és a tudomanyos kutatomunkat minden egyetemi
karon illetve tanszéken. Az oktatas itt kisebb szamu hallgatéval
(hallgatéi csoporttal, évfolyammal) folyhatna.

Mindehhez természetesen meg kell teremteni a személyi és
targyi feltételeket, és a munkat a korszer( oktatédsszervezési ko-
vetelményeknek megfeleléen kell majd megszervezni és iranyita-
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ni. Az anyaorszagi felséoktatasi intézmények és mas tudomanyos
intézetek tdmogatasara nagy sziikseég lesz, klilénésen a szabadkai
egyetem kialakitasanak kezdeti fazisaban. (Egyes anyaorszagi
egyetemek illetve egyetem tarsalapitoként is szerepelhetnének.)

Hogy az érettségizett vajdasagi magyar fiatalok és felnéttek
szamaranyuknak és az itteni magyarsag szikségleteinek megfele-
|6 szamban kapcsolddjanak be majd hallgatéként a felséoktatas-
ba, feltétlenil szikség lesz egyetemista otthon vagy otthonok
(kollégium) létesitésére (a Szabadkan nemrég megalakult Rehak
Laszlo Kollégium is ezt a célt szolgalja), 6nallé alapitvanyok lét-
rehozasara és egy hatékony segélyezési-0sztondijazasi rend-
szerre.

A magyar iskolak és iskolahalozat és altalaban a magyar nyel-
vl oktatasi rendszer eredményes mikodtetésének néhany fontos
alapfeltételét (pedagogus-utanpétlas, pedagégusképzés, tan-
konyvellatas, tantervi reform stb.) mar érintettem. Amikor ezt a
szamunkra égetd kérdést taglaljuk, nem szabad megfeledkeznlink
arrél sem, hogy k6zép- és hosszu tavu térekvéseinkkel és alapve-
t6 célkitizéseinkkel 6sszhangban egy sor halaszthatatlan feladat
harul rank: a tanarhiany poétlasa, a magyar tanitoképzés visszahe-
lyezése Szabadkara, a kulféldon, elsésorban Magyarorszagon
szerzett oklevelek honositasa, a magyar nyelven foly6 oktatas to-
vabbi szlkitésének és az anyanyelvi oktatasra valo jog esetleges
tovabbi csorbitdsanak megakadalyozasa, egy, az egész magyar
nyelvli oktatast fel6leld adatbazis létrehozasa, a tankdnyvhiany
enyhitése kdzépiskolai szinten, stb. Ezzel a magyar tannyelvii
oktatas tovabbi elsorvadasat lehet lassitani vagy megallitani.
E célbdl szukség van a tobbszor tlizoltasra hasonlitdé vagy ,mente-
ni a menthetét” jellegli kozbelépésekre, eréfeszitésekre is, ame-
lyekbdl a Vajdasagi Magyar Pedagogusszdvetség igyekszik kiven-
ni a részét. Sokszor azonban magara marad vagy legalabbis nem
részesul kell6 tamogatasban a vajdasagi magyar szervezetek és
intézmények részérél. Kézben a rendszer egyes szdszoléi valtig
hangoztatjak, hogy nalunk a nemzeti kisebbségek eurépai norma-
kat meghalado jogokat élveznek. J6 volna, ha ezeket az eurdpai ki-
sebbségvédelmi normakat is végre rendszerbe foglalva kidolgoz-
nak.
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8. Neklnk, Karpat-medencei, ,hataron tuli” magyaroknak az
anyanyelvi oktatas megvaldsulasa terén hasonléak vagy azono-
sak a gondjaink, bajaink, térekvéseink. Ezen a tanacskozason
felszinre keril az is, miben kildnbdzink egymastdl és hogyan
segithetjuk egymast.
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Az erdélyi magyar oktatas helyzetérol

DR. CS. GYIMESI EVA

Gondolom kdztudomasu, hogy a romaniai magyar oktataspo-
litika, pontosabban az RMDSZ kdvetelési rendszere az oktatasra
vonatkozéan mindenekelétt azt tartalmazza, hogy az évodatol az
egyetemig igényt tartunk a teljes anyanyelvl oktatasi rendszer ki-
alakitasara. Bizonyos mértékben maris beszélhetlink 6nall6 kere-
tekrél, hiszen az erdélyi valtozasok azt eredményezték, hogy
vannak 6nall6é oktatasi intézményeink. Ezt akkor is el kell ismer-
ni, ha egyes erdélyi politikusok kicsit eltulozva hajlamosak inkabb
negativ képet festeni helyzetiinkrél. En sem tartom helyzetiinket
rézsasnak, kuléndsen ha arra gondolok, hogy egyes adatok sze-
rint a tanuléknak mintegy egynegyede kényszeril arra, hogy ro-
man iskolakban tanuljon. Rdéviden fel is sorolom, hogy az évoda-
tol az egyetemig hogyan is alakul ez a helyzet. Az atlag tehat
egynegyed; az évodakban 10 szazalék, az als6 tagozatokon 13,
a fels6é tagozatokon 18, a gimnaziumban 31 szazalék a nem
anyanyelvikoén tanuldk aranya, mig a felsGoktatasi intézmények-
ben a diakok 64 szazaléka nem tanulhat magyarul. Ez els6sor-
ban a szérvanymegyékre jellemzé: Beszterce, Naszod, Arad,
Szeben, Temes, Brassé, Maramaros és Krasso-Szorény megyé-
ben minimalis aranyban tanulnak anyanyelvikoén gyerekeink. Bi-
zonyos keretek azonban mar adottak, hogy elkezdjik a szerkeze-
ti és tartalmi Onallosulas folyamatat. Ebben kiemelt szerepet
tulajdonitunk a szemléletvaltasnak, amelyre most mar lehet6ség
van, hiszen létrejottek a pedagdgusok azon férumai, ahol elsé-
sorban szakmai kérdésekrél maguk a pedagoégusok donthetnek.
Gondolok itt arra, hogy a Vilagbank Romania oktatastigyét azzal
a feltétellel tAmogatta, hogy a tamogatasbdl megfelel részaranyt
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juttat a kisebbségi oktatasnak. Mi erre alapozva el is kezdtlik né-
hany évvel ezelbtt az Uj kerettantervek palyazatainak meghirde-
tését, Uj tankdnyvek iratasat palyazati rendszerben. Nagyon fon-
tos feladatnak tartom, hogy mikdzben politikusaink a maguk
férumain harcolnak azért, hogy megvaldsitsuk ezeket a stratégi-
ai elképzeléseket, azonkdzben az oktatas folyamata azokban az
iskolakban — mar ahol ez lehetséges —, javuljon mindségét tekint-
ve is, ne csupan a kereteit bévitsuk. Itt elsésorban arra a szak-
mai lelkiismeretre gondolok, amelyre most fokozottabban szilik-
ség van, s amely — ugy latom —, hogy (Erdélyben legalabbis) a
tanarok jelentds részénél az utébbi idében lenduletet kapott. Ez
abban is megnyilvanul, hogy a tanarok egy része nemcsak Uj
tankdnyveket irat, irhat, ir, hanem vannak olyan tanarok, akik
ezen tankényvek kisérleti modszereit, kisérleti rendszerben valé
kiprébalasat is magukéva tették.

Nyilvanvald, hogy az intézmények allapota még tavol van
azoktdl a kritériumoktol, amelyek egy mikoédéképes, mindségben
funkcionalis rendszer Iétét garantalnak. A tanigyi térvény, amely
még érvényben van, mint tudjuk, nem tartalmazza a magyar nyel-
vl szakiskolakat. A tanlgyi torvény korlatozza a felvételi nyelvét,
a foiskolakon és egyetemeken csak olyan helyeken lehet anya-
nyelven felvételizni, ahol vannak mar anyanyelvii csoportok.
Igaz, tavaly ezt az oktatasigyi minisztérium felfliggesztette, és
lényegében minden szinten lehetett felvételizni anyanyelven, de
ez csak egy rendelet volt, a helyzet instabil, és barmikor j6het
visszarendez6dés. Reményre jogosit fel, hogy olyan partok és
kormany jutott most hatalomra Romaniaban, amelyektél a tan-
tigyi térvény megvaltoztatasat varhatjuk. En mélyen hiszem — és
ezt roman kollégaim is osztjak velem —, hogy arra alapozhatunk:
az egész romaniai oktatas szamara elénytelen egy olyan oktata-
si torvény, amely erésen centralizélja az intézményeket. Nalunk
példaul nem létezik iskolaszék. Mi is nagyon szerettlk volna, ha
ezt a tanlgyi torvény tartalmazna.

Az oktatas decentralizalasa az Uj roman parlament egyik elsé
intézkedése lesz, s akkor mi is megszervezhetjik azokat az 6nal-
16 intézményeket, amelyek lehetbvé teszik az dnkormanyzatok, a
szUl6k és a pedagdégusok hathatdésabb beleszélasat az oktatas
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kérdéseibe. Meg kell jegyezni azonban azt is, hogy a tanarok egy
részében is erds a fliggés, amely a régi rendszerbdl oroklédott at:
szivesen veszik, ha felulrél iranyitjak 6ket, s bizonyos megyék-
ben, varosokban a tanfeligyel6k szava, hatalma még mindig tul
nagy. Abban a szerencsétlen helyzetben vagyunk, hogy a tanfel-
Ugyel6k a minisztérium utasitasait kdvetve hivatalnokokként és
nem szakemberként viselkednek (tisztelet a kivételnek), és azok-
kal a reformfolyamatokkal szemben, amelyeket mi alulrél elkezd-
tink és ezzel a tanarok egy rétegét megmozgattuk, nagyon ke-
ményen |épnek fel; valésaggal megbélyegzik, kikozositik azokat
a tanarokat, akik a reformfolyamatba bekapcsolddtak.

Nem az a dolgunk, hogy mi magunk politizaljunk, nekink azt
kellene elérniink, hogy szakmai vonatkozasban, a mindségi ko-
vetelmények tekintetében a sajat tapasztalatunkra és lelkiismere-
tiinkre bizzuk magunkat. Elsésorban arra lenne sziikség, hogy Uj-
ragondoljuk az egész kdvetelményrendszert, amit az iskola allit,
az input-output rendszereket — ahogy a pedagdégusok mondjak -
és minden szinten megproébaljuk a szemléletvaltast elésegiteni.
Most példaul az uj tantervek vitajaban a kdvetkez§ tortént: a re-
formszemléletnek elkdtelezett tanarok két nagyon jé tanterv-vari-
aciot dolgoztak mar ki az 6tédik valamint a kilencedik osztaly sza-
mara. Az Uj tanterveket a minisztérium egyetlen magyar ajku
tisztségvisel6je (Murvai Laszlo) nem a szakmai bizottsaggal, nem
a reformbizottsag tagjaival vitatta meg, a kolozsvari magyar tan-
szék véleményét sem kérte ki, hanem elbiralasukra tanfeligyel6-
ket hivott dssze. igy torténhetett meg, hogy a legrosszabb tan-
terv-varianst fogadtak el, amely a legprimitivebb tantervek kozé
tartozik ahelyett, amelyik a szemléletvaltast szorgalmazza. (Még
a régi rendszerbdl 6rokolt, nagyon ideologikus, sematikus, rossz
irodalmi szbvegeket is benne hagyték.) llyen dolgokkal kiiszko-
dink mi sajat sorainkban is, és nem lehet pusztan a roman hato-
sagoknak tulajdonitani mindazt a bajt és problémat, amely felme-
ril a kisebbségi oktatasban. A szemléletvaltas hiveinek most
meg kell kizdeni azokkal, akik maradibb szemléletet képviselnek
és kényelmesek ahhoz, hogy valamiféle ujitast vezessenek be.

Az oktatasi halézatban az allam altal fenntartott intézmények
mellett nagy jelentéséget tulajdonitunk a szaporodé felekezeti is-
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kolaknak. Az egyik legjobb tanitéképz6é ma, amit liceum utani, f6-
iskolai szinten hoztak létre, Marosvasarhelyen mikdodik és refor-
matus egyhaz keltette életre — ez a kantortanitoképzd. Romania-
ban ezenkivil még kilenc magyar nyelvi tanitoképzd van, ezek
sajnos csak érettségi diplomat adnak. Ugy gondoljuk, hogy at kel-
lene térni a f6éiskolai tanitoképzésre. Az alapitvanyi és maganjelle-
gl oktatasi kezdeményezéseknek is elég nagy szerepet tulajdoni-
tunk. Oréomdmre szolgal, hogy az egyhaz is létrehozott egy 6nallé
liceumot, a Szent Erzsébet-liceumot. Mivel a szérvanyban nagy
problémak vannak, kivanatos lenne, hogy szorvanykollégiumokat
alapitsunk. A tanulni vagyo és tanulni képes gyerekeket ugyanis
nem tudjuk eldugott falusi iskolak ésszevont osztélyaiban mindsé-
gi oktatasban részesiteni, hanem ugy, ha szérvanykézpontokat ho-
zunk létre, 6sszegydjtjik a kornyékrél azon kevés gyereket, akik
egyébként nem tanulhatnanak anyanyelvikon. llyen intézménylnk
mar van, az egyhaz hozta létre Dévan: Béjte Csaba fiatal katolikus
pap a lelke Fehér megyeében, ahol kevés a magyar lakos. Nagy
problémat jelent nalunk a csangdésag a Székelyfold peremén és
Moldvaban. Az elsé rendszervaltozas utani kormany elég sokat
tett, hogy a mar szinte teljesen elromanosodott vidékekrél csango
gyerekeket hozzon at Erdélybe, s6t Magyarorszagra is, altalanos
iskolai, s6t egyetemi oktatas céljabdl. Ez a kisérlet azonban tdbbek
szerint vitathatd. Ezeknek a gyerekeknek a magyarsaghoz valé
visszanyerése nagy szocialis, pszichologiai problémakat szil a
csaladon belll és a szuléfoldjukon: nem tudnak visszaintegralddni
szUl6foldjikbe. Kevés kivételtdl eltekintve azok csangoé gyerekek,
akik Székelyféldon tanulnak, ugyanazt a kisebbrendliségi érzést
viszik tovabb, ami kialakult bennik a szil6f6ldjikén a romanokkal
szemben. A székely iskolakban ugyanis a székely gyerekek lené-
zik a csango gyerekeket — errél szocioldgiai tanulmany is készult
—, €s az aggddod pedagogusok vélemenyét is tudom. Mit lehetne
tenni? Nem tudom, de ha a csangésagban nincs meg az akarat,
hogy ezt a hovatartozast fenntartsa, tudatositsa, akkor — ugy gon-
dolom — erészakkal nem lehet ezt még igazan j6 értelemben sem
erdltetni.

Beszélnék az erdélyi fels6oktatasrdl is. Van néhany mozzanat,
mely elénydsebbnek, kedvezdbbnek, jobbnak tlinteti fel helyzetln-
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ket, mint masutt. Témeginknél fogva van egy bizonyos elénylnk,
ezt minden nehézséglnk ellenére elismerem. Fels6oktatasunk
helyzetét tekintve harom biztaté dologra hivhatom fel a figyelmet:
a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem hallgatéinak szama 14 ezer.
Ebbdl 3000 a magyar, s koztlik 1800-an tanulnak magyarul (a 26
egyetemi karbdl 17-en tanulhatnak magyarul), az dsszes pedago-
giai profild szakon van magyar csoport, még a testnevelés szakon
is; a mlveészettorténetet is bevezették tavaly. A kolozsvari magyar
egyetemi eléadok 1989 elbtti szama 76 volt, mara 160-ra emelke-
dett. Ez nagynak tinik, de ha azt nézzlk, hogy a 7,1 szazaléknyi
magyar ajku lakossagbol hanyan tanulnak, mar nem olyan j6 az
arany: mert 3,1 a magyar felséoktatasban tanulé diakok szama.
Orszagosan ez 9-10 ezer. Tanulnak magyarul a teolégiakon (a
nagyvaradi reformatus féiskola, Marosvasarhelyen a régi Bolyai
Egyetem orvostudomanyi magyar tagozata is visszaépul6ben van,
s mintegy 500 a magyarul tanul6 orvostanhallgatok szama Maros-
vasarhelyen. Van két szinészképz6 is (Vasarhelyen és Kolozsva-
ron). A mivészeti képzés csak a szinészetben valésul meg ma-
gyarul, a képzémivészet terén nem sikerllt. (Most is ezen
faradozik az RMDSZ oktatasi bizottsaga.) A képzémiivészeten ta-
nitanak magyarul is, de magyar csoportok nem léteznek. A felsé-
oktatasban 0j formak is megjelentek: a Babes-Bolyai Egyetem
képviseletében — a romaniai egyetemek kozll elséként — az Euro-
pai Egyetemek Konferenciajanak rektorunk a tagja.

Gondjaink vannak a Sulyok Istvan Reformatus Féiskolaval és
a székelyfoldi kihelyezett tagozattal. Bizonyara a térség tébbi ki-
sebbségi magyarsaga is ismeri e nehézségeket — Godoll6 és mas,
vidéki féiskolak kihelyezett tagozataira gondolok itt. A mi oktatasi
stratégiank szerint akkor van a kihelyezett tagozatok szerinti okta-
tasi formanak értelme, ha el6bb-utébb sajat infrastrukturara és
szellemi potencialra tamaszkodva 6nall6 féiskolaként kezdenek el
dolgozni; példaul a Székelyfolddn, ahol a tdmbmagyarsag él (7-
800 ezer) sziikséges, hogy egyetemi vagy féiskolai halozat j6jjon
létre. Idedlis lenne, ha a kdzel 2 millionyi magyarsagbadl legalabb
20 ezer egyetemista tanulhatna anyanyelvén. Eurépaban a f8isko-
lan és egyetemen tanulok aranya a lakossagban még ennél is
nagyobb. Ezért mondom, hogy a Székelyféldon van esélyik és
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szlikségesek a kihelyezett tagozatok. Ez a forma, mely mar sok
pénzt emésztett fel, nem tesz eleget a kdvetelményeknek, ugyan-
is azok, akik a helyi, tavoktatasi kihelyezett tagozatok fenntarta-
saban érdekeltek, nem tudnak kidolgozni olyan szakmailag elfo-
gadhaté tervet, amely ezeknek a tagozatoknak a telepitett
valtozatat megvaldsithatéan el tudja képzeltetni velink. Ezért a
mostani kdzoktatasi torvény, amelyrél nemrégiben konzultaltunk
Magyar Balint miniszter urral, sokkal igéretesebb megoldast tar-
talmaz. Magyarorszagrél jolképzett oktatdk, egy vagy tébb, vagy
akar négy évre is kihelyezheték lennének erdélyi féiskolakra tani-
tani, vagy hogy f6iskolakat alapitsanak. Ezek az oktatok otthoni
fizetéslk tdbbszorosét kapnak, dszténdzve lennének arra, hogy
intézményt hozzanak létre vagy tapasztalatukkal segitsenek.
(Gondoljuk csak el, aki Sopronbdl utazik erdémérndki oktatasban
részesiteni a székelyfoldieket, tébb mit 1000 kilométert tesz meg
oda és ugyanennyit vissza. Ez nagy eréfeszités, s nem biztos,
hogy a befektetett pénz megéri.) Ugy gondolom, hogy elgondol-
kodtatd, amit Magyar Bélint miniszter ur mondott erre vonatkozé-
an, s mi a jévében szeretnénk kidolgozni ennek a médjat.

A honositas alapvetd akadalya nalunk eddig az volt — mint bi-
zonyara masutt is —, hogy a két oktatasi rendszer és az oktatasi
torvénykeret nem egyezik egymassal. Nincs ekvivalencia-egyez-
mény a két orszag kdzott, az alapszerzdésbe sem foglaltak, és
a hatésagok arra hivatkozhatnak, hogy a magyarorszagi féisko-
lak diplomait nem fogadjak el, minthogy Romanidban nem is 1é-
tezik az a fogalom, hogy f6iskola. Nalunk csak egyetem van (ho-
lott a vilagtrend, hogy 3-4 éves f6iskolak miikédnek, vagy
kétéves a képzés). A kihelyezett tagozatos forma, amikor kihelye-
zik a tanart is azért j6, mert ezek az oktatok a helyi sajatossagok-
hoz, a helyi igényekhez alkalmazkodva adnanak eld, és akkor
mar nem lenne akadalya, hogy a hallgaték romaniai diplomat is
kapjanak. igy nem kényszeriilnének tavozasra a fiatalok. Mind-
annyiunknak érdeke ugyanis, hogy a fiatal szakemberek, a fiatal
értelmiség semmiféle agyelszivasnak targya ne legyen, se a
Nyugat, se az anyaorszag ne csabitsa 6ket tulsagosan, mert jol
képzett és nemzetkdzi tekintetben is eredményes értelmiség nél-
kil a kisebbség nem lehet meg. Nemcsak arra gondolok, hogy
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ennek az értelmiségnek magyarul kell tovabbadnia megszerzett
tudasat, hanem arra is, hogy éppen azért, mert kisebbségben
vagyunk, a modernizacios folyamatban gyorsabban kellene részt
vennunk, bekapcsolédnunk. Vannak, akik a régi Bolyait sirjak
vissza, ez tulhaladott struktira. Olyan értelmiség nélkul, amely
képes az integracios folyamatban gondolkodva a kisebbségi Iét
hatranyait lekizdeni, s ebben segiteni a tarsadalmat, nem fogunk
tudni megallni a Iabunkon; itt nemcsak az asszimilacié veszélye
lesz nagyobb, hanem a provincialédas is. Ha megtartjuk anya-
nyelvinket, akkor sem mindegy, hogy az az anyanyelv képes-e
kifejezni vagy sem a vilagnak a legaktualisabb tudomanyos vagy
egyéb trendjeit. Ugy gondolom, hogy a modernizacié nem a ki-
sebbség beolvadasa iranyaba hat, hanem éppen a megmarada-
sat segiti el6 minden szinten.
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A magyar oktatasluigy helyzete Szlovakiaban'

SZIGETI LASZLO

Iskolahalozatunk

Mindenekeldtt idézni szeretném a Szlovak Kdztarsasag 1992.
szeptember 1-jén elfogadott alkotmanyanak az Alapvetd emberi
jogok és szabadsagjogok c. fejezete 12. cikkelye 3. bekezdését,
amely igy szol: ,Mindenkinek jogaban all szabadon hatérozni sa-
jat nemzetiségérdl. Tilos ennek a déntésnek barmiféle befolyaso-
lasa és az elnemzetietlenitésre iranyuld nyomas minden modo-
zata.” A nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok jogairél szolé
34. cikkely 2. bekezdése a kdvetkez6ket mondja ki: ,A nemzeti-
segi kisebbségekhez vagy etnikai csoportokhoz tartozo allampol-
garoknak a térvény altal megallapitott feltételek mellett az allam-
nyelv elsajatitasahoz valo jogon kiviil joguk van:

a) az anyanyelvi miivel6déshez;

b) anyanyelviik hivatalos érintkezésben valb hasznalatahoz;

c) részt venni a nemzetiségi kisebbségeket és etnikai csopor-
tokat érinté ligyek megoldasaban.”

Mivel az orszag legmagasabb szintl jogi normdja az alkot-
many, ennek betartasa nemcsak az allampolgarok kotelessége,
hanem a mindenkori torvényhozé és végrehajtd allamhatalmi
szerveké is. Ahhoz, hogy az allampolgar élhessen alkotmany ad-
ta jogaval, az allamnak kotelesség megteremteni azt a feltétel-
rendszert, melynek létezése elengedhetetlen ezen jogok gyakor-
lasahoz.

' A tanulmany teljes szévege Pozsonyban az MKDM-FUZETEK 3.
szamaban jelent meg Oktatasigylink helyzete cimmel 1996 januarjaban
(szerk. megjegy.)
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Hogy milyen mértékben sikerult a SZK magyar nemzetiségi
allampolgarai szadmara biztositani az alkotmanyban foglaltakat, s
hogy az oktatasiigy és mivelédés terén mennyire élink alkot-
many adta lehetéségeinkkel — errél szeretnék a kdvetkezékben
értekezni.

Az oktatastgyre vonatkozd 6sszes szamadat, statisztikai ki-
mutatas a SzK Oktatasugyi Minisztériuma altal kiadott anyagok
alapjan készult. A demografiai mutatok az 1991-es népszamlalas
adatai. A szlovakiai magyar oktataslgy jelenlegi helyzetét a sza-
mok tikrében iskolahalézatunk szerkezeti felépitése, alap-? ko-
zép- és szakiskolaink, szakmunkasképz6éink, féiskolaink, egyete-
meink szama, a tanulok szama és az oktatdé-nevel6 munka
szinvonala mindsitheti legjobban — természetesen mindez viszo-
nyitva a tobbségi iskolahalézathoz annak megfelel§ szazalék-
aranyos fliggvényében.

Az 1991-es népszamlalasi adatok szerint Szlovakia 5 274 335
lakosa kozil 14,31 szazalék nem szlovak nemzetiségl. A ma-
gyar nemzetiséglek szama 567,296, azaz az Osszlakossag
10,76 szazaléka. Az OM altal fenntartott 6266 iskolabdl 639, az-
az 10,19 szazalék nem szlovak, 177 pedig vegyes tannyelvi is-
kola. A 41 533 osztalybdl 7,72 szazalék, azaz 3206 osztaly ma-
gyar, ukran illetve német tannyelvi. A tanulok 8,8 szazaléka
magyar nemzetiség(, de csak 6,8 szazalék jar anyanyelvi isko-
laba. Az 1 035 255 tanulébdl 71 535, azaz 6,9 szazalék latogat
nem szlovak tannyelv( iskolat. A magyar nemzetiségi tanuldk
szama 91 164, azaz 8,8 szazalék.

Az iskolatipusok szerinti megoszlas a magyar lakossag rész-
aranyat tekintve nagyon kedvezétlen. Az 6vodak és az alapisko-
lak szama viszonylag elfogadhatd, a szakkdzépiskolak és szak-
munkasképz6k szama azonban nagyon alacsony, s ez komoly
problémat okoz nemcsak a magyar oktatasiigyben, de kedvezét-
len hatassal lehet a szlovakiai magyar k6z6sség fennmaradasa-
ra is — hasonloképpen, mint az 6nallé magyar fels6oktatasi intéz-
mény hianya.

2 Altalanos iskola (szerk. megjegy.)
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Ha abbdl indulunk ki, hogy Szlovakiaban a magyarsag rész-
aranya 10,76 szazalék, akkor a magyar iskolaba jaré 8,8 szaza-
lék tanuld igencsak kevés. Hol van a hianyzé két szazalék? A
magyarazatot elsésorban a magyarsag rossz korésszetétele ad-
hatja. A szlovak lakossaghoz képest rendkivul alacsony a termé-
szetes szaporulata, s a szililetések szama jéval elmarad a szlo-
vak atlag mogott. Ha dsszehasonlitjuk a szlovak és a magyar
lakossag korpiramisat, azt tapasztalhatjuk, hogy a 20 éves korig
terjed6 6tévenkénti korcsoportban a szlovakok aranya mindenditt
nagyobb 1,5—2 szazalékkal. Tehat kevés magyar nemzetiségl
gyermek szlletik, s ennek kdvetkezménye, hogy tanuldifjusa-
gunk szazalékaranyban sem éri el a magyar 6sszlakossagnak
megfelel§ aranyt. Ez a probléma a szlovakiai magyarsag jelene
és jovlje szempontjabol a kdvetkezé években kulcsfontossagu
lesz. Ha ezen az allapoton nem sikeril valtoztatni, tragikus ko6-
vetkezményekkel szamolhatunk. A legelszomoritdbb az, hogy
sokan megtagadjak gyermekik nemzetiségét.

Szamomra sokkal elgondolkodtatobb az a szamadat, hogy a
szlovakiai magyar tanuloifjusagnak (beleértve az dvodasokat is)
csak mintegy 6,8 szazaléka tanul magyar tannyelvi iskolaban.
Ez 4 szazalékkal kevesebb, mint a magyarsag részaranya Szlo-
vakiaban. Szamokban kifejezve: a 101 741 magyar nemzetiség(
tanuld kézul csak 75 174 jar magyar tannyelvi iskolaba (beleért-
ve az agazati-, magan- és az egyhazi iskolakat is), ami 73,8 sza-
zalék. Vagyis tanuloink 26,2 szazaléka, azaz minden negyedik
gyerek szlovak iskolaban tanul. Természetesen ez az arany vala-
mivel jobb az évodak és az alapiskolak esetében, a szakk&zépis-
kolak és a szakmunkasképzék esetében azonban az arany
drasztikusan csokken. Ezek a szamadatok tobbféleképpen is ma-
gyarazhatok: els6sorban a magyar tannyelvi oktatasi intézmé-
nyek hianyaval, amikor is a szul§ kénytelen gyermekét szlovak
iskolaba adni. Tébb kdzségben nincs magyar iskola, ezért egy-
részt kényelembdl, masrészt az utdbbi idében egyre gyakrabban
anyagi megfontolasbdl, a szll6 a helyi szlovdk iskolaba iratja
gyermekét. Egyre rosszabb a helyzet a szakkdzépiskolak és
szakmunkasképz6k esetében. A magyarlakta régiokban hianyoz-
nak a magyar tannyelv( un. ,ipariskoldk”, a kereskedelmi akadé-
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miak, s a tudatos leépités kdvetkeztében egyre kevesebb a ma-
gyar tannyelvii szakmunkasképz8. Egyre kevesebb magyar osz-
taly nyilik a vegyes tannyelv(i szakmunkasképzékben, ezért a szi-
I6 az utaztatas, a kollégiumi kéltségek radikalis megndvekedése
miatt — anyagi megfontolasbdl — kénytelen gyermekét szlovak osz-
talyba, iskolaba adni.

A fentiekben kényszerhelyzetrél beszéltem, mindamellett be
kell vallanunk, hogy kényszer nélkil is nagyon sok magyar gyer-
mek kertl szlovak iskolaba. Ha ezt a folyamatot nem tudjuk belat-
hato id6én belll megfékezni vagy visszaforditani, sajat magunk as-
suk meg sirunkat. Szamomra érthetetlen, ha a magyar anya és
magyar apa gyermekét szlovak iskolaba iratja olyan esetben, ami-
kor van lehet6ség magyar iskolaba jaratnia. Sokan az érvényesi-
Iés, a karrier, a szlovak nyelv jobb elsajatitasa érdekében teszik
ezt. Némelyek a szomszéd vagy az ismer@s példajat kdvetik, s van
egy réteg, amelyik maga sem tudja, miért adja gyermekét szlovak
iskolaba. Ugy latszik, ezek az emberek nem ismerik Comenius
vagy Kazinczy bdlcs érvelését, mely szerint mindenki sajat anya-
nyelvén képes az Uj ismereteket a legtokéletesebben elsajatitani,
az Uj informacidkat magaban feldolgozni. S ugyancsak nem isme-
rik Gyurcsé Istvannak az unokakrol és a nagyszilékrél irt versét,
mely el6revetiti azokat a problémakat, gondokat, amelyek az ilyen
rossz dontéssel jarhatnak. Minden magyar szllének szem el6tt
kellene tartania azt a mondast, hogy ,magyar gyerek magyar isko-
laba valé”.

Az 1994. szeptember 30-ai adatok szerint a 3343 szlovakiai
ovoda kozll 297 (8,88 szazalék) volt magyar, 106 (3,17 szazalék)
pedig vegyes, szlovak és magyar tannyelvii. Az 586 (7,93 szaza-
Iék) magyar osztalyba 12 350 (7,08 szazalék) magyar nemzetisé-
gli 6vodas jart. (A szazalékaranyt mindig a 10,76 szazalék, azaz
a szlovakiai magyarsag részaranyanak tikrében kell vizsgailni).

A 2394 szlovakiai alapiskola kozil 268 magyar tannyelvi, 31
pedig vegyes. A magyar alapiskolak 2081 osztalyaba (7,65 szaza-
Iék) 45 467 (7 szazalék) tankdteles diak jart. Orommel nyugtazhat-
juk, hogy a pluralizmus érvényesilésének kdszénhetéen 9 egyha-
zi alapiskolank mikddik tébb mint 50 osztallyal és mintegy ezer
tanuldval. Sajnos magan-alapiskola még nincs.
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A 150 allami gimnazium koézul 11 (7,3 szazalék) magyar tan-
nyelvl, 8 pedig (5,3 szazalék) vegyes tannyelvi intézményként
mikodik. A 156 (7,5 szazalék) magyar osztalyban 4622 (7,1 sza-
zalék) magyar diak tanul. Buszkélkedhetiink egy-egy magyar
egyhazi- és magangimnaziummal is, de tekintve, hogy a szlovak
egyhazi iskolak szama mar 30 korul van, szlovak maganiskola
pedig 10 is van, nem lehetlink elégedettek.

Nagyon kedvezétlen a helyzet a szakkdzépiskolak (népiesen:
ipariskolak) terén. A 308 allami szakk6zépiskola kozul 4 (1,3 sza-
zalék) magyar tannyelvi és 18 (5,8 szazalék) vegyes tannyelvdi.
A 3315 osztaly kdzll 148 (4,46 szazalék) magyar tannyelvii. Az
orszagosan 101 944 szamu ipari tanul6 kozil 4186 (4,1 szazalék)
tanul a magyar osztalyokban.

Még ennél is aggasztobb a helyzet a szakmunkasképzd isko-
lak esetében. Ezen intézmények z6mét nem az OM igazgatja,
hanem az egyes agazati minisztériumok. A 342 szakmunkaskép-
z6 kozul minddssze 2 (0,6 szazalék) magyar tannyelvi és 22
(6,43 szazalék) vegyes. Egy eldz6 évi statisztika szerint 11 643
magyar nemzetiségl diak jar szakmunkasképzébe, s kdzllik
5595 tanul magyar nyelven. Tehat a magyar nemzetiségl szak-
munkdastanuldk mintegy 53 szazaléka szlovak tannyelvi iskoldba
jar. A magyar tannyelvl szakmunkasképzd6k hianyat enyhiti az a
7 magyar tannyelvi magan szakmunkasképzd, melynek tébbsé-
ge a galantai és dunaszerdahelyi jarasokban talalhaté. Termé-
szetesen ezek nem tudjak atvallalni magukra és nem is vehetik
at az allam feladatat, és nem valtoztathatnak az allam mostoha
banasmadjan, mar ami a magyar szakmunkasképzést illeti.

Iskolahalézatunk szerkezete és teriileti
megoszlasa a magyarlakta jarasokban

A mintegy 570 ezres lélekszamu szlovakiai magyarsag az or-
szag déli részén él 13 jarasban és két onalld statusu varosban:
Pozsonyban és Kassan. A magyarsag részaranya az egyes jara-
sokban kiilénbdz6é: a csaknem teljesen homogén dunaszerdahe-
lyi jarastol kezdve, ahol a lakossag 87,16 szazaléka magyar nem-
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zetiségl, a majdnem fele-fele 6sszetételll rimaszombati jardson
at egészen az abszolut kisebbségi helyzetben levé nyitrai jara-
sig, ahol 6,8 szazalékos a magyarsag részaranya.

Ovodak

Az 1993/94-es tanév adatai szerint a szlovakiai évodas koru
gyermekek 9,38 szazaléka magyar nemzetiségii. Az orszag vala-
mennyi 6vodasa kozill ebben az évben 7,37 szazalék jart magyar
ovodaba. A magyar nemzetiségl dvodasok mintegy 23 szazaléka
szlovak ovodaba jart. A magyarlakta jarasaink nagy részében a
helyzet kielégit6. Azokban a jarasokban azonban, ahol a legutob-
bi (1991-es) népszamlalasi adatok szerint a legnagyobb a beolva-
das — els@sorban a nyitrai (75,4 szazalék) és a nagykulrtdsi (27
szazalék) jarasban —, a magyar 6vodak szama alacsony, és itt
rendkivil magas a magyar nemzetiségl szlovak ovodat latogatok
szama. Nagyon kedvezétlen helyzetet mutatnak az adatok a Po-
zsony-vidéki (39,5 szazalék), a losonci (39,1 szazalék) és megle-
pdé médon a galantai (29,6 szazalék) jarasban, ahol a magyar
nemzetiségli 6vodas koru gyerekek rendkivil nagy hanyada jar
szlovak 6vodaba. Jonak mondhato a helyzet a dunaszerdahelyi, a
Iévai és az érsekujvari jarasban. Ugyancsak meglep6 a komaromi
jaras, ahol a magyar nemzetiségl 6évodasok 21,4 szazaléka szlo-
vak évodaba jar.

Ovodaink viszonylag j6 helyzete s a tobbi iskolatipussal &sz-
szehasonlitva ,aranylag kedvez6” nemzetiségi 6sszetétele, latoga-
tottsagi aranya régéta foglalkoztatja az OM illetékes hivatalnokait.
El6szor 1977-ben probalkoztak olyan intézkedésekkel, amelyekkel
elvetették volna a szlovak nyelv(i oktatas csirajat a magyar 6vo-
dakban. Az OM 1977. szeptember 1-jét6l elrendelte a magyar évo-
dakban a szlovak alapfogalmak hasznalatat. A varva vart siker
azonban elmaradt, s ezért 1987-t6l egy Ujabb program szerint ké-
szitik fel dvodasainkat szlovak nyelvbél.

Az intézkedés itt sem valtotta be a hozzaf(izott reményeket, s
ezért a magyar 6vodak elsorvasztasanak egyetlen jarhato utjat ma
az OM az alternativ 6vodakban véli megtalalni. Sajnos, sikertlt ki-
tapintaniuk a szlovakiai magyar oktatasigy leggyengébb lanc-
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szemét. Az dvodaigazgatok, 6vondk azon rétegét képezik a peda-
gogustarsadalomnak, amely talan a legjobban ki van szolgaltatva
az allamigazgatasi szerveknek. Mindezek mellett a leggyengébb
az 6nszervezddésik. A SZMPSZ-szel is csak formalis a kapcsola-
tuk, s talan a felvilagosito tevékenység sem volt igazan megfeleld
naluk. Nem sikerilt mindenhol meggy6zni a magyar szil6ket az
alternativ oktatas negativumairdl. Az alternativ oktatasi koncepcio
éppen az ovodaknal tkozott a legkisebb ellenallasba, s az OM
orommel kdnyvelte el, hogy 297 magyar és 106 vegyes tannyelvi
6voda kozll 28-ban szeptember elsején megkezdddoétt az alterna-
tiv oktatas. Sehol sincs ennek a médszernek olyan rombolé hata-
sa, mint az 6vodakban. Olyan fejl6dési szakaszban érinti a gyer-
mekeket, amikor fogalomalkotd, szokincsfejleszté képességeik
vannak kialakuldban, s ha ezek miikddési mechanizmusai megsé-
rilnek, gyakran neurotikus zavarok léphetnek fel naluk. Az évo-
da egyik legfontosabb nevelési feladata az anyanyelv helyes elsa-
jatitasa, nem pedig idegen nyelvi tanfolyamok miikddtetése. A
nyelvoktatast a gyermekek mentalis fejlédésének egy késdbbi
szakaszaban ajanlatos elkezdeni, amikor anyanyelvi szinten kom-
munikacioképesek, s kell§ szokinccsel és fogalomtarral rendelkez-
nek, tehat a nyelvtanulas nem megy az anyanyelv elsajatitasanak
rovasara, gyermekkori varazslatos megnyilvanulasi formai karara.

Alapiskolak

Iskolahalézatunk legfontosabb lancszemét éppen az alapisko-
lak képezik. Nem véletlendl tartjak a tudas bdélcsdjének, hiszen itt
meretanyagot, amely szdmunkra egy életen keresztll meghata-
rozéva valik. Az alapiskolaban alakulnak ki azok az alapvetd em-
beri jellemvonasok, amelyek a kiegyensulyozott, erkdlcsos élet
alappillérei lehetnek. Elsésorban tehat itt dél el, milyen emberré
valik a gyermek. Mindez tdbbszordsen érvényes egy nemzeti ki-
sebbségben él6, az anyaorszagtol elszakitott nemzetrész eseté-
ben, egy olyan orszagban, ahol napjainkban kuléndsen gyakran
tapasztalhatoé a tolerancia és a massag megértésének hianya, s
az alapveté emberi jogok semmibe vétele.
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Milyen voltaképpen alapiskolaink halézata, milyen irdnyban fej-
I6dik, vajon igaz-e a kormanyzat altal oly gyakran emlegetett
~europai standard folétti” helyzet?

A legtébb tanuld, szam szerint 79 206, az 50-es évek végén
bekdvetkezett demografiai robbanasnak koészdnhetéen az
1964/65-6s tanévben jart iskolainkba. Azéta szamuk egészen
napjainkig folyamatosan csokken, s az 1994/95-6s tanévben mar
csak 45 467 tanuld jart magyar tannyelv( alapiskolaba, ami az or-
szag altalanos iskolasainak 7 szazalékat teszi ki.

Szlovakiaban 523 olyan telepllés van, ahol a magyarok az
Osszlakossag tobb mint 10 szézalékat alkotjak. Ebb&l 432-ben
tébb mint 50 szazalék a magyarok részaranya. Magyar tannyelvi
iskola viszont csak 268 van, illetve 31 kdzds igazgatasu magyar
és szlovak nyelv(i. Ha figyelembe vessziik, hogy a magyar lakos-
sag telepllésszerkezetében inkabb a nagyobb kdzségek dominal-
nak (a lakossag 91,85 szazaléka nagyobb lélekszamu teleplilé-
sen él), akkor egyértelmilen arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy a
telepllések szamahoz viszonyitva iskolaink szama kevés. Egy
harom évvel ezelbtti statisztikai kimutatas szerint (s azéta a hely-
zet nem valtozott) Dél-Szlovakia vegyes lakossagu jarasaiban
136 kbzségben csak magyar, 641-ben csak szlovak és 140 kdz-
ségben szlovak-magyar tannyelv( alapiskola m{ikédott. 30 ma-
gyar tébbséggel rendelkez6 kbézségben csak szlovak tannyelvi
alapiskola miikédik (pl. a komaromi jarasbeli Imely, ahol a lakos-
sag 50,99 szazaléka magyar nemzetiségu, vagy az érsekujvari ja-
rasban 1évd Csuz kozség lakosainak 70,44 szazaléka magyar).
143 magyar tobbségl kdzségben egyaltalan nincs iskola. Vajon
mivel magyarazhaté az a tény, hogy 173 magyar tdbbségl koz-
ségben nincs magyar tannyelvil iskola? Nem vitas, hogy a ma-
gyar iskolak hianya gyakran kényszerhelyzet elé allitja a szll6ket.
Gyermekik tdébb évig tartd utaztatasa helyett anyagi okokbdl is,
identitasuk feladasa aran az utébbi idében egyre gyakrabban va-
lasztjak a helyi szlovak iskolat.

Alapiskolainkat tekintve mind a magyar iskolak, mind a magyar
osztalyok szama szerinti részarany messze elmarad az egyes ja-
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rasok magyar lakossaganak részaranyatol. Szlovakia valamennyi
alapiskolas tanuldja kozil 8,83 szazalék magyar nemzetiségu,
azonban csak 7 sz4zalék jar magyar tannyelvi iskolaba. A ma-
gyar nemzetiségl alapiskolas tanuldék tdbb mint 22 szazaléka
szlovak nyelvl alapiskolaba jar. Ami az egyes jarasokat illeti a nyi-
trai jarasban a legrosszabb a helyzet, ahol a magyar tanuldk
majdnem 45 szazaléka tanul szlovak tannyelvi iskolaban, a Po-
zsony-vidéki jarasban 42,1 szazalék, a rozsnyéi jarasban 39,3 a
nagykurtosi jardsban 37, a lévai jarasban 33 szézalék. Ezek a ja-
rasok messze meghaladjak az orszagos atlagot. Viszonylag jobb
a helyzet a dunaszerdahelyi (11 szazalék), a komaromi (13 szaza-
I€k), a losonci 13,5 szazalék) és a rimaszombati (13,6 szazalék)
jarasokban. Nem véletlen a nyitrai, a Pozsony-vidéki és a
nagykirtdsi jarasok negativ értelemben vett vezetd szerepe, hi-
szen az 6vodak esetében is ezekben a jarasokban a legrosszabb
a helyzet. Az 6vodaknal bekdvetkezett kedvezbtlen valtozasok
néhany év mulva lerontjak a losonci, a rimaszombati és a galan-
tai jarasokban az alapiskolak most még viszonylag jobb helyze-
tét is. Sajnos az 6vodak és iskolak helyzetének romlasa egyenes
aranyban van a legutébbi népszamlalasi adatokban tapasztalt ne-
gativ valtozasokkal, azaz ahogy csokken a magyar oktatasi intéz-
meényeket latogaté tanuldok szama, ugy csdkken a régié magyar
nemzetiségl lakosainak szdma is. Ahhoz, hogy magyar iskolaink
jovdje biztositott legyen, s hogy az ingadozé szilbket kell6 érvek-
kel meg tudjuk gyézni az anyanyelvi oktatas fontossagardl, na-
gyobb hangsulyt kell fektetniink alapiskolaink szakmai tevékeny-
ségének szinvonaldra. Minden szul6, a magyar is, joggal szeretné
gyermekét a lehetd legjobb iskolaba jaratni. igy hat csak a szinvo-
nalas, a minéségi munka, a kitind tanulmanyi eredmények, a ta-
nulmanyi versenyeken valo sikeres helytallas és a tovabbtanulas-
ra valé magas szintl felkészités biztosit(hat)ja a magyar iskolak
versenyképesseégeét, s a dilemmaval kiizdé magyar szulék donté-
sének befolyasolasat.
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Kbzépiskolak

Iskolahdlézatunk legfenyegetettebb intézményei a kézépisko-
lak. Ez aldl talan csak a gimnaziumok képeznek kivételt, mert
ezek viszonylag még mindig sokkal jobb helyzetben vannak. Min-
den alapiskolat veégzett tanuld, legyen az tdbbségi vagy kisebbsé-
gi, kdzépiskolaban folytatja tanulmanyait. Tehat minden fiatal va-
laszthat a kozépiskolak harom alaptipusa koézul — a magyar
nemzetiségi tanulodk is, hiszen alkotmanyos jogunk a tovabbtanu-
Ias lehetésége anyanyelviinkdn. Sajnos azonban, ahogy a késéb-
biekben majd kidertl, nem minden kézépiskolatipus esetében van
ez igy.

A gimnaziumok elsérendi feladata a human és természettudo-
manyi értelmiség képzése, de ezek természetszerlleg az altala-
nos miveltség megszerzésének intézményei is. Fontos feladatuk
az egyetemi, féiskolai tovabbtanulasra valo felkészités. 11 ma-
gyar tannyelvi allami, egy magan- és egy egyhazi gimnazium, va-
lamint 8 szlovak-magyar tannyelvi( (Un. k6zds igazgatasu) allami
gimnazium mikddik Szlovakiaban. A 156 magyar tannyelvi gim-
naziumi osztalyba az 1994/95-6s tanévben 4622 tanuld, az orszag
gimnazistainak 7,1 sz4zaléka jart. Sajnalatos és elgondolkodtato,
hogy a magukat magyar nemzetiségli gimnazistanak vallé tanulok
tdbb mint 21 szazaléka szlovak tannyelvi gimnaziumot latogatott.
A hetvenes években tébb magyar tannyelvli gimnazium meg-
szlnt, illetve tdbb varosban megszintették a szlovak gimnaziu-
mok részeként mikodé magyar osztalyokat. llyen sorsra jutott pl.
az ogyallai és a nagymegyeri gimnazium, valamint a nyitrai és a
lévai gimnaziumok magyar osztalyai. Hasonléan karos hatassal
voltak magyar oktataslgyiinkre a hatvanas és hetvenes években
tortént 6sszevonasok, a kézds igazgatasu gimnaziumok létreho-
zasa pl. Ersekujvarott, Parkanyban, késébb Fiileken. Ezen fon-
dorlatos intézkedések eredményeként a volt k6zép-szlovakiai te-
rilet — ahol a nagykurtosi, losonci és rimaszombati jarasokban
jelentés szamu magyar él —, magyar tannyelvi gimnazium nélkuil
maradt. E régié harom varosaban, Flleken, Rimaszombatban és
Tornaljan k6zds igazgatasu gimnaziumok miikédnek. Hasonlo
sorsra jutott a keleti régio is, ahol a kassai és szepsi gimnaziumok
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kivételével szintén kdzds igazgatdsu gimnaziumok mikddnek. A
90-es évek elején vjjaéledtek a nyolcéves gimnaziumok, amelyek
bevezetésében a galantai, komaromi és parkanyi gimnaziumok
jartak az élen.

Gimnaziumaink fennmaradasanak és fejlédésének csakis a
minéségi munka lehet a zaloga. A magyar gimnazistak tanulma-
nyi eredményei, a tanulmanyi versenyeken valo sikeres részvéte-
lUk, a fels6oktatasi intézményekbe vald jé felvételi ardnyuk mind
azt bizonyitjak, hogy orszagos viszonylatban versenyképes ténye-
z6ként kell velink szdmolni. A természettudomanyi tanulmanyi
versenyek terén kimagasléo eredményeket érnek el tanuléink, s
barmely szinten vetekedhetnek a szlovak nyelvi gimnaziumokkal,
néhany tantargybdl tul is szarnyaljak 6ket. A matematikaverse-
nyek terén elsésorban a komaromi és a galantai, fizikaversenye-
ken a komaromi és a somorjai, a kémiai tanulmanyi versenyeken
a pozsonyi és a dunaszerdahelyi gimnazium tanuldi a legsikere-
sebbek. Az emlitett gimnaziumok tanuldi kdzul kerilnek ki évente
az orszagos tantargyi olimpiaszok legsikeresebbjei. Az utébbi
évek kiemelked®6 sikerei kdzé tartozik, hogy a komaromi és pozso-
nyi gimnaziumok egy-egy tanuléja Szlovakiat képviselve nemzet-
kdzi tanulmanyi versenyt nyert. Egyre nagyobb sikerrel vesznek
részt gimnazistaink a human és idegen nyelvi tanulmanyi verse-
nyeken is. A sportversenyek terén szintén kimagaslé eredménye-
ket érnek el, még ifjusagi vilagbajnokok is kertilnek ki kozulik.

Gimnaziumaink szinvonalanak igazi mutatéja a tanulok felsé-
oktatasi intézményekbe vald bejutasanak aranya. E téren még je-
lentés tartalékaink vannak, de gimnaziumaink tébbségének szin-
vonala semmivel sem marad el a szlovak iskolaké mogott.
Gimnazistaink mintegy 70 szazaléka jelentkezik féiskolara. Ez az
arany a kisebb, a kevesebb létszamu tanuléval rendelkezé isko-
laknal alacsonyabb (50-60 szazalék koérdl mozog), mig a na-
gyobb, nagy hagyomanyu gimnaziumoknal magasabb (70-80
szazalék): a fbiskolara jelentkezé tanuldk mintegy 60-70 szazalé-
ka felvételt nyer. Fontos lenne elérni, hogy gimnazistainknak leg-
alabb 80 szazaléka jelentkezzen f6iskolara, egyetemre, s leg-
alabb ilyen aranyban fel is vegyék 6ket. Ezaltal sokat javulna
mostani kedvezétlen statisztikank.
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Magyar tannyelv(i szakk6zépiskolaink — ha ugyan még beszél-
hetunk ilyenekrél — meg sem kozelitik gimnaziumaink szinvona-
lat. Szamuk évrél évre kisebb, s esetikben nehéz megbizhato
statisztikai adatokkal szolgalni. Az utdbbi években egyre tébb
magyar tannyelvi szakkdzépiskoldban nyitottak — nyilvan felsébb
nyomasra — szlovak osztalyokat, s ezaltal elveszitették eredeti
statusukat. Az orszag 308 szakkdzépiskolaja kdzul mindéssze 4
a magyar tannyelvli, 18 pedig vegyes. Szlovakia 3315 szakkd-
zépiskolai osztalya koézill csak 148 magyar tannyelvd, tehat 4,46
szazalék. A 101 944 szakkozépiskolas kozil 4186 tanuld, azaz
4,1 szazalék jar magyar osztalyba. A legelszomoritébb szdmadat
pedig az, hogy a magyar nemzetiségii szakk6zépiskolasok mint-
egy 37 szazaléka jar szlovak tannyelvii osztalyba. Mar az olyan
nagy multu iskolak is, mint a kassai gépészeti vagy a gaddci me-
z8gazdasagi iskola, vegyes tannyelviiek. A problémat nem is az
okozza, hogy az eredetileg magyar tannyelvii iskolakban szlovak
osztaly nyilik, hanem az, hogy ezek a magyar osztalyok rovasa-
ra kezdik meg miikodésiiket. Ekes példaja ennek a két évvel ez-
elétti eset a Dunaszerdahelyi Egészségligyi Szakkdzépiskola-
ban, nem beszélve arrdl, hogy évekkel ezelbtt Lévan megsziint a
magyar ovénbéképzeés.

Szakkdzépiskolainknak fontos szerepe van iskolahal6zatunk-
ban, els6sorban a miszaki értelmiség megteremtésében, a ko-
zépkaderképzésben, jelenlétiinket biztositia az oktatasban, az
egészséglgyben, a szocialis szféraban. Ha azt akarjuk, hogy az
élet minden terlletén jelen legyenek a magyar szakemberek,
akik identitasukban és szakmajukban egyarant at tudjak érezni a
magyarsaghoz tartozas felel6sségét, akkor ennek egyetlen jarha-
té dtja van: a magyar tannyelvi szakkézépiskolak halézatanak a
megfeleld szinten tartasa illetve bvitése. Természetesen kell6
hangsulyt kell fektetni a profil tantargyak szlovak nyelven térténé
elsajatittatasara egy intenzivebb szlovak szakterminoldgiai kép-
zéssel, ez azonban semmiképpen sem mehet az anyanyelvi kép-
zés rovasara. Kivanatos és szikséges, hogy szakkdzépiskolasa-
ink ismerjék és késébb a gyakorlatban hasznaljak is a hivatalos
nyelvet, de legalabb ennyire fontos az anyanyelv ismerete és a
szakma elsajatitasa anyanyelven.
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A szakmunkasképzdk, amelyek elsésorban a gyengébb el6-
menetel(i alapiskolas tanuldknak nyujtanak lehetéséget szakkép-
zésre, legalabb olyan fontosak iskolahalézatunk szamara, mint a
gimnaziumok és szakkdzépiskolak. Sajnos, az allam az utébbi
idében meglehetésen elhanyagolja 6ket. Ezek fenntartdja nem
minden esetben az OM, hanem az egyes szaktarcak. Evek 6ta
hianyzik egy atfogé koncepcid, amely megoldana a szakmunkas-
képzés problémait. A szakmunkasképzék fontossaga elsésorban
abban rejlik, hogy kb. ugyanannyi tanulét érintenek, mint aha-
nyan a gimnaziumokban és szakkdzépiskolakban tanulnak. Az
1993/94-es tanévben 11 643 magyar nemzetiségl fiatal tanult
szakmat ezekben az intézményekben, s ami megddbbents: 53
szazalékuk szlovak tannyelvi osztdlyban végezte tanulmanyait.
Az orszagban mikddd 342 szakmunkasképzdbdl minddssze ket-
t6 magyar tannyelv(i, 22 pedig k6z6s. Eppen azok a tanulék
kényszeriinek szlovak tannyelv(i osztalyokba (magyar hianya-
ban), akiknek a szlovak nyelv elsajatitasa eleve gondot okozott
az alapiskolaban. A szakképzés kdvetelményeinek ezek a tanu-
6k még anyanyelvi szinten is csak nehézségek aran képesek
megfelelni. A szlovak nyelvii szakképzés gyakran meghaladja a
tanulok képességeit, igy ismereteik hidnyosak, kifejez6képes-
séguk gyatra, s szakmai felkészités helyett a tanérak gyakran
szlovak nyelvérava valnak. Eppen ezek a tanuldk igényelnék a
szakma anyanyelven torténd oktatasat, mert egy-egy szakma to-
kéletes elsajatitasa csakis teljesen értheté kommunikacios esz-
kozok segitségével érhetd el. Ha nem igy torténik, akkor csak k6-
zepesen felkészilt magyar nemzetiségli szakembergardat
kapunk, akik késd6bb a munkahelyikdn is csak masodrendi
szakemberek lesznek. A szlovak szakterminoldgia elsajatitasa
természetesen itt is nagyon fontos, de nem szabad, hogy helyet-
tesitse a magyart.

Az utdbbi években a vegyes tannyelvli szakmunkasképz&k-
ben tudatosan folyik a magyar osztalyok leépitése. Ez térténik
Dunaszerdahelyen, a Simek igazgaté vezetésével miikddé iskola-
ban is, ahol egyre tobb magyar nemzetiségl diak kényszerll szlo-
vak osztalyba csak azert, mert — noha érdekl6édés van a magyar
osztalyok irant — az igazgatd ur ezt masképp gondolja. Szamos
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konkrét eset tanusitja, hogy a magyar nemzetiségi tanulok milyen
magas részaranya kényszeril szlovak osztalyba. Somorjan a szlo-
vak és a magyar szakmunkasképzdben az 1993/94-es tanévben
a 17 osztaly koézll csak 4 (23,5 szazalék) volt magyar nyelvd, vi-
szont az iskola 426 tanuloja kézil 314 (73,7 szazalék) volt magyar
nemzetiségl. KézUllk csak 73, azaz 23,6 szazalék tanulhatott ma-
gyar tannyelvii osztalyban. Hasonlé volt a helyzet a komaromi
szakmunkasképzében is, ahol 967 tanulé kozll 734 (76 szazalék)
vallotta magat magyar nemzetiséglinek, s csak 377 (51,4 szaza-
Iék) jarhatott magyar osztalyba.

Fels6oktatasi intézmények

A szlovakiai magyar oktatastgy legfajobb pontja az 6nallé6 ma-
gyar egyetem hianya. A 600 ezres szlovakiai magyarsag szamara
az értelmiségképzés szempontjabdl létfontossagu lenne az ilyen
intézmény. Annak ellenére, hogy az 6nallé magyar egyetem |étre-
hozasarodl szél6 elképzelések nem egységesek a szlovakiai ma-
gyar tarsadalomban, az anyanyelvi felséoktatasi képzés sziiksé-
gességét mindenki fontosnak tartja. Az 1989-es valtozasok utan
surgettik a Nyitrai Pedagodgiai Féiskolan a magyar kar létrehoza-
sat. Ez nem valdsult meg, helyette egy un. Nemzetiségi Kulturak
Kara mikddik, amely egyaltalan nem tudja kielégiteni a szlovakiai
magyarsag igényeit. A majdani Komaromi Jékai Egyetem vizidja
sajnos, egyre tavolodik t8liink. Mindezek ellenére tovabb kell foly-
tatni a harcot az 6nall6 magyar felsdoktatési intézmény megterem-
téséert.

A jelenlegi helyzet nem ad okot derilatasra. Az egyetlen fels6-
oktatasi intézmény, ahol magyar nyelven lehet tanulni (nemcsak
magyar nyelvet és irodalmat) a Nyitrai Pedagdgiai Féiskola. Itt is
évrél évre romlik a helyzet, egyre kevesebb szakot nyitnak magyar
nyelven, s egyre tobb a magyar tagozaton meghirdetett olyan szak,
melyet szlovak nyelven tanitanak. Az el6éadasok, a modszertan ta-
nitasa, de sokszor még a vizsgak is szlovak nyelven folynak. igy
hat egyéb lehetbség hijan, a magyar diakok szlovak egyetemeken
és foiskolakon folytatjak tanulmanyaikat. Az 1993/94-es tanévben
az orszag egyetemein és féiskolain tanuld magyar nemzetiség
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hallgatok részaranya 4,66 szazalékos volt, s ez a magyar lakossag
10,8 szazalékos részaranyahoz viszonyitva igen alacsony — még
akkor is kevés, ha leszamitjuk a kb. 2 szazalékos demografiai de-
ficitet. Ez a mutatd kb. 50 szazalékos a magyar lakossag részara-
nyahoz képest. Kedvezébb a magyar hallgatok szamaranya az
egyetemi képzés terén (5,6 szazalék), de nagyon alacsony a koz-
gazdasagi féiskolakon (3,22 szazalék). Ezek a szamadatok latszo-
lag a magyar felvételiz6k alacsony tudasszintjére engednek kovet-
keztetni, vagyis hogy a magyar fiatalok nem felelnek meg a felvételi
vizsgak kdvetelményeinek. Az adatok viszont arrél gyéznek meg
benniinket, hogy a magyar nemzetiségi tanuldk sikeressége a fel-
vételi vizsgakon a 2. helyen van. Alig 1 szazalékkal alacsonyabb,
mint a szlovak nemzetiséglieké, ami azt jelenti, hogy a magyar ta-
nuldk tudasszintje, felkészlltsége gyakorlatilag semmivel sem
rosszabb, s ez bizonyitja a magyar tannyelvii gimnaziumok és
szakkdzépiskolak magas szinvonalu oktaté-nevelé munkajat s a
magyar oktatasugy életképességét.

Az alacsony 4,66 szazalékos részarany oka els6sorban az,
hogy kevés magyar fiatal jelentkezik féiskolara, egyetemre. Az em-
litett évben Osszesen 76 322 tanuld felvételizett, kozilik csak
3832, azaz 5 szazalék volt magyar nemzetiségi. A felvett tanuldk
szadma 23 076, kozuluk 1128, tehat 4,88 szazalék magyar nemzeti-
ségl. Sziikséges tehat, hogy minden kdzépiskolat végzett magyar
nemzetiségl diak elgondolkozzon azon, hogy jelentkezik-e f6isko-
lara vagy sem. Ha dnbecsulésink, onértékeléslnk, hitink és aka-
ratunk, de elsésorban tudasunk és ratermettségtink megfeleld, ak-
kor élni kell ezzel a lehetéséggel. Fontos tudnia minden fiatalnak,
hogy egyetemre, f6iskolara csak az jut be, aki probalkozik. Sok
olyan tanulé van, aki ,ugysem vesznek fel” alapon, vagy anyagi
okokbdl, esetleg a szlovak nyelv nem megfeleld ismeretére hivat-
kozva meg sem probalkozik, annak ellenére, hogy tudasa, eredmé-
nyei, felkészultsége megfeleld, csak éppen hidnyzik a kelld dnbiza-
lom.

Ha a kovetkez86 években a fent vazoltakbdl sikertine valamit
megvaldsitani, sokat javithatnank a szlovakiai magyarsag azon
mutatéjan, miszerint magyarsagunknak csak 2,9 szazaléka rendel-
kezik felsboktatasi végzettséggel, a tobbségi nemzetnek pedig 5,8
szazaléka.
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Zaroszo

Alapveté emberi és alkotmanyos jogunk az anyanyelvi okta-
tas. Egy jogallamban ezt nem szabad megkérdéjelezni. Szlova-
kia, a hajdani Csehszlovakiahoz hasonléan, mindent megtesz
azert, hogy a szlovakiai magyar nemzetrész anyanyelvi oktatasat
szétverje. Tette és teszi ezt f6leg adminisztrativ intézkedésekkel,
rendeletekkel, térvényekkel a demokracia, a segiteni akaras, a
sorsunkeért valé aggodalom hamis és cinikus kisebbségpolitikaja-
nak leple alatt. A barsonyos forradalom utani 6t6dik esztendében
e folyamat felgyorsulasa arra enged kdvetkeztetni, hogy a szlo-
vak nemzetéllameszme megvaldsitasa érdekében a hatalom
dontésre szeretné vinni a kisebbségi oktatds Ugyét is.

Oktatasugyunk és iskolahalézatunk jelenlegi allapota sok ki-
vannival6t hagy maga utén. Az allamnak nagyobb teret, tobb le-
hetdséget kellene teremtenie anyanyelvi miivelédéslink, valdsa-
gos igényeink megvalésitasahoz — elsésorban azért, hogy a
szakkdzeépiskolak terén ne kelljen 37 szazalék magyar fiatalnak
és 53 szazaléknyi szakmunkasképzbsnek szlovak osztalyban ta-
nulnia, valamint azért, hogy adasson meg végre a magyar fiata-
loknak, hogy nemzeti megmaradasunk érdekében a szamunkra
legfontosabb fels6oktatasi szakokon magyarul tanulhassanak. A
hatalom tegye félre az alternativ oktatassal kapcsolatos elképze-
Iéseit, mert erre itt nincs és nem is lesz igény.

Nekink, itt él6 magyaroknak pedig dnismeretbél, dnbecsilés-
bél, hitbdl és reménybdl kell bizonyitanunk. Elniink kell a lehet6-
ségekkel, nem szabad megengednink, hogy évodasaink és
alapiskolasaink tébb mint 20 szazaléka ne magyar oktatasi intéz-
ménybe jarjon. Vizsgaljuk meg lelkiismeretinket, s cselekedete-
inkkel igazoljuk Arany gondolatat: ,Nekem aldott az a bdlcsé,
mely magyarra ringatott”. Hiszen tudjuk: ,Jévénk oda van letéve
az iskola falai k6zé”.
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A magyar tannyelvii iskolahal6zat Karpataljan

FEDINEC CSILLA

1. Iskolahalozat

Karpataljan az 1945/46-os tanévben 82 elemi iskola (7137 ta-
nuldval) és 16 hétosztalyos iskola (4671) mikodott magyar nyel-
ven.

Az 1951/52-es tanévben 36 elemi és 60 hétosztalyos magyar
tannyelv( iskola volt. A minisztérium a kdztarsasag néhany mas
nemzetiségi iskolajaval egyutt Karpataljardl az aknaszlatinai és a
beregszaszi roman illetve magyar tannyelvi iskolakat szamoltat-
ta be az ott foly6é oktaté-nevel6 munkardl, és ezek utan megalla-
pitotta: ,A fennallé iskolahalozat teljes egészében biztositjia a
nem ukran és nem orosz nemzetiségl gyerekek altalanos hét-
osztalyos anyanyelvi iskolaztatasat.”

A tizosztalyos iskolarendszer bdvitése keretében Karpataljan
az 1953/54-es tanévben nyiltak az elsé nemzetiségi k6zépisko-
lak: négy magyar és egy moldovan tannyelvi. A 4 magyar k6zép-
iskola (a 35 elemin és az 59 hétosztalyoson kivil) a mezévari, a
nagyberegi, a mez6ékaszonyi (beregszaszi jaras) és a nagydob-
ronyi (ungvari jaras). A legtdbb magyar tannyelvi elemi (14) és
hétosztalyos iskola is (24) a beregszaszi jarasban volt. A tertlet
egyetlen magyar nyelven megjelené lapja, a Karpati Igaz Sz6
csak szeptember 22-én, és minddssze par sorban annyit k6zolt,
hogy Variban megnyilt a magyar tannyelvi k6zépiskola 509 tanu-
l6val és 24 oktatoval.

Az 1954/55-6s tanévben 35 elemi, 54 hétosztalyos iskola és 9
kdzépiskola volt magyar tannyelvii. Az ujabb 6t magyar k6zépis-
kola a kbévetkez6: a beregszaszi 4. szamu, a batyui (beregszaszi
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jaras), a nagyszélési 3. szamu, a péterfalvai (nagysz6l8si jaras)
és az ungvari 10. szamu koézépiskola. Az 1955/56-os tanévben a
magyar kdzépiskoldk szama kettével gyarapodott: a munkacsi 3.
szamuval és a técsdivel. 1957-ben nyilt meg a szlrtei (ungvari ja-
ras), 1958-ban a viski (huszti jaras), 1960-ban a csapi 2. szamu
(ungvari jaras) és 1966-ban a beregszaszi 3. szamu kbzépiskola.

A kozépiskolak kdzul 1963-ban a beregszaszi 4. sz. Kossuth
Lajos nevét vette fel, a csapi 2. sz. lvan Frankoét, az ungvari 10.
sz. Zalka Matéét. (Az ungvari 10. sz. kézépiskola jelenleg Dayka
Gabornak, a neves magyar koltének a nevét viseli, aki egy ideig
az ungvari gimnazium tanara volt.)

Az iskolahalézatrél alkotott képunk teljesebbé tétele érdeké-
ben szamba kell vennlnk a tisztdn magyar és a vegyes tannyel-
v( tanintézetek ardnyanak alakulasat. Ennek kiindulépontja a ko-
vetkez6: Az orosz és az ukran nyelv elsajatitasanak kérdése
allandéan napirenden volt. Kezdetben mind az ukran, mind az
orosz nyelvet és irodalmat tanitottak a magyar tannyelvi iskolak-
ban. Haladast azonban alig lehetett elérni ,a magyar, cseh és né-
met szavakkal val6 keveredés miatt.” Ugyanez volt a gond az uk-
ran tannyelv( iskoldkban is. A perecsenyi jarasban példaul
harcot inditottak ,a tanitok és tanuldk nyelvének tisztasagaért, a
helyi nyelvjarasiassag kikiszoboléséért.” Tarthatatlan — allapitot-
tak meg —, hogy az egész terileten a tanuldk ,a helyi nyelvjaras-
ban vagy magyarul beszélnek.” A tanitdképzd féiskolan is arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy ,a nehéz nyelvjarasi kériimények
jelentik egyik okat az egyes iskolakban a nyelvoktatasban elért
gyenge elémenetelnek.”

»,AZ anyanyelv, valamint az orosz nyelv és irodalom eredmé-
nyesebb elsajatittatasa érdekében” a minisztérium ugy rendelke-
zett, hogy 1947. december 1-jével a nem ukran és nem orosz
tannyelvi iskolakban sziintessék meg az ukran nyelv és irodalom
oktatasat. Az 1950/51-es tanévben fakultativ érakeretben ismét
tanitottdk az ukran nyelvet a roman és a magyar tannyelv( isko-
lak 7. osztalyaiban.
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2. Iskolaba jaras, tankételezettség

Az 1945/46-0s tanévben az iskolak tanuldinak szamardl kétfé-
le adatot tudunk 6sszehasonlitani: az egyik a varosi és falusi is-
kolakra lebontva, a masik az iskolak tannyelve szerint kdzli a mu-
tatokat. A tanintézetek szamat tekintve nincs eltérés (753). Ukran
tannyelvi tanintézetek mindharom iskolatipushoz tartoztak, ro-
man és szlovak tannyelvii csak elemi, orosz tannyelv(i csak ko6-
zépiskola, magyar tannyelvi pedig elemi és hétosztalyos iskola
volt. Egy szlovak, 7 roman tannyelvi elemi, 3 orosz tannyelv( ko-
zépiskola, valamint 468 elemi, 163 hétosztalyos, 3 ukran tannyel-
vl kdzépiskola és 82 elemi, 16 hétosztalyos magyar tannyelvi
iskola miikodott. A két forras dsszehasonlitasabdl kideril, hogy
az ukran és orosz kdzépiskolak 7:9 aranyban varoson, illetve fa-
luhelyen talalhatok, a magyar és az ukran hétosztalyos iskolak
aranya 16:163, vagyis nagy tébbséguk falusi iskola.

A tanulélétszam tekintetében nincs meg ez az egyértelm(iség
sem az Osszlétszamot (110 648 és 107 909), sem az egyes isko-
latipusok szamat illetéen. Ezért azt az adatot tartjuk célszerlinek
kdzdIni, amely az iskolak tannyelve szerint mutatja ki a tanulok
szamat. E szerint a 644 ukran tannyelv( iskolaban 95 696, a ha-
rom orosz tannyelvil kézépiskolaban 1674, a 82 magyar tannyel-
v elemiben 7137, a 16 magyar tannyelv(i hétosztalyosban 4671,
a 7 roman elemiben 1367, az egyetlen szlovak elemiben 103 ta-
nuléval kell szamolnunk.

A kovetkez6, az 1946/47-es tanévre vonatkozéan mar tobb
adattal rendelkeziink, egyértelm(i képet azonban ezekbél sem
nyerhetlnk. A tanév elsé felében nétt az ukran tannyelvi iskolak
szama (695) és azokban a tanuldk szama is (103 448), eggyel
tobb lett a roman iskola (8), de abban kevesebb a tanuld (1151).
S ekkor talalkozunk az utolsé adattal a 95 tanuldval rendelkezé
szlovak elemi iskolardl. Szembet(ind az orosz iskolak szamanak
ndvekedése. Az el6zb tanévi 3 kdzépiskolaval szemben most 4
kdzépiskola, 1 hétosztalyos és 3 elemi iskola van, melyekben a
tanuldk szama a masfélszeresére nétt (2028). Az 1946/47-es tan-
évet elemezve a terlleti kdzoktatasi osztaly azt allapitotta meg,
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hogy ,Karpaton tulra szamos olyan iskolakoteles gyerek érke-
zett, akinek az anyanyelve az orosz nyelv.”

A magyar tannyelv( iskolakban ekkor a Karpati lgaz Sz sze-
rint a 102 iskolaban 13 038 tanuld volt, a terlleti kozoktatasi
osztaly szerint 13 104, de az atszervezések kovetkeztében mar
csak 12 503 tanuld van a 96 iskolaban. (A tanév kdzepén tartott
pedagogus-értekezleteken még egyértelmien tobb mint szaz
magyar iskolarol esett sz0.)

Beregszasz 1 elemi 519 tanulé 1 altalanos 695 tanuld

Munkacs 1 altalanos 500 tanuld
Nagysz616s 1 altaldnos 353 tanuld
Ungvar 1 altaldnos 671 tanuld

beregszaszi 30 elemi 3037 tanulé 6 altaldnos 1866 tanuld

A tanév végére (1947) az iskoldk szama (841) és a tanuldk
szama (126 856) egyarant nétt, a kdzoktatasi minisztérium meg-
allapitasa szerint azonban a teruleten tovabbra is sok a beisko-
lazatlan gyerek els6sorban a nem orosz és nem ukran nemzeti-
ségliek kozott, illetve nagy az iskolabdl a lemorzsolddas.

Az 1947/48-as tanévben a 101 magyar tannyelv( iskolanak
14 843 tanuldja volt. A terlleti tanacs végrehajtd bizottsaga
megallapitotta, hogy a régidéban 1944-ig 256 magyar tannyelvi
iskola mikddott, szamuk a szovjet rendszer alatt 102-re csok-
kent, az ukran vagy orosz tannyelvl iskolak szama 312-r6l 726-
ra ndvekedett, és immar 13 moldovan nyelvi iskola is mikdodik.
1947 oktdberében a magyar és a roman tannyelv( iskolak lato-
gatottsaga mintegy 86 szazalékos volt, de a terllet némely isko-
lajaban ennél joval rosszabb a helyzet. A tél beélltaval a helyzet
romlott. A munkacsi iskolaban, Gaspar igazgato jelentése sze-
rint szamos tanuld, akik az év elején beiratkoztak az iskolaba, a
hideg bekdszontésével kimaradt, nem jartak eredménnyel a
szul6kkel folytatott beszélgetések sem: a szulék cip6t és ruhat
koveteltek gyermekeiknek.

Az iskolatdl valé kimaradasnak azonban nem mindig a sze-
génység az oka. ,A beiskolazas megvan, de hatésagi segitség
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nincsen a rendes iskolaba jarasra. Vannak nehéz helyzetben le-
vO mulasztdk, de vannak makacs iskolakertlok is béven, akiket
a tanitok szép beszéddel nem tudnak rabirni arra, hogy iskola-
ba jarjanak” — jelenti Kanyd Sandor.

A kdzoktatasi minisztérium megallapitasa szerint a teruleten
az 1948. januar 1-jei allapot szerint még mindig tdbb mint 9 ezer
7-15 éves gyerek nincs beiskolazva.

A kdvetkezd évtizedben mar nem a legifjabbak beiskolazasa-
nak gondjaival kell megkizdeni, hanem minden térekvés arra
irAnyul, hogy minél tdbben jussanak hétosztalyos, illetve kozép-
iskolai végzettséghez. Az 1956/57-es tanévben Karpataljan a
hetedik osztalyt végzetteknek csupan 39,1 szazaléka iratkozott
be a nyolcadik osztalyba, ami kdztarsasagi szinten a legalacso-
nyabb volt. Pedig 1956. szeptember 1-jét6l megsziint a k6zép-
iskolai osztalyokban fizetendé tandij, az oktatas minden szinten
ingyenes lett.

Az ukran kozoktatasi minisztérium 1958. januar 17-én hozta
meg a 11 osztélyos kdzépiskola kisérleti bevezetésérél szélo
rendeletet. Augusztus 19-én sziletett a hatarozat az alacso-
nyabb szintl hétosztalyos képzés nyolcosztalyossa bévitésérél,
egyeldre kisérleti jelleggel. A Karpaton tuli tertleten nem voltak
ilyen kisérleti iskolak.

1958. december 24-én orszagos torvény rendelkezett az is-
kolardl, Iényege, hogy a kotelez6 hétosztalyos iskola helyébe a
kotelezd nyolcosztalyos altalanos iskola Iép, ra épul a harom-
éves, érettségit nyujté kdzépiskola — hivatalos nevén a politech-
nikai munkaiskola.

Az Uj iskolatorvény alkalmazasa az 1960/61-es tanévben
kezd6dott.

Az 1963/64-es tanévben a terlleten az altalanos iskolak 900
végzO8s tanuldja nem iratkozott be a 9. osztalyba, tobbek k6zott
257 a beregszaszi, 208 a huszti, 140 a técséi, 122 a perecsenyi
jarasbol, 60-an Ungvarrol és Csaprol.

1964-t6l a kozépiskola oktatas id6tartama haromrdl két évre
csokkent (tizosztalyos iskola).

1965 szeptemberében a koztarsasagban a tanuldknak mar
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tobb mint a fele folytatta a tanulmanyait a 9. osztalyban, a Kar-
paton tuli tertleten csak 46,2 szazalékuk. Az 1967/68-as tanév-
re koztarsasagszerte megvalosult a kdtelez6 nyolcosztalyos al-
talanos iskolai oktatas.

A terlleten a kozépiskolds koruaknal idésebb korosztalyok
szamara esti iskolakban tették kotelezdvé az érettségi megszer-
zését. A kotelezdvé tétel miatt az oktatasnak ez a formaja a va-
I6sagos ismeretszerzés helyett inkabb csak latszat volt, s az
adathalmazokat, a szazalékokat novelte:

1970-ben 1973-ban
16-29 éves 30-34 éves 16-29 éves 30-34 éves

Nem volt alt.

iskolai 9824 21 651 6001 2006
végzettsége

Nem volt

kozépiskolai 74 967 25479 28 084 6112
végzettsége

Osszefoglalva a magyar tannyelvi iskolak és tanuldok szama
1945 és 1967 kozott a kdvetkezbképpen alakult:

Szembetlinéd a tanuldk szamanak jelentés novekedése
1948-ban, majd csokkenése 1953-ban, amikor az elsé magyar
kozépiskolak nyiltak. A magyar tannyelv( iskolak szama 1952-
re stabilizalédott.

1961 és 1964 kozott hét magyar elemi iskola sz(int meg.

1953-t6l kezdve folyamatosan ndévekszik a magyar tannyel-
vl iskolakban a tanulok szama, jelentékeny visszaesés
1963—-1964-ben tapasztalhatd (leginkabb a beregszaszi jaras-
ban), amikor magyar szak nyilt az ungvari egyetemen. Nyilvan
ez is kozre jatszott abban, hogy utana a tanulok szama ismét
megkozelitette az 1962/63-as tanévben jegyzett szintet.

1965/66-0s tanévben tovabb nodvekszik a tanuldk szama,
majd 1966/67-ben visszaesik. A kdzel 800 tanuldval vald csok-
kenés nem magyarazhaté csupan demografiai tényezékkel, an-
nal kevésbé, mert a csdkkenésnek tobb mint fele ismét a bereg-
szaszi jarasra lokalizalodik, illetve Ungvaron és az ungvari
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jarasban mutatkozik. A csokkenésben nyilvanvaléan kdzrejat-
szott a vegyes tannyelvl iskolak szamanak szaporodasa, illet-
ve az az altalanossa valo nézet a szulék kérében, hogy a gyer-
meknek — jovéjének biztositasa érdekében — kivanatosabb
orosz vagy ukran tannyelv( iskolaba jarnia.

A magyar tannyelvii iskolak és a tanulok szama
1945-1948 kozott

tanév | 1945/46 1946/47

az elsd félévben | tanév végén
iskolatipus iskola | tanulo iskola tanulé | iskola | tanuld
elemi 82 7137 83 7128 76 6518
hétosztalyos 16 4671 19 5976 20 5985
Osszesen 98 11 808 102 13 104 96 2503

A magyar tannyelvii iskolak és a tanulok szama
1947-1952 kozo6tt

tanév 1947/48 | 1948/49 | 1949/50 | 1950/51 | 1951/52
iskolatipus:

elemi 77 74 53 46 36
hétosztalyos 24 27 47+1 55 60
iskola 6sszesen 101 101 100 101 96
tanulé 6sszesen| 14 843 | 17600 | 17336 | 17550 | 17 853

' A csapi iskola a Lvovi Vasuthoz tartozott (a tobbi iskola a kézoktatasi min-
isztériumhoz), a hivatalos statisztikaba hol beleszamitottak, hol nem.
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A magyar tannyelvii iskolak és a tanulok szama
1952-1965 kozott

iskola tanuld

iskolatipus | elemi [|hétosztalyos | kozépiskola| 6sszesen | 6sszesen
tanév

1952/53 35 63 - 98 17 118
1953/54 35 59 4 98 16 347
1954/55 35 54 9 98 16 618
1955/56 34 53 11 98 17 137
1956/57 34 53 11 98 17 603
1957/58 36 52 12 100 18 141
1958/59 34 53 13 100 18 678
1959/60 33 54 13 100 19 029
1960/61 32 55 132 100 21 340
1961/62 28 60 13 101 21711
1962/63 27 60 13 100 22 446
1963/64 26 60 13 99 20 928
1964/65 20 60 14 94 22 506

A magyar tannyelvii iskolak és a tanulok szama
1965/67-es tanévben

varos illetve jaras

iskolak szama

tanuldk szama
1965/66-0s tanév

tanulok szama
1967/68-as tanév

Ungvar 1 1176 1081
Munkacs 1 883 806
Beregszaszi jaras 40 9592 9156
Nagysz6l6si jaras 21 3790 3811
Munkacsi jaras 7 1747 1759
Técsobi jaras 2 793 727
Ungvari jaras 23 4101 3944
Huszti jaras 1 554 558
0sszesen 96 22 636 21 842

2 1960-ban nyilt meg a csapi magyar kézépiskola, mely 1964-tél tartozott a
kdzoktatasi minisztériumhoz.
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A tovabbiakban azt vizsgaljuk, kik tanitottak a fent ismertetett
intézményi keretek kozott, kiktél kaptak a gyermekek az alapve-
t6 indittatast az ismeretszerzéshez.

3. A pedagdgusok létszama, 6sszetétele,
képzése

1945 szeptemberében a Néptanacs kdzoktatasi megbizottja-
nak rendeletei mindenekel6tt a tanitdk nyugdijazasaval, beteg-
szabadsagolasaval illetve athelyezésével kapcsolatosak. A pe-
dagogusok egy része nem foglalta el allasat, illetve felmentését
kérte.

A tanév sikeresebbé tétele érdekében oktéberben a kdzokta-
tasi megbizott a jarasi kozoktatasi osztalyok alkalmazottainak
munkamegosztasarol rendelkezett. A beregszaszi jarasban pél-
daul a kézoktatasi osztaly vezetéje, Povhan gondoskodott a sze-
mélyi és a pénzugyekrdl, valamint az iskolaépuletek rendbehoza-
talardl, a fitésrél, Mogis tanfeligyel6 a koltségvetésrél és a
pedagogusok szocialis ellatasarél, Ulihanec Anna a bérezésrél
és a jegyz6konyvek vezetésérdl, Mihajlova az ératerveket és a
tanterveket fellgyelte az ukran iskolakban, Kvakovszkij ugyanezt
a magyar iskolakban, Kornyilova Maria feladata volt a tankény-
vek, iskolai flizetek elosztasa, a modszertani kabinet adminiszt-
ralasa, Mincsics Magdolnaé az iskolak latogatasa, a statisztikai
nyilvantartas és a levelezés.

Januarban a terileti kbzoktatasi osztaly 6sszehivta a pedago-
gusokat, hogy elmagyarazza nekik: ,Minden tanité legnemesebb
kotelessége iskolan kivili szabad idejét a tomegek politikai neve-
I6munkajanak szentelni.”

A taniték jévedelme igen szerény. A guti magyar elemi iskola
igazgatdja arra panaszkodott, hogy ,napi haromszori krumplira
futja csak bel6le.” Az elmaradottabb vidékeket szerény termé-
szetbeni juttatasokkal probaltak tamogatni. A terlleti partbizott-
sag iskolalgyi osztalyanak vezet6je elmarasztalassal emlitette,
hogy habar az ilosvai jarasban a tanitoknak fejenként 800 gr mar-

95



Anyanyelv( oktatasunk

meladot és 6sszesen 83 par bakancsot kellett volna kapniuk, az
elosztasért felel6s jarasi kereskedelmi osztaly vezetdje fejenként
csak 400 gr adott ki, a bakancsokat pedig gyerekcip&kre valtotta.

A terileti kbzoktatasi osztaly az elsé szovjet tanév legnagyobb
eredményének kdnyvelte el, hogy ,sikerllt szinte teljes egészé-
ben megszabadulni azoktdl a tanitoktol, akik alkalmatlanok az if-
jusag szovjet szellem(i nevelésére.” Ebben a tanévben ugyanis
még 150 ,egyhazi személy” illetve ,kdzvetlen hozzatartozojuk”
(feleségiik) dolgozott pedagdgusként. 1947 januarjara valameny-
nyilket elbocsatottak (hét személy kivételével, akik olyan eldu-
gott kis falvakban dolgoztak, ahova helyettik nem sikerilt meg-
feleld taner6t talalni).

A sajtd kozlése szerint ekkorra mar sikerllt megnyugtatdéan
rendezni a taneré6gondokat a magyar tannyelvl elemi iskolakban.
A hétosztalyos iskolakban azonban tovabbra is problémakkal kell
szembenézni, mert ,sok felsébb képesitésii magyar tanerd meg-
tagadta hivatasat.” Az uj, 1947/48-as tanév kiiszobén a kdzokta-
tasi osztaly utasitast adott, hogy azontul ,egyetlen tanité, igazga-
t6 se merje elhagyni munkahelyét engedély nélkal.”

A pedagdgusok allandé mozgasat illetéen (eltekintve az
1944/45-6s id6szak internalasaitél és az emigralasoktol) két 6
mozzanatot kell kiemelntnk.

Az egyik, hogy mar 1944 6szétél szamos pedagogust (és
egészséglgyi dolgozét) iranyitottak a Karpataljara a Szovjetuné
kilénb6z6 vidékeirél. Pontos szamuk megallapithatatlan. A ter-
leti levéltar partbizottsagi okmanyai kézott olyan adatra bukkan-
tunk, mely szerint 1944 és 1958 kozott 3505 tanito, illetve tanar
jott Karpataljara. Egy 1952-es miniszteri rendelet szerint viszont
a haboru utani években 4395 tanitot és tanart irdnyitottak a kele-
ti terlletekrdl Karpataljara, az 1951/52-es tanév végére azonban
kézullk csak 2565-en maradtak meg allasukban. Az 1950/51-es
tanévben példaul a rahdi jarasbol 135-en, a beregszaszi jarasbol
31-en ,kil6énb6zd okok miatt felmondtak allasukat.”

1947 januarjaban leszégezték, hogy a kbzoktatasi osztalyo-
kon olyan tanfelligyel6ket illetve a pedagdgus-tovabbképzé inté-
zetekben olyan médszerszakosokat is kell alkalmazni, akik értik
a nemzetiségek nyelvét. A rendelet kotelezte az ogyesszai, a
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kirovogradi, a nyikolajevi teruletek kdzoktatasi osztalyainak veze-
t6it, hogy toébbek kdzott Karpataljara kildjenek ,moldovanul” ért
pedagogusokat, hogy alkalmazni tudjak 6ket a ,moldovan és ro-
man tannyelv(i” iskolakban.

Vagyis az egyes tanintézetek tannyelve és az ott dolgozé pe-
dagoégusok nemzetisége nem fedte egymast. A tantestiletek
nemzetiségi 0sszetételérdl igen kevés adat all a rendelkezésiink-
re. EQy 1947. novemberi statisztika szerint 301 orosz, 3306 uk-
ran, 3 belorusz, 1 gruz, 1 moldovan, 1 érmény, 7 zsidé és 400
,egyeéb” nemzetiségil tanitét illetve tanart talalunk e tertleten.

A magyar iskolakban az 1947/48-as tanévben 522 pedagdgus
dolgozott. Mindéssze az 1957/58-as tanévrél tudjuk, hogy a ma-
gyar tannyelv( iskoldkban dolgoz6 1066 (vagy 1165 - ugyanaz a
forras két kilonb6zé adatot jeldl) pedagdégusa kozil 655 magyar
nemzetiségi.

A magyar tannyelvil iskolak pedagégusai kdzil az 1948/49-es
tanévben 126-nak kevesebb mint 5, 220-nak 5 és 10 év kozotti,
95-nek 10 és 15 év kozotti, 50-nek 15 és 20 év kozotti, 19-nek
tobb mint 20 éves munkaviszonya volt. A kdvetkez6 tanévben
197 pedagogusnak 5 évnél révidebb, 258-nak 5-10 év kdzotti,
102-nek 10 és 15 év kozotti, 75-nek 15 és 20 év kozotti, 49-nek
tdbb mint 20 éves munkaviszonya volt.

1946 nyaran a magyar tanerék részére mar kulon atképzé tan-
folyamot, decemberben a pedagdgus-tovabbképzé intézetben
szeminariumot tartottak. A kdzpontilag szervezett képzések mel-
lett helyi kurzusokra is sor kertlt, elsésorban az ukran nyelv elsa-
jatitasara. igy példaul 1946 oktdberében a beregszaszi jarasi
Arddban Ivancs6 Janos és Galanta Odénné, a magyar iskola
igazgatdja illetve tanitondje iranyitdsaval szerveztek ilyen tanfo-
lyamot: a legfontosabb tantargyak kozé tartozott a szamtan, az
SZSZKSZ foldrajza és térténelme. Ugyanakkor feldlelték az ele-
mi iskola 1. és 2. osztalyanak tananyagat is.

A minisztérium szorgalmazasara a terlleti kdzoktatasi osztaly
tanacskozasra hivta 6ssze a ,nem orosz és nem ukran” iskolak
pedagogusait, hogy a hatalommal valé parbeszédre, aktiv propa-
ganda- és agitacios tevékenységre, valamint a hivatalos nyelv mi-
elébbi elsajatitasara 6sztondzze Sket.
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Ugyanezen a tanacskozason a beregszaszi kozoktatasi osztaly
vezetdje szova tett, hogy sirgésen meg kell oldani a képzés nélkuli
magyar tanerék problémajat; 6ket addig azzal a feltétellel alkalmaz-
tak, hogy 1948-ig levelez8 tagozaton diplomat szereznek. Azokat a
tanitokat pedig, akik az ungvari tanitéképzdbe jelentkeztek, elutasi-
tottak azzal az indokkal, hogy nem tudnak ukranul, igy nem veheték
fel a tanitoképzébe.

A terlleti kdzoktatasi osztaly vezetdje valaszolt a felvetett kérdés-
re. Beszamolojabol az dertl ki, hogy a magyar iskolak pedagégusai
kozil 55 nem rendelkezett megfelel végzettséggel, s kdzilik csak
9-en tanultak levelez6 tagozaton. A helyzet valtoztatasara azonban
igéret tortént: az 1947/48-as tanévben a huszti tanitéképzében majd
csoportot inditanak a magyar tannyelv( iskolak tanitéi szamara.

Az ukran koézoktatasi miniszter 1947 aprilisaban megerdsitette,
hogy a huszti tanitéképzében mind a nappali, mind a levelez6 tago-
zaton megkezdik a magyar tanitoképzést. (A moldovan tannyelvi is-
kolak tanitéi szamara pedig a csernovci tanitéképzdben inditanak
nappali és levelezd tagozatos csoportokat.)

A tovabbtanuld tanitok segitése érdekében a jarasi kdzoktatasi
osztaly a jarasi pedagogiai kabinetben konzultaciokat szervezett a
kovetkez6 tanarok iranyitasaval: Popovics (orosz nyelv), Harsanyi
(szamtan, algebra), Karadi (magyar nyelv, féldrajz), Johanovics (tor-
ténelem), Simon (természetrajz), Schieferer (fizika), Szolics (német
nyelv). Hasonlé konzultaciés kdzpontokat szerveztek az egyes tan-
intézetekben is, igy a batyui magyar és ukran tannyelv( iskolakban,
valamint a mezdévari, a mezbkaszonyi, kovaszdi, felséremetei, gati
hétosztalyos iskolakban az ott dolgozd pedagdégusoknak, elsésor-
ban az orosztanarok kézremikddésével. A jarasi kozoktatasi osztaly
leszogezte: ,Minden levelez6 tagozatos tanitd koteles lelkiismerete-
sen munkalkodni szakmai felkésziltségének ndvelésén. Minden
szabad idejiket a tananyag és a mddszertani irodalom elsajatitasa-
ra kell forditaniuk. Az igazgatdknak, tanlgyi vezetéknek és alloma-
nyon kivili tanfelligyel6knek fokozottabban kell ellenérizniiik a leve-
lez6 tagozatosok munkajat személyes beszélgetéseken, az
eléadasokon készitett jegyzetek és a dolgozatok elkészitésének el-
lendrzésén keresztil.”

A huszti tanitoképzében 1950-ben végzett csoport egyuttal az
utolsé is volt, mert a magyar csoportot athelyezték a munkacsi tani-

98



Anyanyelvi oktatasunk

toképzobe. Egyidejlileg megszintették az ungvari tanitoképzét,
melynek helyébe tanitoképzd fbiskola Iépett. A 2. és 3. évfolyamo-
sokat és a teljes levelezd tagozatot a munkacsi tanitoképzébe ira-
nyitottak, mig a negyedikesek Ungvaron fejezhették be tanulmanya-
ikat — de mint a munkacsi tanitoképzé fiokjanak hallgatéi, mivel
Munkacson helyhiany miatt nem tudtak fogadni 6ket 1950. szeptem-
ber 25-ig. A féiskolara 150 hallgatét vettek fel. Felvételi vizsgakat ok-
téber 10-ig tartottak, a tanév oktober 15-én kezd6daott.

1953. junius 5-én a Karpati Igaz Sz6 hirdetésben kozolte, hogy
,az 1953—-1954-es tanévben indul az elsé évfolyam a Magyar Nyelv-
és Irodalomtudomanyi Karon az Uzshorodi Allami Tanitoképzé Féis-
kolan.” 1954. szeptember 9-ei hatallyal azonban a fiskolat felsza-
moltak, diakjait az egyetem vette at. A magyar csoport hallgatoéi
orosz nyelv és irodalom szakosok lettek, akik szamara, bar fakulta-
tiv orakeretben, 1956 januarjatol az egyetem torténetében el6szor
magyar nyelvet (Vladimir Piroska) és magyar irodalmat (Balla Lasz-
10) is el6éadtak. Sem tanterv, sem tankényv nem volt, a tanarok fele-
I6sége volt elddnteni, mit és hogyan tanitanak. Magyarorszagrol
konyvek és sajtokiadvanyok ekkor még nem, hanem csak a 60-as
évektdl jutottak el Karpataljara.

Két évfolyam végzett ily médon — az 1957/58-as és az 1958/59-
es tanévben —, amikoris az egyetemen megszint a magyartanitas.

Egy év mulva, 1960-ban Beregszaszban népféiskola jelleglii ma-
gyar mivel6dési egyetemet szervezett a helybeli értelmiség egy
csoportja (Veress Gabor, Dravai Gizella, Reismann Menyhart,
Blanar Jozsef, Horvath Anna, Kiss Imre), ahol a magyar és a vilagi
kultura elemeivel ismerkedhetett kozel haromszaz hallgaté. Innen,
Beregszaszbdl indul el a kezdeményezés, hogy az Ungvari Allami
Egyetemen 1963-ban végre megnyiljon a magyar nyelv és irodalom
szak (1965-t6l 6nallé tanszékkel), ami Uj korszakot nyitott a pedago-
gusképzésben.

Targyalt idészakunk kiemelkedd eseménye az a tanlgyi értekez-
let, melyre 1956. december 18-an keriilt sor Ungvaron. A maga ne-
mében egyedulallé volt, mivel ez volt az elsd és egyetlen alkalom,
hogy kifejezetten a magyar tannyelvi iskolak igazgatéit, valamint
azon jarasok tanfellgyel6it hivtak 6ssze, ahol magyar tannyelvi is-
kolak mik&dtek. Az értekezlet jegyz6kdnyve azért is kildndsen ér-
tékes, mert a terlleti kbzoktatasi osztaly okmanyai kdzott az utolsé,
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amikor minden felszolalast részletesen lejegyeztek, illetve a felszo-
lalék mellékelték a szovegiket (Csengeri Dezs6 felszolalasarol, bar
ugyanolyan gépelt széveg, mint a jegyz6kényv egésze, a megfogal-
mazas alapjan egyértelmlen kiderithet6, hogy eredeti megirt sz6-
veg, s nem az értekezleten lejegyzett valtozat).

A técsdi 3. sz. kdzépiskola igazgatdja arra panaszkodott, hogy az
1955/56-0s tanévben az ungvari egyetem két végzdsét iranyitottak
hozzajuk, akik azonban a magyar iskoldaban nem tudnak dolgozni,
mivel alig beszélik a magyar nyelvet. Az ungvari 10. sz. k6zépisko-
laban pedagodgus-értekezleten tlzték napirendre ugyanezt a kér-
dést, ahol a magyarul keveset tudo tanarok kotelezettséget vallaltak
a nyelv elsajatitasara. Szamukra az iskolaban tanfolyamot szervez-
tek. Ugyanebben a tanintézetben az 1952/53-as tanévben az iskola
igazgatdjat és helyettesét elbocsatottdk azért, mert az iskolaban
tobb pedagdégus nem beszélte az orosz nyelvet, illetve ,nacionalista
és erkolcstelen” magatartast tanusitott.

A beregszaszi 4. sz. k6zépiskola igazgatoja arrél szamolt be,
hogy tanintézetében a pedagdégusok nagy munkat fejtettek ki annak
érdekében, hogy segitsék a lakossagot helyesen értelmezni a ma-
gyarorszagi és az egyiptomi eseményeket. Ugyanez az iskolaigaz-
gato veti fel, hogy magyar forditasban is meg kellene jelentetni a
Mology Zakarpattya c. terlleti ifjisagi lapot. A borzsovai tanitok a fa-
lusi klubban tartottak el6adasokat.

A géti hétosztalyos iskola igazgatdja Orvendetesnek nevezte,
hogy a pedagogusokat immar nem terrorizaljak afféle kijelentések-
kel, hogy ha rosszul dolgoznak, a téglagyarba kertinek fizikai mun-
kasnak.

Az elmondottakbdl az kdvetkezik, hogy bar az allam nem folya-
modott nyilt kényszerité eszkdzhdz, de a latszatra példamutato el-
képzelések a valésagban olyan kérilményeket teremtettek, amelyek
kettés ellentmondasba vitték a szllbket: egyrészt nem lattak értel-
mét annak, hogy gyermekeik iskolaba jarjanak, hiszen nem lattak
tényleges lehet6séget a megszerzett tudas kamatoztatasara, gyara-
pitasara; masrészt lattak ugyan kiutat, de csak abban, ha nem anya-
nyelvi, hanem a tobbségi nemzet iskolajaba jaratjak gyermekeiket,
mert igy tudnak érvényesllni, tovabbtanulni. llyen kérilmények ko-
z6tt a pedagogus valdban a faklya szerepét toltétte be, kemény har-
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cot vivott a kezdeti elbizonytalanodas utan énmegvalositasaért, az
Uj nemzedék felneveléséért.

A magyar pedagogusképzés Karpataljan 1945 utan a vazoltak
alapjan az alabbi intézményekre éplilt:

tanulmanyok-
kal)

1945-1950 | 1953-1954 1954-1959 1960-1963 [ 1963-tdl
huszti ungvari ungvari (beregszaszi| ungvari
tanitoképzd | tanitoképzd | egyetem népfdiskola) | egyetem
féiskola (orosz nyelv (magyar
(magyar és irodalom nyelv
nyelv és szak, és irodalom
irodalomtu- fakultativ szak,
domanyi kar)| magyar nyelvi 1965-16l
és irodalmi onallo

tanszékkel)

1950-t6l: munkacsi tanitoképzd

Hangsulyoznunk kell, hogy anyanyelven, azaz magyarul vala-
mennyi felsorolt intézményben (a népfdiskola kivételével) csak a
szlkebb értelemben vett szaktantargyakat adtak elé.

A magyar tannyelvi iskolak pedagogusainak képesités szerin-
ti megoszlasa 1947-1966 kozott (a hianyzo évekrdl nincsenek
értékelhetd adataink):

tanév 1947/48 | 1948/49 | 1949/50 | 1959/60 | 1961/62 | 1963/64
képesités

felséfoku 4 4 5 196 277 330
nem teljes

felséfoku 103 123 160 273 266 262
kézépfoku 329 298 349 626 768 667
képesités

nélkuli 17 16 91 15 23 127
érettségi

nélkiili 69 69 76 - - -
Osszesen 552 510 610 1110 1334 1386
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4. Az anyanyelvi oktatas keretei és tartalmi
oOsszetevoi

a) Oratervek

Az ératerv az a dokumentum, amely meghatarozza, hogy heten-
ként milyen éraszamban kell tanitani az egyes tantargyakat. Tar-
gyalt idészakunkban a legkorabbi, altalunk ismert oératerv az
1947/48-as tanévben lépett életbe, amikor a magyar tannyelvi is-
kolakban megsziint az ukran nyelv tanitasa.

'Sor-
szam tantargy heti 6raszam az osztalyokban
L i v V. VL [ VI
1. anyanyelv és irodalom |12]10| 11 | 6 |5-6| 5 | 44 | =54-55
2. orosz nyelv és irod. -3 5[5 |7 |7 55| =32
3. szépiras 212 | - - -] - -
4. szamtan 716 6 [6-7[6 [ 1 -
5. algebra - - - |- |- [4-3]3-2
6. meértan - - -1-111]2-3]|2-3
7. fizika -1-12 |23
8. kémia - - -1-1-1- 3-2
9. természetrajz - |- - (120213 2
10. foldrajz - |- - 132 3|2 2
11. torténelem - |- - 132 2] 2 2
12. alkotmanytan - |- - -1 -1 - 2
13. idegen nyelv - |- - - |5-4] 3 3
14. testnevelés 111121 2] 2] 2 2
15. rajz 11 1]10;5|0;5| -| - | -
16. ének 11 1{0;5105] - | - -
Osszesen 241 24| 25| 27| 331 33| 33
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Az V-VII. osztalyokban az anyanyelv és irodalom, valamint az
orosz nyelv és irodalom heti éraszamabdl 2-2 o6rat forditottak iro-
dalomolvasasra, a tdbbit pedig a nyelvtanulasra. Az 6raterveket
mindig a kézoktatasi minisztérium hagyta jova egységesen a kdz-
tarsasag valamennyi nem orosz és nem ukran tannyelv(, azaz
nemzetiségi iskoldja szamara. A valaszthat6 idegen nyelvek: an-
gol, német vagy francia.

A magyar tannyelvi kézépiskolakban az 1953/54-es tanévben
a tanitas az 1951/52-es tanévre jovahagyott oraterv szerint indult:

Sor-
szam| tantargy heti 6raszam az osztalyokban
NIARAN AN REpe
1. lanyanyelv ésirod.|13]|10|11 |6 | 6 |5 | 5| 4 | 4 | 4 67
2. |orosz ny. és irod. - 3|7 |7 77| 6[]5]5]|552
3. [szépiras 212 ]- |- - -] - - -
4. |szamtan 6]6|5]|6 6] 2| - - - |-
5. |algebra -1 -1 -1- -1 313232 2|2
6. |mértan - -1 -1 - 1] 2(2-3]2-3]12-1] 2
7. |trigonometria -1 -] - -1 -1 - -1 22
8. |[fizika - -1 -1 - -1 2] 2-3 3]3-234
9. |kémia - -1 - - -l -1 2121123
10. [csillagaszat -l -] -] - -l - -1 -1-11
11. | természetrajz -1 -1 -11-2 2 3| 2[2] 2] -
12. | foldrajz - --2] 3] 2| 213-2]2-3 -
13. | térténelem -1 -1 -132] 2] 21 2141344
14. | alkotmanytan -] - - - -] -1 2] - -] -
15. | idegen nyelv -1-1-1- 4| 3([3-2|2-3] 3]4-3
16. | testnevelés 1111212 2 2] 2| 2] 2|2
17. | rajz 11111 -1 -l - - - -
18. | miszaki rajz -l -1 -1- -1 -] - 1 111
19. | ének 1M1 11 1] -] -| - - - | -
20. | pszichologia -l -1 - - -l -1 -1 -1 1] -
21. | logika - -1 - - -1 - - -1 - 11
0sszesen 241 24|27 | 29| 33|33 33|33 | 34| 34

Az 1966/67-es tanévben az ismét tizosztalyos kdzépiskola
tantervében nem volt trigonometria, egybeolvadt a munka és a
termelési oktatas (Iényegesen csokkentett draszammal), uj tan-
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targy volt a ,Beszélgetés szovjet tarsadalmunkrél” (ez azonban a
kovetkezé tanévtél megszint).

sor-
szan] tantargy heti 6raszam az osztalyokban

LI IV VL VLG VI VI X

anyanyelv ~ [12-10 7-8| 6]4-3| 34 3-2 =45-43

...6s irodalom| - - -1 2 2

orosz nyelv | 0-2 3-4 2 =26-28

...6s irodalom| - 2 2-3 =16-17

[ N1 L] TS )

szamtan 6 6

o] | oo
&
N

»
[l [e>] LB [9) ]

algebra - -

geometria - 2-3

N
(] [N 1Y N LY (S T )
WIN|W],
AMAIA_\C\J'
SV ST EN I ENN BN (V) I P

torténelem -1 -1 - 2 3-2

OR[N |G| B W[N]~

beszélgetés
szovjet tar-
sadalmunkrol] - | - | - - - - - 1 - -

10.| tarsadalom-
tudomany -1 - | - - -

1
1
1
N

11.|természetrajd - | - | - 2

12.| féldrajz - |- |- -

13.]| bioldgia - 1-]- -

II\)I\)I
SILSI LS

14.| fizika -1 -1- -

15.| csillagészat | - | - | - -

16.|miszakirajz | - | - | - | - | -

N|—

17.] kémia -1-1- -

18.lidegen nyelv 2-3

ool oo nofeo]
1
N ool [ |ano]

N

19.| rajz

20.| ének

21.| testnevelés

NIN|—=|!

22.| munka

L ININ =]

NN

[ [ G) | O] =N =N
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|[\)[\)_\_\<|'°| 1 NN N 1
N
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23.| polgarvédelen

w
»
Wl

Osszesen | 24 124 |24 | 27| 32| 33| 33 6

w
o

Az anyanyelvi irodalomérak tényleges szamarodl redlis képet
azonban csak akkor kapunk, ha kulénbséget tettlink irodalomolva-
sasi Ora és irodalomoéra kodzott, illetve ha meghataroztuk a nem
anyanyelvi, elsésorban az orosz irodalom részaranyat az anyanyel-
vi irodalom orakeretein belll. A kdvetkez6kben erre teszink kisér-
letet.
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b) Tantervek, tankényvek

A tanitasi-tanulasi folyamat segitségével torténd iskolai szemé-
lyiségformalas céljait, feladatait, ennek tantargyi kereteit, idéara-
nyait, a mivel6dési tartalom (tananyag) csomaépontjait, a nevelési
feladatokhoz és az adott tartalomhoz kapcsolddo, a tervezett tanu-
[6i teljesitményeket, tevékenységeket, személyiségvonasokat
meghatarozé kévetelményrendszer alapjait a tanterv tartalmazza.

Eredeti magyar nyelv(i tankdnyv csak kevés iskolaba jutott el, il-
letve nem elegendd példanyban. Még ekkor is szamos helyen volt
az ujsag a kisiskolasok elsé olvasékonyve.

A Kutlan Istvan tehetséges festd és fancsikai tanité készitette
abécéskonyvek 1965-ig voltak hasznalatban, ezutan Onody Géza
tiszaasvanyi tanito vette at a stafétabotot.

Az irodalomoéran 1948-t6l mar nem irodalmi miveket kellett ta-
nitani, hanem kisebb elbeszéléseket, amit a tanitd maga allitott
Ossze a népek életébdl, a kolhoz hétkdznapjairdl, vagy pedig az
orosz, illetve ukran nyelv(i tankényvekbdl kellett forditaniuk.

Ebben a tanévben vizsgaltak felll az iskolai és a kbzkdnyvtarak
konyvallomanyat. E célbdl bizottsagot hoztak létre. Az ungvari bi-
zottsagnak tobbek kozott tagja volt Sandor Laszlo, a beregszaszi-
nak Gy6ry Dezs6. Ezt kdvetéen csak Vorosmarty Mihalyt, Pet6fi
Sandort, Jésika Mikldst, Jokai Mért, Madach Imrét, Eétvos Jozse-
fet, Arany Janost, Mikszath Kalmant és Ady Endrét lehetett tanita-
ni, illetve az 6 miiveik maradhattak meg a kényvtarakban. Ebben a
tanévben a beregszaszi jarasi magyar nyelvi és irodalmi szekcio
vezetését és ezzel az V-VII. osztalyosok irodalmi és nyelvi tan-
anyaganak szerkesztését Karadi Laszl6tél atvette Dravai Gizella.

1950-ben még nem volt egységes tanterv, am megjelent az el-
s@ irodalomkdnyv a magyar iskolak szamara: Irodalmi olvasokonyv
a hétosztalyos iskolak 5. osztalya szamara, az ukran koézoktatasi
minisztérium jovahagyasaval, 287 oldalon, 7000 példanyban. Osz-
szedllitéja Hidas Antal, a Moszkvaban él6 magyar ir6 és Machlin
Natan, az ukran kdézoktatasi minisztérium munkatarsa, szerkeszt6-
je Krasznova Anna — Hidas Antal felesége, Kun Béla lanya.

Hidas Antal 1948 6ta aktivan kozrem(kodott szerzéként, mifor-
ditoként és szerkesztéként az ungvari kényvkiadd munkajaban.
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Karpataljan azonban nem fordult meg. Az olvasékdnyvbe a kovet-
kezd ir6k mivei kertltek be: Petéfi Sandor (Janos vitéz az ériasok
kozott, A magyar nemes, A magnasokhoz), lllyés Gyula (Pusztak
népe), Arany Janos (Toldi), Ady Endre (A grofi szérlin, Proletar fiu
verse), Jozsef Attila (Anyam), lliés Béla (Egy Sztalin arcképre,
Sztalingrad), Varnai Zseni (Voros Majus), Fodor Jozsef (Piros fej-
fak), Darvas Joézsef (Felszabadulas). Az olvasékonyv életrajzi ada-
tokat csak Pet6fir6l kozolt, akir6l Hidas monografiat irt, és ezt
1948-ban megjelentette az ungvari tankdnyvkiad6. Az olvasokdnyv
felépitésében nem volt rendszeresség, a felsorolt magyar irék mu-
vei valtakoztak Puskin, Tolsztoj, Sevcsenko, Ivan Franko és sza-
mos szovjet szerzd magyarra forditott mdveivel. A magyar irodalmi
anyag a tankényvnek mintegy negyed részét képezi.

Mas nem lévén, ebbdl tanultak a VI-VIl. osztalyosok is. Az
V-VII. osztalyokban szigoruan csak irodalomolvasasi orakat, s
nem pedig irodalomoérakat kellett tartani.

1951 decemberében a tankdnyvkiadé megjelentette a magyar
nyelvi tantervet az I-1V. és az V=VII. osztalyok, 1952-ben pedig az
irodalom-olvasasi tantervet az V-VII. osztalyok szamara.

1954-ben két irodalmi olvasdkonyv latott napvilagot: Irodalmi ol-
vasokdnyv a magyar tannyelvi iskolak VI. osztalya szamara, 6sz-
szeallitéi Csengeri Dezs6, Kormos Adél, Vlagyimir Mihaly, felel6s
szerkeszt6 Balla L4szl9, terjedelme 247 oldal, megjelent 4400 pél-
danyban. Ebben mar alig van magyar irodalmi anyag: Pet6fi (négy
verse: Palota és kunyhd, Akasszatok fol a kiralyokat!, Itt a nyilam,
mibe 16jem? A tél halala), Gergely Sandor (Utanam) és Hidas An-
tal (Dal az ifjakhoz, Szovjet bélcsédal); Irodalmi olvasokdnyv a ma-
gyar tannyelvl iskolak VII. osztalya szamara, 392 oldalon, 4800
példanyban jelent meg. Ebben a magyar irodalmi anyag: Pet&fi
Sandor (A nagy kolt6 alkotasai az 1846-t6l 1848-ig terjedd id6szak-
ban, Egy gondolat bant engemet, A kiraly és a héhér, A magnasok-
hoz, 1848 marcius 11.) és Hidas Antal (A bolsevik eskije, Magyar
kikelet). A tankdnyv végén — ami Uj dolog — irodalomelméleti isme-
retek 6sszefoglalasat talaljuk. Es itt jelenik meg elészér tananyag-
ként Olesz Honcsar Zaszlovivék ciml regénye, amely késébb ha-
rom évtizeden keresztll volt a magyar tannyelv( iskolakban
irodalombdl az érettségi vizsgadolgozatok egyik valaszthaté téma-
ja.
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Az 1955/56-0s tanévben vet6dott fel, hogy az 1952-es tanterv
megujitasra szorul, egységes magyar irodalmi tantervet kell kidol-
gozni a VIII-X. osztalyok szamara, s annak alapjan tankdnyveket
szerkeszteni. A magyar tannyelv(i iskolakban ekkor nemcsak a
magyar irodalmi tankényvek hidnyoztak, de a tdbbi tantargybdl
sem forditottdk még le a kdzépiskolak szamara az altalanosan
hasznalatos tankdnyveket. Ezekben az osztalyokban 1953-t6l
kezdve a 60-as évek elejéig ismét minden tantargybdl az 6ran
jegyzeteltek a tanuldk.

Az Uj otodikes irodalmi olvasékényvet Kormos Adél, a hatodi-
kost Csengeri Dezs6, a hetedikest Vlagyimir Mihaly szerkesztette.
A nyelvtankdényvek szerzdi Zsupan M. (. osztaly szamara),
Popovics T. (ll. és Ill. osztalyos), Dobos M. (IV. osztalyos), Vlagyi-
mir Piroska (V-VI. osztélyos), Dravai Gizella (VII-VIII. osztalyos).

A magyar nyelvtanitas tertletén kalén harcot kell vivni. Még a
helyesirasi hibak javitasat is az orosz és az ukran nyelv szabalya-
ihoz kototték. Hudanics, a beregszaszi 4. sz. iskola igazgatdja hia-
ba hivatkozott a nyelvi sajatsagokra, Csekan a terileti pedagégus-
tovabbképz6 intézet munkatarsa alaptalannak tartotta aggalyait. A
tovabbképzd intézet azonban nem mindenben volt ilyen merev.
Dmitrijeva, az orosz nyelvi modszertanos ugy vélte, hogy a magyar
gyerekekkel meg kell szerettetni és tanittatni, s nem rajuk kénysze-
riteni az orosz nyelvet. Helytelenitette, hogy a péterfalvi iskoldban
a tanuldknak megtiltottak, hogy a sziinetben magyarul beszélje-
nek.

Az 1955/56-0s tanév arrél nevezetes, hogy ekkor votak az el-
s@ érettségik (Nagyberegen, Mezévariban, Mezbkaszonyban,
Nagydobronyban), s az anyanyelvi vizsgakon el6szor irtak érett-
ségi dolgozatot irodalombdl.

A terileti kdzoktatasi osztaly okmanyai kdzott megtalaltuk kéz-
iratban azt a tantervet, amit Dravai Gizella allitott dssze az
V-VIII. (irodalomolvasas) és a IX-XI. (irodalom) osztalyok sza-
mara 1958/59-ben. A minisztériumban a Balla Laszl6 és Csengeri
Dezs6 altal 6sszeallitott tantervet hagytak jova 1961-ben.

1960-1962 kdzott a tankdnyvkiadd az altalanos iskolai oszta-
lyok szamara az 50-es években kibocsatott kdnyveket ujra kiad-
ta modositasokkal, az elsé kdzépiskolai irodalmi tankényvek — te-
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hat nem irodalmi olvasdkdnyvek — szerkesztését pedig Balla
Laszlora és Dravai Gizellara biztak. (Ezekben a tankdnyvekben
mar nincsenek orosz — akiket egyébként orosz irodalombdl is ta-
nitottak — és egyéb koztarsasagokbeli szerzék, csak ukran irdk
és koltok.)

A IX. osztalyban tanitottak Balassi Balintot, Csokonai Vitéz Mi-
halyt, EGtvds Jozsefet, Petéfi Sandort 42 éraban (6sszesen 70
6ra), a X. osztalyban Arany Janost, Jékai Mért, Mikszath Kal-
mant, Gardonyi Gézat 37 6raban (6sszesen 70 o6ra), a Xl. osz-
talyban Ady Endrét, Méricz Zsigmondot, Jozsef Attilat, Zalka Ma-
tét, Veres Pétert, lllyés Gyulat 29 6raban (6sszesen 70 6ra).

Az érettségi felé kézeledve egyre kevesebb magyar irodalmi
ismeretet kaptak a magyar iskolak tanuloi.

Bar az dratervekben szerepl6 magyarorak szama nem egye-
zett meg a valéban magyar irodalomnak szentelt 6rak szamaval,
meg kell allapitanunk, hogy a negyvenes évek végén a magyar
irodalom kiszoritasara indult folyamat a 60-as években visszafor-
dult, megindult az irodalomtanitas nagykoruva valasa a magyar
tannyelvii iskolakban: nemcsak szdvegismeretet, hanem mdi-
elemzést, életrajzi, irodalomtorténeti ismereteket is nyujtott, nem
helyettesitette ugyan, de poétolta a magyar térténelmet is, ami
1989-ig kimaradt a szovjet iskolak tananyagabdl.

5. A magyar tannyelvii iskolahalézat
fejlébdésének tovabbi iranyai

1967—1988 kozott két tannyelviivé valt a munkacsi, a borzso-
vai, a csetfalvi, a haranglabi, a mezévari, a muzsalyi, a
sarosoroszi, a feketearddi, a salanki, a péterfalvi, a nagysz6l8si,
a barkaszdi, a rati, a tiszasalamoni, a homoki-ungvari jaras, az
izsnyétei, harom tannyelviivé a tiszacsomai és az aknaszlatinai
iskola; altalanos iskola nyilt Munkacson (14. sz.), Tiszabokény-
ben; a beregszaszi 8. sz., a makkosjanosi, a muzsalyi, a tisza-
csomai, a nagypaladi, a nevetlenfalui, a feketearddi, a salanki, a
tiszaujlaki, a barkaszoi, a derceni, az aknaszlatinai, az eszenyi, a
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sisloci altalanos iskolakat kdzépiskolava, a halabori, a batari
altalanos iskolakat elemivé minésitették, megsziint a bakosi, a
gecsei, a homoki-beregszaszi jaras, a tiszafarkasfalvai, a karacs-
falvai, a tivadarfalvai, a ketergényi, a korlathelmeci, a csaszléci
elemi iskola és a balazséri, a tekehazi, a fancsikai altalanos
iskola.

1989-re mar csak 50 tisztan magyar tannyelvi iskola volt a 14
orosz, 10 roman, 564 ukran tannyelv(i mellett, és volt 49 vegyes
tannyelv(i, un. internacionalista iskola: 9 ukran-orosz, 17 uk-
ran—magyar, 15 orosz—magyar, 4 orosz—roman, 1 ukran—-roman,
3 ukran—orosz—magyar tannyelvi. A tanuldk 81 szazaléka ukran,
8,5 szazaléka magyar, 8,1 szazaléka orosz és 2,3 szazaléka ro-
man tannyelven tanult. A terllet lakossaganak ekkor 77,8 szaza-
Iékat ukran, 13,7 szazalékat magyar, 3,6 szazalékat orosz és 2,3
szazalékat roman nemzetiséglként tartottak nyilvan.

Az adatokbdl kitlinik, hogy sulyos helyzetben éppen a magyar
anyanyelviek voltak. A magyar tannyelvi iskolak tanuléinak sza-
ma az 1966/67-es tanévben jegyzett 21 800-r6l az 1988/89-es
tanévre 17 100-ra csokkent, jarasokra lebontva a beregszaszi ja-
rasban 28,6 szazalékkal, a nagysz6l8si jarasban 20,9 szazalék-
kal, az ungvari jarasban 8,4 szazalékkal, a huszti jarasban 29,7
szazalékkal, Técsén 45,0 szazalékkal, Ungvaron 43,8 szazalék-
kal esett. Ugyanakkor a beregszaszi jarasban példaul (amely az
egyetlen jaras a terlleten, ahol a magyar nemzetiségliek tébb-
ségben élnek) az orosz iskolak tanuléinak 60,8 szazaléka, az uk-
ran iskolak tanuléinak 35 szazaléka magyar nemzetiségl volt,
Beregszaszban 38 szazalékuk; az ukran iskolak tanuldinak 25
szazaléka volt magyar nemzetiség.

Az 1989/90-es tanévben a csongori, a borzsovai, a kisbéganyi,
a csetfalvi altalanos iskolakban és a kaszonyi kozépiskolaban
megszlntették az orosz tagozatot, orosz osztalyokba nem volt
felvétel a gati, a mezdévari, a tiszapéterfalvi kozépiskolakban, a
sarosoroszi altalanos iskolaban. Harom szakmunkasképzében —
a beregszaszi 11. sz. szakiskolaban, a beregszaszi 18. sz. és az
ungvari kézmivel6dési szakkdzépiskolaban — magyar csoporto-
kat inditottak.
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Az 1990/91-es tanévben az aknaszlatinai és a nagyszdl6si ko-
zépiskolak valtak kalén tannyelvek szerint, Gecsében és
Csaszlécon ismét megnyitottak a kordbban bezart magyar tan-
nyelvi elemi iskoldkat.

A konchazi ukran—magyar, a tiszaasvanyi, a szaldkai, a kisge-
j6ci magyar tannyelv(i elemi iskolakat altalanos iskolakka minési-
tették. Magyar tannyelvil elemi iskola nyilt Homokon, beindult a
magyar tannyelv( elemi oktatas a tiszaujhelyi ukran tannyelv( al-
talanos iskolaban. Megszlintették az orosz osztalyokat a
sarosoroszi altalanos iskolaban. Tobb orosz és ukran tannyelv(
iskolaban fakultativ uton kezdték tanitani a magyar, a roman, a
szlovak, a német és két tanintézetben a cigany nyelvet. A magyar
tannyelvi iskolak egy részében tantargyként vagy fakultativ uton
bevezetik az ukran nyelvet.

Ez mar a vegyes tannyelvi iskolakbdl kindvé internacionalista
iskola eszméjének csédjét jelzik. Az internacionalista iskola a né-
pek baratsaga jelszé alatti elnemzetietlenités hatékony eszk6zé-
nek bizonyult. Az 50-es és 60-as évek arrol gy6zték meg a szi-
I6ket, hogy a j6vd az orosz nyelvé; a vegyes tannyelvl iskolak
csak elébe mentek a szll6ék kivansaganak, igy a 70-es és 80-as
években az oktatas szervezeti kereteire is kiterjed6 internaciona-
lizmus eszméje hivatalos politikai jelszéva valhatott, hiszen meg-
volt a néptdl jové tamogatottsaga, megkdnnyitette a szul6é donté-
sét: nem kellett a gyereknek tavol esé helyen iskolat keresni vagy
atvinni mas iskolaba, hiszen helyben voltak a megfelel tannyel-
v osztalyok.

Az 1990/91-es tanévben Ungvar, Munkacs, Aknaszlatina,
Huszt, Tiszaujlak, Karacsfalva, Gédényhaza, Matyfalva, Puskino,
Tekehaza, Fancsika, Csepe, Raho, Alsdkerepec és Uglya ukran
illetve orosz tannyelv(i iskolaiban mintegy 800-an tanultak fakul-
tativ orakeretben a magyar nyelvet. Ungvar, Munkacs, Bereg-
szasz, Gut, Beregsom, Kisbégany, Sarosoroszi, Csonkapapi,
Mezdbkaszony, Bene, Batyu, Gat, Szirte, Sisléc, Nagydobrony,
Salank, Nagygejéc, Kisgej6éc, lzsnyéte, Csap, Beregrakos,
Muzsaly, Tiszacsoma, Fertésalmas, Aklihegy, Tiszaujlak, Cson-
gor, Técs8d, Aknaszlatina, Tiszasalamon, Feketeardo,
Tiszaujhely, Botragy, Batar és Visk magyar tannyelvi iskolaiban
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pedig mintegy kétezren tanultak fakultativ orakeretben, illetve
rendes tantargyként az ukran nyelvet, s akarcsak 45 évvel korab-
ban, ezuttal is tankdnyvek nélkil. Egyel6re csak segédkdnyvek
allnak a magyar iskoldkban ukran nyelvet tanitok és az ukran
vagy orosz tannyelv( iskolakban magyar nyelvet oktatdé pedago-
gusok rendelkezésére. Tovabbi feladat, hogy e tantargyakbol
specialis tankodnyveket dolgozzanak ki, juttassanak el minél
elébb a tanintézetekbe.

A 90-es években a magyar tannyelv( iskolahalézat 3 gimnazi-
um tipusu tanintézettel bévult. A munkacsi tanitoképzén kivdl
tobb szakiskolaban és szakkdzépiskolaban inditottak magyar
csoportot.

Az Ungvari Allami Egyetem Magyar Filologiai Tanszéke és
Hungarolégiai Kdézpontja mellett 1996 szeptemberétdl kétévi el6-
készité munka utan akkreditalt, fels6oktatasi intézményként nyi-
totta meg kapuit Beregszaszon a Magyar Pedagdgiai Féiskola.

Az anyanyelv, a nemzetiség védelmét Ukrajnaban torvények
garantaljak, melyek életre keltése téllink flgg.
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A magyar oktatas a haborus években Baranyaban
KISS PIROSKA

“Elfelejtem, ami mégéttem van és nekilendlilbk annak,
ami el6ttem van.”
(Pal apostol)

1991 augusztusa

Baranyabdl nemcsak rossz hirek érkeztek, de erés robbana-
sok is hallatszottak Harkanyig, ahol 6csém lanyaival ,nyaraltam”.
Augusztus 17-én a vasutallomason kérdezgettem, hogy megy-e
még vonat at Baranyaba, de a vasutasok csak a fejiuket cséval-
tak. Mindenképpen mennem kellett, mert maradtak érettségizék
az Oszi vizsgara.

Két hénap utan augusztus 18-an aludtam otthon el&szor.
Egész éjjel valahol a kdzelben granatok csapodtak le. Reggel hét
6rakor kaptam telefonon a hirt, hogy a katonasag bevonult
Pélmonostorra, a horvatok utolsé rendéralakulatai pedig Eszékre
tavoztak. Masnap, harmadnap az iskola elétt mar 6rség allt. Benn
semmiféle hivatalos (rlapot nem kaptunk; papirdarabokra irtuk
az érettségi jegyz6kodnyvet.

Mindennap bent voltunk az iskolaban, a diakjaink sorra irat-
koztak ki. Lassan elkezdédtek a felmondasok, a kifliggesztett lis-
ta adta tudtunkra, kit bocsatottak el. Nevem nem kertlt fel a lista-
ra, de az érarendben sem szerepelt. Kérdésemre az igazgatd azt
valaszolta: munka nincs, mivel a magyar diakok kiiratkoztak,
ezért a kollégak ugy nyilatkoztak, menjek a népem utan. Amikor
6vast emeltem, egy ismeretlen elnevezésl tantargy — szerb
nyelven valé tanitasat biztak ram a gimnazium lll. és IV. osztalya-
ban. Mindennap érkeztek a menekilt kollégak, diakok, minden-
nap valaki elment a mieink kdzul.

Egyik nap szeminarium volt az iskolankban, amelyen kdzolték
vellnk, hogy a vajdasagi tantervek alapjan tanitunk. E tovabb-
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képzésen még megjelent a magyar ajku kollégak tébbsége. Saj-
nos sokukat azéta sem lattuk. Elmentek, mi pedig maradtunk a
diakokért, mindannyiunkért (1. attekintés).

1. attekintés

A magyar tannyelvii iskolak tanarainak és tanuléinak névsora az

1991/92-es tanévben:

A pedagogusok és a személyzet:

1.
2.
3.

Lasko

10.
. Rodics Erzsébet szerb szakos tanar
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
. Dékany Zsuzsanna matematika szakos tanar
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

11

21

©oND O~

Zsigics Julianna igazgato
Maijor Istvan pedagoégus (elhunyt)
Kontra Ferenc torténelemtanar (elhunyt) — Kopacs, Vardaréc,

Bocskoros Sandor tanitd
Sott Ferenc
Téth Julianna
Vass Zoltan
Pasztor Juliska
Razer Rézsa
Labadi Klara magyar szakos tanar

Kontra Gyorgyi matematika és fizika szakos tanar

Kiss Piroska foldrajz szakos tanar

Pécsi Julianna személyzet

Zetovics Olga “

Sott Ella “ Vardaroc
Molnar Sandor Lasko
Molnar Erzsébet Lasko
Keresztes Arpad zenepedagdgus Hercegsz6l6s
Keresztes Irma magyar szakos tanar

“

Uszodi Irén foldrajz szakos tanar

Lukovity Gizella tanito Sepse
Dalmatin Margit német szakos tanar Vorésmart
Kovacs Sandor testnevelés szakos tanar

Kincsec Rézsa matematika szakos tanar

Peché Ferenc fizika szakos tanar

Petrik Laszlé képzémivészet szakos tanar

Peché Vera tanitd

Kucsera Piroska “

Tarnai Attila “

Koécé llonka “

Sass Katica

“«
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34. Gerstmajer Angela 6voné

35. Hajek Viola “

36. Angyal Marta ¢

37. Gyorgy Kornélia kdnyvel6

38. Gyorgy Janos személyzet

39. Sweizer Anna “

40. Vég Anna “

41. D6m6tor Maria “

42. Matin Marta nyelvmivel6 Batina

Cs. Szabd Lajos és Aranka, Hajek Janos, Fuderer Laszl6 hitoktatok
A pélmonostori kézépiskolaban dolgoztak:

Gy6ri Vilmos bioldgia szakos tanar (elhunyt)
Gyé6ri llona vegytan szakos tanar

Horvath Jozsef fizika szakos tanar
Kovacsevics Anna magyar szakos tanar
Banai Olga torténelem szakos tanar

Fridl Marta német szakos tanar

Kaszap Jozsef testnevelés szakos tanar

A létszam id6kdzben valtozott: harom pedagoégus elhunyt, hét tavozott, hét
kolléga pedig nyugdijba vonult.

A vorosmarti iskola tanuléinak névsora:

VIII. osztaly

1. Andocsi Rébert, 2. Belanyi Beata, 3. Bosnyak Ferenc, 4. Gyu-
rin Szabolcs, 5. Heic Kornélia, 6. 1li¢ Goran, 7. Krizsan Karoly, 8. Lovakovics Ti-
vadar, 9. MiSljenovi¢ Sinisa, 10. Mrsi¢ Josip, 11. Pap Janos.

VIl. osztaly

1. Balog Melinda, 2. Csutoras Andrea, 3. Fehér Zsolt, 4. Gorjanec
Purda, 5. Gyorgy Tivadar, 6. Horvat Edvard, 7. Horvat Igor, 8. Jager Antal, 9.
Keresztes Tivadar, 10. Krémer Jozsa, 11. Lakatos Szonya, 12. Pastuovi¢ Anna,
13. Pavlosity Tinde, 14. Pap Lajos, 15. Pet6 Gabor, 16. Pinkert Daniel, 17.
Rado Robert, 18. Sat Karolina, 19. Szabo Zoltan, 20. Sipéc Imelda, 21. Sipos
Livia, 22. Szécsényi Attila, 23. Takacs Jozsef, 24. Tatai Andor, 25. Tibor Jézsef,
26. Torok Levente, 27. Varga Ferenc.

VI. osztaly

1. Baji¢ Isidor, 2. Baroka Monika, 3. Bosanac Brigitta, 4. Csurman
Krisztina, 5. Farkas Andrea, 6. Ferenc Jozsef, 7. Fica Janos, 8. Keresztes Eri-
ka, 9. Kiss Piroska, 10. Kobia Laura, 11. Kovacs Enikd, 12. Mink Lorand, 13.
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Pani¢ Igor, 14. Ravli¢ Marianna, 15. Pigl Renata, 16. Proszel Szanella, 17.
Sipos Gabriella, 18. Tatai Melita, 19. Uszodi Priszcilla, 20. Varga Anita, 21.
Baliko Viktdria.

V. osztaly

1. Beni¢ Zsolt, 2. Fabian Erika, 3. Foki Igor, 4. Gallo Karolina (el-
hunyt), 5. Hafner Balazs, 6. Hafner Norbert, 7. Kodvanj Ivan, 8. Kricskovics Da-
niel, 9. Lakatos Dragana, 10. Megyesi Istvan, 11. Munkas Laura, 12. Nagy Ga-
bor, 13. Peché Arpad, 14. Pinkert Akos, 15. Sat Krisztina, 16. Tét Rézsa, 17.
Ujhelyi Zsdfia, 18. Vég Erika.

IV. osztaly
1. Bencsik Péter, 2. Demeter lidikd, 3. Dudas Monika,4. Gogolak
Lajos, 5. Juras Natalia, 6. Lakatos Laura, 7. Midlinszki Istvan, 8. Sipos Szilvia.

lll. osztaly
1. Dudas Ferenc, 2. Dudas Zsolt, 3. Gerstmajer Gabor, 4. Haner
Ivana, 5. Mili¢ Maria, 6. Nagy Nora, 7. Petrovics Aleksander.

. osztaly
1. Balog Daniel, 2. Molnar Lajos, 3. Tot Csilla.

|. osztaly

1. Fink Tivadar, 2. Ginder Antonia, 3. Josi¢ Antonia, 4. Kodvany Da-
niel, 5. Kajari Klarika, 6. Kovacs Melinda, 7. Kirhoffer Rébert, 8. Lénart Robert,
9. Mili¢ Natalia, 10. Icsidt Krisztian.

A laskoi iskola tanuldinak névsora 1991/92-es tanévben:

VIII. osztaly
1. Bir6 Matild, 2. Horak Hedvig, 3. Karakas Amanda, 4. Kédmen

Aniko, 5. Kutasi Csilla, 6. Miskeli Istvan, 7. Molnar Livié, 9. Tomhajer Zendbia,
10. Zsipac Klaudia, 11. Tokai Istvan, 12. Vrlya Igor.

VII. osztaly

1. Balog Szilard, 2. Frank Zselyka, 3. Litani¢ Evica, 4. Munk Erik, 5.
Sarkozi Natasa, 6. Srenf Kornélia, 7. Vajda Gabor, 8. Valkai Rébert, 9. Vig Ve-
ronika, 10. Fiser Agnes, 11. Kovacs Daniel, 12. Tébias Melania.

VI. osztaly
1. Balog Ljubica, 2. Hodovany Gabor, 3. Horvat Gyorgy, 4. Dankos
IIdiko, 5. Koler Mario, 6. Kozar Sandor, 7. Lakatos Krisztian, 8. Tibor Dezsd.

V. osztaly

1. Alkaz Zdravko, 2. Magos Zoran, 3. Pécsi Valentina, 4. Sarkozi
Vesna, 5. Kel Eszter, 6. Karakas Attila, 7. Német Attila, 8. Tamas Krisztina.
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IV. osztaly
1. Dankos Olivér, 2. Kovacs Juliska, 3. Stojanovi¢ Daniel.

lll. osztaly
1. Bicd Rdébert, 2. Hajdinger Marina, 3. Juricsan Natasa, 4. Marton
Emese, 5. Sremf Eugén, 6. Tolnai Heléna.

1. osztaly
1. Jozanci¢ Jozo, 2. Mati¢ Klaudia, 3. Munk Szabina, 4. Tomi¢ Daniel.

|. osztaly
1. Gyality Szanella, 2. Pilat Izabella, 3. Sneider Viktoria, 4. Zsadanyi
Marianna.
Vardaréci alsés tanulok 1991/92-es tanévben:
1. Kiraly Krisztian, 2. Tamas lldiké, 3. Biré Adorjan, 4. Kis Kénya Ti-
bor, 5. Makovec Jozsef, 6. Mickeli Attila, 7. Pejovic Brigitta, 8. Péter Csaba, 9.
Tobias Aleksander, 10. Torizs Istvan.
Sepsei alsés tanulok az 1991/92-es tanévben:
1. Bacsa Ibolya, 2. Keresztes Csilla, 3. Kovacs Zoltan, 4. Kelemen
Izabella, 5. Morvai Daniel, 6. Német Melitta, 7. Rajki Zoltan, 8. Kradija Szanella,
9. Gy6rfi Ferenc, 10. Rabi Norbert, 11. Rabi Zsolt, 12. Sipos Balazs, 13. Troszt
Bettilia, 14. Keresztes Daniel, 15. Csutoras Ervin.
Kopacsi alsos tanuldk:
1. Kovacs Robert, 2. Tot Klementina, 3. Tobias Péter.
Csuzai tanulék az 1991/92-es tanévben:
1. Banai Livia, 2. Beni¢ Hunor, 3. Kurel Roébert , 4. Nagy Csaba, 5.
Dalmatin Dadlia, 6. Dalmatin Palma, 7. Gorjanec Attila, 8. Kéri Krisztina, 9. Kin-
cses Robert, 10. Lovakovics Olivér, 11. Matin Anitta, 12. Pacl Julia ,13. Turi

Laszlo.

1. Belanyi Szilveszter, 2. Dudas Jozsef, 3. Dudas Laszlo, 4. Csicska
Edvin, 5. Gyérgy Manuella, 6. Rozmajer Timea.
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Egy nap felkeresett a vordsmarti iskola igazgatoja és a volt
igazgatom, akit oda helyeztek at pedagoégusnak (a baranyai isko-
laigazgatok tébb mint 90 szazalékat ugyanis levaltottak). Magyar
ajku pedagdgusokat jottek toborozni az altalanos iskolaba. Nem
tudom, hogy igy akartak-e megszabadulni télink a kézépiskola-
ban, vagy pedig valéban pedagdgushianyrél volt sz6 az altalanos
iskolaban. Akkor csak én tavoztam, de az6ta a magyarok kozdl
csak a német szakos tanar maradt.

Halottak napjan kezdtem meg a munkat a laskéi altalanos is-
kolaban. Ott heti harom napot tanitottam, ezenkivil dolgoztam
meég a pélmonostori kézépiskolaban is. Az egykori eminens isko-
labdl csak egy magyar osztaly maradt fenn. A beiratkozott tanu-
6k szama 10 kordl volt, de évkdzben is tobben tavoztak (2. atte-
kintés). A gyerekeket gyakran bantalmaztak, sok
megalaztatasban volt részik — neklnk is.

2. attekintés

Iskolahalézat a haboru elé6tt’

az Osszes horvatszerb
tannyelvi iskolak szama
évodai magyar |ahol magyar |kornyezetnyelv| kdzépiskolai
tanév csoportok | osztalyok|anyanyelvapol. ként tanitjak osztalyok
Osszesen |0sszesen| folyik a magyart
1983/84 9 55 20 - 10
1984/85 9 54 20 2 11
1985/86 9 53 21 2 11
1986/87 9 53 22 4 13
1987/88 10 53 21 4 15

" Az adatok a haboru elétti helyzetrél Faragd Ferenc:Anyanyelvi oktatas az
1987/88-as tanévben c. munkajabol
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A magyar és kétnyelvii altalanos iskolak tanuléinak szama

évfolyam
Iskola .| 1] HLf V.| 6ssz| V.| VI | VI | VI.|] 6ssz| I.-VII.
Laské 719 (12| 12] 40 | 26 | 25 | 27 | 21 99 139
Kopacs |5 | 8 8 6 25 25
Vardaroc |12 | 6 6 6| 32 32
24 |23 | 26| 24| 97 26| 25 | 27 | 21 99 196
Vérosmart [17 |12 | 14| 8 | 51 19 18] 19 | 15 71 122
Csuza 7 110 | 6 91 32 32
Ujbezdén|6 |2 [ 3| 4| 15 21 6| 5 4 17 32
30 /24 | 23| 21| 98 211 24| 24| 19 88 186
Batina 316 5 1 15 15 | 21 19 | 21 76 91
Nagybo- [ 4 | 1 - 3 8 8
dolya 717 5 3] 23 15 | 21 19| 21 76 99
Hercegsz6l6s| 1 - 1 2 4 11 | 10 10| 6 38 42
Sepse 4 |4 |13] 3 24 24
514 [14| 5| 28 11 | 10 10| 6 38 66
Laszld 4 14 4 8 1 20 20
Dalyhegy| 2 | 4 5 4 15 2 4 5 3 14 29
Korogy |7 | 5 7 9| 28 13| 7 14| 13| 47 75
Osszesen a
HSZK-ban |79 |71 | 84| 75| 309 | 88 | 91 [ 100| 83 | 362 671
Ovodak az 1987/88-as tanévben
Csoportok Ebbdl magyarul Ovonék
Helység szama Nyelv Létszam beszél szama
Laskd 1 magyar 14 14 1
Vardaroc 1 magyar 20 20 1
Vorosmart 1 magyar 17 17 1
Csuza 1 magyar 20 20 1
Batina 2 kétnyelv(i 38 20 2
Hercegsz6l6s 1 kétnyelvii 22 3 1
Pélmonostor 1 kétnyelv(i 20 12 1
Laszld 1 kétnyelv(i 19 9 1
Korogy 1 kétnyelv(i 16 16 1
10 186 131 10
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Iskolahalézat 1991. végéig?

Osszesen 6t magyar nyelvii 6voda miikodétt hat helységben (Csuza,
Voérosmart, Laskd, Kopacs, Vardaroc, Korogy) 150 gyerekkel; ezenkivil két-
nyelv(i 6évodaba jart még 100 gyerek (Batina, Hercegsz6lés, Pélmonostor,
Szentlaszlo).

Ot magyar nyelvii nyolcosztalyos iskola volt tiz helységben (Vérésmart,
Ujbezdan, Laskd, Korégy, Dalyhegy, Csuza, Vardaréc, Kopacs, Sepse,
Nagybodoly) 500 tanuldval.

Két kétnyelv(i nyolcosztalyos iskola (Batina, Hercegsz8l6s) 140 tanuléval.

Anyanyelvapolasra 1000 tanul6 jart, ezek kétharmad része magyar nemze-
tiségl volt.

A kozépiskolaba 150 tanulé jart, kozilik 50 Bacskabol utazott, vagy ott la-
kott Pélmonostoron.

A haboru alatt elmenekilt a 150 pedagogus kozl:

—a 11 6voné kozul 4;

— a 95 altalanos iskolai tanar kézil 38;
— a 17 kozépiskolai tanar kozil 5;

— valamint 2 tanligyi tanacsos.

A magyar és kétnyelvl iskolakbdl a tanuloknak mintegy fele menekiilt el, s
ugyanilyen a tavozasi arany az anyanyelvapolasban részesil6 diakok esetében
is. A kdzépiskolasoknal sokkal magasabb ez a szazalékarany.

Tomi¢ Erzsébet és Maté Anikd menekdlt tanarok jelentése szerint a mene-
kilt gyerekek kozil altalanos iskolaban 179, kézépiskolaban pedig 113 végzett
1991-ben.

A kdzépiskolaban a munka életveszélyes volt, tanitas alatt tébb
alkalommal granatesé hullott az épliletre, az aldozatok szama 9
volt.

Azon az 6sz6n Laskon rakbetegségben elhunyt a térténelem
szakos tanar. Karacsonykor elment az egyik taniténé, a szerb sza-
kos tanarn6 viszont akkortajt jott vissza, s a magyar szakos tanar-
nd is visszajott. A régi garda komoly eréfeszitésekkel igyekezett —
a diakok érdekében — j6l megszervezni a munkat, javitani a rette-
netes a hangulaton. Akkor még a gyerekek |étszama nagyobb volt,
alsoban két tagozat alakult, felsében a VII. és VIII. osztaly tiszta ta-
gozat volt, de az V. és VI. mar kombinalt osztaly. A laskoi tantes-
tulet 80 szazaléka tavozott. Ott is levaltottak az igazgatét; az isko-

2 Adatok Faragoé Ferenc: Helyzetjelentés a horvatorszagi magyar oktatasrol
¢. munkajabol

120



Anyanyelvi oktatasunk

lat pedig a vardardci és kopacsi iskolakkal egyitt a vorosmarti is-
kolahoz csatoltak. Az dvodakat ezekben a falvakban bezartak, az-
6ta sem mikddnek. Csak a csuzai és vorésmarti 6vodak marad-
tak meg és dolgoznak.

Laskon minden kézéplletben katonasag vagy rendérség volt. A
falu és a tanitok mindent megtettek, hogy az iskolaéplilet tovabb-
ra is megmaradjon az oktatas céljaira. A mivel6dési hazbdl ide ke-
rilt a konyvtar, s a pedagogusok a konyvek gondozasat is vallal-
tak.

Laskon vajdasagi tartalékosok allomasoztak, a katonak zéme
magyar volt. Mar karacsonykor megajandékoztak az iskolat, majd
Szajanbdl és Kishegyesrél hasznalt magyar tankdnyveket kapott
az intézmény, Szent Szava napjan pedig a térokbecseiek egy ha-
rom tonnas teherautdval tanszert hoztak az iskolanak. A vorés-
martiakat a telecskaiak karoltak fel. A VMDK Zombor kérnyéki tag-
jai gyogyszert, Ujsagokat stb. hoztak a baranyaiaknak.

A hegyaljai falvakban (Voréosmart, Csuza, Hercegsz6l6s,
Sepse) tobb pedagdégus maradt otthon. Lehet, hogy azért, mert ta-
volabb voltak a harcvonaltdl, illetve ingatlanjaik miatt mozdultak
nehezebben, vagy pedig idésebb koruk miatt. Hercegsz6l6son és
Batinan csak anyanyelvapolas folyt az iskolaban, a sepsei gyere-
keket pedig atiranyitottak Vérosmartra. Részben az igy meg-
névekedett Iétszam miatt Vérosmarton ezekben az években elke-
rilhetd volt a kombinalt tagozat nyitasa.

Az elsb haborus tanévet megszakitasokkal dolgoztuk végig, a
fltés, vilagitas leginkabb szlinetelt; 15 perces konzultacios ora vi-
szont annal gyakrabban volt. Szinte rendszeresek voltak a kivan-
dorlasok: sok esetben kényszer hatasara tortént, de a kilatastalan
gazdasagi helyzet, a katonai behivd, a sorozas is kozrejatszott
bennik.

A haboru elején teljesen elvesztettilk az Ujbezdani iskolat. A fa-
lu az elsé harcvonalon volt, a tanitok tavoztak, az iskolaba katona-
sag koltozott. A tanitast az idei tanévben sem sikertilt beinditani,
noha az iskolaéplletet rendbe tette a falu lakossaga. Az ott él6 12
gyerek Petardara és Jagodnyakra jar iskolaba. Felszolitottuk az il-
letékeseket, hogy oldjak meg ezt a gondot; igéretet kaptunk, hogy
majd mikrobusz szallitja a diakokat Vérésmartra.
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A haboru masodik éve, az 1992/93-as tanév

Az amugy is kisszamu csapatbdl ketten nyugdijba mentek,
ketten pedig kivandoroltak. Most még nehezebben osztottuk be a
munkat, kilondsen a laskdi iskolaban. A kdzlekedési feltételek
valamelyest javultak (addig csak gyalog vagy a katonasaggal tud-
tunk koézlekedni). Ebben a tanévben minden szaktanar megkezd-
te az utazast Vorosmartra és Laskora. Laskon a felsd tagozaton
elsésorban a tanarhiany miatt csak kombinalt tagozatot tudtunk
nyitni. Az utazas nem volt egyszerl, nem javult a helyzet a fltést
és vilagitast illetéen sem. Bekdszontott a teljes elszegényedés. A
masodik tanév tavaszan megérkezett az ENSZ békemisszié és
nemsokara kivonult a jugoszlav katonasag. Bizonyos id6 mulva
élelmiszert, gyogyszert, ruhanemt hoztak az iskolaba.

A haboru harmadik éve, az 1993/94-es tanév

A kivandorlasok folytatédtak, menekiltek érkeztek és
Vérdsmarton megnyilt a szerb tagozat.

Az ujbezdani iskolat a harmadik évben sem sikerult megnyitni.
Laskon, Vardarécon ebben az évben sem nyilt meg az 6voda.
Kopacsrdl az elsd két évben nem tudtak Laskdra jarni a tanuldk,
ezért osztalyvizsgat tettek. Evkdzben a tanité foglalkozott dnszor-
galombdl a felsésdkkel.

Baranyaban a békefenntartok belgiumi alakulatai allomasoz-
tak. Gyakran latogattak be az iskolaba, sok mindent hoztak a
gyerekeknek. A laskoi didkok levelezni kezdtek egy belga iskola
ndévendékeivel, ez egy kicsit felrazta 6ket fasultsagukbol.

Az 1994/95-6s tanév

E tanévben elhunyt Major Istvan, az iskola pedagogusa. Halala
utan nem kapott az iskola masik szakembert. Az évodak kikertltek
a hataskorinkbél.

Mar a haborus évek alatt valami egészen kiilénds dolog tortént:
nagy 6romuinkre szokatlanul sok gyerek szliletett (3. attekintés).
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3. attekintés

Az 1991-1996. kozott sziiletett laskoi gyerekek:

1. Horvat Viktor, 2. Szab¢ Tibor, 3. Térizs Veronika, 4. Déra David,
5. Valkai Daniel, 6. Tomajer Timea ,7. Miki¢ lvan, 8. Miki¢ Katarina, 9. Pécsi
Nikola, 10. Pécsi Nikolina, 11. Molnar llonka, 12. Balog Anita, 13. Balog Rena-
ta, 14. Skrbi¢ Marika, 15. Skrbi¢ Sandra, 16. Kell Klaudia, 17. Molnar Piroska,
18. Bico Janika, 19. Kelemen Bettina, 20. Jozsef Judit, 21. Pozsar Endre, 22.
Hajnal Diana, 23. Tar Gyuszi, 24. Simegi Martina, 25. Tét Tucak Krisztina, 26.
Fazekas Igor, 27. Jozsef Ibolyka, 28. Srempf Viktdria, 29. Srempf ?

Ugyanebben az idészakban Vardarocon sziilettek:

1. Lazar Giuseppe, 2. Lazar Szebasztian, 3. Tét Szilveszter, 4. Tot
Nikolina, 5. Radovi¢ Dajana, 6. Kirdly Sandor, 7. Stankics Tamara, 8. Kiss
Dérian, 9. Pozsar Aniko, 10. Péter Cecilia, 11. Babity Daria.

Az 1994/95-6s tanévben Laskdn is megnyilt a szerb tagozat,
Vérosmarton pedig mar két tagozat is volt ebben az évben (a ma-
gyar tagozattal azonos szamu). A negyedik haborus év folyaman
kapcsolatba keriltliink a Vajdasagi Magyar Pedagdgusszovetsé-
gével. Ennek elndke, Nagy Margit szamos maédot talalt a bara-
nyai tevékenykedésre. A jo6tékonykodas mellett a pedagoégusokat
szeminariumra, a gyerekeket taborba hivta meg: Erdélybe,
Hertelendyfalvara, a Szabadka melletti honismereti tdborba, s
néhanyan Sikondara is eljutottak az ott tevékenykedd kollégak
segitségével.

A VMDK zombori (nyugat-bacskai) kdrzetének vezetdi tovabb-
ra is latogattak a baranyai iskolakat, meghivtak a mi tanuléinkat
is a torténelmi vetélkeddre, ahova el is jutottak a gyerekek, és
igen j6 eredményeket értek el.

A kozépiskolaban mar az el6z6 tanévben megszintették a
magyar osztalyokat. Ez ugy toértént, hogy magyaréran az iskola
vezetdje bement az osztalyba, s kézdlte, hogy a diakokat atira-
nyitottak a szerb osztalyba. A diakok magyarorszagi iskolakba
iratkoztak at, ahova menekdlt kollégaink, barataink juttattak be
Oket. Mindenki alapitvanyi tdmogatasra szorult, mivel az e térség-
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ben él6 magyarok kozul senkinek sem volt pénze, mert teljesen
lebénult a gazdasag. A tanarok is — tanitvanyaikat kdvetve — ta-
voztak az iskolabdl.

Az 1995/96-0s tanév

A nyari vakacid ujabb valtozasokat hozott: nyugdijba vonult
két tanitd; egyikik Bocskoros Sandor, akire mindig lehetett sza-
mitani, ha az utazé tanarok nem tudtak eljutni munkahelylkre.
Eltavozott — a nyomasnak engedve — a fiatal német szakos ta-
narné is. Laskordl elment a gondnok hazaspar is. A megurese-
dett helyre megérkezett az uj szerb taniténk, hatodmagaval.

Ebben az évben a Vajdasagi Magyar Pedagdgusszdvetség
tevékenysége mind eredményesebben bontakozott ki. Zentan
megszervezték a tankdnyvgydijtést, igen szép eredménnyel. Az
Okumenikus Szeretetszolgalat nagyobb mennyiségli segélyt
iranyitott a térségbe, munkatarsaik majd minden magyarlakta
faluban tevékenykedtek. Az akciot ezuttal is Nagy Margit iranyi-
totta Burany Erika segitségével, aki maga is volt Baranyaban —
Laskon — pedagogus. Most volt méd az évodak felkarolasara is,
de a baranyai tanitok és lelkészek vallaltak a betegek és éregek
felkarolasat is. Mikulasra érkezett meg — a haboru 6ta elsé alka-
lommal — a Magyar MUivel6dési és Kdzoktatasi Minisztérium kul-
deménye, amely tanszert tartalmazott. Ott, ahol nem képvisel-
tethettik magunkat, Nagy Margit képviselt bennunket. Radios
rovataban helyet kaptak a baranyai gyerekek irasai is. Kieszko-
z0lte szamunkra a Mocsary Lajos Alapitvany tamogatasat is,
ennek kdszodnhetéen eljarhattunk tdborokba, rendezvényekre,
de jutott a raszoruldk kdzvetlen megsegitésére is, akiket Bellyén
és Ujbezdanban kerestiink fel.
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4. attekintés

A magyar tannyelvii iskolak és 6vodak szama
az 1996/97-es tanévben

l. 1. Il. IV. V. VI. VII. VIII.
Kopacs 2 1 1 1
Vardaréc 6 2 3 -
Lasko 3 5 2 - 6 5 10 9
Sepse 1 2 2 4
Karancs 3 1
Csuza 4 5 3 1
Voérosmart 4 8 7 14 10 10 13
Ujbezdan 1 2
Anyanyelvapolas

| I 11 V. V. VI. VILI. VIII.
Hercegsz6l6s 5 2 2 4 3 3
Batina 4 3 5 4 5 2 6

Ovoda

Voérésmarton és Csuzan az 6vodasok létszama mintegy 30. Laskon 16 ovo-
das varja a megnyitot tirelmetleniil, de reménykedve.

Az 1996-0s zombori térténelmi vetélkeddn a baranyai ver-
senyz6k, a masodiktél a hatodik helyig minden helyezést elértek.
A versenyzd8k vardardciak, laskéiak, Hercegsz8lGsiek és csuza-
iak voltak, s a honfoglaldskori és a reformkori ismereteikrél tettek
tanubizonysagot. A versenyre tanuldinkat a kérdéseket 6sszeal-
lité Kabdk Istvan hivta meg. A vetélked6t magyarorszagi tanarok
vezették és értékelték. Tanuldink hét vajdasagi csoporttal mérték
Ossze tudasukat.

1996 nyaran tobb gyerek ment nyari taborba; az alapitvanyi
tamogatasbdl fizetni tudtuk az utikdltséget. A kopacsi gyerekek
Urményhéazara, az Ujbezdaniak Kishegyesre, a cserkészek Hor-
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gosra mentek nyari tdborba. A most kibontakozo cserkészmoz-
galmat a muzslyaiak karoltak fel, s Sztojan atya megigérte a to-
vabbi segitséget is.

Az 1995/96-0s év emlitésekor érdemes szélni a haboru kezde-
te ota itt végzett tanuldkrdl: hat laskéi fiatal nehéz kdrulmények
kozott, de tisztességgel elvégezte a szerb osztalyokban tanulma-
nyait. Harom lany a gimnaziumban érettségizett, harom fiu pedig
mezd&gazdasagi technikumot végzett.

Tavaly 6ta nagy segitséget nyujt a tovabbtanuld baranyai dia-
koknak a Pécsi Reformatus Gimnazium. Heten tanulnak ott.

Az 1996/97-es tanév

E tanév kezdetén a baranyai pedagogusok a békefenntartok
kiséretében Eszékre latogattak.

Kilatasaink itt-ott valamelyest javultak, Karancson az idén ujra
magyarul tanulhatnak majd az alsésok, s varjuk, hogy ismét meg-
nyiljon a laskéi 6voda. Reméljik, hogy végre az ujbezdaniak is
megoldjak problémaikat.

E tanévet a szabadkai Csodaszarvas vetélked6n valé részvé-
tellel kezdtik, ahol Kasza Jézsef polgarmester is nekink szur-
kolt, ahogy a zaréinnepségen mondta.

A nyaron a baranyai pedagoégusok egy része eredményesen
kapcsolédott be a politikai életbe is. Ezekben a Baranya szem-
pontjabdl sorsddnté napokban részt vettek azokon a rendezvé-
nyeken, amelyeket a végsd rendezést iranyitd UNTAS szervez és
koézvetlendl J. Klein iranyit. Dékany Zsuzsanna, Keresztes Irma
és Pasztor Julia a nyaron tizedmagaval Hant asszonynal jart
Bécsben.

A tanévet millecentenariumi kis el6éadassal kezdtik, az els6s
kicsinyeket és a tobbieket a Csodaszarvas mondaval és dalokkal
koszontottik. Kiosztottuk azt a mintegy 1000 ceruzat, fUzetet is,
amit a VMDK zombori vezetditél kaptunk.?

3 Az otéves visszatekintést Kiss Piroska, Pasztor Julia és Keresztes Irma
Osszegezték.
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Magyar nemzetiségi oktatas Szlovéniaban

DR. SZEKELY ANDRAS BERTALAN

Nyelvteriletink délnyugati cslicskében manapsag kizarédla-
gos az un. kétnyelvi oktatasi és nevelési forma, amely a nemze-
tiségileg vegyesen lakott tertileten: a Mura folyé és a magyar ha-
tar k6zotti Muravidéken — a mai lendvai (Lendava), maracfurddi
(Moravske Toplice) és hodos-sali (Hodo$-Salovci) jarasban (ott:
kézségben) — altalanos. A kdvetkezékben el6szdr vazolom a mai
helyzet el6zményeit, majd attekintést adok a kétnyelvi oktatas
fébb jellemzdirdl az 6vodatdl az egyetemig, végul dsszefoglalom
az ezen tanulasi forma hianyossagaira ramutato, Ujabb muravi-
déki biralatokat.

A trianoni békeszerzddést megel6zéen Vas és Zala megyék-
nek a késébbi Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz csatolt telepi-
lésein kuldn magyar és szlovén anyanyelvi egyhazi, majd elemi
népiskolak mikddtek. A kisebbségi sorba kerliléskor a magyar
nemzetiség szamara 16 elemi iskolaban 29 anyanyelvl osztaly
allt rendelkezésre. Egyidejlleg az alsdlendvai polgari iskolaban
magyar nyelvi(i oktatas folyt, a vend-szlovén mint idegen nyelv
kotelez6 hallgatasaval. A 30-as évekig — nem kismértékben a
mas vidékekrdl odatelepitett szlovén pedagdégusok nyelvi tirel-
metlensége és a minisztériumi rendelettel megndvelt minimalis
tanulolétszam okan — fokozatosan elsorvadtak ill. valtak szlovén
nyelviivé a magyar tanintézetek. 1938/39-ben a szul6k tdmege-
sen kérvényezték magyar nyelv(i iskoldk megnyitasat, amire
azonban csak 1941-44-t6l, a vidéknek id6legesen az anyaor-
szaghoz valé visszacsatolasa utan nyilott lehetdség.
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1945-58 kozott kiillon szlovén és magyar tagozatok miikddtek.
Az 1958/59-es tanévben a magyar lakossag z6mét magaban fog-
lalé, akkori lendvai jaras 3067 tanuldja kdzul 1206 tartozott a ma-
gyar nemzetiséghez, mintegy harmaduk mar szlovén tagozatba
jart. Miutan a rosszabb szervezettség, felszerelés meg a késdbbi
tovabbtanulas kisebb esélye miatt a szll6k egyre kevésbé irattak
magyar osztalyba a gyermekeiket, az asszimilacié csokkentésé-
re, egy jugoszlav szdvetségi parthatarozat nyoman, 1959/60-tol
bevezették az un. kétnyelvil oktatasi format.

A kétnyelviiség ebben az esetben kodlcsdnoés, ugyanis a nem-
zetiségileg vegyesen lakott tertleten valamennyi tanulé szamara
csak ilyen oktatasi forma all rendelkezésre, fliggetlenil az anya-
nyelviktél. Mar az 6vodaban valamennyi nevelbi tevékenység
mindkét nyelven zajlik: az anyanyelvl kifejez6készség fejleszté-
sével egyidejlleg ismertetik meg a gyermekeket a kdrnyezet
nyelvével. Az 1995/96-0s tanévben a Muravidék 22 6vodai cso-
portjaban 41 nevel6 foglalkozott 398 gyermekkel, akiknek mint-
egy négytizede tartozott a magyar nemzeti k6zésséghez. Ugyan-
ezen adatok az altalanos iskolakban: 78, 127 és 1248. Mindkét
intézménytipus esetében egy évtized alatt a névendékek szama
22-26 %-kal csdkkent, a mi meghaladja a lakossagszamnak a két
legkdzelebbi népszamlalas kdzott mintegy 10 %-os fogyasat.

A kétnyelvl altalanos iskola alsé tagozatan, minden tantargy
esetében teljes a kétnyelviiség, kizardlag az anyanyelv és a ma-
sik nyelv 6rai egynyelviek. 5-8. osztalyig a targyak zomét mar
szlovénll tanitjak, de az elmélyités, 6sszefoglalas, begyakorlas,
a szakkifejezések lejegyzésével magyar nyelven is folytatodik.
Feleléskor a diak a két nyelv barmelyikét hasznalhatja. Akik ta-
nulmanyaik kezdetén a magyar nyelv hangsulyos fejlesztése
mellett déntenek, azok szamara az un. magyar nemzeti program-
mal bévil a tananyag. llyen, az identitast kozvetlenul befolyasolo
targyak az anyanyelven kivil a természet- és tarsadalomismeret,
a térténelem, a foldrajz, a képzémlivészeti és zenei nevelés, va-
lamint a testnevelés.

A kétnyelv(i oktatas el6zmények nélkilisége az els6 évtizedet
gyakorlatilag a kisérletezés id6szakava tette, folyamatosan csi-
szolédott az oktatas-nevelés modszertana, alltak at a pedagogu-
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sok az uj tanitasi formara. A sajatos taneszkdzok, az adekvat fel-
készultséggel rendelkezé, megfeleld szamu taneré hianya, a me-
todikai kidolgozatlansag, a szulék kezdeti bizalmatlansaga 1969-
ben alkotmanybirdsagi perhez is vezetett: a terileten él6 691
szlovén nemzetiségl polgar keresetet nyujtott be a kétnyelvi is-
kolaforma ellen. Az egy évig tartoé eljarast kovetéen a magyar
nemzetiség gyéztesen kerult ki a perbél: magasabb szintre emel-
ték a kétnyelv(i oktatast, javaslatokat tettek az intézmények ka-
der- és pénzigyi gondjainak az enyhitésére, sét inditvanyoztak
az iskolatipus kdzépfoku megfeleléjének a megteremtését is.

Szlovénia magyarlakta tertletein az elcsatolastél a 80-as
évek elejéig — az 1941-44-es idbszaktol eltekintve — nem miko-
doétt magyar nyelvii kdzépiskola. 1945 utan a banyaszat, a vegyé-
szet és a fémipar szamara képeztek Lendvan szakmunkasokat
ill. technikusokat, szlovén és rovid ideig szerbhorvat nyelven.
1981/82-ben létesilt a lendvai kétnyelvl kdzépiskolai kdzpont,
amely pedagoégiai-tarsadalomtudomanyi, kézgazdasagi-pénz-
Ugyi, gépésztechnikusi szakokon kétnyelv(i, a fémformalé szak-
munkasképzb részlegén pedig nyelvoktaté tipusu. Az intézmény
19 osztalyat 1995/96-ban 310 tanulé latogatta, az 6ket tanité 45
pedagogus mellett. A Muravidék nemzetiségileg vegyesen lakott
terleten kivlli telepulésein 6 kdzépiskolaban 1976 6ta heti 3
o6ras fakultativ magyar anyanyelvapolasra nyilik lehetéség.

A két vilaghaboru kdzoétt nem folyt magyar pedagégusképzés
Szlovéniaban. 1949-51 kdzo6tt a haboru utan fellépett tanarhia-
nyon ,gyorstalpal6” tanfolyamokkal igyekeztek enyhiteni. Az 50-
es, 60-as években szamos muravidéki magyar hallgatoé szerzett
oklevelet a szabadkai tanitéképzén, 1959 utan a kétnyelv(i okta-
tas szamara a muraszombati képzd is bocsatott ki pedagoguso-
kat. Szereplket a maribori egyetem (1985-ig pedagdgiai akadé-
mia) pedagodgiai karan 1966-t6l a magyar lektoratus vette at, ahol
folyamatosan anyaorszagi szakember dolgozik. 1980 6ta magyar
nyelv és irodalom tanszék (utobb intézet) is kiépult az intézmény-
ben, amelynek feladata a kétnyelvii 6vodak, altalanos és kdzép-
iskolak szamara tanerék képzése, tovabba forditok, tolmacsok
magyar nyelv( felkészitése. A lektori 6rakat, a nyelvink irant ér-
dekl6d6k mellett, mas szakos magyar nemzetiségl hallgaték is
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latogatjak. A magyar szakra jarok szama évfolyamonként néhany
f6, munkajukat 1971 6ta a szombathelyi tanarképzé foiskolardl
érkezett vendégtanar segiti.

A szlovén févaros, Ljubljana tudomanyegyetemének orienta-
lisztikai tanszékén is dolgozik magyarorszagi lektor. Az utdbbi
masfél évtizedben — allamkdzi megallapodas alapjan — méd nyilik
muravideéki fiatalok magyarorszagi felsoktatasi intézményekben
valé tovabbtanulasara. A k6z6sség szlikségleteivel dsszhangban,
évente 5-10 hallgatéjuk nem csupan bolcsészettudomanyi, ha-
nem a legklilénbdzébb mivészeti, természettudomanyos, orvosi,
miszaki és agrar szakokon szerez oklevelet.

A Szlovéniaban meghonosodott kétnyelv(i oktatasi format — a
kétségtelenll meglévd pozitivumai mellett — tobbségi és kisebb-
ségi oldalrél szamos biralat érte az elmult idészakban. A szlovén
szUl6k egy része az 1969. évi, emlitett alkotmanybirésagi pert
megel6z6hoz hasonld kérvénnyel fordult a parlamenthez, az egy-
nyelv( oktatas visszaallitasaért. A hianyos didaktikai, modszerta-
ni eszkoztar, a mindkét nyelvet egyforma felkésziiltséggel beszé-
I6 pedagogusok kis hanyada kovetkeztében, a harmonikus
kétnyelviiség egyensulya helyett, er6sddtek a magyart a kdz-
nyelvtdl a konyhanyelv felé taszitd, diglosszias jelenségek, igy az
oktatas a beolvadast sem tudta kell6képpen fékezni. Miutan ezt
a vonatkozo jogszabaly is lehetbvé teszi, nem kizart, hogy a jové-
ben ismét szétvalasztjak a szlovén és magyar tagozatokat. A ko-
z0sség kis létszamabdl addéddan megoszlanak azonban a tanari
és szul6i vélemények az esetleges 6nallé magyar tagozatok élet-
képességét illetéen.

A kétnyelv( oktatas a rendszervaltozasig a Muravidéken affé-
le tabutéma volt: a testvériség-egység kirakatpolitikaja nevében
csak dicsérni szabadott. A valésagban viszont nem biztositotta
maradéktalanul az oktatas és a nyelvmegtartas kdlcsdndssége
elvének — amelyet annak idején lefektettek — a megvaldsulasat.
Van, aki egyenesen katasztrofahelyzetet emleget, a maribori tan-
székvezetd, Varga Jozsef pedig igy fogalmaz: ,a magyar gyerme-
kek anyanyelvi tudasa rohamosan szegénydll, az anyanyelvikon
torténdé szakmai gondolkodasra szinte képtelenek, a nemzeti
azonossagjegyeik kulsé és belsé alkalmazas-igényeinek a szint-
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je egyre kopik, az anyanemzetikhdz szellemileg, lelkileg és ér-
zelmileg kotédé magatartas-értékrendszerik tisztazatlan, gyo-
kértelen s a tudatos magyarsag- és térténelemvallalasuk szoron-
gasos, bizonytalan és kdzémbos”. Bokor Jozsef, aki szintén
Mariborban tanit, burkolt nyelvi megfélemlitésrél ir, aminek kdvet-
keztében a szul6k a tdbbségi nyelvi kommunikacio felé iranyitjak
gyermekeiket, a vélt nagyobb érvényesllési esély érdekében.
Leszdgezi azt a jogos elvarast is, miszerint a kétnyelvl oktatas
reformja soran elsd Iépésként, a tdbbség nyelvének favorizalasa
helyett, ki kell mondani az anyanyelv dominanciajanak alapelvét.
Szorgalmazza azt is, hogy a jév8ben strukturalandé tananyag z6-
mét, a térzsanyagot a kétnyelvi iskolaban mindkét nyelven, a ki-
egészité anyagot pedig kinek-kinek csak az anyanyelvén kellene
elsajatitania. Goncz Laszl6, a lendvai Magyar Nemzetiségi Mlve-
I6dési Intézet igazgazdja kevesebbel is beérné: egy-két tantargy
magyarul tanuldsaval emelné a nyelvi készség szintjét, igy azt
senki sem tekinthetné hatraltatdé tényezének az esetleges szlo-
vén nyelv(i tovabbtanulasnal. Amennyiben a Bokor altal javasolt
valtoztatas megbukna a szlovén ajku szllék ellenallasan, Géncz
a tengermelléken mar mikoédé modellt ajanlana: szlovén iskolat
a magyar nyelv kételez6 tanulasaval. Hogy ez a nyelvoktato tipu-
su iskolaforma mit jelent az identitdsérzés szempontjabdl, azt a
magyarorszagi kisebbségi intézmények tapasztalatabdl tudjuk...
Az asszimilacio lassitasara Zagorec-Csuka Judit az egynyelvi
magyar iskolahalézat visszaallitdsa mellett érvel, amely nem zar-
na ki a szlovén iskolakban tovabbra is megtarthato, fakultativ ma-
gyar nyelvoktatast. Az anyanyelv(i magyar altalanos iskolara, vé-
leménye szerint, szilard alappal épllhetnének ra a szlovén, illetve
a valaszthaté magyarorszagi kdzépiskoladk. Masok mellett 6 is ér-
zékeli a felvetés kétkimenetelliségét: a sziil6k és a pedagdogusok
varhat6 ellenkezését, a kozel négy évtizede nem gyakorolt dnal-
I6sagtol vald 6dzkodast, a politikai manipulacioé lehetéségét. A
beolvadas f6 okat a legtdbb elemz6 abban latja, hogy — a pozitiv
jogi kdrnyezet ellenére — a magyar nyelv tarsadalmi statusa Szlo-
vénidban nem valt a gyakorlatban egyenranguva a szlovénnal.
Torténelmi, tarsadalmi, lélektani okokbdl nem alakult ki olyan
helyzet, mint a szlovén tengermelléken, ahol az olasz nyelv, az
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olasz értékek elsajatitasat a a tobbségi szlovén nemzet tagjai is
fontosnak tartjak, magyaran presztizse van a kisebbség kultura-
janak.

Varga Jozsef az 6vodai nevelésnél kezdené a reformot, ahol —
az eddigiekkel ellentétben — csak olyan tanerdket alkalmazna,
akik mindkét nyelvet egyforman beszélik és szivesen is alkalmaz-
zak. ,Ha kétnyelvli 6vodainkban nem alapozdédnak meg a gyer-
mekek értelmi és érzelmi életére nagyban kihat6 alapdiszpozici-
Ok az egyénformalas jegyében, akkor az altalanos iskolak
nevelési-oktatasi rendszerében mar az elsé osztalyban olyan hi-
anyossagokkal és gondokkal talalkozunk, amelyeket potolni na-
gyon nehéz, talan nem is lehet, s igy a nevel6k munkaja csak ‘fél-
munka’ lehet (...) A tolerancia, az elnézés, a nyelvismeret hianya
(féleg a magyaré!) és talan a szakszerUtlenul végzett munka jut-
tatta el oktatasunkat mai &llapotaba. Ki, illetéleg kik felelések
ezért?! Ezt is tudjuk. Es ez igy fokozddik iskolatipusokként folfe-
lé az egyetemig; s csak 35 év utan ddbbentek ra sokan a valé-
sagra, és szembesiltek tudatosan a magyarsag-6nazonossag je-
gyeinket megalazo és sorvaszto ténnyel, hogy a Muravidéken é16
mintegy tizezer 6shonos magyar nem tud mar elfogadhatd szin-
ten magyarul, értékes régidtajszolasa idegen nyelvi elemekkel
kevert, de szlovénul sem tud” - szégezi le a szlovéniai magyar ta-
narképzés elsé embere.

A maribori magyar tanszék fennallasanak 15. és a lektoratus
30. évforduldja alkalmabdl ez év novemberében megrendezett
tudomanyos tanacskozas szinte minden résztvevéje ugy véleke-
dett, hogy az eddig dicsért kétnyelv(i oktatas nem hozta meg a t6-
le elvart eredményeket a Muravidéken, sét, a magyar nyelv ha-
nyatlik, alarendelt szerepet jatszik a tdbbségi nemzet nyelvéhez
viszonyitva. Szikulnek az anyanyelv funkcidi, szaporodnak a
nyelvhelyességi hibak. A magyar nyelv tovabbi romlasanak, ne-
tan eltinésének megakadalyozasa érdekében mihamarabb Gjbdl
at kell gondolni a kétnyelvi oktatas rendszerét, meg kell tenni a
szukséges valtoztatasokat. Halasz Albert szerint ,nem maradhat-
nak annyiban a konferencian elmondottak, hiszen minden elmé-
leti altalanositasnak annyiban van értelme, amennyiben abbdl
valami a gyakorlatban is megvalésulhat”.
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Gyodkeres pedagodgiai, didaktikai, modszertani, pszicholégiai,
emberi szemléletvaltas szemléletvaltas s a tarsadalmi kdrnyezet
jéiranyd megvaltozasa szikségeltetik tehat, amelynek folyoma-
nyaként a tényeket elkend6zd, folyamatos kompromisszumkere-
sést a tennivaldkkal vald bator szembenézés, a cselekvés valla-
lasa valthatja fel. A térséglinkben paratlan, alkotmanyos
kornyezet: a teriletileg biztositott, kulturalis autonémia adott,
csak kell6 hatarozottsaggal és szakmai felvértezettséggel el kell
érni az elvek maradéktalan érvényesulését a gyakorlatban. Hogy
lesz-e elég civil kurazsi az el6rehaladott beolvadast érzékelé mu-
ravidéki magyar értelmiségben a biztonsagos csend, a jélét san-
cai mogeé vald visszahuzodas, a ,ne szdlj szam, nem f3j fejem”
mentalitas leklizdésére, azt a jové donti el.
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Az 6vodatol az egyetemig — anyanyelven'

MIRNICS KAROLY

A magyar tannyelvi oktatds lehetéségei Kis-Jugoszlavidban
gyorsan csOkkennek, és ugy tlnik, megallithatatlanul és vissza-
fordithatatlanul tovabb szlkullnek. Az altalanos iskolai rendszer a
magyar iskolakdteles gyermekek egyre kisebb részét részesit
magyar tannyelv( oktatasban. Ennek kdvetkezményeként allan-
doésultak a magyar fiatalokban a tovabbtanulas félelmei és a
szakmai igénytelenség. Az altaldnos iskolat befejezett fiataloknak
nagy része beéri a szakképzetlen munkas statuszaval. A harom
éves szakmunkasképz6 iskolakba iratkozas aranya magas szin-
ten allanddsult. Tapasztalhaté a négyéves koézépfoku szakisko-
lakbdl valo kiszorulas, aminek tovabbi kdvetkezménye az amugy
is kevés magyar nemzetiségi féiskolai hallgatok és egyetemistak
szamanak csokkenése.

Taniigyi politika 1990 utan

Valamennyi negativ el6jell tanligyi jelenség mélyen megbuvo
gyokerét még a régi rendszerben és az el6z8 Jugoszlaviaban kell
keresni, amely sohasem vitte kdvetkezetesen végig és nem valé-
sitotta meg a magyar tannyelvii oktatast és annak iskolarend-
szerét sem az altalanos, sem a kdzépiskola szintjén. Olyan lat-
szatmegolddsokat alkalmazott, amelyeket ugyan szivesen

' A tanulmény a tanacskozason A magyar tannyelvi iskolahdlézat és
oktatasligy helyzete Kis-Jugoszlaviaban cimmel hangzott el (szerk. megjegy.)
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mutogattak a nemzetkdzi szintéren, mint az aldozatkész kisebb-
ségi politika vivmanyait, de altaluk voltaképpen gyorsitottak a
magyar nemzetiségl szllék tartdzkodasat a magyar tannyelven
megszervezett oktatassal szemben, és dszténdzték a tanuldk at-
0zonlését szerb tagozatokra. A kdzvélemény mindig szlikséges
nylgként kezelte a nemzetiségi tannyelvi oktatast. Eluralkodott
a kdézvéleményben az nézet, hogy mindnyajan beszélink szer-
bill, azaz hogy jobban kell tudni szerbul, mint anyanyelven.

Ez a kétszinli megoldas kapodra jott a jelenlegi Jugoszlavia
tanlgyi politikdja szélséséges és vad nacionalizmussal athatott
iranyitéi szamara, akik szorgalmaztak valamennyi tanligyi déntés
koztarsasagi szinten torténd kézpontositasat.

Kihasznalva most mar az objektiv tényezék negativ hatasat is
(vagyis azt, hogy valdéban gyorsan csokken a magyar nemzetisé-
gl tanulék szama), a tanigyi politikdban szamos olyan kézpon-
tositott intézkedést foganatositottak, amelyek megkérdéjelezik
hosszu tavon a magyar tannyelvii oktatas jovéjét Kis-Jugoszla-
viaban. A magyar tannyelvl iskolaztatas és oktatas teljes kérdés-
komplexuma koéztarsasagi testiletek és minisztériumi szervek
hataskorébe kerllt. Tobbé semmilyen kbzségi vagy helyi
jészandéknak nem adtak helyet, semmilyen kdzségi vagy helyi
kezdeményezésnek tébbé nem volt befolyasa az oktataspolitika-
ra. Ellenkezdleg, az also szintl végrehajtoktdl kovetkezetesen el-
varjak és megkodvetelik, hogy tétlenll szemléljeék az amugy is hi-
anyos magyar tannyelvii oktatas leépllését és azoknak az
intézkedéseknek a bevezetését, amelyek kitlizték célul a magyar
tanitéképzés visszafejlesztését, a magyar taniték szétszéroda-
sat, a nemzetiségi tannyelv kiszoritasat egyre tobb tantargybdl,
az iskolai szabad tevékenységekbdl, a tankdnyvekbél, a valaszt-
haté tantargyakbdl, nem utolsésorban a kézéletbdl. A magyar
tannyelvii oktatas kérdéskomplexumat teljes egészében megol-
datlanul hagytak.

Vajdasagnak az 1974-es alkotmanya alapjan meghozott térveé-
nyei, igy az oktatasra vonatkozo6 torvénye megsziinésével hataly-
ba léptek 1992-ben a Szerbia egész terlletére vonatkozé kdz-
pontositd intézkedésl térvények. Ez megtdrtént 1992-t6l a
nemzetiségi oktatas teriletén is. Megsziintették a Tartomanyi
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Kdzoktatasi (vagy Tanlgyi) Tanacsot, amelynek addig hataskoré-
be tartozott a nemzetiségi tannyelvi iskolakban alkalmazott tan-
tervek, tanmenetek és mas tanigyi jogszabalyok meghozatala,
elékészitése és végrehajtasa a térvényes és pedagdgiai szak-
munka ellenérzése. Megsziintették a Tartomanyi Tankényvkiadd
Intézetet, amely a nemzetiségi nyelv(i tankényveket kiadta és
terjesztette, hasznalatukat pedig a Tanligyi Tanacs engedélyezte.
A Vajdasagi Oktatasi és Mivelddési Titkarsagnak tébbé nincs
semmilyen térvényhozasi, rendelkezési vagy intézkedési hatas-
kére a nemzetiségi iskolahalézat, a kdzépiskolai beiratkozasi
politika, a tanarképzés, a tanterv kidolgozasa stb. tertletén. Ha-
taskore csupan véleményezé-javasold a belgradi szakminisztéri-
um felé.

Az 1992-ben elfogadott és tébbszér modositott, kbzpontositd
elvek alapjan kidolgozott szerbiai oktatasi térvények vészjosld
prébatételei elé allitjak a nemzetiséqi, igy a magyar tannyelv(i ok-
tatast is. Ugyanis a magyar tannyelvii tagozatok megnyitasat
mind az altalanos, mind a kdzépiskolakban 15 gyermek szama-
hoz koétik, és megnyitasuk is minisztériumi engedélytdl fligg. Ez
az intézkedés céltudatossagra utal. A magyar (és a szerb is) né-
pesség sziletési ezreléke 10 koril mozog. Ez azt jelenti, hogy
torvényes akadalyokba Utkozik és tdébbé mar nem lehet megszer-
vezni a magyar anyanyelvl oktatast olyan telepuléseken, ahol a
magyarsag szama 1500 f6 alatt van. Figyelembe véve mas té-
nyezéket is, veszélyben van a magyar altalanos iskolak megszer-
vezése azokon a vegyes nemzetiségl telepulléseken is, ahol a
magyarsag szama 2000 fét tesz ki, hiszen szdmos magyar szu-
I6, hivatkozva a vegyes hazassagra vagy mas okra, szerb tago-
zatra iratja a gyermekét.

Ugyanakkor habar azonos a sziiletésszam, illetve ezrelék a
szerbeknél is, ilyen intézkedést rajuk vonatkozdan az oktatasi tor-
vény nem ir eld.

Kdzépiskolai szinten az anyanyelv(i oktatas lehet6ségét, illet-
ve tagozat megnyitasat 15, azonos szakirany tanulasaban érde-
kelt tanuld létszamahoz koétik, amit nehéz elérni még a kézepes
nagysagu telepilések esetében is.
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A tanitéképzést 1994-ben egyetemi szintre emelték. Teljesen
értelmetlen és felfoghatatlan azonban az a szandék, amellyel a
magyar tanitoképzést, amely évtizedeken keresztul Szabadkan
folyt, athelyezték Zomborba, ahol a képzésnek semmilyen szak-
mai feltétele nincs meg. A magyar tannyelvl &ltalanos iskolak
magyar nyelv( tankdnyvellatdsa 6t év multdn sem oldddott meg
teliesen. Tobb tantargybdl és tébb osztaly szamara is hianyoz-
nak a tankdényvek. Ugyanakkor a magyar tannyelvl kézépiskola-
kat 1990-t6l 1995-ig magyar nyelvl tankdnyvek nélkil hagytak
valamennyi tantargybdl: az altalanos miveltséget nyuijto, az alta-
lanos és specialis szaktargyakbdl is valamennyi osztalyban. A
korabbi vajdasagi gyakorlattal ellentétben minden tankonyvet
szerb nyelvbél forditanak magyarra, és a szerzék is most mar ko-
telez6en szerbek. Kivételt képeznek a magyar irodalmi olvaso-
kényvek, melyekben sok a forditott anyag és a nyelvtankdnyvek.
A kozépiskolakba iratkozok szamat a koztarsasagi oktatasi mi-
nisztérium engedélyezi. Azokban a helységekben vagy kérnyé-
kikén, ahol a legtébb magyar tanul6 fejezi be az altalanos isko-
lat, kevesebb helyet biztosit a k6zépiskolakban, mint azokban a
helyiségekben vagy azok kdzelségében, ahol a magyarok szama
jelentéktelen, és kevesebb magyar tanulé fejezi be az altalanos
iskolat. Nyilvanvald, hogy aranyaiban rosszul méretezett a beirat-
kozasi és kdzépiskolai-oktatasi rendszer, illetve a szakiranyok ki-
nalata helyi szinten rossz. A magyar tobbségu teleplilésekben a
kelleténél sokkal kevesebb a kézépfoku szakiskola, sokkal tdbb
viszont a szakmunkasképzd iskola. Mindezek kdvetkeztében az
anyanyelvi oktatdshoz kinalt kvéta kihasznalatlan marad (példa-
ul a Tisza menti kézségekben mar hosszabb id6 ota).

A minisztérium részérél folyamatos a még meglevé magyar
nemzetiségl iskolaigazgatok és helyettesigazgatdk lecserélése
szerb vagy Crna Gora-i nemzetiségliekkel. Az iskolaszékek Osz-
szetételének elszerbesitése ugy toérténik, hogy ezekbe minden
Ujabb kinevezés vagy valasztas alkalmaval kevesebb magyar
nemzetiségl kerdl.

Az er8s kdzpontositas a tanlgyi szféraban teljesen érdekte-
lenné tette a helyi 6nkormanyzatokat, hogy barmilyen megoldast
kezdeményezzenek a nemzetiségi iskolarendszer vagy -haldzat
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mobdositasaban. Az ilyen kezdeményezések ugyanis rendre si-
kertelenek maradtak, mint ahogyan eredménytelenek voltak a
magyar civil szervezetek javaslatai is az iskolarendszerrel kap-
csolatban. Ha az énkormanyzatok szeretnék is béviteni vagy mo-
dositani a magyar iskolahalézatot, a megoldas a minisztériumnal
van, hiszen az iskolak pénzelése ennek a szervnek a kizarélagos
joga. A legtavolabbi falusi iskola igazgatdjat is a minisztériumbdl
nevezik ki, és a tanitd a fizetését kdzvetlenil a minisztériumbal
kapja.

Az 4j tantervek és tankonyvek eszmei tartalma

Szerbia koztarsasag egész teriletén érvényes oktatasi tor-
vény alapjan 1992-t6l kezdve folyamatosan uj tanterveket és tan-
meneteket vezettek be. Az anyanyelv, a torténelem és a szerb
nyelv tanitadsanak a tantervei és tankdnyvei, ha lehet, még jobban
hattérbe szoritjak a magyar nemzeti értékek és hagyomany okta-
tasat és megismertetését. A korabbi vajdasagi tantervekkel és
tanmenetekkel szemben a hangsulyeltolédas ott mutatkozik meg,
hogy amig a vajdasagi tantervek és tankdnyvek szorgalmaztak a
kisebbségek kulturaja és nemzeti torténelme azon elemeinek és
eseményeinek tanitasat a szerb tannyelvil iskolakban is, amelyek
erdsitik és kdlcsondssé teszik a délszlav népek és a nemzetisé-
gek egymas kodzotti kapcesolatait, addig az uj szerbiai tantervek és
tankdnyvek agresszivan és egyoldaluan kinaljak és eréltetik min-
den vonatkozasban a szerb nemzeti értékek bemutatasat és ta-
nuladsat a nemzetiségi iskoldkban. ( A magyar vonatkozasok em-
littése azonban nem zarta ki az elszerbesités tényét.) A szerb
tannyelv( iskolakban tdbbé nem is emlitik a nemzetiségek kultu-
rajat, torténelmét, illetbleg a torténelmi eseményeket jobbara
csak negativ értelmezésben. A magyar tanuldk anyanyelviket
sem az altalanos, sem a kdzépiskolakban nem nemzeti irodal-
muk nagyjain tanuljdk, hanem elsésorban a szerb irodalom és
esetleg a vilagirodalom nagyjai mlveibél. (A szazalékarany a tan-
tervekben és tankdényvekben legalabb 35 szazalék a szerb iroda-
lom javara.) Ugyanezt tanuljak csak, még részletesebben a szerb
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nyelv és irodalom keretében is, melynek tanulasa kotelezé az el-
s6 elemitél kezdve. A nemzeti térténelmik ismereteit a magyar
tanuldk csak foltokban, 6sszefiiggéstelenil kapjak; meg sem is-
merkedhetnek nemzetik nagyjaival és nemzeti térténelmik leg-
nagyobb eseményeivel, ha nincs dsszefdggése a szerb torténe-
lemmel. Csak a szerb térténelem kereteiben kdzelitheté meg a
magyar nemzetiségl tanulé szadmara nemzetének értéke. A tor-
ténelemoktatasban tovabbra is szorgalmazzak a nemzeti kisebb-
ség anyanemzetétél valo kulonallésaganak tudatat, a kényszer-
kotédés tudatat allamahoz, amelyhez szolgaian lojalis kell, hogy
legyen. Az anyanemzetr6l minden esetben elégtelen, de igen
gyakran negativ képet festenek. (Ez rendszerint arra vonatkozik,
hogy az anyanemzet valamiben megakadalyozta a szerb nép t6-
rekvését, vagy hogy csak a szerb népnek van szabadsagszeretd
hagyomanya, a nemzetiség anyanemzete pedig a multban gyak-
ran elnyomé volt.)

Magyar tanité- és tanarképzés

A szerbiai oktatasi minisztérium térvényesitett gyakorlata le-
hetdvé teszi, hogy a magyar iskolakban meglresedett munka-
helyre kiirt palyazat utjan a munkahelyet betdltse olyan szerbek-
kel is, akik magyarul nem tudnak. Kordbban nemzetiségi
tannyelvii iskolaba nemzetiségében magyar vagy nem magyar,
de magyarul tudo tanar palyazhatott. Az Uj térvény értelmében a
tanari munkahely betdltése lehetévé valt olyan tanar szamara is,
aki sem hovatartozasaban nem nemzetiségi, de nem ismrei a
nemzetiség nyelvét sem - ez katasztrofalis kdvetkezményl mar
most is a nemzetiségi oktatas mikodtetésére. Kiildbndésen a ve-
gyes nemzetiségli helységekben aggasztd a helyzet mind az al-
talanos, mind a kézépiskolakban: egyre tébb magyar osztalyban
mind tébb tantargyat tanitanak szerb nyelven. A magyar tannyel-
v( iskola leple alatt kiépll az egységes szerb tannyelvi iskola-
halézat. Ennek a helyzetnek nemcsak az az oka, hogy szamos
magyar ajku szaktanar kulféldre menekult az er6szakos mozgé-
sitas elél, vagy jobb megélhetés reményében a tantigydn kivil
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keresett munkat; oka elsésorban az, hogy a kdzpontosité tanugyi
politika szandékosan elhanyagolja a magyar tanitok és tanarok
megiresedett helyének betéltését magyarul tudoé tanitéval és ta-
narral elhanyagolja a tanitd- és tanarképzés roévid és hosszu ta-
vu tervezését a nemzetiségi iskolak szamara, és azokat a legér-
zékenyebb pontjukon veszi célba.

A tanité- és tanarképzés a tankdnyvkiadassal egyttt a nemze-
tiségi iskolak szamara a szerbiai tantgyi politika szandékosan
legelhanyagoltabb tertlete. A magyar tanitoképzést minden el6-
zetes felmérés nélkil athelyezték Szabadkarol Zomborba. A ma-
gyar tanité- és tanarképzést nem tamogatja tébbé sem az
Osztondijpolitika, sem a kedvezményezett palyazati rendszer. Az
Ujvidéki Egyetem bolcsészet- és természettudomanyi karain és
tanszékein a magyar nemzetiségi egyetemistak szama riasztdéan
alacsony. A Vajdasagi Magyar Pedagogusok Szoévetségének
becslése szerint a magyar tannyelv(i altalanos iskolakban 300
magyar, illetve magyarul tudé szaktanar hianyzik. Hasonlé a hely-
zet a k6zépiskolakban is. Mar az elkdvetkezd években nyugdijba
megy a szaktanaroknak legalabb tiz szazaléka, mivel a magyar
tanari allomany az altaldnos iskoldkban eléregedett. A becslések
szerint 5 év mulva a magyar tannyelven tanité matematika-, fizi-
ka- és kémiatanaroknak fele nyugdijba vonul. Ugyanakkor utan-
potlasukra nem latszik semmilyen céltudatos intézkedés a mi-
nisztérium részérol.

Az oktatasi térvény lehetbvé teszi a szakszer(i tantargyoktatas
javitasanak érdekében a nemzetiségi oktatas terlletén is a szak-
képzetlen tanarok lecserélését, illetve Ujabb szakképzetlen tana-
rok foglalkoztatasanak a kizarasat. Intézkedéseket azonban nem
foganatositottak a szlikséges szaktanarok kiképzésére a magyar
nemzetiségl iskolakban. Egyedil megnyugtatonak az tinik,
hogy a Magyar Tanszéken tanul6é egyetemistak szama, bar évrél
évre csokken, még lehetdvé teszi a magyar nyelv és irodalom ok-
tatasat valamennyi altalanos- és kdzépiskolaban. A zombori tani-
toképzd egyetemen azonban mar csak 11 egyetemista kezdte
meg a tanulmanyait 1994-ben. Meg kell allapitani, hogy ott, ahol
egyszer megsz(int a magyar tannyelvl oktatas — a gyakorlat ezt
mutatja —, t6bbé nem lehetett Ujrainditani. A szétszéledt tanari
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kart nem lehetett tdbbé azonos feladatra 6sszeszedni, mert ezt
mar mas tényezd6k is megakadalyoztak, mindenekelétt azoknak a
tanaroknak anyagi érdekeltsége, akik nem tudnak magyar nyel-
ven, de magyar tannyelv( iskolaban is akarnak tanitani azért,
hogy meglegyen az éraszamuk.

A vajdasagi magyar civil szervezetek gondozasaban tdbb el-
képzelés sziiletett a magyar tanerd biztositasara, ezek altalaban
a kétszakos képzést szorgalmazzak. Eljuttattak 6ket a szerbiai
tantgyi hatésagokhoz, de edig még visszajelzés nem érkezett. A
Vajdasagi Magyarok Szdvetsége 1996-ban alairasgydjtést szer-
vezett a tanitoképzé visszahelyezésére Szabadkara.

A magyar tannyelvii 6vodak helyzete

A Vajdasagban az 1994/95-6s tanévben iskolaskor elétti okta-
tasban (napkézikben és 6vodakban) 43 547 harom-hét éves ko-
ra gyermek részeslult. Az oktatas 1683 csoportban tértént. Ma-
gyar nyelven 26 kozségben mikdodott napkdzi és ovoda. A
csoportok szama 216 volt, amelyekben 5225 magyar gyermekre
vigyaztak, oktattak és nevelték 6ket. (Ezenkivil létezett még 48
kétnyelv(i, magyar-szerb csoport is 1093 gyermekkel.) Az arany
elégségesnek tlinik a magyar népesség aranyaval mérve, viszont
elégtelen a magyar gyermekek feldleltsége ezekben a korcso-
portokban (50%-nal kisebb). A nevel&-oktatd csoportokat 271
magyar vagy magyarul is tudé évoné vezette. Kézilik 230-nak
féiskolai, 41-nek kdzépiskolai végzettsége volt. Az dvéndk kozul
261 magyar nyelv(i képzésben, 10 pedig szerb nyelvii képzésben
részesult.

Kbdzségi szordédasban és lebontasban vizsgalva megallapitha-
t6, hogy Ujvidéken csupan 154 magyar gyereket dleltek fel 7 cso-
portban Zomborban 141-et 6 csoportban Pancsovan 20 gyerme-
ket 1 csoportban Zrenjaninban 150 gyermeket 6 csoportban.
Figyelembe véve a fenti varosokban a magyarok, illetve a ma-
gyar gyermekek szamat e korcsoportban, elhanyagoltnak tiinik a
magyar nyelvl 6vodak helyzete. A nagyvarosokban elhanyagol-
jak vagy mellézik a magyar szulék is a magyar tannyelvl napko-
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zit és részben a 6. életévben kotelezd dvodat is, ennek kdvetkez-
tében mintegy 2500 magyar gyermek a Vajdasagban szerb nap-
kdzibe és 6vodaba jar.

A magyar tannyelvii altalanos iskolai oktatas helyzete

A magyar tannyelv( altalanos iskolakban a helyzet a kdvetke-
z6képpen alakult:

tanév iskola tagozat tanulo tanar
1988 / 89 123 1131 26917 1747
1991 /92 120 1112 25922 el
1992 /93 116 1095 24370 1768
1993 /94 115 1081 23471 1723
1994 / 95 84 1070 23073 el

A magyar tannyelv( altalanos iskolai oktatds az 1992/93-as és
az 1994/95-6s tanévben 29 kdzségben folyt. E két tanévben csu-
pan 50, illetve 44 olyan iskola volt, amely 6nallé6 8 osztalyos ma-
gyar tannyelvi iskolanak minésithet6 73, illetve 34 iskolaban par-
huzamosan folyt a magyar és a szerb nyelvil oktatas 2-ben szerb,
magyar, roman, illetve szerb, magyar, szlovak tannyelven. A 221
962, illetve 205 725 altalanos iskolai tanulé aranyaban a magyar
tanuldk 11,78 szazalékot, illetve 11,33 szazalékot tettek ki. Ezek-
ben a tanévekben 30 147, illetve 28 629 magyar nemzetiség(l ta-
nulé volt az altalanos iskolakban, de magyar tannyelven csak 24
079, illetve 23 073 tanulé tanult, vagyis 79,9 szazalékuk. Ez azt je-
lenti, hogy mintegy 6067, illetve 5575 tanul6 szerb tannyelven ta-
nult, vagy azért, mert a helységben tébbé mar nem volt magyar
tannyelvi tagozat, vagy azert, mert szuldk igy lattak jobbnak. Ezek
kézul 1658 illetve 1822 tanuld heti 2 6rai anyanyelvapolasban illet-
ve potoktatasban részesult. Tizenhat kézségben illetve 40 altala-
nos iskolaban folyt anyanyelvii pétoktatas.

Ezekben a tanévekben 430 illetve 412 értelmi fogyatékos
gyermek szamara is megszervezték a magyar tannyelvi oktatast
(57, illetve 60 tagozattal). Mikddott még egy tagozat 9 hallassé-
ralt gyermekkel is. Mivel 631 illetve 586 értelmi illetve testi fogya-
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tékos gyermek volt, de csak 439, illetve 412 részeslilt magyar
tannyelvii oktatasban, megallapithatd, hogy a szazalékuk 69,6, il-
letve 67,2 volt. Magyar tannyelvli oktatas az ilyen gyermekek
szamara 12 kdzségben folyt, 5 specialis iskolaban és 12 altala-
nos iskolaban.

Az alsé foku zeneiskolakban 1361 illetve 1315 magyar nemze-
tiségl tanuld volt. Ezek kdzul 613 illetve 744 magyar tannyelven
tanult ( szazalékuk 45,4 illetve 56,5) 454 illetve 426 kétnyelvi is-
kolaban tanult ( szazalékuk 33,3, illetve 23,4), ezenkivil 294 illet-
ve 145 szerb tannyelven is tanult, és ezeknek a szazaléka 21,6
illetve 20,0.

Altalanos iskolai felnéttképzésben azok részesiinek, akik nem
fejezik be az altalanos iskolat. Magyar tannyelven 81-en, illetve
68-an részesultek ebben az oktatasi formaban.

Mint az lathatd a fenti tablazatbdl is, rohamosan csokken a
magyar tannyelv( iskolak, tagozatok és tanuldk szama. A tago-
zatok szama lassabban csékkent, mint a tanuloké. Az egy tago-
zatra juté tanuldék szama az 1988/89-es tanévben 23,8 volt, az
1994/95-6s tanévben viszont 21,5. Ez Gjabb tagozatok megsz(i-
nésének veszélyét jelzi. Az emlitett 6téves id6szakban 3844-gyel
csokkent a tanuldk szama. Ez a nagyméret(i csdkkenés egyeldre
megallithatatlannak tiinik a kdvetkezd id6szakban is. Szabadkan
példaul az 1979/80-1993/94 kozotti tanévekben (15 éves id6-
szak) a magyar tannyelven tanuldk aranya a szerb tannyelven ta-
nuldk szamaban 69,2 szazalékrol 46,0 szazalékra esett. A tanu-
I6k szama az ujabb elbrejelzések szerint tovabb fog csdkkenni,
és ez biztosnak mondhato.

Nyilvanvald, hogy a magyar nemzetiségl tanuldk szamanak
csOkkenése és 20 szazalékanak ataramlasa a szerb tagozatokra
hosszu tavon a magyar tannyelvii oktatas ujabb és Ujabb részei-
nek a leszakadasat és megsziinését fogja eredményezni. Ennek
koévetkeztében mar a kozeljovében tdbb helységben fog meg-
szlinni vagy Ujabb helységekben fog megsziinni a magyar tan-
nyelvli oktatas. Ez a folyamat, amint az lathaté a tablazatbdl is,
eddig is jelen volt, hiszen az 1989/90-es és 1993/94-es tanév ko-
z6tt példaul megsziint a magyar tannyelvii oktatas Versecen,
Banatski Dvorban, két zrenjanini iskolaban, Majdanyban, egy ki-
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helyezett tagozatban Tornyoson, Csonoplyan, Katyon és Piroson.
A kovetkezb években féleg a Bansagban varhaté ujabb magyar
tannyelv( altalanos iskolak bezarasa vagy tagozatok megsziinte-
tése.

A magyar tanulok szamanak erds csdkkenésére kihat a ma-
gyar népesség életében allanddan jelenlevd és folyamatos elvan-
dorlas a nyugati és a tengeren tuli orszagokba.

A magyar tanuldk asszimilaciéja megallithatatlannak tlinik
mindaddig, amig a magyar civil szervezetek és pedagdgusok
nem kapnak konkrét segitséget maguktol a tantigyi szervektél és
oktatasi hatésagoktdél a magyar sztildk felvilagositasahoz abban,
hogy rosszat tesznek sajat gyermekiiknek akkor, amikor érvénye-
suléstkért aggodva szerb tagozatra iratjak éket. Mint ahogyan
azt minden hazai és kilfoldi kutatds is bizonyitja, megroviditik
6ket szellemi képességeik kibontakozasaban, ami aztan parosul
az érzelmi kishitliséggel, akarathiannyal és az igényszint és az
elvarasok csotkkenésével a tovabbi szakképzettség megszerzé-
sével szemben: csak ezzel magyarazhaté, miért is mond le
nagyszamu magyar tanuld a tovabbtanulasrdl, illetve miért iratko-
zik ipari szakmunkasképz6 iskolaba.

A magyar tannyelvii k6zépiskolai oktatas
helyzete

Az altalanos iskolat végzett magyar tanuldknak a sokévi atla-
got alapul véve korulbelll 60-65 szazaléka folytatja a tanulast a
kdzépiskolaban. Ezzel a szdzalékkal messze elmarad a szerb és
a Crna Gora-i szazalék mogott. A magyar altalanos iskolasoknak
tehat a 30-35 szazaléka szakképzetlen munkas marad. Azok,
akik folytatjak tanulmanyaikat, altalaban fele-fele aranyban irat-
koznak szakmunkasképzdkbe, illetve kdzépfoku szakiskolakba
és gimnaziumokba.

A kovetkezd attekintésbdl lathaté a magyar tannyelvi kézép-
iskolak helyzete a Vajdasagban:
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tanév iskola tagozat tanuld tanar
1988 / 89 25 297 6911 572
1992 /93 29 272 6747 728
1993/ 94 29 268 6425 731
1994 / 95 27 kel 6662 el

Tizenharom koézségben folyik magyar tannyelvi koézépiskolai
oktatas. Hét gimnaziumban van magyar tagozat: a bacstopolyai,
becsei, becskereki, Ujvidéki, zentai, szabadkai és zombori gimna-
ziumban. Ezekben 1292 tanulé tanul, egy tagozatra atlagosan
23,5 tanuld jut. A 20 szakmunkasképzdben, illetve kodzépfoku
szakkdzépiskolaban 5370 tanulé tanul 206 tagozaton illetve fog-
lalkozasi csoportban. Ezek az iskolak a kdvetkezdk: az adai,
bacstopolyai, becsei, kanizsai, torékkanizsai, ujvidéki, zentai,
zombori, szabadkai, temerini és a csokai iskolak. Atlagban egy
foglalkozasi csoportban 26 tanulé volt, ahol az iskolakban ma-
gyar tannyelven 12 oktatasi profilban 49 foglalkozast tanultak. A
tanulok a kovetkezd szint(i szakképesitést nyujté iskolakba jar-
tak:

Osszesen 6662 100%
Il. szakképzettségi fokozat 17 0,2%
Ill. szakképzettséqgi fokozat 3085 46,2%
IV. szakképzettségi fokozat 3560 53.4%

A 9314 magyar nemzetiség(i kdzépiskolas kozil 6523 jart ma-
gyar tannyelvil iskolaba, vagyis 70 szazalékuk, a tébbiek pedig
szerb tannyelvi iskolaba jartak. A sokévi atlagot alapul véve a
szerb és Crna Gora-i nemzetiségl tanuléknak egyharmada, a
magyar nemzetiséglieknek pedig a fele tanult szakmunkaskép-
z6kben. (Befejezése utan csak kuldnbozeti vizsgaval lehetett f6-
iskolara vagy egyetemre menni).

A tanugyi politika igy is tervezi a beiratkozasokat a magyar
nemzetiségl tanuldk szamara. Ez az, ami meghatarozza végsé
soron a vajdasagi magyar népesség tartdsan proletarizalt jellegét
és sorsat a tdrsadalomban és a szakmai munkamegosztasban.
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A kozépiskolakban megsziint a magyar tanuldk anyanyelv-
apolasa illetve poétoktatasa.

Becskereken a magyar nemzetiségi tanuldk 76 szazaléka, Uj-
vidéken 59 szazaléka, Szenttamason 46 szazaléka, Zomborban
26 szazaléka, Szabadkan 12 szazaléka, Torokkanizsan 12 sza-
zaléka tanult szerb tannyelvi iskolakban, mert szamukra nem fe-
lelt meg a felkinalt szakmai profil, a felkinalt iskolahal6zat vagy a
beiratkozasi kvotak lehetetlenné tették a szamukra a magyarul
valé tovabbtanulast.

A volt jugoszlaviai térségben duld etnikai belhaboru szamos
szUl6t arra késztetett, hogy Magyarorszagon irassa be gyerme-
két k6zépiskolaba. Ez a jelenség féleg Szabadkan terjedt el, Sze-
ged kozelsége miatt. Ez a jelenség a haboru megnyugtaval csék-
kent.

A magyar féiskolai és egyetemi
képzés helyzete

A sokévi atlag alapjan megallapithatd, hogy a gimnaziumot és
szakkdzeépiskolat végzett magyar tanulok egyharmada kezdi meg
féiskolai vagy egyetemi tanulmanyait. A legujabb Jugoszlavia
megalakulasa 6ta jelentéktelen a szdma azoknak a vajdasagi fi-
ataloknak, akik az el6z6 allam tagkoztérsasagaiban tanulnak.
Ugyancsak elhanyagolhaté azoknak a szama is, akik Belgradban
vagy a Vajdasagon kivil tanulnak. A magyar egyetemistak és f6-
iskolai hallgaték 90 szazaléka az Ujvidéki Egyetemen tanul.

Az 1992-es egyetemi térvény szerint a féiskolakon és az egye-
temeken a tanulmanyokat szerb nyelven szervezik meg. Ennek
értelmében az Ujvidéki Egyetemen megsziint az oktatas a nem-
zetiségek nyelvén, holott azt az el6z6 vajdasagi térvény lehetévé
tette; az lehet6vé a magyar nyelvi oktatast is, ha egy évfolyamon
legalabb 30 magyar tanul6 volt.
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A vajdasagi magyar nemzetiség(i tanuldk szama a kdvetkez6-
képpen alakult a féiskolakon:

Osszesen ebbdl magyar

1992/ 93 1994/95 1992/93 1994/95
Ujvidéki
miiszaki féiskola 1152 863 54 37
Becskerek imiiszaki
féiskola 964 937 70 69
Szabadkai miszaki
féiskola 630 630 224 225
Ujvidéki gazdasagi-
pénzforgalmi féiskola 634 738 18 38
Ujvidéki munkaszerv.
és szamtech.f6iskola 250 514 17 23
Ujvidéki pedagdgiai
akadémia 461 194 38 16
Verseci pedagogiai
akadémia 285 227 - 6
Kikindai pedagogiai
akadémia 187 119 1 6
Mitrovicai pedagogiai
akadémia 199 155 4 1
Zombori pedagogiai
akadémia 232 - 4 -
Szabadkai pedag6-
giai akadémia 292 311 163 192
Osszesen 5286 4688 593 613

Az 6sszes féiskolai hallgaték 11,1 szazaléka, illetve 13,1 sza-
zaléka magyar volt, ami a lakossag aranyahoz képest elégtelen
képviselet még akkor is, ha javuld tendenciat mutat.
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Az egyetemeken sokkal rosszabb a helyzet, ami lathaté a ko-
vetkez6 tablazatbdl:

Osszesen magyar
1992 /93 [1994 /95 | 1992 /93 | 1994 / 95
Természettudomanyi e. 2172 2044 177 149
Agrartudomanyi e. 2918 2271 123 190
Epitészeti egyet. 334 294 51 58
Testnevelési egyetem 574 647 27 31
Kbzgazdasag egyetem 3162 2612 239 276
Orvostudomanyi egyet. 1495 1690 79 101
Politechnikai egyetem 618 772 44 51
Technologiai egyetem 1003 979 57 58
Bolcsészettudomanyi e.| 2715 2899 184 165
Miszaki egyetem 4297 3757 193 182
Jogtudomanyi egyetem 1781 1609 46 48
Mivészeti Akadémia 407 477 39 43
Tanitoképz6 akadémia - 137 - 11
Osszesen 21477 20248 1259 1363

Az adatokbdl kivilaglik, hogy a magyar nemzetiségii egyete-
mistak aranya az dsszes egyetemistak szamaban csupan 5,9, il-
letve 6,7 szazalék — szinte megmagyarazhatatlanul alacsony. A
90-es haboru elétt el6tt tobb szabadkai féiskolan és egyetemen
rendszeresen folyt magyar nyelv(i képzés is, illetve tébb Ujvidéki
karon megszervezték a magyar szaklektoratusokat, s lehetévé
tették a szakterminusok anyanyelvi szintl megismerését.

Az 1994/95-6s tanévben itthon maradt a magyar nyelv- és iro-
dalomtanarok képzése 165 egyetemistaval, a magyar tanitok
képzése 11 egyetemistaval és a magyar nyelvl szinészképzés
13 szinindvendékkel, az 6vonbképzés 131 hallgatéval. Mint alta-
laban a jugoszlaviai f8iskolakon és egyetemeken, igy a magyar
féiskolai hallgatdk és egyetemistak esetében is az atlagos tanul-
manyi idé nagyon elhuzédik de nem rosszabb, mint a szerbek
esetében.

A sokévi atlag szerint a vajdasagi féiskolakon és egyetemeken
oklevelet szerzett magyarok szama 10 szazalék, ami elmarad az
aranyos képviselettdl mintegy 40 szazalékkal. Tobbek kozott eb-
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bdl kifolydlag is a magyarok egyre jobban kiszorulnak a gyarak,
bankok, kérhazak, allami birtokok, kozintézetek, kdzhivatalok,
stb. szakembergardajabdl.

Oszténdijazési politika a nemzetiségi tanulok
esetében

A volt Jugoszlavia 6sztdndijazasi politikajaban a magyar nem-
zetiségl kozépiskolasok, féiskolasok és egyetemistak jobb hely-
zetben voltak, mint Kis-Jugoszlaviaban. Az el6z8 6sztdndijazasi
politika nagyobb mértékben segitette a szegény sorsu, de jol tanu-
|6 magyar kdzépiskolasokat és egyetemistakat. Osztondijat folyo-
sithatott a munkaszervezet, a kdzség vagy a tartomanyi érdekko-
z0sség, igy a szegény sorsu tanulok koénnyebben juthattak
0sztondijhoz, tanulmanyi kélcsénhoz, kollégiumi elhelyezéshez. A
helyzetet Kis-Jugoszlaviaban nagyon megnehezitette a haborus
térségekbdl a Vajdasagba kertlt menekilt statusszal rendelkezé
kozépiskolasok, féiskolasok és egyetemistak igen nagy szama.
Ezek szamos el6jogot élveznek a tovabbtanulasban, a segélye-
zésben, és mindenekel6tt a kollégiumi elhelyezésben. A kollégiu-
mi helyek, illetve kapacitasok legnagyobb részét atengedték nekik,
igy ide vajdasagi féiskolai vagy egyetemi hallgaté ugyszélvan be
sem kerUlhet.

Mivel a haborus kérilmények kdvetkeztében leéplilt az 6szton-
dijazasi politika szocialis funkcidja a j6 tanuld, de szegény sorsu
magyar nemzetiségl tanuldk karara, a vajdasagi magyarok 6neré-
re tamaszkodva és a nyugatra szakadt honfitarsaik segitségével
1992-ben és 93-ban diaksegélyezdket hoztak létre Szabadkan, Uj-
vidéken, Becskereken, Zentan és Temerinben. Ezek a mai napig
mikodnek és adomanyokbdl t6bb szaz tanulét és egyetemistat ré-
szesitenek pénzbeli segélyben. E tdAmogatasok 6sszege nem nagy
és csokkend tendenciat mutat, mert a diaksegélyez6 egyesiletek-
nek nincsenek allando pénzforrasaik.

A magyar allam magara vallalta a j6l tanulé és szegény anyagi
helyzeti tanulok egy részének fbiskolai és egyetemi képzését
(minden évben 50-100 hallgatéét).
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Mintegy 400 vajdasagi magyar féiskolai és egyetemi hallgato
tanul magyarorszagi féiskolakon és egyetemeken 6nerébdl, de él-
vezve az egyetemistaknak kijar6 minden kedvezményt, ami nélkl
lehetetlen lenne ottani tanulasuk.

A magyar-szerb allamkézi kapcsolatok
hianya az iskolaztatas és oktatas teriiletén

A volt jugoszlav térségben az etnikai belhaboru kdvetkeztében
szamos iskolaztatasi és oktatasi probléma keletkezett a két or-
szag viszonyaban. A szerbiai tanligyi hatésagok nem engedélye-
zik a vajdasagi magyar tannyelvl oktatds megmaradasa szem-
pontjab6l  nélkulozhetetlen  tankdnyvek, szakkdnyvek,
kézikdnyvek, olvasokonyvek, gyakorléflizetek stb. behozatalat,
s6t ha azok mégis bekeriinek az orszagba, hasznalatukat az is-
kolaban szigoruan tiltjak. Azokat a tanarokat, akik megprobaljak
hasznalni 6ket, az elbocsatas veszélye fenyegeti.

A rendezetlen allamkdézi viszonyok szinte lehetetlenné teszik a
masik orszagban szerzett oklevél gyors és kdlcsonds elismeré-
sét. Mindez megneheziti a Magyarorszagon tanul6é egyetemistak
visszatérését Kis-Jugoszlaviaba és itthoni munkavallalasukat ta-
nulmanyaik befejezése utan. Szamos hasonlé mas tanlgyi prob-
Iéma keletkezett a beiratkozasok mércéinek, a tantervek, tanme-
netek és tantargyak koélcsonds megallapitasa terén. Ezek is
megoldasra varnak.

A magyar politikai és civil szervezetek,
valamint a magyar tobbségii 6nkormanyzatok
modelljei az 6nallé magyar iskolarendszerrél

és oktatasrol, illetve azoknak sziikségéerél

A vajdasagi magyarok mindkét politikai szervezete és tébb ci-
vil szervezete is modellt dolgozott ki az 6nallé magyar iskolarend-
szerr6l és oktatasrdl, illetve ezeknek szikségességérdl. Vala-
mennyi modell megegyezik abban, hogy:
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1. Az iranyitasukban és vezetésiikben 6nallo és fliggetlen
altalanos és kdzépiskolak nélkdl...

2. Az altalanos iskolai és kdzépiskolai szinten teljesen
anyanyelvisitett oktatas bevezetése nélkdil...

3. A magyar tannyelvii pedagoégusképzés megszervezése
és mikodtetése nélkul (minden altaldnos szaktantargyra) ...

— a magyar tannyelvi oktatas gyors elhalasra van itélve.

Ezért ezek a modellek az el6zd hiany megallapitasabol eredd
harom kovetelést tamasztjak a szerb tanigyi hatésag felé. A mo-
dellek szbvegét eljuttattdk a szerbiai tantgyi hatésaghoz, nyilt
parbeszédre a szikséges valtozasokrél nem kerult sor, illetve
nincs jele semmilyen valtoztatasnak a nemzetiségi iskolarend-
szerben, iskolahalézatban és oktatasi rendszerben.

A modellek egyeztetésével a magyar politikai és civil szerveze-
teknek pontos valaszt kell adniuk a kdvetkezd kérdésekre :

1. Hol valik mar a kbzeljévében reménytelenné a magyar
iskolak megszervezése (még ha ott élnek is magyarok kisebb
szamban)?

2. Hol van még remény megszervezésikre, ha azt egylt-
tesen segitik a szll6k, a pedagdgusok és a tanugyi hatésag?

3. Hol legyen kotelezé megszervezésiik (hiszen atveszik a
megszuntetett iskolak funkciéjat is)?

Gondolatok a vitahoz

A magyar iskolaztatdsnak azokkal a hattérproblémaival foglal-
kozom, amelyek szakterliletemmel, a szociolégiaval, demografia-
val és statisztikaval érintkeznek. Ennek az anyanyelvisitési terve-
zetnek, amelyrél Bosnyak tanar ur beszeélt, van egy tétele: hogy
szukség lenne egy 6nallé magyar iskolarendszerre az 6vodatol
egészen az egyetemig. De hogyan valésithatd ez meg? Kitérek
ra, milyen problémakkal kiiszkédiink és felhivnam figyelmiiket né-
hany statisztikai mutatora. Nyiltan ki kell mondanom - az én tudo-
manyterlletem szempontjabdl —, hogy a magyar tannyelvil oktatas
vagy iskolaztatas bomlasi folyamatban van; fél6, hogy a magyar
iskolaztatasi rendszer teljesen meg fog sz(inni.
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A szlletési aranyszam ugyanis kozeledik a tiz ezrelékhez, az
elhalalozasi aranyszam pedig a huszhoz, vagyis kétszer annyian
halnak meg, mint ahanyan sziletnek. Ennek egyik vetllete az is-
kolaztatast is érinti. Az utdbbi 6t évben az altalanos iskolai tanu-
6k szama négyezerrel csokkent. Ha ezt el6revetitenénk az elko-
vetkez6 id6szakra, azt jelentené, hogy korulbellil harminc év
mulva megfelez6dne a magyar tannyelvi iskolaztatast igénylék
szama. A valésagban azonban ez nem harminc év mulva kdvet-
kezne be, hanem sokkal korabban — mar husz év mulva. Ha a
szlletési ezrelék tiz vagy tiz és fél koril mozog, a csaladokban a
gyerekek szama kevés. (A szlletések szama Magyarorszagon is
koéztudottan alacsony, nalunk még alacsonyabb: 1,65-nél mo-
zog.) Mit jelent a tiz ezrelék ? Azt, hogy nem tudjuk megszervez-
ni a magyar tannyelv(i oktatast azokban a helységekben, ahol a
népesség szama ezer f6. Am ennél is rosszabb a helyzet, tudni-
illik van egy allandd, mar vagy husz éve jellemzd aranyszam,
amely azt mutatja ki, hogy hany tanul6 iratkozik szerb tannyelvi
tagozatra. Ez mar 1968 6ta hiusz szazalék koril mozog! Sajnos
nincs okunk feltételezni, hogy szamuk a kdvetkezd idészakban
kisebb lesz. Ez azt jelenti, hogy tulajdonképpen mar nem tudjuk
megszervezni a magyar tannyelv( altalanos oktatast ott sem,
ahol 1400-1500 lakos é€l, ha a telepulés vegyes népességl, mert
ezekben a helységekben mar megkezdddott ez a folyamat. A tel-
jesen magyar lakossagu telepllésekre nem jellemzé ez a helyzet,
ilyen azonban nagyon kevés van. Ha bekapcsolunk még egy har-
madik tényezébt is, az elvandorlast — amely allanddsult az elmult
évtizedben —, mar nagyon nehezen tudjuk megszervezni a ma-
gyar tannyelv( altalanos oktatast még azokon a telepuléseken is,
ahol a magyarok szama eléri a 2000-et.

A fentiek kovetkeztében — ezt mutatja a statisztika — minden
évben csdkken a magyar tannyelv( iskolak szama. A hivatalos
szervek nem kozlik az iskolak nemzetiségi 6sszetételeire vonat-
kozo adatokat, az azonban kimutathato, hogy az utébbi 6t-hat év-
ben iskolaink szama alaposan csdkkent — mintegy husszal. En-
nek nagyon sok oka van.

Mit is jelent az anyanyelv(i oktatas az altalanos iskolaban?
Ahol megszlinik a magyar tannyelv( altalanos oktatas, onnan a
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gyerekek nem folytatjak gimnaziumban, szakkdzépiskolaban ta-
nulmanyaikat, hanem a csak szakmunkasképzd iskolakban. Ez
csaknem térvényszer(. Erre a kdvetkeztetésre jutottam ugyanis,
amikor atnéztem a szerémségi gyerekek elémenetelét és tovabb-
tanulasat azokban a helységekben, ahol megszint a magyar
nyelv( altalanos iskolai oktatas. Most ugyanez a folyamat jatszé-
dik le Dél-Banatban. Itt Iéteznek valamilyen mechanizmusok, me-
lyeknek az a kévetkezménye, hogy felsébb szinten nincs értelmi-
ségi képzés. A népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy aranyos
az iskolaztatds a szerbekkel 6sszehasonlitva a szakmunkaskép-
zési szintig, de amikor gimnaziumokrol, szakkdzépiskolakrél van
sz6, aranyeltolédas mutatkozik. A magyar tanmuldk szama a f6-
iskolan csaknem ismét aranyos a szerbekével, az egyetemi vég-
zettségliek ardnya azonban feleannyi, mint a szerbeké, és a je-
lenség gyorsulé — csdkkend — tendenciat mutat. igy maradunk
értelmiség nélkil. Visszatérve az anyanyelvisitésre: Ondkre var,
hogy feleletet adjanak, lehet-e és hogyan egy 6nallé oktatasi
rendszer felépitése az évodatol az egyetemig; ehhez j6 szolgala-
tot tennének a kulfdldi — példaul az erdélyi — tapasztalatok.
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Az anyaorszagon kivul él6 nemzetrészek
anyanyelvii oktatasi rendszerének idészerti
kérdései

DR. AGOSTON MIHALY

1. ,Az anyaorszagon kivil” sokfelé él (ahogy tud) elég sok ma-
gyar, elég sok nemzetrész: a kérnyezd hét peremorszagban, va-
lamint szerte a vilagban még vagy hatvan orszagban: Hongkong-
t6l, Uj-Zélandtél Dél-Afrikan, Kazahsztanon és Magyarorszagon
at Chiléig és a kanadai Brit Columbiaig. Tul széles tehat a cim;
én a peremmagyarsagbol is csupan a délvidéki nemzetrész okta-
tasi gondjaibdl emelek ki egyet-kettét ebben az alig tiz percben.

Az ,oktatasi rendszer” azonban maradhat, mert ebbe nemcsak
a tanitas tartozik, hanem minden, ami kell hozza: tanar, igazgaté,
tanfeliigyeld, tankényv, tanterv stb. Es az, hogy mindez ,anya-
nyelv(d” legyen, ugy, mint a tdbbségi gyerekeknél Kecskeméten,
NiSben vagy Cambridge-ben.

Még megjegyzem: az anyanyelv(i oktatas rokon az anyanyel-
vi oktatassal, mégis egészen mas. Ott nem az anyanyelvrdl be-
szél a pedagodgus, de a gyerekek anyanyelvén tanit, barmit. Vi-
szont igy mégis fejleszti a gyerekek anyanyelvét, minden
tantarggyal, észrevétlenll. llyen értelemben ,anyanyelvi” is az
egész oktatasi folyamat, nem csupan ,anyanyelvl”. S az egész
rendszer is. Ez benne a Iényeg.

2. A tematika id6szerliségét abban latom s kivanom lattatni,
hogy konkrét helyzetre épllnek a gondolataim: a magyar nemze-
ti kisebbség (miként ma sok masik is) a félgyorsult asszimilacié
folyamataban vergédik félkabultan mar vagy fél évszazada. Ezt
az els6ésorban anyanyelvi asszimilaciot kellene megallitani, és el-
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s@sorban az oktatasi rendszer anyanyelviisitésével. (Mert nem
anyanyelvii). Ugy is mondhatnank: nemzeti megmaradasunkért;
de akit ez zavar, annak csak emberi jogainkat emlitsuk, vagy eny-
nyit se mondjunk!

1. Néhany olyan kérdést fogok érinteni, melyek, ugy vélem,
nagyon is logikusak, kdzismertek, megfogalmazasuk egyértelm,
meégis hagyomanyosan félreértjiuk 6ket, vagy féremagyarazzuk,
vagy agyonhallgatjuk. Természetesen nem a szakemberek, ha-
nem akik megalkotjak és iranyitjak altalaban a kisebbségek okta-
tasi rendszerét.

2. Mert nyilvanvald, hogy nyelvapolassal és nyelvmiveléssel
semmi sem potolhatd abbdl, amit az intézményes anyanyelvtani-
tas nem ad meg. (Mas kérdés az, hogy errdl illetékes helyen mi
hangzik el; a valésag nem fligg a szavaktol; forditva is gyakran
igy van.) Persze, az anyanyelvgondozas mindkét formaja potol-
hatatlan kisebbségi nyelvhelyzetben is, az anyaorszagban is.

3. Masik ilyen buktaté: Csak az életképes anyanyelv tarthaté
meg, pontosabban: csak az életképes anyanyelvi készség tolthe-
ti be megfeleléen a kézdsségi rendeltetését. Nem a magyar
nyelvre gondolok (ez nyilvanvalé ismét, mégis ki kell mondanom),
hanem a délvidéki magyarsagban az egyes egyének anyanyelvi
készségére.

4. Tovabba: Eletképes anyanyelv az oktatasi rendszernek
csak a teljes anyanyelviiségében valdsithaté meg, sajatittathatéd
el. Tobbnyelvii kézegben, természetesen, olyan kisebbségi tdbb-
lettel (1), mely ellensulyozni képes a homogén (anyanyelvileg pro-
duktiv!) anyanyelvi hattér hianyat a csaladban, az utcan, a mun-
kahelyen és a kdzéletben.

5. Laikusoknak nem lehet elégszer bizonygatnunk, hogy az
anyanyelvet minden tantargy o6rgjan tanitjak, s hogy egyik sem
potolhatja a masikat — és egyetlen tantargy egyetlen érajanak el-
maradasa nem tragédia ugyan, de annak (akar bioldgia, akar
testnevelés) anyanyelvi tananyagat utélag sem pétolhatja senki
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és semmi. Es minden ilyen hianynak a helyén a diak anyanyelvi
készségében hézag keletkezik. Es marad.

Mas szdéval: Az magaban sohasem baj, ha a magyar gyerekek
egy vagy tiz tantargyat is idegen nyelven hallgatnak, pl. szerbdl.
A poétolhatatlan veszteséget az okozza, amit anyanyelvikén nem
hallgatnak. Mert anyanyelvi készségként amazt nem tudjak, és
nem lehet atiltetni. Tehat a nem magyarul hallgatott 6rak helyén
is anyanyelvi hézag keletkezik a készségukben (nem is beszélve
a rendszerelemek zavarardl). S tobb-kevesebb hézag az anya-
nyelv életképességbeli zavarat, erétlenségét idézi eld.

6. A tankdnyv nem szaktargyi ismerettar csupan, hanem a
szaknyelv szemléltet6- és gyakorlékdnyve is. Anyanyelvi tan-
kényv is mindegyik — ha anyanyelven irjdk meg megfelel6 szak-
emberek. A forditassal készitett tankdnyv fabol vaskarika. Elette-
len és hamis. Mert a tankdnyv nyelvezetével is tanit — j6l vagy
nagyon rosszul. Tananyagot valésit meg. Ha hiteles ez a nyelve-
zet: gyarapitja és fejleszti a tanulok anyanyelvi készségét és
szaknyelvi minimumat, de a szakismeretekbdl is tobbet ad at,
mert érthet6bb.

7. S mivel minden tanar anyanyelvet is tanit: a tanarképzés
idegen nyelven nem adhatja meg ezt a képesitést. (Erthets ez,
mégis mellébeszélink rendre.) Mert az életképes anyanyelv el-
sajatittatasahoz a pedagogusnak is rendelkeznie kell a tantar-
gyahoz szikséges életképes anyanyelvi készséggel. (Szintén
csak mellékesen jegyzem meg: ezt az anyanyelv( szakképesi-
tést ott szerezze meg, ahol az van. Lehetdleg itthon, de mindad-
dig az anyaorszagban, amig itthon nem lehet. Még akkor is, ha
azt itthoni dsztondijjal valdsithatja meg.)

8. Oktatasi rendszeriinknek része az iskolak k6zotti verseny s
a vetélked6 barmelyik tantargybol. Ennek rendszeres
anyanyelvisitése ndveli a tanuldk, minden tanulé versenyzési
eselyét és kedvét, mert eleve megndvekszik a realis tudasuk ér-
vényesithetéségének az esélye.

9. Magyar igazgatas és inspicialas nélkul elképzelhetetlen a
kisebbségi és a tdbbségi oktatas szinvonalanak az esélyegyen-
I6sége.
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10. A mar emlitett kisebbségi tébblet (az anyanyelvi 6rak sza-
maban, némely tantargy tantervében, a pedagdégusok anyanyelvi
folkészilltségében) elképzelhetetlen a magyarsag 6nrendelkezé-
si illetékessége nélkil, barmennyire tabu is ez a téma.

11. A nemzeti kisebbség oktatasi rendszerén teljes anyanyel-
viséget igényelnink semennyire sem rendkivili valami mindad-
dig, amig megmaradunk az anyanyelviiség megjel6lés mellett a
magyarnyelviiség helyett. Magat a rendszert azonban sokféle-
képpen is lehet (hem megfeleléen) értelmezni. Egyenes értelme-
zéssel - a mar emlitetteket is idefoglalva — ezt értjik: a didkok
anyanyelvén...

— folyjon a teljes oktatas és a teljes tanarképzés,

— beszéljen (és gondolkodjon) az igazgatd, tanfeligyeld,
az iskolaszék, minden tanar, tanité, 6véné, az iskolapszicholo-
gus, az iskolapedagogus, az egyetemi tanar stb.,

— készUljon el minden tankdnyv

— vezessék a napldkat, versenyeket, vetélkeddket.

12. Ugyancsak 0Osszefoglalasszerlien fussuk at a fontosabb
félreértett vagy félremagyarazott kérdéseket!

a: Itthon vagy az anyaorszagban tanulni? Félkinalom a
valaszomat, mely kizarja a kertelést: Mindenesetre anyanyelven,
s lehetéleg itthon.

b: Milyen tankdnyvet hasznaljanak az anyanyelvl okta-
tasban? - Mindegy, hogy hol készilt, csak szaktargyi és anya-
nyelvi rendeltetésének megfeleljen.

c: A magyar nemzeti kisebbség szamara van-e idehaza
anyanyelvi oktatas fols6, kozép- és alsé fokon? Ahol latszdlag
van is, az felemas oktatas (ti. a tantargyak egy részét nem hall-
gathatjak anyanyelvikdn); s megoldatlan kérdés a tanarképzés
és a tankonyviras...

Fols6 fokon a magyarszakos-képzésen kivul nincs megoldva
az anyanyelvl oktatas.

d: Mit ér az, ahol csak nyelvapolas van vagy csak anya-
nyelvi 6ra? — Sarkitott, de nem tulzott a valasz: Semmit nem ér.

e: Mi az a minimum, amennyi még életképessé teheti a
tobbnyelvi kdzegben él6 kisebbségi magyarnak az anyanyelvi
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készségét? — Pontos valaszom: Amit fontebb mar ismertettem
(az 6vodatdl az egyetemi diplomalasig stb.).

13. Valo6szinl, hogy nemcsak ez az 6t kulcskérdés fogalmaz-
hatdé meg, de meggy6z6désem, hogy a kérdéseket altalaban nem
valaszoljuk meg 6szintén, pedig a hiteles megvalaszolasukig
nem taldlhatjuk meg, nem is fogalmazhatjuk meg a megfelel6 te-
endbéket a magyar nemzeti kisebbség oktatasi rendszerének
anyanyelvisitésére.

A magyar értelmiség egy része szamara nyilvanvalé a vélasz,
azért nem vitatja; mas része szamara, ugy tlnik, tabu — azaz
ugy jo, ha mindig masrél beszéllnk.

14. Ez utdbbi allaspont 6nmagaban jogos lehet, miként embe-
ri jogunk nemcsak megtartani anyanyelvi és nemzeti identitdsun-
kat, hanem féladni is. Ez még csak nem is moralis kérdés (ha
mar emberi jog). De nem jogos €s nem emberi jog a nemzetben
megmaradni akarokat megtéveszteni, torkukra forrasztani a szot
vagy minden hatalmat megkaparintva kényszerhelyzetbe hozni,
ideértve még a véleménynyilvanitas és a meghallgattatas elemi
joganak megvonasat is.

15. A HTMH-bol meghivott vendégel6adé nem véletlendl je-
gyezte meg eléadasaban a héten, hogy a Karpat-medence pere-
mérdl a délvidéki (-ujvidéki) igények merdben eltérnek az dsszes
tobbitél. Ez van a leveg6ben, még ha valdjaban ez nem is az it-
teni magyarsag igénye.

16. Azzal zarndm, hogy amig nem teszink kuldnbséget “a
helyzet javitasa” és a nemzeti megmaradas biztositasa kozott,
vagy amig a helyszinen nyiltan nem nyilatkozunk, hogy akarunk-
e anyanyelvinkben megmaradni, addig nincs mirél vitatkoznunk,
mert nem tudjuk, kivel vitatkoznank, azaz ki merre tart.

Ha viszont ragaszkodunk az anyanyelvi (= nemzeti) megmara-
dashoz, akkor akik ezt valljak, azokkal egyutt kereshetjiuk: mi kell
ehhez? Persze, a folyamatos, utddainkra kihaté anyanyelvi meg-
maradasrol van szé.
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Iskolahalozat és utkeresés'’

DR. BOSNYAK ISTVAN

Vizsgalatomhoz elegendd dokumentumanyag kinalkozik, hisz
Vajdasagban 1991-96 kdzétt tucatnyi tervezet sziletett az itteni
magyar iskolaztatas Ujabb és legujabb kori valdésaganak részle-
ges vagy teljes atfogd megreformalasara. E dokumentumok ko-
z6tt vannak tervezetek, elaboratumok, modellvazlatok; térvény-
modositd inditvanyokat, szerzédéseket illetve megrendelbiket
illetéen van koztik egyéni, tarsszerzdi és projektumi tervezet, po-
litikai és civil szervezeti, illetve dnkormanyzati tervezet. Az isko-
laztatas kisebb vagy nagyobb koérzeteire valo iranyultsagat tekint-
ve e dokumentumok kdzott talalunk varosi, kdzségi és tartomanyi
térségekre vonatkozokat. Az oktatas és képzés szintjeit tekintve
e gazdag dokumentumtarban képviseltetve van az altalanos isko-
lai, kbzépiskolai és felsGoktatasi tervezettipus és -részleg, érint6-
legesen az 6vodai nevelésre és a posztgradualis képzésre is ki-
téré dokumentum.

E sokrétl, jelentés dokumentumhalmazt 1996 tavaszan egy
szakmai tanacskozas 6sszevetd vizsgalat targyava is tette, és az
onmagaban is terjedelmes — egy kdzepesen testes dokumentum-
kotetre rugd — tervezetanyagot e tanacskozas megtoldotta egy
valamelyest karcsubb, 8 szerzbi ivnyi potencialis kiadvany mo-
delltervez6 szdvegével. Jelen tanacskozasunkra ennek az impo-
zans dokumentumanyag-banknak mélyrétegi elemzését is el sze-

' A tanacskozason a szerz6 részletet ismertetett Modellkeresésilink, modell-
tervezésiink fél évtizede cimi munkajabdl (szerk. megjegy.)
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rettem volna végezni, azt prébalvan felmutatni, milyen rokoni és
ellentétes modelltervezé alapelvek, szemléletek és koncepciok
rejlenek e gazdag tervezetanyagban. De amikor lattam, hogy 100
fényi részvevd lesz e tanacskozason, elalltam ettdl.

Maradok tehat hatarainkon tulrél j6v6, nem jugoszlaviai rész-
vevOk tajékoztatasara gondolva a fél évtizedes modellkeresé,
sanal, pontosabban puszta jelzésénél, csupan néhany informativ
ténnyel. Mindenekel6tt a szakembereinkrdl kell szdlni, akik tevé-
kenyen részt vallaltak a modellkeresés, modelltervezés nem min-
dig halas feladatabdl. Akik vagy egyéni, vagy tarsszerzdi, vagy
projektumi munkavallalassal szerzdivé, tarsszerzdivé valtak a
széban forgd dokumentumaiknak abécésorrendben: Agoston Mi-
haly, Balla Lajos-Laci, Banyai Janos, Gerold Laszl6, Harmath
Karoly, Huzsvar Laszl6, Jozsa Laszl6, Kocsis Mihaly, Kormendi
Ferenc, Pall Sandor, Ribar Béla, Satai Pal, Sziveri Rezs6, Toéth
Lajos, Vajda Jozsef, Varady Tibor és az un. stuttgarti kutatokoz-
pont szamomra név szerint ismeretlen munkatarsai. Ha vissza-
gondolunk, hogy milyen 5 évek allnak mogottiink a létminimum,
a munkafeltételek, a kdzéleti traumak, a kisebbségpolitikai prob-
Iémaink tekintetében, akkor bizonyara csakis halat és kdszdnetet
mondhatunk a kollégaknak, akik szivosan és akkuratusan tudtak
egyebek kdzott iskolaligyeink nagy modellkérdéseirél is gondos-
kodni az elmult években.

Milyen intézmények és szervezetek voltak e modellkeresé
szaktevékenység f6 tamogatéi? A kézigazgatasi intézmények ko-
zul mindenekeldtt ki kell emelni Szabadka, majd Becse dnkor-
manyzatat; az oktatasi intézmények koézil az Ujvidéki Magyar
Tanszéket; a politikai szerveztek kozil a VMDK elndkségét, okta-
tasi bizottsagat és a stuttgarti kutatokézpontot, valamint a masik
politikai szervezetnek, a VMSZ-nek az elndkséget és oktatasi bi-
zottsagat; civil szervezeteink kdzll a becsei székhelyl Than Fi-
vérek Ertelmiségi Kort, illetéleg az Ujvidéki székhelyl Jugoszla-
via Magyar Mivel6dési Tarsasagot.

Meddig jutottak el e kozdsségi utkeresés, tervezés folyamata-
ban az aposztrofalt személyek, intézmények, szervezetek? Mi-
lyen fazisban van a szintézistermelés, e sokféle tervezet rokon
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szellem( elképzeléseinek kdzds nevezbre hozasa? Milyen redlis
esély van e fél évtizedes kinkeserves munka lesziirt eredmé-
nyeinek legalabb részbeni valora valtasara? Miként lehetne atval-
tani az eddigi elméleti munkat gyakorlatta, azaz iskolaztatasunk
kdznapi valésagava?

1996 majusaban Ujvidéken megtartott szakmai tanacskozas
konszenzussal meghozott zaréhatarozata értelmében megalakult
egy munkabizottsag, egy szakbizottsag, amely azt a feladatot
kapta a tanacskozastél — amely tanacskozason adva voltak a le-
het8ségek erre, hisz mindkét, sé6t mindharom kisebbségpolitikai
szervezetlink szakemberei jelen voltak, fébb hivatasos intézmé-
nyeink, sét civil szervezeteink képvisel6i ugyszintén —, hogy proé-
bélja szintetizalni az eddigi k6zds és egyéni, kozdsségi és projek-
tumi téprengések eredményét, konciz iranyelvekbe foglalva azt,
ami kdzos és realisztikus. E bizottsag — tagjai: Agoston Mihaly,
Balla Lajos-Laci, Bosnyak Istvan, Pall Sandor és Toth Lajos — ed-
dig sajnos csak a felét végezte el felvallalt munkajanak. Most, a
valasztasok lezajlas utan talan a hatralevé munkat is el tudjuk veé-
gezni, és remélem, hogy bizottsagunk tagjai régebbi vagy mosta-
ni szervezeti hovatartozastél figgetlenil talalnak magukban any-
nyi erét, hogy e munkat befejezzék. Nem pusztan bizottsagi
feladat elvégzésérél van szo, hanem arrél, hogy megprébaljuk az
elméletnek a gyakorlatra val6 valtasat egy picurka kis Iépéssel
legalabb. A realitas tudniillik az: ahhoz, hogy az eddigi fél évtize-
des keresésbdl és tervezéshdl gyakorlat is lehessen, az kellene,
hogy a szerbiai térvényhozé testiiletek és egyebek kézhez kap-
jak a vajdasagi magyarok konszenzussal tamogatott oktatasi
iranyelveit, programjat, hogy ne lehessen mint parcialis indit-
vanyt, mint egyik vagy masik partnak, intézménynek, szervezet-
nek a beadvanyat kezelni; gyakorlati szempontbdl nagyon fontos
még a hatralevé munka, és remélem, hogy befejezzik.
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A képviseld feleléssége

DR. PALL SANDOR

Tagja vagyok annak az 6éttagu bizottsagnak, amelynek ki kel-
lett dolgoznia az iranyelveket, a vajdasagi magyarsag aktualis
oktatasi problémaira vonatkoz6 megoldast. Parlamenti képvisel6-
ként jelen voltam, amikor a Szerb Képvisel6haz meghozta a most
érvényben levd oktatasi torvényeket (ellene is szavaztam) és az
érvényben levd nyelvtorvényt. Ezek a torvények abban a pillanat-
ban, amikor elfogadtak 6ket, sokkal rosszabbak voltak, mint
most. Intervencidkra ugyanis — a VMDK képvisel6i frakcidjanak
intervenciodjara — Ujbdl szavaztak és valamelyest javitottak rajtuk.
De ezek a torvények nem jok.

Ha megengedik, akkor két-harom mondatban hadd utaljak a
helyzetre. Az igaz, amit Téth tanar ur mondott, hogy az alkotmany
szerint Jugoszlavia polgari allam és nem nemzetallam — de ez
csak elmélet. Jugoszlavia, illetve Szerbia er6sen centralizalt
nemzeti allam, és ebbdl kell kiindulnunk. Szerbiaban ebben a pil-
lanatban az oktatasi rendszer mikodését — kivéve az egyetemi
oktatast — tobb mint 165 térvényrendelet szabalyozza. Ezek nagy
része ellentétben van még az alkotmany szellemével is, és tulaj-
donképpen korlatozza az anyanyelvii oktatdas megvaldsitasat.
Ezért van sziikség a magyar nyelv(i oktatast gatlé vagy beszlki-
t6 jogszabalyok megvaltoztatasara. Leglényegesebb rovidtavu
kotelezettségeink a kdvetkezék: az jo, hogy mi modellekben gon-
dolkodunk, de a térvény adta lehetéségeket is maximalisan ki
kellene hasznalni. Mi ezt nem tettlik meg. Szavatolni kell a teljes
anyanyelvi( oktatast, a szerb nyelv oktatasat a harmadik osztaly-
tol kellene kezdeni, meg kell kapni a jogot az iskolaalapitasra —
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magan- és egyhazi iskolakra egyarant (nalunk iskolat csak az al-
lam alapithat); az allami iskolakat ne lehessen megszintetni a
kdzség beleegyezése nélkul, a tanterveket a kisebbségi dnkor-
manyzat szervei dolgozzak ki és a miniszter hagyja jova (ez most
nem igy van); a tanulok létszdma egy osztalyban ne lehessen
harminc felett (most ez sokkal tobb); kilféldiek is tanithassanak
nalunk a miniszter jovahagyasaval (ez most nem lehetséges)!
Magyarorszag megengedte a szerb, illetve a jugoszlav allampol-
garoknak az oktatasi rendszerben valé jelenlétet, Szerbia viszont
nem engedi meg, hogy magyar vagy mas idegen allampolgarok
tanitsanak Szerbiaban. Tovabba: kisebbségi iskoldkban csak az
tanithasson, akinek a kisebbségi nyelv az anyanyelve, illetve ha
mas nemzetiségli, akkor anyanyelvi szinten beszélje a tanitas
nyelvét. Ez most nem igy van. Az igazgaté és a szakmunkatar-
sak ismerjék a tanuldk anyanyelvét. Az oktaté a tanulék anya-
nyelvén szakvizsgazzon, ez sem igy van. (Kevés esetben teszik
lehetévé, hogy a kisebbség nyelvén vizsgazhasson az oktaté.)
Az iskolaszékek 6sszetételét a sziilbk tanacsa javasolja, és ne a
minisztérium nevezze ki 6ket, a diakok nevét az illeté kisebbség
nyelvén kelljen kiirni, a bizonyitvanyok legyenek kétnyelviek, a
tanfeligyel6k kinevezése legyen a kisebbségi 6nkormanyzat ha-
taskore, az oktatdsban csak a magyarul megirt tankdnyvek hasz-
nalatat engedélyezzék, az oktatasi tanacs létrehozasa, a k6zép-
iskolaba iratkozék szama kozelitse meg a nyolcadikosok szamat.
(Most nem igy van, mert akik anyanyelvukon fejezték be az alta-
lanos iskolat, azoknak minddssze 50 szazaléka folytathatja anya-
nyelvén tanulmanyait.) Ha a szerbeknek meg van adva az a le-
hetéség, hogy a nyolcadikosok 98 szazaléka az anyanyelvén
folytassa a tovabbtanulast, akkor a nemzetiségiek, igy a magya-
rok esetében is meg kell ezt a jogot adni. (Szandékosan — pl.
Adan — kisebb létszamu osztalyt terveznek magyar nyelven, mint
amennyi a magyar nyolcadikosok szama.) Szikséges ezenkivil
egy kisebbségi osztaly Iétrehozasa az oktatasi minisztériumban;
magyar nyelvi kétszakos tanarképzésre és a szabadkai magyar
tanitoképzés visszaallitasara van sziukségunk.
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A konyvtarak helyzete K6zép-Banatban'

MGR.TOTH-GLEMBA KLARA

A mivelédéspolitika fogalmanak meghatarozasa és magyara-
zdsa ma mar elengedhetetlen része minden olyan kutatasnak,
amely a kulturalis élet szinvonalaval foglalkozik, és hozzasegit a
tarsadalom sokoldalu alkoto fejl6déséhez.

Az e témaval kapcsolatos targyalasok kilénb6zé utakon ha-
ladtak, a kulturalis élet és a mlvel6déspolitika tertiletén mégis
egyforma eredményeket nyujtottak, melyek megfelelnek a mai
id6k valésagos helyzetének. Ezek szerint az eredmények szerint
a milvel&déspolitika nem mas, mint a mlvel&dést iranyito, szer-
vezd, fejleszté ALLAMI tevékenység, amelyet az allam sajat be-
latasa szerint folytat.

Az intézményes kultura fogalmanak meghatarozasakor figye-
lembe kell venni az intézmények megalakulasanak korilményeit
és gyOkereit. A gydkerek a tavoli multba nyulnak vissza, és egy a
céljuk: a kulturalis élet megszervezése egy adott terlileten. Az in-
tézményes kultura fogalman azt a szervezési tevékenységet ért-
juk, amely allandé munkahelyiségeken kivul szakkaderekkel is
rendelkezik, és kielégiti egy adott kdrnyezet kulturalis igényeit. Az
intézményes kultura az alkotoi tevékenységgel all szoros kapcso-
latban. A tehetségekben gazdag kérnyezetben szinte Iétkérdéssé
valik a tehetségek iranyitasa, és ez csakis az intézményeken ke-

' A szakdolgozat teljes cime: A mivel&déspolitika és az intézményes kultura
a magyar nemzeti kisebbség korében - kiilénds tekintettel a kdnyvtarak helyére
és jellegére Kozép-Banatban (szerk. megjegy.)
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resztll torténhet. Az allandé gondviselés, Utbaigazitas és felkaro-
las el6seqiti az ember alkotoképességének fejlédését. Nem is
olyan régen még kulturalis intézmények nem létezhettek allami ta-
mogatas nélkll: az dssz-tarsadalmi viszonyok valtozasaval ez is
megvaltozott. Mind tébb és tébb magankényvesbolt, képtar nyilik
Vajdasag-szerte, s ezek nagymértékben hozzajarulnak a kultura
terjesztéséhez. Sok esetben ezek a maganboltok jelentik az egyet-
len lehet6séget, hogy kdnyv jusson a szérvanymagyarsag kezébe.
Becskereken (Zrenjaninban)? Kbzép-Banat legnagyobb varosaban
példaul, ahol 6sszesen 17 264 magyar él (az 1991-es Osszeiras
szerint) a Forum Holding Lap-, Kényvkiadd és Nyomdaipari Kéz-
vallalatnak nincs kényvesboltja.

Némely kutatok azon a véleményen vannak, hogy az allami
mivelédési intézmények valsagba jutottak, mert nem tudtak elfo-
gadni az Uj piacgazdalkodast, vagy nehezen tudtak beleilleszked-
ni. Egyesek szerint az intézmények szervezési formaja az elsé vi-
laghaboru elbtti szinten van, masok viszont a valsagba jutott
intézmények tehetetlenségét, merevségét okoljak. llyen esetek-
ben a belsd feszlltséget politikai mércékkel probaljak lecsillapita-
ni, amelyek nem az okokat kiiszébdlik ki, hanem csak egy fajta
tlzolté szerepet jatszanak. Majdnem minden intézményt meg le-
het menteni, ha a probléma orvoslasahoz az intézmények keretén
belll, belsé erék kdzremikodésével, kezdeményezésével, tudasa-
val fogunk hozza; sziikség van az Uj eszmék behatolasara ahhoz,
hogy valtozzon a kultdra helyzete.

Amilyen kulturintézményeink helyzete, olyan a kisebbségi ok-
tatasé is. A sulyos anyagi helyzet és az életszinvonal zuhanasa
miatt mind nehezebb lett a kényv beszerzése. Ezért a diakok,
egyetemistak és a lakossag tobbi része is, mindjobban raszorul-
nak a kdnyvtarak szolgaltatasaira. A kisebbségi és minéséges ok-
tatas elengedhetetlen része a konyvtar. Talan K6zép-Banat teriile-
te van legrosszabb helyzetben (Vajdasagban), kiléndsen ami a
magyar nemzeti kisebbséget illeti (de a tobbi nemzeti kisebbség
sincs irigylésre mélto helyzetben).

2 A magyar helységne\{ek mellett els6 eléfordulasuknal feltiintettiik a hivata-
los szerb helységnevet is Agoston Mihaly: A féldrajzi nevek irasmédja c. kdnyve
alapjan (szerk. megjegy.)
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Kozép-Banat a kovetkez6 kdzségeket foglalja magaba:
Begaszentgyorgy (Zitiste), Becskerek, Seéanj, Magyarcsernye
(Nova Crnja), Tordkbecse (Novi BecCej). A becskereki kdzséget, a
kdzép-banati korzet legnagyobb kézségét a Zarko Zrenjanin Nép-
kényvtar latja el konyvekkel. A tobbi kdzségben jobbara falusi
kényvtar mikédik. Mivel az utdbbi 5-6 évben a Népkonyvtar ke-
vés gondot forditott ezekre a kdnyvtarakra, szinvonaluk mind a
helyiségeket és kdnyvallomanyt, mind a szakkadert illetéen ha-
nyatlasnak indult. Korabban a falu lIélekszamatdl fliggéen egy-egy
kényvtarban esetenként 300-800 kdnyv is volt.

A hanyatlas akkor kezd6dott, amikor a kézségi dnkormanyzat
nem talalta érdemesnek a falusi konyvtarak mikodtetését, illetve
anyagi okokra hivatkozva és az ésszerisités 6rve alatt bezaratta
a falusi konyvtarakat, vagy jobbik esetben az iskolak konyvtara-
hoz csatolta Gket.

Az Ot kdzség kozil csak a Becskerek kozséghez tartozo falusi
kdnyvtarak konyvallomanyarol talaltam adatokat, de azok is a 80-
as években készilt felmérésbdl szarmaznak.

Ezek szerint:

Aradacon 1590 koényv szerb nyelv(i, 650 szlovak nyelv( volt;

Erzsébetlakon (Belo Blato) 2235 szerb, 719 magyar, 641 szlo-
vak nyelv(i; Ecskan (E¢ka) 2558 szerb, 69 magyar, 1107 roman
nyelv{;

Lukacsfalvan (Lukino Selo) 742 szerb, 1472 magyar nyelvi (is-
kolakdnyvtar nincs);

Muzslyan: 751 szerb nyelvl és 2286 magyar nyelv(i kbnyv volt.

Az 1992-es adatok szerint a kérnyezé falvakba 803 kdnyvet
juttattak ki (691 szerb nyelv(it, 112 magyar nyelv(it). Pontosabb
adatokkal sajnos nem rendelkezhetek, mivel az a kényvtarakrol
sz0l6 1994-es torvény szerint® a kdnyvtarak bejegyzésekor nem
kell feltntetni a kdnyvallomany dsszetételét, és ennélfogva az
igényeket sem.

Az 1993-as adatok szerint Kbzép-Banat kdzségeiben a nem-
zeti kisebbség nyelvén létezb kdnyvallomany helyzete a kdvetke-

® Zakon a biblioteckoj delatnosti, 34/94.
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z6: Begaszentgyorgy — a hozza tartozé telepulések: Udvarnok
(Banatski Dvor), Banatsko Visnjicevo, Banatsko Karadjordjevo,
Begejci, Medja, Magyarittabé (Novi Itebej), Ravni Topolac,
Szerbittabé (Srpski ltebej), Torda, Hetény (Hetin), Csdsztelek
(Cestereg) — kdnyvtaraban 33 484 szerb nyelvii és 7699 magyar
nyelvi kdnyv van, szlovak nyelvi nincs.

Ugyanakkor az 1991-es dsszeiras szerint ebben a kbzségben
Osszesen 22 811 lakos él. Ebbdl 12 365 szerb, 5081 magyar,
2551 roman, 13 szlovak (rutén nincs).

Becskerek — a hozza tartozo telepllések: Aradac, Banatski
Despotovac, Erzsébetlak, Bétos (Boto$), Elemér (Elemir), Ecska,
Jankahid (Jankov Most), Klek, Kni¢anin, Lazarevo, Lukacsfalva,
Luki¢evo, Melence (Melenci), Szentmihaly (Mihajlovo), Orlovat,
Perlez, Stajicevo, Taras, TomaSevac, Farkasd (Farkazdin) és
Centa — konyvtaraban: 108 878 szerb nyelv(i, 18 588 magyar
nyelvi kdnyv van. A tdbbi nemzeti kisebbség nyelvén nincs
konyv.

A becskereki kozség terliletén 6sszesen 136 778 lakos él. Eb-
bdl 93 944 szerb, 17 264 magyar, 30 rutén, 2918 szlovak és 3140
roman nemzetiségu.

Magyarcsernye — Velike Livade, Vojvoda Stepa, Radojevo,
Szerbcsernye (Srpska Crnja), Téba — kényvtaraban 22 608 szerb
nyelvi kdnyv van. A nemzeti kisebbségek nyelvén nincs konyyv,
noha a kézségben 6sszesen 14 538 lakos él, ebbdl 9824 szerb,
2993 magyar, 1 szlovak és 1 rutén.

Torokbecse — Kumane, Bocsar (Boc¢ar) és Novo MiloSevo —
konyvtaraban 44 209 szerb nyelvii és 13 965 magyar nyelv(
kdnyv van.

Az 1991-es dsszeiras szerint a kdzség lakosainak szama 6sz-
szesen 28 788, ebbél 19 001 szerb, 6165 magyar, 165 roman, 10
rutén, 28 szlovak.

Secanj kdzség — Banatska Dubica, Boka, Busenje, Jarkovac,
Modos (Jasa Tomic), Konak, Krajisnik, Neuzina, Sutjeska és Sur-
jan — konyvtaraban szerb nyelvi kdnyv 14 751, magyar nyelv(
50, roman nyelvii pedig csak 10 talalhaté. SecCanj kdzségben
Osszesen 18 438 lakos él. Ebbdl 12 212 szerb, 2468 magyar, 806
roman, 78 szlovak, 1 rutén.
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Meg kell azonban emliteni a Becskereken mikodd Petdfi M-
velédési Egyesulet kdnyvtarat, ahol most kb. 9000 magyar nyel-
v konyv all az olvasék rendelkezésére.

A fenti adatokbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
kényvtaraink, kilondsen Kézép-Banat kdnyvtarai — ami a nemze-
ti Kisebbség nyelvén létez6 konyveket illeti —, igen elhanyagolt al-
lapotban vannak. Talan ez a tertilet a legelhanyagoltabb a Vajda-
sagban, s legkevésbé érintette a muivel6déspolitika (pozitiv
értelemben). A leépités pedig annal jobban. igy nem sok ered-
ményt varhatunk az oktatastdl sem, ha az anyanyelven tanulé di-
akok rendelkezésére nem all megfelelé szakirodalom.

Az elmult években a kézség kdnyvtarai aldatlan kérilmények
kdzott mikodtek, igy figyelemreméltdk azok a térekvések, ame-
lyeket ezek az intézmények tettek megmaradasuk érdekében.
Tamogatokat, védnokoket kerestek, igy rovid tavra megoldottak
problémaikat. De a tarsadalom, az allam, az alapité gondviselé-
se nélkdl minden térekvés csak egyfajta tlizoltas, nem pedig a
dolgok lényeges valtoztatasa, javulasa.

Oktatasi rendszeriink fejlédése sokkal gyorsabb, mint aho-
gyan azt a beszerzett konyvallomany tudja kisérni.

Kbzép-Banat jellegzetessége abban rejlik, hogy tébb nemzeti
kisebbség él egy terlleten: igaz, hogy szambelileg kevesen van-
nak, de kulturalis igényeik ugyanolyanok, mint a tébbségi nemze-
té.

Az ésszerlsités sok esetben a nemzeti kisebbség nyelvén fo-
lyé oktatas beszilintetését, a kiadohazak felszamolasat eredmé-
nyezte. A megoldas az énkormanyzatok magatartasanak meg-
valtoztatdsaban és a mivel6dési intézmények vezetdinek olyan
tevékenységében van, amely méltanyolja a massagot, hogy a
tobb nemzetiségli Vajdasag nemcsak elény, hanem kincs is.
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Osszegezés

DR.GIDAI ERZSEBET

Az egyes szekcidkban a program szerint a magyar tannyelvi
oktatas, iskolarendszer és kutatasok témajaban igen élénk volt a
vita. Hat kit(in6 el6adast hallgattunk meg. Ezek az eléadasok
olyan helyzetelemzést, és helyzetképet nyujtottak, amibdl azt a
kovetkeztetés vonhato le, hogy demografiai helyzetképlink a ma-
gyarsag lélekszamanak csdkkenése és rossz konstrukturajanak
alakulasa miatt tragikus, és ebbél addédodan tragikus a magyar
nyelv( oktatas helyzete és kilatasa is. Mirnics Karoly az altala fel-
vazolt képben olyan adatszeri( ismertetést és diagnézist mondott
el, ami azt mutatja, hogy a magyar értelmiség lélekszamanak
csokkenése, a fels6foki magyar anyanyelv( értelmiségi képzés
egyetemi szinten gyakorlatilag megsz(inében van. Ebbdl adodo-
an a vita akordl alakult ki, hogy mi is a feladatunk, milyen megol-
dasi médok, lehetéségek vannak, és mi az, ami ellen az értelmi-
ségnek kotelessége kizdeni, felvallalni a magyar
sorskérdéseket. Az egyik, ami nagyon Iényeges allaspont, hogy
osztatlan a magyar kultura, osztatlan térténelmi gyokerébdl ere-
déen. A Karpat-medencében él6 értelmiség feleléssége, hogy ezt
az osztatlan magyar kulturat hosszu tavon megérizze. A masik,
nagyon lényeges f6 feladatunk az asszimilacié6 megallitdsa, ez
egyben a nemzeti megmaradasunk kérdése is. Nemzeti megma-
radasunk, a magyarsag megmaradasanak a kérdése nemcsak a
hataron tuli magyarsag feladata és felel6ssége, hanem igen je-
lentés mértékben az anyaorszagé is. Hiszen az anyaorszagban
is megjelennek mas kdntdsben, mas formaban ugyanezek a vi-
vodasok, ugyanezek az ellentmondasok. Ebbél adéddan tehat a
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magyarsag megmaradasanak, mint f6 kérdésnek a feltételeihez
soroltuk az anyanyelvll oktatas biztositasat és a magyar anya-
nyelv hasznalatanak jogi, térvényi garanciait. Es ebben az értel-
miség, kuldndsen a pedagdgusok fontos szerepet kell, hogy be-
téltsenek. Hamis az az (szocialista) &llaspont, amely az
elemzéseknél a nemzeti és a szocidlis oldalt szétvalasztja, és
mindenekel6tt a szocialisra koncentral és elhanyagolja a nemze-
tit. A ketté egyltt kezelendd, egyltt elemezheté és egyitt kell
megoldast talalni ra. Ez ugyanugy érvényes természetesen az
egyharmad magyar anyaorszagra is, ahol a nemzeti tudat apola-
sa és a nemzeti tudatra valo nevelés rendkivili mértékben hattér-
be szorult. Ez nagyon sulyos kdvetkezményekhez vezethet.

Elhangzott, hogy kulénb6zd modelleket és javaslatokat dol-
goznak ki a magyar anyanyelvi oktatas tovabbfejlesztésére.
Ezeket a modelleket meg kell valdsitani mégpedig — ahogy Pall
Sandor képviseld is fogalmazott — azonnal. Ennek a jogi feltétele-
it a parlament keretében is képviselni kell — amit 6 vallal is —, és
ennek az anyagi bazisat is meg kell megteremteni. Ennek érde-
kében el6szor is 6nalld iskolarendszer szikséges, masodszor a
nemzeti kisebbség hatarozza meg a sajat programjat. A vitaban
felvetették — jomagam is —, hogy egy sajatos nemzeti kisebbség-
rél van szo, hiszen a sajat szul6foldjén valt nemzeti kisebbségé.
A harmadik, hogy a magyar nyelvl oktatds szinvonala — allapitot-
tak meg tébben — nem rosszabb a szerb nyelv( oktatas szinvo-
nalanal. Nagyon sulyos gond viszont, hogy a pedagdgusképzés
utanpotlasa megoldatlan. Itt is érvényesil a fent emlitett demog-
rafiai konstruktira, vagyis a magyar nyelvlii pedagoégusok elére-
gedése (jelentds mértékben). A fiatalitast és utanpétlast meg kell
oldani, amit részben képzéssel, részben pedig atmenetileg akar
az anyaorszagbol idehozott pedagégusokkal lehet pétolni vagy
megoldani.

Pall Sandor képviselé ur kiemelte, hogy képvisel6ként min-
dent megtesz, hogy itt a jogi térvényi, pénziigyi garanciakat biz-
tositsak az anyanyelvi oktatdshoz, az anyanyelv hasznalatdhoz,
az 6nallé iskolarendszer kialakitasahoz. Igen jelentés vitat valtott
ki a terlleti autonémiaért valé klizdelem, az énkormanyzat meg-
szerzése. Elhangzott az is, hogy Szerbia mielébbi csatlakozasa
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az Eurépai Unidhoz megoldja az itt él6 magyarsag sorsat és az
anyanyelvil oktatas fejlesztésének kérdéseit is. Ezt a vitat nem
tudtuk befejezni, mert nagyon sok ellenvélemény hangzott el. (Az
ellenvélemény képvisel6i k6zott vannak, akik azt valljak, hogy az
Eurdpai Unidhoz valé hozzacsatolasunk koltséghaszon elemzé-
se azt mutatja, hogy sokkal tdbb a kéltsége, mint a haszna, és
nem feltétlenll ez a megoldas.) Itt a terlleti autonomiaért kell
kizdenink mindenekel6tt. Ennek megvaldsitasa a magyarsag
szamara sokkal erételjesebb 6nmegvaldsitast, nyelvhasznalati
lehet6séget biztosit, és természetesen az oktatasban is jelent6-
sebb el6relépést tehetlink. Ezzel, ugy véljuk, minden értelmiségi-
nek, aki a magyar értelmiséghez sorolja magat és ett6l nem tavo-
lodott el, szembe kell néznie, és a felel6sségvallalas kotelezd
minden értelmiségi szamara.

Végezetll a Magyar Tudomanyos Akadémia és a M{ivel6dési
Minisztérium képvisel6i tobb olyan konkrét javaslatot is elmond-
tak, amely 6szton-dijlehetéséget és magyar-magyar kutatast ki-
nalt fel. A Magyar Tudomanyos Akadémian e célra létrehoztak
egy alapot, és neviikben is azt javasolnam, hogy minél tdbben él-
jenek ezzel a lehetéséggel. A megfelelé informaciokat megkap-
hatjak azok is, akik nem vettek részt a szekcid ulésén. Palyazza-
nak, prébaljuk meg egyltt ezeket a forrasokat megszerezni, mert
ez a szétszakadt magyarsag szamara kozos érdek. Ez is dssze-
fogja a Karpat-medencei magyarsagot és hosszu tavon dssze
tudja tartani. Ebben latjuk megmaradasunk legfontosabb alapjait
és a kiutat, amely fennmaradasunkat szolgalna.
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Egyetemi oktatas és jogi keretek’

DR. SZALMA JOZSEF

1. Helyzetkép az allami (volt tartomanyi)
alapitasu egyetemrél

Nem mindegy, hogyan szavatolja a térvény a nemzeti kisebb-
ségnek az anyanyelv(i egyetemi oktatasra valod jogat: vajon ugy,
mint a kisebbség magatol értet6dé alanyi, természetes jogat,
vagy csak mint a tébbség legfels6bb adminisztracidjanak diszk-
récidos megitélésén alapuld, esetszerii ,adomanyat.”

1. A magyar nyelvlii egyetemi és fBiskolai oktatas jelenlegi
helyzete igen sulyos: csak részleges - agazati szempontbdl te-
kintve, a korabban sem kielégité allapothoz viszonyitva is szinte
a végsokig redukalt. A megmaradt vagy ujonnan gyéren |étrej6tt
egyetemi oktatasi formak szétszortak, s az itteni kdzb6sségi igé-
nyek altal nehezen befolydsolhaték. Az oktatds mind tartalma-
ban, mind pedig programjaban nagymértékben az allam befolya-
sa alatt all, mivel a hatalyos térvényi rendelkezések értelmében
— figgetlendl attdl, hogy allami alapitasu vagy maganegyetem —
az oktatasi program jévahagyasa a kozponti allami szervektdl
flgg, igy tudomanyos autonémiajaban erésen korlatozott. Ez ki-
I6ndsen azokban a tantervekben jut kifejezésre, amelyek kisebb-
ségi létlinket és tudatunkat is érintik. Az egyetemi oktatas elen-
gedhetetlen része a tudomanyos kutatas (esetiinkben a magyar
anyanyelvl tudomanyossag), a kisebbségben él6 magyarok tar-

' A tanacskozason a tanulmany a kdvetkezé cimmel hangzott el: A vaj-
dasagi magyar tannyelvlii egyetemi oktatasrél — Helyzetkép: elképzelések,
inditvanyok; jogi keretek; mit kellene és lehetne tenni?
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sadalmi, jogi, gazdasagi, torténelmi, politikai, szociolégiai, tarsa-
dalompszicholdgiai, vallasi stb. vonatkozasaival kapcsolatos ku-
tatasok (kilonds tekintettel az utdbbi években létrejott tudoma-
nyos tarsasagok — mint amilyen a Jugoszlaviai Magyar
Mivel6dési Tarsasag, a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsa-
sag mintegy hézagpoétlo tevékenységére is), melyek intézménye-
sen igen nagy nehézségek aran folynak. Tulajdonképpen nincs
egyetlen kutatdintézetiink sem, amely kb6zdsségunk sorsaval tu-
domanyos kutatasok utjan is foglalkozna. Korabban az egyetlen,
az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Hungarolégi-
ai Intézete volt (féként irodalmi és nyelvi kutatasokkal foglalko-
zott), és amely tamogatoé alapul szolgalt az oktatasi feladatokat
ellatdé Magyar Tanszéknek; ez azonban megsz(int.

A két évtizedes multra visszatekintd, a multban is sokfélekép-
pen gatolt, a szerb oktatassal parhuzamosan létezé magyar tago-
zatok és a kisebbségi nyelvi lektoratus az ujvidéki Jogtudomanyi
Karon — melynek feladata a magyar (és a tébbi kisebbség) jogi
szaknyelv apolasa volt, ami nyilvan elengedhetetlen ott, ahol a ki-
sebbség nyelve is hivatalos nyelv —, a hallgaték és oktatok tilta-
kozasa ellenére fokozatosan leépiiltek. Tértént ez annak ellené-
re, hogy Szerbia (egyébként igen restriktiv) hivatalos
nyelvhasznalatrol szolo térvénye szerint ott, ahol a kisebbségek
jelentd8s szamban élnek, a kbzségi alapszabalyzat eléiranyozhat-
ja, hogy a kisebbség nyelve is hivatalos nyelvnek szamitson.

Sulyos a helyzet az egyetemi oktatékader szempontjabdl is:
azon oktatok egy része, aki korabban részt vett a magyar tan-
nyelvii egyetemi oktatasban, kilféldre tavozott, sokuknak fel-
mondtak, és koérlilményes a tehetséges magyar ajku fiatalok fel-
vétele tudomanyos palyara. (Nota bene: az egyetlen vajdasagi
egyetemen, az ujvidékin, a mostoha kérilmények ellenére is még
mindig jelentds a magyar tudosok szama).

Azzal az indokkal, hogy az egyetemi oktatas szerb nyelven fo-
lyik, a felvételi vizsgakat is — kevés kivétellel — szerb nyelven
szervezik meg. Ez hatranyos helyzetbe hozza a magyar ajku pa-
lyazokat, hiszen t8lik ab initio ugyanolyan szaknyelvi ismereteket
kdvetelnek meg, mint szerb ajku tarsaiktél. Ezért a felvételi tesz-
tek ahelyett, hogy képesség- vagy kulon szakképességi felmére-
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sek lennének, mas jellegii ismereteket kovetelnek, melyeknek
kevés kdziik van az egyetemi oktatashoz. (Igy, nota bene, eléfor-
dul az is, hogy a tehetséges, studiumra érdemes szerb ajku dia-
kok sem jutnak be az egyetemre). Az egyetemista otthonokba? a
magyar ajku egyetemi hallgaték nehezebben jutnak be, mint
szerb ajku tarsaik, mert a haborus években nagyon sok menekult
diak érkezett Vajdasagba, akik a diakotthonokban is soron kivil
kaptak helyet. A magyar diaksegélyezés, minden lakossagi aldo-
zatkészség ellenére, a sulyos anyagi nehézségek miatt nem tud-
ja tamogatni az dsszes megsegitésre szoruld egyetemi hallgatét,
annal kevésbé, mert mar a kdzépiskolasok is tamogatasra szorul-
nak: mert mar 6k is, ha anyanyelvikon akarnak tanulni, sokszor
szuléhelyuktél tavol, nagyobb varosokban vagy iskolakézpontok-
ban kénytelenek kdzépiskolaba jarni.

A sziil6k z6me egzisztencialis kérdésekkel kliszkodik, s egyre
ritkabb az, aki dnerébél tudja pénzelni gyermeke koltséges egye-
temi tanulmanyait. Nem csoda, hogy a fiatalok az aldatlan kortil-
mények miatt tdmegesen a magyarorszagi egyetemeken keres-
tek-keresnek tovabbtanulasi lehetéséget. Visszatérésuk pedig
szamos ok miatt kérdéses.

Az allami alapitasu egyetemen a magyar tannyelvii egyetemi
oktatas (ami aldl, ugy latszik, nem tesz a térvény kivételt még a
nyelvi és irodalmi, valamint szinészképzési studiumok esetében
sem) az érvényes térvényi jogszabalyok szerint eseti, jelenleg a
legfels6bb kdztarsasagi kormanyzati déntéstél fligg; az utdbbi
néhany évben a kisebbségi nyelven torténd egyetemi oktatas j6-
vahagyasara illetékes szerv tdbbszor is valtozott. A térvény nem
szabja meg egyértelmien sem a feltételeket, amelyek esetén a
dontést hozé szerv koteles jévahagyni a kért oktatast, sem a ha-
taridét, ameddig koteles dénteni. Az anyanyelven folyé egyetemi
oktatas tehat nem alanyi jogosultsag, hanem a legfels6bb admi-
nisztracié diszkréciojatodl fligg. Nem csoda, hogy az ilyen térvény-
szabalyozas ,eredményeként” eléfordult, hogy a hallgatok (azo-
kon a karokon, ahol korabban is volt oktatds a kisebbség

2 Kollégiumok (szerk. megjegy.)
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nyelvén) kérelmuket a kar szervein keresztll idejekoran, még a
szemeszter elején benyujtottak, de valasz még a masodik sze-
meszterben sem érkezett; érthetd, hogy az ilyen hozzaallas és
gyakorlat elbatortalanitotta dket.

A f8iskolai szintli, korabban teljes anyanyelv(i pedagéguskép-
zést a kézelmultban Szabadkardl, természetes kérnyezetébdl ki-
ragadtak és athelyezték Zomborba: a képzés ugyan egyetemi
szint(ivé valt, de a tantargyak nagy részét szerbil tanitjak.

Azt mondjak: a kisebbség csonka, s ez, sajnos, igy igaz. A fent
ismertetett helyzet az egyetemi oktatas teriletén hiven bizonyitja
nemcsak azt, hogy csonkak vagyunk, hogy nincs teljes, szerve-
zett, szUkségleteinknek és igényeinknek megfelel§ egyetemi ok-
tatasunk, hanem azt is, hogy az elmult id6szakban még a korab-
bi, az akkor sem kielégit§ szinthez mérten is megroviditettek
benninket.

2. Sajat tudomanyossag nélkul egyetlen kisebbségi k6zdsség
sem valdsithatja meg emancipacios polgari igényeit, hiszen anél-
kil nem lehet sajat, a kbznyelven kivil a szaknyelvet is anyanyel-
vi szinten ismerd egyetemi, kdzépiskolai, dvodai oktatdja, sem
mérnoke, jogasza, torténésze, kdzgazdasza, orvosa, szocioldgu-
sa, pszicholégusa, filozofusa stb., akikre minden bizonnyal ép-
pen olyan nagy sziksége van, mint irékra, koltékre vagy nyelvé-
szekre.

3. Az elmult id6k kényszeritd hatasara sokan tavoztak. Azok-
nak, akik a kedvezétlen kérilmények ellenére is maradtak és
megmaradtak oktatasban és a t6le elvalaszthatatlan tudomanyos
kutatasban, az eredmények ellenére is igen sok nehézséggel kell
szembenéznilk: hianyoznak az anyanyelvlii egyetemi tankony-
vek, a kilféldi tudomanyos és szakfolydiratok (melyekhez az el-
mult néhany év alatt nehezen lehetett hozzajutni). Masrészt a na-
lunk magyar nyelven ritkan kiadott, féleg altalanos jellegl
tudomanyos folydiratok megjelenése is bizonytalan. Az allami
egyetemi konyvtaraknak azt az 6téves lemaradasat, mely a
szankciok ideje alatt 6ket is sujtotta (az itt dolgozdk sem juthattak
a szukséges tudomanyos forrasokhoz), nehéz volt pétolni egyéni
kapcsolatok utjan. Volt ra példa, hogy még az egyéni kényvbeho-
zas is jugoszlav részrél hatar(pl. vam)-akadalyokba Gtk6zott. A
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korabbi asztrondmiai méreti inflacié szinte minden tudomanyos
tevékenységet megbénitott, s ezt csak részben enyhithette a tu-
domanyos és szakmai 6nszervezédés.

4. Ami az anyaorszagon kivili magyar tannyelvli egyetemi ku-
tatas hézagpotld szerepvallalasat illeti, atmeneti és igen attraktiv
megoldasként ugyan j6 szolgalatot tettek az anyaorszagi egyete-
mi karok kihelyezett tagozatai, de hosszu tavon, mint a kihelye-
zett tagozatok altalaban, nem nyujthatnak kielégité megoldast, ki-
véve ha idbvel o6nallé, helyi intézményekké, azaz egész
k6zosséglink oktatasi és tudomanyos intézményeivé valnanak.

2. Az elképzelésekrol

5. A helyzetet javitd elképzelések, amelyek mind a vajdasagi
magyar politikai, mind a tudomanyos szféraban megszulettek
(korantsem véglegesen és sokszor csak vazlatosan), egymastol
tobb-kevesebb elemben, de féleg koncepcidoban meglehetésen
eltérnek. Kozds bennik elsésorban az a hozzaallas, hogy elen-
gedhetetlen az anyanyelvli egyetemi oktatas kiterjesztése min-
den olyan terlletre, amely a kisebbség (nyelvi, kulturalis, szocia-
lis, gazdasdagi, stb.) Iétével kapcsolatos oktatasi és kutatasi
terlleteket érinti. Ez egyrészt feldleli a tagabb értelemben vett
humanisztikai terlleteket, masrész a realtudomanyokat is. Lehe-
tévé kell tenni és tamogatni kell az anyaorszag hatarain kiviil €16
magyarok szamara a minél teljesebb fiskolai és egyetemi okta-
tast. Ezen belll fontos lenne, hogy azok az oktatasi tartalmak,
amelyek e kisebbségre természetszerlien jellemzék (nyelv és iro-
dalom, nyelvhasznalat, térténelem és hagyomanyok, kultura, pe-
dagogusképzés stb.) 6nallé programok szerint folyjanak, de kiva-
natos az is, hogy az egyetemi programok — oktatasi és szakmai
profilok — a kisebbségeket érinté mas terlileteken is a kisebbség
igényei szerint alakuljanak.

6. Eltérnek a vélemények abban, hogy hogyan, milyen forma-
ban és milyen forrasokbdl kellene pénzelni az oktatast. Egyesek
szerint a meglevé allami alapitasu egyetemi karokon kell megszer-
vezni a magyar tagozatokat, masok szerint Uj alapitasu, kézszol-
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galati egyetemre vagy karokra van sziikség, melynek pénzelésé-
ben a kisebbségi dnkormanyzatok legalabb tarsalapitéként részt
vennének, ismét masok a maganalapitasu karokat vagy egyete-
met tartjak megoldasnak. E vélemények nyilvan nemcsak a szik-
ségletek és az ilyen jellegl oktatas céljarol, rendeltetésérél alkotott
eltéré nézetekbdl erednek, hanem a lehetéségek mas-mas meg-
itélésébdl is.

7. Ugy tlinik, kdzos az allaspont abban is, hogy az anyaorszag
hatarain kivil él6 nemzeti kisebbség egyetemi oktatasra valo joga
(féleg ott, ahol a kisebbség nagyszamu) nem stillyedhet adminiszt-
rativ jellegl, diszkrécios megitélésen alapuld, esetrél esetre szo6lé
tobbségi kdnydradomany szintjére. Ezt tamasztja ala nemzetkozi
normativ szempontbdl a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eu-
répai Chartaja is (Strasbourg, 1992. nov. 5., 7/1/g és 8/1/e sza-
kasz), amely szorgalmazza nemcsak a kisebbségi és regionalis
nyelvek tanulasat, hanem az anyanyelven folyé oktatast és kuta-
tast is, mégpedig minden szinten, beleértve az egyetemi szintet
vagy az egyetemi szintlivel egyenértékil intézeteket is.

Nyilvanvalod, hogy az anyagi feltételek biztositasa nemcsak az
anyaorszag kotelessége, hanem azoknak az orszagoknak is, ame-
lyek tertiletén az adott nemzeti kisebbség él. Ezen orszagok nor-
mativ szabalyozasi és jogalkalmazasi gyakorlatanak éppenséggel
nem restriktivnek és gatlonak (mint amilyen a gyakorlat ma), ha-
nem ellenkezbleg, tamogatdnak kell lennie. Az emlitett egyezmény
a kisebbségeket érinté tudomanyos kutatast is szorgalmazza, te-
hat olyan tudomanyos intézetek Iétrehozasat, amelyek 6nalld ku-
tatasi egységként mikodnek. Ez tovabba azt is jelenti, hogy zavar-
talanna kell tenni a tudomanyos informacioé bearamlasat, vagyis a
koényvek és informacioforrasok kedvezményezett behozatalat. Saj-
nos a gyakorlat nalunk, mint Iattuk is, forditott.

8. Koncepcidtdl figgetlendl a kisebbségi egyetemi oktatas tar-
tés gazdasagi alapok nélkill nehezen valdsithaté meg. Az egye-
temnek vagy az egyetemi oktatasnak, nélkil6zhetetlen autono-
miaja ellenére, valahova tartoznia kell — valakihez, aki az
alapitéja, és valakikhez, akikért létrejott.

Nalunk, miéta hatalyba lépett a kdztarsasagi allami tulajdonrol
sz0l6 torvény, a helyi 6nkormanyzatok korabbi anyagi alapjai jo-
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forman teljesen megsziintek, s ezaltal a helyi kisebbségi dnkor-
manyzatok maradék dnallésaga is a pénzforras cstkkenésének
aranyaban megcsappant: sajat pénzforras hianyaban megszin-
tek létezni mint 6nallé jogi személyek; nagymértékben kézénsé-
ges adminisztrativ egységekké zsugorodtak; nem rendelkeznek
onalléan azokkal a pénzeszkdzdokkel, amelyek elengedhetetlenek
a kisebbség sajatos jogainak, igy oktatasi igényeinek megvalodsi-
tasahoz.

Fokozatosan el6allt a helyzet, hogy az allami alapitasu egye-
temeken megszlint az anyanyelv(i oktatas — az anyanyelv és iro-
dalom oktatasanak kivételével —, s ami megsziint, annak helyébe
nem lépett mas oktatasi forma; ha igen, az kdzelr6l sem elégiti
ki a szilkségleteket. Pedig a legmagasabb, sajat, belsé, orszagos
és nemzetkdzi eurdpai kisebbségi standardok szerint a nemzeti
kisebbségnek joga van nemcsak anyanyelvének és irodalmanak
egyetemi szintl elsajatitasara, hanem az 6sszes olyan tudo-
manyterilethez is, melyhez léte és érdeke flizédik.

3. A szerbiai normativ keretek

9. Noha elsé pillantasra ugy tinik, hogy a jelenleg érvényben
levé normativ keretek Szerbiaban kedvezéek, alapvetéen sok te-
kintetben restriktivek. Amit ugyanis a térvény egyik rendelkezé-
sében jogként jévahagy, masik rendelkezésében korlatozo intéz-
kedéseivel vagy torvénysértdé jogalkalmazoi gyakorlataval
akadalyoz. E téren tehat mind a térvényi szabalyozéssal, mind
pedig a jogalkalmazassal baj van.

10. A toérvény kildn egységként kezeli az egyetemi (kdzépis-
kolat kdvetd legkevesebb nyolc szemeszteres) oktatast és a f6is-
kolai (négy szemeszteres, kétéves) oktatast azzal, hogy a féisko-
lai oktatas (szervezetileg) nem része az egyeteminek, s
jogallasat is kulén, a fbiskolakrél szolo torvény szabalyozza
(Szerb Koztarsasag Hivatalos Koézlénye 50/1992. és 39/1993.
sz.).

A fBiskolai térvény értelmében (4. szakasz) a f6iskolai oktatas
szerb nyelven folyik, de folyhat a nemzeti kisebbség nyelvén
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vagy valamelyik vildgnyelven is; errél az alapitdé dont azzal a
megszoritassal, hogy ha az oktatasi intézmény alapitdja a kdztar-
sasag, az oktatas nyelvére vonatkozé jovahagyast Szerbia kor-
manya adja meg.

11. @) Ami az éllami alapitasu egyetemeken a nemzeti kisebb-
ségek nyelvén foly6 oktatast illeti, az e kérdést szabalyoz6 A tu-
domanyegyetemrdél szol6 térvény (Szerb Szocialista Kdztarsasag
HK 5/1990, 1990. januar 27., mod.: SZK HK, 21/1990, 1990. dec.
29.: Uj egységes szerk.: 54/1992, 1992. aug. 8.: mod.: 39/1993.
1993. maj. 31.) dontéshozatali hataskor tekintetében valtozott. Az
1992 augusztusaban meghozott térvény (10. szakasz) szerint az
egyetemen és az egyetemi karokon az oktatas szerb nyelvi, de
az oktatas megvaldsithato ,a nemzeti kisebbségek, azaz nemze-
tiségek nyelvén és valamely vildgnyelven is” azzal, hogy errél az
alapité hoz dontést, miutan elézbleg kikérte az egyetem vagy
egyetemi kar véleményét.

A térvény meghatarozza, hogy amennyiben az alapité nem a
kdztarsasag (ilyen volt az Ujvidéki Egyetem egyes karainak ese-
te, melyeknek alapitéja korabban a tartomany volt), a jovaha-
gyast a Szerb Kdztarsasag kormanya adja meg. Ugyanakkor a
torvény nem szabja meg: kik lehetnek a jogos inditvanyozok (pl.
tarsadalmi, politikai szervezetek, maguk a hallgatok stb.), mikor
nyujthatd be kérelem, mikor koteles az alapitd helyt adni a kére-
lemnek, és milyen hataridén belll szllessen doéntés; egy alka-
lomra szél-e a dontés, vagy az egyszer meghozott hatarozat
adott generacio esetében a studium egész idejére érvényes.

Az 1993. majus 31-én meghozott mdédositas (6. szakasz) sze-
rint a kisebbségek nyelvén folyé oktatast ,az Egyetem és a Kar
valdsitja meg Szerbia Kéztarsasag kormanyanak elézetes jova-
hagyasa alapjan”. Ebbél az tinik ki, hogy abban az esetben is, ha
nem a koztarsasag, hanem mas alapitd, a kdztarsasagi kormany
adja meg a beleegyezést, a kérelmet pedig az egyetemi kar vagy
az egyetem tovabbitja a kormanyhoz. A térvény tehat tovabbra is
a kormany diszkrécios jogaként, és nyilvan ad hoc kérdésként
kezeli a kisebbségi egyetemi oktatast. Ezek szerint az egyetemi
oktatas a kisebbségek nyelvén az ujabb térvényi szabalyozas
szerint sem tekinthetd jogi uton érvényesithetd alanyi jognak (leg-
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fels6bb kormanyzati, vagyis végsé soron ugyintézési, adminiszt-
rativ jelleg().

b) A maganegyetem (magantulajdonban levé egyetem vagy
kar) alapitasat illetéen az 1992-es térvény (12. szakasz), vala-
mint az 1993-as modositas (7. szakasz) szerint is maganegyete-
met létrehozhat hazai vagy kilféldi jogi vagy természetes sze-
mély is azzal, hogy ezt az érvényben levd modositasok és
kiegészitések értelmében — ugy tlinik — teheti 6nalléan vagy a ha-
zai egyetemmel vagy karral k6z6sen. Az alapitas feltétele, hogy
fennalljon a tarsadalmi érdek, valamint hogy az alapitast a szerb
kormany is jovahagyja. A torvény azon szandéka, hogy lehetéve
tegye a maganegyetem alapitasat, mindenképpen pozitiv. A
szépséghiba a jovahagyas maodjaban van.

A maganegyetem vagy -kar tantervét és oktatasi programjat
ugyanis a koztarsasagi oktatastligyi miniszter jbvahagyasaval le-
het meghozni. E rendelkezés szerint azonban az oktatastgyi mi-
niszter szakbizottsagot alakit, melynek feladata, hogy megallapit-
sa: a benyujtott oktatasi terv 6sszhangban all-e a tudomany
vivmanyaival (az 1993-as mod. 11/1, 2. szakasza). Furcsa egy
rendelkezés, kommentar nélkil lehetne hagyni, ha nem jelentené
a szakmaisag kdponyegébe bujtatott arbitralas lehetéségét.

Oktatasi program nélkull (ha ezen a térvény a tantargyakat és
azok tartalmi elemeit érti) az egyetemi oktatas nyilvan nehezen
képzelhet6 el, és ez érthetd. Erthetetlen viszont, miért kell egy
egyetemi programot (alapvetéen nem mast, mint a tantargyak te-
matikai lajstromat) — amelybdl altaldban egykdnnyen nem csalo-
gathatdk ki a tudomany vivmanyai — szembesiteni a szakbizott-
sag felfogasa szerinti tudomanyos vivmanyok kdvetelményével.

12. A tudomanyos kutatas jogallasat Szerbiaban kilén térvény
szabalyozza: A tudomanyos kutatasi tevékenységrél szélo, 1993.
jul. 13-ai térvény (SZK HK 52/1993 sz.).

Témank szempontjabdl ennek az a rendelkezése lenne rele-
vans, mely szerint az altalanos érdekek kdzé tartozik tdbbek ko-
z6tt azon tudomanyos és szakmai tarsasagok és tarsulatok osz-
tonzésének programja, melyek a tudomanyos kutatdmunka
fejlesztését, valamint a tudomany és a technika népszerisitését,
tovabba a tudomany és a technolégia eredményeirdl, vivmanya-
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irdl valé gondoskodast tizték ki célul. (5. szak. 1. bek. 12. pont).
A térvény azonban e kedvez6, széleskorl meghatarozast, ugy ti-
nik, szembetlin6en azonnal le is sz(kiti, miutan egyenként meg-
hatdrozza azon intézményeket, amelyek megvalositoi lehetnek e
programoknak, ezek pedig a Szerb Tudomanyos Akadémia, a
Szerb Matica, az egyetem és az egyetemi karok valamint a tudo-
manyos intézetek (6. szakasz). Az eddigi tapasztalat sajnos azt
mutatja, hogy az allam, térvényének kiterjesztd igérete ellenére
vagy egyaltalaban nem, vagy csak jelképesen tamogatta a ki-
sebbségi tudomanyos tarsasagokat.

A térvény az intézeteken az olyan szervezeteket vagy azok ré-
szeit érti, amelyek tudomanyos kutatasokkal foglalkoznak (10/1.
szakasz). Alapithatok mint intézmény vagy mint vallalkozas,
vagy valamely vallalkozas részlegeként. Alapitdja lehet a kdztar-
sasag, hazai vagy klilféldi, jogi vagy természetes személy, a tor-
vénnyel dsszhangban. Ha az intézetet tdbb személy alapitja, az
alapiték egymas kozotti viszonyukat szerz6déssel kotelesek sza-
balyozni (11. szakasz). Ha az intézet intézmény, alapitasara és
mikddésére az intézményekre vonatkozo6 torvény alkalmazando,
ha vaéllalat, a vallalatokrél szo6l6 torvény szerint kell eljarni (14.
szakasz).

Témaink szempontjabdl relevans az a rendelkezés is, mely
szerint az intézet megszervezheti a magiszteri és doktori (poszt-
gradualis) studiumokat az olyan tudomanyos tertleteken, melyek
alaptevékenységuiket képezik, 6sszhangban az egyetemrdl sz6lé
torvénnyel és az egyetem statatumaval (15. szakasz).

Az intézet a torvény szerint altalanos érdekl tudomanyos ku-
tatasokkal foglalkozhat (6sszhangban a térvény 5. szakaszaval),
ha rendelkezik tudomanyos kutatéprogrammal, ha kutatasaval
hozzajarul a tudomany fejlédéséhez, tovabba ha legalabb 25
olyan kutatot foglalkoztat, akik az intézet tevékenységébe tartozé
tudomanyag kompetens mivel6i; ha van megfelel§ épllete, fel-
szerelése és egyéb eszkdze a program és projektumok megvalo-
sitdsahoz, ha rendelkezik tudomanyos-informaciés dokumentaci-
oval. A matematikai, humanisztikai, tarsadalmi és biotechnoldgiai
tudomanyok intézete legkevesebb 15 allandé munkaviszonyban
alkalmazott szakemberrel miikddtethetd (16. szakasz). Azt, hogy
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az alapitasi feltételeknek az alapitd eleget tesz-e, a kéztarsasagi
tudomanyugyi minisztérium allapitja meg (18. szakasz).

A vallalkozasok keretében miikodé tudomanyos kutatéintéze-
tek kézérdeki tudomanyos kutatassal is foglalkozhatnak, ha ele-
get tesznek a torvény 5. és 16. szakaszédban megfogalmazott fel-
tételeknek, tovabba ha legalabb 3, az adott szakteriletekben
kompetens tudomanyos kutatét, tovabba 5 kutatéo-munkatars
rangban levé foglalkoztatottat alkalmaz allandé munkaviszony-
ban. Az altalanos érdek nyilvan azt jelenti, hogy a kézérdeki tu-
domanyos kutatointézetek allami tAmogatassal is miikédhetnek.

4. Hogyan tovabb?

13. A magyar nyelvii egyetemi oktatas jelenlegi struktiuraja a
Vajdasagban sem a szakmai profilok, sem az oktatasi programok
szempontjabdl nem kielégitd. A kisebbség nyelvén folyé egyete-
mi oktatas az allami alapitasu egyetemeken nem alanyi jogként
szerepel, bevezetése a legfels6bb adminisztracio diszkrécios
hozzaallasatol fugg. Az oktatasi program jovahagyasa is ugyan-
ettél a szervtdl fligg, tekintet nélkil az alapitéra, azaz az egyetem
tulajdonjogi formajara. Nincsenek (megszlintek) a kisebbség
nyelvén foly6 egyetemi oktatashoz szikséges tudomanyos kuta-
tointézetek.

Pedig a tudomanyos kutatas ezeknek az oktatasi formaknak
éltetd eleme kellene legyen. Megoldatlan az egyetemi tankény-
vek és egyéb tudomanyos publikaciok kiadasa, valamint az anya-
orszagban késziilt tankdnyvek és tudomanyos publikaciok beho-
zatala is. Az olvas6kdéri mozgalom, melyhez meglevd
kdézkodnyvtaraink konyvallomanyanak bdvitése, valamint Uj ma-
gyar kdzkonyvtarak és szakkdnyvtarak létesitése is tartozhatna,
tavolrdl sem tud eleget tenni szikségleteknek.

Az érvényben levd rendelkezések szépséghibai ellenére na-
gyon fontos, hogy a térvény lehetéséget nyuijt arra, hogy egyete-
met vagy egyetemi kart és kutatdintézetet kulfoldi vagy hazai jo-
gi vagy természetes személy is létrehozzon egyedil, vagy mas
jogalannyal tarsulva.
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Oda kellene hatni, hogy a helyi dnkormanyzatok visszakapjak
korabbi pénzigyi 6nallésagukat, és ezaltal lehetéségeik szerint
maguk is hozzajarulhassanak a kisebbségi kulénérdekek, igy az
oktatas pénzeléséhez is.

Egy esetleges magyar tannyelvii (szabadkai székhely() ma-
ganegyetem vagy bizonyos egyetemi karok alapitasnal kuloné-
sen a hianyszakmakat és profilokat kellene tekintetbe venni.
(Ezek pl.: 1. vizgazdasag, vizvédelem, kornyezetvédelem -
egyutt: mezdgazdasagi és kérnyezetvédelmi tanszék; 2. gazda-
sagtudomany, menedzserképzés; statisztika; allam- és jogelmé-
let, jogtorténet, nemzetkdzi kdzjog, politoldgia, szociolégia, filozé-
fia, pszicholdgia, polgarjog, jogi komparativisztika, Eurdpa-jog —
egyutt: Eurdpa-jogi, komparativ politolégiai és gazdasagtudoma-
nyi tanszék — zsurnalisztikai, Eurépa-jogi, menedzseri, azaz lgy-
viteli-gazdasagi irdnyzatokkal; 3. tanar-, tanito- valamint événé-
képz6i kar — a szlikséges pedagdgiai és realtudomanyi
szakhattérrel, kutatoi és oktatdi strukturaval stb.; 4. épitészeti és
geodéziai kar.

Lehet, hogy mas profilokra is sziikség van. Ennek az egye-
temnek vagy ezeknek a karoknak idével lehetnének kihelyezett
tagozatai a nagyobb vajdasagi kdzpontokban (pl.: Ujvidéken,
Nagybecskereken, Becsén, stb.).

Barmilyen alapitasu lenne azonban ez a jovendébeli egyetem,
tartésan nem maradhat fenn, ha nem tdmogatja az a tarsadalmi
k6z6sség, amely miatt létrejon. Figyelembe kell venni kisebbsé-
glnk anyagi teherbirasat, melyet nemcsak egyéni, de dnkor-
manyzati szinten is nagyon megnyirbaltak, kifosztottak az elmult
évek.

A magyar és nem magyar helyi dnkormanyzatokat az ujabb al-
lamositasi térvényekkel megfosztottak a korabbi tulajdonatdl (a
szerbiai allami tulajdonrdl széloé térvény), az ujrafeloszté ado-
rendszer a kézponti kasszabdl mind kevesebb pénzt juttat az 6n-
kormanyzatoknak (nemcsak a magyar dnkormanyzatoknak). A
helyi dnkormanyzatok igy az 6nallésagukat biztosité anyagi alap
nélkul maradtak, mialtal kérdésessé valik jogi szubjektivitasuk is.
Egy kozuleti jogalany is csak akkor az, ha sajat vagyonnal (sza-
badon) rendelkezhet. Most a kbzségek egyenként is, egyutt is ko-
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zdnséges adminisztrativ egységekké zsugorodtak, és tobbé saj-
nos még helyi dnkormanyzatnak sem nevezhetdk, s még az al-
kotmannyal meghatarozott alapvetd adminisztrativ szereplket
sem tudjak megfeleld szinten betdlteni, nemhogy az azon tilme-
nd, szintén alkotmanyban megszabott dnkormanyzati (oktatas-
ugyi, kulturalis stb.) feladatokat ellatni. Ha a helyzet nem valtozik,
egy ilyen egyetem létrehozasa kisebbseégi kbzszolgalati rendelte-
téssel, 6ner6bdl, egyéb tamogatas hijan, lehetetlen lesz.

Felmerll a kérdés: van-e létjogosultsaga egy kutatointézet-
nek, amely tamogatna a real- és a tarsadalomtudomanyi kutata-
sokat és a tudomanyos érdeklédésl tehetséges fiatalok anya-
nyelven torténd posztgradualis tovabbképzését. Ez ugyan nyilvan
nem rendezné teljes egészében a rendszeres anyanyelv( egye-
temi oktatast, de egy lehetne a sok kozull, mely kézpontilag tamo-
gathatna a fiatal, j6vendd kutatdk és oktatok tovabbképzését.

Amig ez az igen kedvezétlen helyzet nem valtozik, szerintem
oda kellene hatni, hogy az Ujvidéki Egyetem azon karain vagy
tanszékein (Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Tanszéke, Miivé-
szeti Akadémia — szinészképzés, Jogi Kar — magyar nyelvi okta-
tas az univerzalis és konvergens jogi tantargyakbdl, masutt nyel-
vi lektoratus), a szabadkai Kézgazdasagi Kar egyes évfolyamain
vagy egyes tantargyai esetében, melyeken korabban is rendsze-
resen tartottak vagy jelenleg is tartanak teljes vagy részleges ma-
gyar nyelv( eldadasokat vagy gyakorlatokat, az anyanyelvi{ okta-
tas megmaradjon, vagy ha megszilnt, Ujrainduljon. Lehet, hogy
az ujvidéki Orvostudomanyi Karon is szlikség volna az anyanyel-
vl oktatas valamilyen formajanak bevezetésére. Véglil is ezek a
karok a vajdasagi magyar addfizeté polgarok pénzének is ko-
szOnhetik alapitasukat és mikddésuket. Az anyanyelv(i oktatas
az allami alapitasu egyetemen nyilvan tobb tekintetben felemas
megoldas lenne, hiszen itt az ,allami program” szempontja még
inkabb kifejezésre jut.

Az anyanyelv( jogoktatas jelentéségét kulon hangsulyoznam
annak ellenére, hogy jogrendszerlink az anyaorszag jogrendsze-
rétél tdbb vonatkozasban is eltér, hiszen e nélkll elképzelhetetlen
a nemzeti kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatanak helyi énkor-
manyzati vagy tartomanyi szinti érvényesitése.
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A meglévd, esetleg Ujabb anyaorszagi kihelyezett tagozatok
hianyossaguk ellenére is el6segitik a fiatalok itthon maradasat.
Ezért ezt Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasagunknak is ta-
mogatnia kell. A kulféldi oklevelek honositasanak kérdéseit nyil-
van (Szerbiaban is) uUjra kell majd szabalyozni.

A magyar tannyelvl egyetemi oktatasban a vildgnyelvek vala-
mint a tdbbségi nemzet (szak)nyelvének minél magasabb szint(
oktatasat is kotelez6vé kellene tenni minden szakon; érdemes
volna vilagnyelveken is el6éadni bizonyos targyakat, és elérni,
hogy az idegen nyelvet az anyanyelv kdzvetitésével tanitsak.

A fiatalok anyaorszagi egyetemeken valo tovabbtanulasa a hi-
anyszakokon tovabbra is elengedhetetleniil sziikséges.

Lehet6vé kellene tenni mindkét orszagban az oklevelek nyi-
tottabb és a jelenleginél realisabb, kedvez&bb (kevesebb forma-
saggal és kulonbozeti vizsgaval jard) honositasat. Ez megkony-
nyitené az itthon végzett fiatalok anyaorszagi posztgradualis
studiumat, de az anyaorszagi egyetemeken és féiskolakon vég-
zett fiatalok visszatérését is. Lehetévé kellene tenni a kutatok és
oktatok tanulmanyi és kutatd célu tartozkodasat az anyaorszagi
egyetemeken és kutatéintézményekben, valamint k6zos kutatasi
projektumokban valo részvételliket.

Megoldasra var az anyaorszagban megjelent tudomanyos
publikaciok (folyodiratok, kdnyvek) rendszeres behozatala, az itte-
ni tudomanyos folydiratok pénzelése, stb. és a kutatéintézetek-
ben a profil szerinti tudomanyos dokumentacié (kényvtar stb.)
biztositasa is.

Nem utolsésorban nagy gondot okoz a tehetséges hallgatok
itthoni studiumokon valé tamogatasa, tovabba az is, hogy ho-
gyan jarulhatunk hozza a javaslattevéshez, amikor az anyaorsza-
gi egyetemek studiumaira és 6sztdndijazasra kell ajanlani.
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Tamogatasi formak a hataron tuli felséoktatasnak

DR. KULCSAR-SZABO ERNONE

A fels6oktatasi torvények és a magyarorszagi fels6oktatas val-
tozasaival a hataron tuliak szemsz6gébél foglalkozom, tehat gya-
korlatilag az én munkakoérom nem a felséoktatasi térvény megal-
kotasa, illetve nem csak megalkotasa, hanem mint a hataron tuli
féosztalynak az ezzel foglalkozé6 munkatarsa, kénytelen vagyok
ismerni vagy szeretném nyomon kévetni mindazt, amit a fels6ok-
tatasi torvény és az azt kiegészité alacsonyabb szintli jogsza-
balyok majd a hataron tuli oktatas, illetve a magyarorszagi hata-
ron tuliakkal foglalkozé oktatas is lehetévé tesz, illetve elbir.

Magyarorszagon ez az egész téma az 1990-91-es tanévtdl je-
lentkezett — én 1993 6ta foglalkozom ezzel. Az 1990-es évek leg-
eleje egy ad hoc jellegli tamogatasnak nevezhetd, ami abban
nyilvanult meg, hogy miutan megnyiltak a magyar egyetemek a
hataron tuliak el6tt is, rengetegen atjottek, és senki nem gondol-
kozott azon, hogy hova menjenek, mi lesz velik, ha végeznek;
egyszerien ott voltak, elkezdtek tanulni, valamit kezdeni kellett
vellk. A problémak tavaly, az idén és a jové évben fognak mar-
kansan jelentkezni, amikor is ezek a diakok nagyobb szamban
végezni fognak. A fels6oktatasi térvény a korabbiakban ezt a te-
riletet egyaltalan nem emlitette, nem foglalkozott vele. Az Uj fel-
sBoktatasi torvény, amelynek egységes a szerkezete, ezen a
nyaron, augusztusban jelent meg, ez mar foglalkozik a hataron
tuliakkal is, éspedig lehetbvé teszi a hataron tuliak oktatasat,
masrészt pedig emlitést tesz az un. kihelyezett tagozatokrél, eze-
ket torvénylnk ugy kezeli — és nem is kezelheti masképp —, mint
a magyar intézmények részeit, amelyekre ennélfogva a térvény
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Osszes elbirasai érvényesek. Ez egyrészt azt jelenti, hogy jogvi-
szonyban allnak, ugyanazokat a jogokat élvezik és ugyanazok a
kételességeik, mint a magyarorszagi intézményben tanulé hall-
gatoknak. A hataron tuliak feladata, hogy elddntsék, hol, milyen
terlleten van sziikséglk e tdmogatasra, ugyanis ezek most mar
finanszirozas szempontjabdl is beleférnek a mi felsGoktatasi
rendszerinkbe. A magyarorszagi képzést tekintve gyakorlatilag
elismételhetném a fenti problémakat: példaul hidnyszakokra kell
képezni Magyarorszagon.

Most van folyamatban annak a kormanyrendeletnek az el6ké-
szitése, ami nemcsak a hataron taliak, hanem valamennyi kilfél-
di allampolgar magyarorszagi tanulmanyait is szabalyozni fogja.
Ebben természetesen kilon pozitiv diszkriminacié illeti meg a ha-
taron tuli magyarokat, de itt a mi javaslatunkra bevezettek bizo-
nyos szigoritasokat, hiszen nincs olyan régid, amelyik ne vazolta
volna mar fel, hogy ellene van annak a tomeges magyarorszagi
képzésnek, amelyet az elmult években tapasztaltunk, és iranyi-
tottan szeretné a fiatalokat Magyarorszagra kildeni azokra a te-
riletekre, amelyeken otthon nem tanulhatnak, és olyan intézmé-
nyekbe, amelyek diplomajat viszonylag kdnnyen el lehet otthon is
ismertetni. Ez nagyon fontos szempont, amely szorosan kapcso-
l6dik az 6sztdndijazas rendszeréhez. A palyazatok kiirasakor szi-
goru feltételeket kell szabni, meg kell tervezni, hogy a fiatalok mi-
lyen tertiletekre menjenek. Az Uj fels6oktatasi térvény ugyanis
nem az a bizonyos alacsonyabb szint(i jogszabaly, amely majd a
gyakorlati megvaldsitast szabalyozni fogja; csak azt fogja lehetd-
vé tenni, hogy azok a hallgatok tanuljanak minden szempontbdl
elénydsebb feltételek mellett — ugy értem, tandijmentesek lesz-
nek, kollégiumi elhelyezést és dsztdndijat kapnak, automatikusan
megkapjak a tartézkodasi engedélyt, a betegbiztositast, és min-
den olyat, amivel automatikusan még a magyarorszagi allampol-
garok sem fognak rendelkezni —, akik a kinti dsztondijtanacsok
javaslatara a palyazati feltételeknek eleget téve jbnnek Magyar-
orszagra. Az 6sszes tobbi hataron tuli elétt is nyitva all majd a
magyarorszagi intézmények kapuja, 6k azonban ilyen elénydkre
nem szamithatnak, mert nalunk kilénbségtétel lesz a hallgatok
kozott. Lesz egy olyan allamilag finanszirozott réteg, amelybe tar-
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toznak majd azok a hallgaték, akiket a hataron tuli 6sztondijtana-
csok kildenek Magyarorszagra, és lesz egy un. nem finansziro-
zott réteg, akiknek szintén meg kell felelniik a felvételi kdvetel-
ményeknek, de ezen tulmendéen maguknak kell gondoskodniuk
képzésik finanszirozasarol, ami nem kis pénzt jelent, tekintve,
hogy a legolcsobb képzés 110 ezer forint tanévenként, a legdra-
gabb pedig 580 ezer forint. Ez utdbbi rétegnek nem jar semmi
azokbol a kedvezményekbdl, amelyeket az el6bb itt felsoroltam.

Ezek a dontések igen felel6és dontések lesznek a jovében.

A kovetkezd probléma a nostrifikacid kérdése. Ezzel most
szembesulunk. Az erdélyi tapasztalatok azt mutatjak, hogy szin-
te lehetetlen a Magyarorszagon tanarképzd féiskolan szerzett
diplomakat honositani, és azt hiszem, hogy a Vajdasagban is ha-
sonlo lehet a helyzet, miutan itt sem képeznek féiskolai szinten
pedagogusokat. A Kodolanyi Intézetre is nagy felelésség fog ha-
rulni, hogy érdemes-e egyaltalan 6sztondijjal Magyarorszagra
kildeni didkokat tanarképzé féiskolara. A mi reformunk is afelé
iranyul, hogy a tanarképzés egységes legyen, és aki fbiskolai
képzést befejezte, az tovabbléphet egyetemi szintre, de az még
csak a jové. Jelenleg ezt meg lehet tenni, de akkor hosszabbodik
a tanulmanyi id6. Ugyanez vonatkozik az agrarképzésre is, ott
sincs f6iskola. Az egyetemi diplomak elfogadtatasa mindig sokkal
egyszerlbb, mint a féiskolai. Ebben a tanévben nagy attekinté-
sunk van az 6szténdijasok megoszlasardl, a féiskolan tanuld 6sz-
tondijasok szama nagymértékben csokkent, de gyakorlatilag a
magyarorszagi féiskolak nagy része kiesett az effajta tamogatas-
bdl, és az 6sztdndijasok tdbbsége egyetemeken tanul. Ezen be-
[0l is egyre inkabb eltolédik az arany a posztgradualis képzésen
levé hallgaték felé; ez jelenti a masoddiplomas képzést, a dokto-
randuszképzéseket, itt megduplazédott a hallgatok szama ebben
a tanévben. Ez a képzési forma ebben az évben jutott el az elsd
képzési idészak végére, most szeptember végén fejezték be a
hallgatok a haroméves kurzust elsd izben. Osszesen 31 hataron
tuli hallgato jutott el a haroméves képzés végére. Ez nem azt je-
lenti, hogy 6k most mar megszerezték volna a fokozatukat, ha-
nem elvégezték a képzést, nagy részik eleget tett a vizsgakdve-
telményeknek, és rendelkezésukre all még egy-két év, amennyit
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az egyetem lehetdvé tesz, hogy megirjak a disszertacidjukat és a
fokozatukat megszerezzék. Ez uj feladatot ré rank, mert igazabdl
nem tudjuk, hogy célszer(-e tovabb is tdmogatni ezeket a fiatalo-
kat, hogy maradjanak ott mindaddig, amig nem készitik el disz-
szertacidjukat, vagy j6jjenek haza és ugy teljesitsék a még nem
teljesitett feltételeket... Gondolkodni kell ezen is.

Magyarorszag szamara sem kidolgozott ez a kérdés. Sz6 volt
egy un. posztdoktori 6szténdij megalapitasardl is — a Magyar Tu-
domanyos Akadémiaval valé egyuttmikodésbe bele fog férni —,
és akkor a hataron tuliakra is ki lehetne terjeszteni ezt a kifejezet-
ten a doktoranduszképzést végzettek szamara vonatkozé 6sz-
tondijrendszert.

Folmerllt egy forma, melynek Iétjogosultsagat senki sem kér-
dbjelezte meg: ez a részképzés. A mi alapelvink, hogy minden
hataron tul tanulé magyar nemzetiségl diaknak tegylk lehetévé,
hogy egy fél évre (vagy amennyit az anyaintézmény lehetdveé
tesz) jusson el Magyarorszagra. Ennek a feltételei az uj fels6ok-
tatasi torvény bevezetésével egy kicsit valtozni fognak, de a to-
vabbiakban is meglesz ra minden lehet8ség; a vajdasagi, az er-
délyi és a tobbi egyetemeknek kell Iépnilik abban, hogy lehetbvé
tegyék hallgatoik szamara, hogy ezzel a lehetéséggel éljenek.
Ebbél a szempontbdl az ungvari egyetem és a felvidéki nyitrai f6-
iskola meg a pozsonyi egyetem a legrugalmasabbak, automati-
kusan elismerik hallgatéiknak azt a félévet, amelyet Magyaror-
szagon toltenek, vizsgaikat és minden eredményuket
beszamitjak. Ez eddig sem Vajdasag, sem Erdély estében nem
mikddik, de nagyon j6 lenne, ha mikddne. A két orszag kozti ku-
tatasi és kulturalis egyluttmikédés sem tudott ebben a kérdésben
dllére jutni. Sz6 volt itt kutatd 6sztondijakrél, ezek minden terilet
esetében folynak és folytatddni is fognak. A lehetéségek a Tudo-
manyos Akadémiaval valé egyuttmiikddés keretében bévilni fog-
nak. Egy Uj lehet6séget kell felkutatni: hogyan tudnank tamogat-
ni a hataron tuli kutatok kulfoldi utjat? Biztosan lehet talalni erre
is megoldast, noha a mi pénzlgyi lehetéségeink jelen pillanatban
eléggé korlatozottak. A publikaciok, kdnyvek, konyvtar bbvitése
szintén folyik az anyaorszag segitségével. A hataron tuli magya-
rul oktaté tanszékeket probaljuk szakkonyvekkel, folyoiratokkal
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és egyebekkel tamogatni; a jelenlevd képvisel6k tudjak, hogy ez
a folyamat beindult, és a j6vé majd megmutatja, mennyire volt si-
keres. Egyetlen megszoritasunk, hogy allami intézményeket nem
tamogatunk. Allami intézmények esetében a tdmogatasnak az a
feltétele, hogy az adomanyok valamilyen civil szervezet tulajdo-
naba kerlljenek, amelyik aztan lehetévé teszi, hogy a tanszékek
a koényveket korlatlanul hasznalhassak.

Felmerdlt itt a hazajukban tanuld diakok tamogatasa. Nem tu-
dom, hogy neklnk erre milyen toérvényes lehetéségeink vannak
és lesznek. A magyar fels6oktatasi térvény keretébe ugyanis
azok a hallgaték férnek bele, akik a magyar intézményeknek a
hallgatdi; lehetéség van a hataron tuli diakok tamogatasara is, de
ennek a gyakorlati megoldasa pillanatnyilag homalyos szamom-
ra és mindenki szamara. Megprébalunk erre is megoldast talalni,
esetleg a Kodolanyi Intézet segitségével.

Az 6sztondij palyazati feltételeirél, mint az anyaorszagi tamo-
gatas egyik formajardl, volt sz6. A palyazatok vilagosak legyenek,
ki legyenek irva idében, az elbiralas szempontjai is ismertek le-
gyenek a palyazok elétt. Ezek a palyazatok célzottak legyenek,
ne forduljon el az, mint amikor az egész program beindult, hogy
boldog-boldogtalan akarmilyen magyarorszagi féiskolan felvételi-
zett, és aztan ott maradt. Ezek a magyarorszagi felséoktatas ke-
retében a hataron tuli szempontbdl legfontosabb kérdések.
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A magyarorszagi tamogatasok célja

EGYED ALBERT

Mindenfajta magyarorszagi tamogatas egy négyszogl koordi-
natarendszerben bizonyos fajta csomépontok mellett kell tortén-
jen.

Az elsd nyilvanvaldéan a Magyar Koztarsasag diplomaciai ér-
dekei. Ezek pillanatnyilag behataroltak, ezen tul természetesen
sem egy szakminisztérium, sem mas kormanyzati szervek nem
léphetnek ténylegesen. Mint Ondk is tudjak — az elmult fél év kiil-
és belpolitikai csatarozasaibdl, konfliktusaibdl nyilvanvaléva valt —,
Magyarorszag esetében az integraciés csatlakozas felgyorsult.
Ez a tény bizonyos értelemben a magyar kormanyt és szakosi-
tott szerveit egyfajta kényszerpalyara terelik.

Masodszor, ami nagyon fontos és az eredeti kormanyprog-
ramban valtozatlanul vallalt feladatunk: a hataron tali magyar
szervezetekkel torténd egyeztetés, a vélemények lehetéség sze-
rinti figyelembevétele. Vonatkozik ez egyrészt a kétoldali kapcso-
latokban a diplomaciai érintkezésre, masrészt pedig arra, hogy
mi ezekben az elképzelésekben megprébaljuk ezeket az értéke-
ket, érdekeket érvényesiteni. Ezzel kapcsolatban el kell monda-
nom, hogy szinte minden magyarlakta térségben, régidban az el-
mult évek tobbé-kevésbé szerencsétlen politizalasa
kovetkeztében kettds szerkezetek alakultak ki. Létezik egyfajta
fragmentalt magyar politikai nyilvanossag, és az alatt gyakran
kényszerpalyara kerilve léteznek azok a szakmai szervezetek,
amelyek az oktatasi és miivel6dési tarcanak valéban partnerei le-
hetnének. Az aldatlan alléhaboru, amely féleg a nyar 6ta Magyar-
orszag és a hataron tuli magyar politikai szervezetek egymas

201



Anyanyelv( oktatasunk

kézti konfliktusaban kialakult, gyakorlatilag pontosan azt a terve-
z8 munkat neheziti meg, amelyrél Gyimesi professzor asszony itt
hosszabban beszélt, és én is megprébalok visszatérni ra.

A harmadik dolog nyilvanvaléan a magyar allam anyagi teher-
birasa. Nem arulok el titkot, hogy az 1997-es évben a hataron tu-
li magyarok tAmogatasara kéltségvetési forrasbol hozzavetdlege-
sen 960-970 millios 6sszeg fog rendelkezésre allni. Ha
Magyarorszagon a kormany bevallasa szerint 1997-ben 15,5
szazalékos inflacié varhato, akkor az inflacio legalabb 22-24 sza-
zalék lesz; a tamogatasi 6sszeg gyakorlatilag legalabb egy 6to-
dével fog csOkkeni 1997-ben. (It a kdltségvetésbdl szarmazo ta-
mogatasra gondolok.) Ez persze nem jelenti azt, hogy potiélagos
forrasokat mashonnan nem tudunk teremteni. (Ez els&sorban
mivel6dési és kézoktatasi minisztériumi Ggy.)

A negyedik tényez6 az a fajta pragmatista szektor, amit a pro-
fesszor asszony az elébb elmondott: az elkdvetkezd valtozasok
rendkivil erételjesen igénylik, hogy a tervezés, a munka-erépia-
ci felmérés az értelmiség-szerkezetnek és ezeknek a magyar ko-
zdsségeknek a jovébeni kivanatos valtozasait prognosztizalja —
természetesen magyarorszagi szakértdi segédlettel —, de ezt vé-
gll is ezeknek a kdzosségeknek, illetve az erre szakosodott
szakmai szervezeteknek és csoportoknak, ha ugy tetszik regio-
nalis magyar kutatointézeteknek kellene elvégeznitik. Nem kizart
az, amit a professzor asszony mondott, hogy bizonyos fajta
eléstudiumait nyilvanvaléan Magyarorszagon kell elvégezni.

Kicsit korbejarva a Karpat-medencén, valahogy azt tapasztal-
juk, hogy az elmult 6t-hat évben sulyos tervezési hibak toérténtek.
A hibak egy részérdl nem beszélnék tdbbet, hiszen errdl a pro-
fesszor asszony szélt. Nem jobb a helyzet Felvidéken sem, ahol
kicsit az erdélyi mintara két magyar, un. varosi egyetem alakult, s
ahol kettds képzés folyik. Oktober 22-én a Szlovak Nemzeti Ta-
nacs elfogadta az uj felséoktatasi torvényt, amely harminc napos
akkreditaciés hataridét szabott ezeknek a varosi egyetemeknek,
ugyhogy két lehetéségik van: az egyik, hogy maganegyetemként
jegyezzék be 6ket, akar a komaromit, akar a kiralyhelmecit, de ez
esetben olyan paramétersort jegyeztek be, amelyrél az elsé pil-
lanattél kezdve vilagos volt, hogy teljesithetetlen, hiszen tulaj-
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dont, vagyont, oktatékat és nagyon sok minden mast irtak elé;
nyilvanvald, hogy ezek a varosi egyetemek, amelyek 90 szaza-
lékban magyarorszagi tamogatastol figgnek, nem lehetnek mi-
kod6képesek. Ezért valasztottuk a masodik format: a magyaror-
szagi felsboktatasi intézmények prébaljak meg a szlovak
akkreditacios eljarast lefolytatni. Ennek vannak szépséghibai,
példaul pillanatnyilag senki nem ismeri ennek az eljarasnak az
apro részleteit, ami pedig nagyon fontos processzus. Egyfajta va-
|6szinliség szerint probaljuk kitalalni, hogy a szlovak oktatasi mi-
nisztérium mit fog még kérni. En bizom abban, hogy végiil is
mind a két képzési intézmény fennmarad és tovabb mikodhet.
Természetesen a probléma ugyanaz marad, ami eddig is fennallt:
hogy dontéen — Komarom esetében 88 szazalékban,
Kiralyhelmec esetében 90 szazalékban — a magyarorszagi okta-
tok és fels6oktatasi intézmények egyfajta exportjat jelenti. (Er-
délyrél most nem beszélek, hisz a professzor asszony részlete-
sen szolt az ottani gondokrol.)

Karpataljan szintén sajatos helyzet alakult ki. Az ottani konf-
liktusokkal az elhangzott eléadasok soran Onék mar megismer-
kedtek. A Karpataljai Kulturalis Szdvetség és a Karpataljai Ma-
gyar Pedagoégus Szdvetség, valamint a reformatus egyhaz kézdos
beleegyezésével, két évvel ezelbtt Iéteslilt a beregszaszi magyar
féiskola. Az oktatok 90-95 szdzaléka szintén magyarorszagi,
akik rendkivil 6sszezsufolt tanterv alapjan dolgoznak; infrastruk-
turajaban a féiskola még nem oldodott meg. Hosszas el6készi-
letek utan, Magyar Balint miniszter ur latogatdsa utan végul is a
magyar fbiskolat bejegyezték, de ennek az iskola akkredita-
ci6jahoz semmi kdéze. Az Ungvari Allami Egyetemen a tudoma-
nyos kapacitast tekintve tavolrdl sem olyan j6 a helyzet. Ez egy
tényleges probléma, hogy van a magyar szervezeteknek egy, az
autonémiara, a kirekesztésre torténd torekvése, ezzel szemben
az Ungvari Allami Egyetemen kivalo képességii magyar matema-
tikusok, torténészek dolgoznak, a két intézmény kdzott nem sike-
rult még csak a kommunikaciot sem Iétrehozni. Nyilvanvald, hogy
a beregszaszi magyar féiskola akkor lesz miikdd6éképes, ha pro-
filjat ugy valasztja meg, hogy abban a térségben relevans tartal-
makat adjon, képes legyen arra, hogy megtartsa a partatlan ma-
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gyar értelmiséget, amely oly mértékben vandorol at Magyaror-
szagra, mint a 91-es haboru kitérése utan Vajdasagbdl. Ez nem
politikai tipusu emigracio, hanem egyértelmlien gazdasagi. Ezt
meg kell allitani, ami nem lesz egyszer. (Vajdasagrol szandéko-
san nem beszélek, e témara itt mar elhangzott egy eléadas).

Szeretnék visszatérni arra, amit professzor asszony mondott,
szeretném Onoket figyelmeztetni, hogy az elkévetkezendé héna-
pokban Vajdasagot is, mint az 6sszes tobbi hataron tuli magyar
k6zbsséget, el fogjak arasztani a magyarorszagi fels6oktatasi —
elsésorban féiskolai szint(i — intézmények kérelmei, hogy kihelye-
zett tagozatokat létesitsenek. Ezeknek ebben a formaban nincs
értelmuk. Tudni kell, hogy a hattérben magyarorszagi oktatasi in-
tézmények, tanszékek létfenntartd akcidjarol van sz6. Ezt persze
nagyon nehéz megitélni még Budapesten a minisztériumbdl is.
Ezeknek ellen fogunk allni. A mi térekvéslink az, hogy j6jjon Iét-
re a magyarlakta térségekben, régidkban az értelmiségiekbdl és
nem politikusokbdl allé tanacsrendszer, amely képes lesz — nyil-
vanvaléan nem rovid id6 alatt — azon felméréseket elvégezni,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy akar a magyarorszagi 6szton-
dijazasban, akar az itt esetleg kiépll6 felséoktatasi rendszerben
relevans, értelmes és f6leg elfogadhaté tartalmakat hozzanak.

Magyarorszagnak ma nem érdeke, hogy Magyarorszagra ké-
pezzen diplomasokat. Alapvetd torekvésunk, hogy a fiatal ma-
gyar értelmiségiek elsésorban a sajat szul6foldjikén érvényes
diplomat kapjanak, abban a térségben érvényesiiljenek, ahol
szllettek. Ezek azok a politikai keretek, amelyek pillanatnyilag a
mi gondolkodasunkat megszabjak. A magyar fels6oktatasban,
megitélésem szerint olyan jelentds fordulat megy végbe ezekben
az években, mint utoljara 49-ben.
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Felzarkézas a magyarorszagi kovetelményekhez

DR. STARK FERENC

Az intézmény’, melynek torténete az 6tvenes évek elejéig nyu-
lik vissza, a fejl6d6 orszagokbdl és a volt szocialista orszagokbdl
egyetemi és féiskolai tanulmanyokra fogadott 6sztdndijasok ma-
gyar nyelvi, szakmai és szaktargyi felkészitésével foglalkozott. A
kilfoldiek 6sztondijazasa akkor a szocialista ideoldgia viszonylag
olcsé exportjat, tehat politikai célt szolgalt. Az intézet azonban
1990 utan, egy ideig és bizonyos koérékben hangoztatott olcsé va-
daskodassal ellentétben, mindvégig szakmai szervezetként mi-
kodott. Uttdré és mindmaig meghatarozé munkat végzett a ma-
gyar nyelv mint idegen nyelv oktatdsanak megalapozasaban és
fejlesztésében, amelyet egyre nagyobb szamban vesznek igény-
be a fejlett gazdasaggal és szinvonalas iskolarendszerrel rendel-
kez8 orszagokbdl érkezd hallgatok is. Az intézet munkaja soran
nagy tapasztalati anyagot halmozott fel a kildnb6zé iskolarend-
szerbdl érkezd hallgatok igen eltérd szaktargyi tudasszintjének
kiegyenlitésében és a magyar felsoktatas kévetelményeihez va-
16 fejlesztésben. Ez az utébbi sajatossaga tette alkalmassa az in-
tézetet arra, hogy 1990-t6l bdviljon feladatrendszere a hataron
tuli magyar 6sztdndijasok egyetemi és fiskolai felkészitésével.

A politikai rendszervaltas nyoman megnyil6é hatarokon a 90-es
évek elején oriasi tdmegben aramlottak Magyarorszagra az
anyanyelvukon tanulni vagyé diakok. Elhelyezésuk, tanulmanyi

' A budapesti Magyar Nyelvi Intézet, kordbban Kodolanyi Intézet
(Nemzetkozi El6készit6 Intézet — NEI)
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és életfeltételeik biztositasa igen komoly gondokat okozott. A
szukséghelyzet megoldasara jott létre az intézet keretei kdzott
miikddé Marton Aron kollégium, amely napjainkra megérett arra,
hogy a Kérpat-medencei didkmobilitdsnak az intézet mellett ma-
sik 6nallé kulcsintézményévé valjék. A mivelddési és kdzoktata-
si minisztériummal azon dolgozunk, hogy a két intézmény szétva-
lasztasa a kdvetkez6 koltségvetési évre megtorténjen, és 6nalld
fejlédésuk felgyorsuljon. Reméljuk, ez az eredmény nem marad
el.

A hataron tulrdl fogadott hallgaték igen nagy szama azt a lat-
szatot keltette, mintha a magyar allam felséoktatasi rendszere at
kivanna venni a szomszéd allamok felel6sségét a terlletiikdn él6
magyar népcsoportok értelmiségének képzéséért. A kisebbségi
kérdésrdl felelésen gondolkodé ember fejében ez a gondolat
vagy szandék sohasem fordulhatott meg, tény azonban, hogy a
Magyarorszagon tanulmanyokat folytaté hallgatok szamaval szi-
kil az a bazis, amelyre a hataron tuli magyarsag anyanyelvi fol-
s6foku képzési lehetdségei felépilhetnének, igy maga a tény is
neheziti nemzetrészeink kiizdelmét a sajat intézményrendsze-
rért.

Mi végre hat akkor egy olyan intézmény, mint a miénk? A kér-
dés jogosan vetddik fel. Alapelvként szogezzik le: Magyarorszag
részvallalasa a kisebbségi értelmiség képzésében semmi esetre
sem Olthet olyan format — ez, gondolom, az Egyed ur altal elmon-
dottakbdl is vildgossa valt —, amelyik barmilyen maddon is
eler6tlenitheti a magyar népcsoportoknak a sajat fels6oktatas ki-
alakitasara iranyuld torekvéseit. Ebbdél logikusan kovetkezik,
hogy ott, ahol az anyanyelvi képzés intézményes feltételei Iétre-
jottek és a kivant szinvonalon mikddnek, meg kell szintetni a tel-
jes képzésre szol6 Osztondijak adomanyozasat. Am a teljes
szakmai kinalatot nyujtani képes anyanyelvi felséfokua intéz-
ményrendszer sem képes — még az olyan erds, nagy létszamu
népcsoport esetében sem, mint az erdélyi magyarsag — vala-
mennyi szak tekintetében a korszer(i kdvetelményeknek megfe-
lel6 szinvonalon miikodtetni, nem is szolva a kisebb |étszamu és
er6tlenebb nemzeti kdz6sségekrdl. Hianyszakmak tehat vannak
és lesznek, ez orszagonként mas és mas. Ami Erdélyben nem
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gond vagy sajat er6bdl megoldhato, az példaul Horvatorszagban
lehet elementaris hiany, ami sajat er6bdl nehezen vagy egyalta-
lan nem potolhatd. Ha feltételezzik is — ami ma részinkrél csak
jambor 6haj —, hogy a régié orszagaiban a kisebbségpolitika a
magyar népcsoportokkal szembeni konfrontalddas helyett az ak-
tiv kisebbségvédelem allaspontjara helyezkedik, és el8segiti a
fennmaradasukhoz nélkilézhetetlen intézmények kifejlédését,
ebben az utdpiak korébe tartozé feltételezett esetben is szamol-
nunk kell a teljes magyarorszagi képzés iranti, tovabbra is meg-
lévé igényekkel. A kérnyezd orszagok kisebbségpolitikajaban be-
lathaté idén bellil nem szamolhatunk olyan pozitiv iranyd
valtozasokkal, amelyek magukkal vonnak az anyanyelv( kdzok-
tatas rendszerének és szinvonalanak fejlédését. A jelenleg érveé-
nyesulé trendek épp ellenkezdek: a lehetéségek sziikitése, az el-
bizonytalanodas és a képzés szinvonaldnak csdkkenése
iranyaba hatnak. Gondoljunk csak az anyanyelvlii szaktanar-
vagy szakkonyvhianyra és kdvetkezményeire. Mindez az iskola-
rendszerek természetesnek mondhatd kildnbségei kiegyenlité-
sének kovetelményével egyutt tovabbra is szlikségessé teszi az
Osztondijasok jelentés hanyada esetében a felséfoku tanulma-
nyok megkezdése elbtt az el6készitd évfolyam alkalmazasat. A
Kodolanyi Intézet ezt a célt szolgalja.

Szd6lni szeretnék arrdl is, hogy ezt a feladatot milyen szemlé-
lettel torekszink teljesiteni az intézetben. Engedjenek meg itt
egy, a mai haszonelv(i és elanyagiasodott vilagunkban talan kor-
szeritlennek latszo utalast Fabri Zoltannak a humanum, az em-
beri mindség és a kisebbségben valé fennmaradas 6sszefliggé-
sét feltdré gondolataira — a Vox Humana cim( mivére gondolok.
Az én felfogasomban a kisebbségi értelmiség csak korszeri
szakmai tudas és magasrend(i humanus értékek egyittes birto-
kaban képes teljesiteni népcsoportja fennmaradasat szolgalo
killdetését. Eppen azért arra kérném az itt jelenlevd, az 6sztondi-
jazasban dontést hozo szervek képviselbit — mert mi is ezt szor-
galmazzuk —, hogy az 6sztondijak adomanyozasara hivatott ha-
taron tuli magyar szervezetek forditsanak megkllonbdztetett
figyelmet jeldltjeik emberi-erkdlcsi vonasaira. Nagyon kellemet-
len, ha az egyik ilyen szervezet képvisel6je azt mondja — amikor
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tébb mint féléves kinlédas utan kénytelenek voltunk valamelyik
altaluk 6sztdndijra ajanlott diakot kizarni az intézetbél —: furcsa,
hogy eddig is kibirtuk az illetét; én meg azt furcsalltam, hogy 6k
Osztondijat adtak neki. A szakmai alkalmassagot mi felmérjuk az
intézetbe valo felvétel alkalmaval, am annak, ami tesztekkel nem
mérhet6, legalabb azonos sullyal kell latba esnie az dsztdndij
megitélésénél. Nagyon fontos, hogy a szakmai és emberi moti-
vumok egyarant jelen legyenek az 6sztdndijra kivalasztottak ese-
tében. Most mar kifutéban van a kilencvenes években aradatként
érkezett diaktdmeg, lassan megszerzik diplomajukat, és remél-
hetbleg visszatérnek a kibocsatd kdzésséghez annak szolgalata-
ra; és csOkken a Magyarorszagon tanulé 6sztondijasok szama.
Es az elhangzottak alapjan feltételezhets, hogy cstkkeni fog a
teljes képzésre fogadott dsztdndijasok szama is. Ez, azt hiszem
kapacitasokat szabadit fel arra a célra, hogy a teljes képzésre va-
16 felkészités soran — felhasznalva a hataron tuli 6szténdijasok
létszamanak varhaté csdkkenése altal teremtett lehetéségeket is —,
a szo6 legnemesebb értelmében elitképzés megalapozasara tére-
kedjunk, és mi erre szeretnénk térekedni. Ezen belll hallgatéin-
kat valamennyi szakirany tertletén (bdlcsészeket, kdzgazdaszo-
kat és miszaki értelmiségi palyara készul6ket egyarant) fel kell
vérteznink azokkal az alapismeretekkel — és itt hangsulyoznam
az alap kifejezést, hiszen el6készitd tevékenységrél, intézmény-
rél van szé —, szamitastechnikai, idegen nyelvi, kbzgazdasagi
alapismeretekkel, amelyek el6segitik a megfelelést az értelmi-
séggel szemben tamasztott korszerli kdvetelményeknek. En
ugyan idegen nyelvet mondok, de azt gondolom, hogy le kell sz{-
kiteni az angol nyelvre. Ma mar senki nem érezheti magat
eurokonform értelmiséginek angol nyelvtudas nélkil. Ha tehat
hallgatoink ilyen nyelvi alapokat nem hoznak magukkal, akkor azt
nalunk kell megtanulniuk. Az nemcsak az intézet feladata, hogy
a hatéron tuli hallgatokat befogado intézményekben, pl. a Marton
Aron kollégiumban is meg legyenek ezeknek az alapismeretek-
nek a tovabbfejlesztési lehetségei a felsésoktatasi tanulmanyok
soran. Ehhez szikséges miel6bb infrastrukturat is kifejleszte-
ndnk; olyan infrastrukturara gondolok, amelyet hasznositani tu-
dunk az uto- és tovabbképzések kulonbdzé meghonositando for-
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maiban is. A Minisztérium Hataron Tuli Magyarok F&osztalyaval
€s mas minisztériumok kompetens f6osztalyaival egyutt arra gon-
dolunk, hogy az el6képzés és el6készités szikséges egy megfe-
lel aranyban, de az aranyokat és a sulypontokat bizonyos érte-
lemben at kell rendezni mégpedig annak érdekében, hogy
bizonyos magyar nyelvtudasahoz kothet6é szaktargyi, szaktermi-
noldgiai ismereteket is nyujtani tudjunk olyan hataron tuli magyar
értelmiségieknek, akik diplomaikat esetleg nem Magyarorszagon
szerezték, hanem hazajukban, és ilyen iranyba is szeretnének to-
vabbtanulni. Nemcsak a magyar kifejezéseket nem ismerik, ha-
nem egyéb olyan terminoldgiai problémaik is vannak, amelyek
feltételezhet6en az oktatas kétnyelviiségébél vagy magabdl a
kétnyelviiségbél fakadnak. Ha mas terlletre is gondolunk, na-
gyon fontosnak tartanank az ilyenfajta képzés biztositasat to-
vabb- vagy utdképzési formajaban. Ezt a feladatot el tudjuk latni
mas szakmak esetében is, vagy legalabbis meg tudjuk teremteni
a feltételeket; gondolok itt a gazdasagban dolgozo értelmiségi ré-
tegre is, hiszen Magyarorszag kdztes helyzetet foglal el a nyugat-
eurdpai integracio és a kelet-kdzép-eurdpai allamok kdzott. Egy
ilyen szakmai képzésre (példaul kdzgazdaszoknak, kdzigazga-
tasban dolgoz6 embereknek stb. — amire egyébként kisebbségi
viszonyok k6zo6tt nagy valdszinliséggel sziikség van) fel tudnank
készilni, és ilyenfajta igényeket is ki tudnank elégiteni. Ez rész-
ben eddigi tapasztalatainkbdl, de a sziukségletekbdl is ered; a bu-
dapesti fels6oktatasi intézményekkel egyuttmikddve olyan kur-
zusokat is szervezhetnénk, amelyek kisebbségi helyzetben [évd
értelmiségiek szamara nélkulézhetetlen emberjogi, jogi, kisebb-
ségi helyzeti 6sszefliggd, vagy elméleti és jogi ismereteket tudna-
nak kdzvetiteni, tehat ezekre is készillink. Az emlitett diszciplina-
kat szeretnénk részben az el6készitési programba is beilleszteni.
Mar most is magyarsagismereti és egyéb kurzusok segitik a hall-
gatok felkészilését, de ezt utd- és tovabbképzd formaban is el-
képzelhetdnek tartjuk.
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Tankonyvbehozatal helyett — sajat tankonyv

SZEKELY GY6z6

Az Erdélyi Tankdnyvtanacsot akkor hoztuk létre, amikor Roma-
niaban beindult az oktatasi reform. E testiilet azzal a céllal alakult,
hogy a didkok, tanarok hozzgjuthassanak az alternativ tankoény-
vekhez, s ne kelljen a kdzpontositott hatalom kegyére varni, hogy
kiadjak. Természetesen nalunk is felmertlt a kérdés, hogy hasz-
nalni lehet-e majd ezeket a kiadvanyokat az oktatasban; ennek el-
lenére ugy dontoéttiink, hogy elészér megvaldsitjuk elképzelésein-
ket, s a hatalom majd elddnti, engedélyezi-e vagy sem. Kiderdilt,
hogy a hatalmat nemigen érdekli, mit viszink be az oktatasba.
Eddig 18-20 tankdényvink van, s 50-60 kézirat var kiadasra. Kiad-
vanyaink kdzoétt van olyan, amely az évodasoknak szdl, de egye-
temi jegyzeteket is megjelentettlink. Igyekszink minden tantar-
gyat feldlelni. Azt valljuk, nagyot hibaznank, ha csak a magyar
nyelv és irodalom tanitasat segit6 kiadvanyok megjelentetésével
foglalkoznank, hisz e targybdl heti 4-5 6rajuk van a tanuldknak, s
emellett 14-15 mas tantargy, amelyeket helytelen magyarsaggal
megirt, tikorforditdsban megjelent vagy nem magyar kényvekbél
kellene tanulniuk. Az a legfontosabb, hogy minél t6bb tantargyat
anyanyelvi szinten megirt kdnyvbdl tanulhassanak, mert igy valik
az anyanyelv( kultura teljessé.

Amikor 1993-ban megjelent a tankdnyvirasra a palyazat, attol
tartottunk, hogy nem lesz majd érdekl6dd, de e félelmiink alapta-
lannak bizonyult, mert 234 tanar jelentkezett tdbb mint 120 mun-
kaval! Ez is azt bizonyitja, hogy nincs szlkségunk szellemi import-
ra, s biztos vagyok benne, hogy a Vajdasag és mas régiok
esetében is ez a helyzet, mert mindenutt élnek és dolgoznak
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olyan tanitok, egyetemi tanarok, 6vondék, akik az adott tanterv
alapjan meg tudjak irni ezeket a kiadvanyokat.

Nem tartanank helyesnek, hogy egy kialakulatlan, kell6képp
meg nem szervezett Uton atvegylk a magyarorszagi tankdnyve-
ket, hanem az adott régionak meg kell mutatnia, hogy mire képes.
Ha mar teljesen felkésziilt, ha mar kifejlesztette a sajat oktatasi,
tartalmi elképzeléseit, akkor lehet a neves magyar tankoényvki-
adokkal is egylUttm(kddni. Ha csakis tankényvbehozatalra ta-
maszkodunk, ez nagyon hasonlit ahhoz a gyakorlathoz, hogy
egyes magyarorszagi egyetemek, féiskolak kihelyezett tagozato-
kat telepitenek Erdélybe és mas régiokba, s ott a magyarorszagi
tanterv alapjan oktatjak a diakokat. A roman allam csak nehéz ho-
nositasi folyamattal ismeri el a diplomat, valamint ezek a tagoza-
tok nem illesztheték be a roman oktatasi rendszerbe; tovabba
nem arra térekszunk, hogy egy intézményt hozzunk létre, hogy ott
neveljink ki tanarokat, hanem arra, hogy egy szellemi import ré-
vén valamit atvegyunk.

Az erdélyi magyar tankdnyvek megjelenésének kezdeti I€pései
a magyarorszagi oktatasi minisztérium tamogatasaval torténtek.
Az erdélyiek azt kérték ugyanis, hogy az ajandéktankdnyvek egy
része helyett tAmogassak a régiok sajat tankényvkiadasat.

A tankonyvkiadast illetéen leszdgezhetjik, hogy Magyarorszag
€s a régiok helyzete gydkeresen kuldnbdzik egymastél. Nem
azért, mert mast tanitunk, hanem azért, mert Magyarorszagon a
tankonyvkiadas egy nagy uzlet és ezért fennall a régidk imperia-
lizalasanak veszélye, tehat az, hogy ratelepedik a régiéra a ma-
gyar tankoényvpiac. Ugyanugy, mint ahogy ratelepedhet a magyar
felsboktatas is, amely tobbé-kevésbé a piac érdekeit kdveti. Ezt a
veszélyt ugy lehet elharitani, ha a régiok egymashoz egy kicsit ko-
zelebb kerllnek, ha egymast megismerik, 6sszehangoljak munka-
jukat és valamilyen korlatokkal megprébaljak védeni sajat érdeke-
iket. Nalunk még nem piac a felséoktatas, nem piac a tankonyv.
Romanidban az allam ingyen adja nyolcadik osztalyig a tankdny-
vet, tehat ebbdl piac nem lesz. Ha atvesszik a magyarorszagi
tankdnyveket, s Magyarorszag 10-12 millié forint értékben tan-
kényvet ajandékoz Erdélynek és mas régioknak is, akkor a sajat
tankdnyvkiadas fejlesztése lehetetlenné valik.
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A kézelmultban arrdl értestiltem, hogy 85 magyar kisdiak van
egy karpataljai faluban, de nincs abécéskoényvik. Miért nem irjak
meg, készitik el? Van nyomdajuk? — kérdeztem. — Igen, van szines
nyomdank Nagysz6éllésdon — hangzott a valasz. Mi, Erdélyben nem
kérdeztlik, hogy szabad-e vagy nem, hanem egyetemi jegyzetet,
6vodasoknak szol6 kdnyvet egyarant készitettiink. igy jutottunk el
oda, hogy vannak egyetemi jegyzeteink, amelyekbél a didakok ma
mar vizsgaznak. Barmelyik tanar jelentkezhet, hogy megirja el6-
adasainak szdveget, jegyzetet készit, s harom hét, egy hénap alatt
a diakok asztalara kerul. Semmilyen akadalya nincs, hogy barhol
barki sokszorositsa jegyzeteit, s a diakok rendelkezésére bocsas-
sa, ez csak téle fugg. S az sem mellékes, hogy az a tanitd, aki az
els6 osztalyosok szamara matematikakdnyvet ir — maga is fejlédik.

Van azonban néhany alapkérdés, példaul ami a szakterminol6-
giat illeti. Az is megoldas, ha Magyarorszagon megtanuljuk a ma-
gyar szakkifejezéseket, de még jobb elkésziteni minden szakra,
minden tantargyra a Magyar Tudomanyos Akadémia altal elfoga-
dott kifejezések jegyzékét, s ezt ukran, roman, szlovak, szerb, hor-
vat feldolgozasban mindenki szamara hozzaférhetévé tenni.

A masik kérdés: itt beszélink a fels6oktatasréol. Nem tudom,
hogy az itt magyarul tanité miszaki szakemberek ismerik-e a Ko-
lozsvarott romanul tanité magyar kollégakat. Nincs adatbazisunk a
hataron tuli fels6oktatasi intézményekrél. Ennek az adatbazisnak
mar a szamitdégépes programja elkészilt. Fel kell télteni a hataron
tuli magyar oktatas teljes kor(i adatbazisat és mindenki szamara
elérhetévé kell tenni Internet vonalon, vagy barmilyen mas kap-
csolati vonalon, hogy mindenki szamara ismert legyen: hol, milyen
oktatas folyik, milyen tanterv alapjan, és mely tankdnyvek allnak
rendelkezésre, milyenek az oktatasi el6irasok, valamint az adott
intézmények cime. Akkor az ilyen jellegl tanacskozasok, mint a
mai, nem abban merulnének ki, hogy elmondjuk egymasnak, mi a
helyzet, hanem mar felkésziilten érkeznénk, s arrél beszélnénk,
miben tudunk egymasnak segiteni. Van tehat egy olyan javasla-
tunk, hogy hozzuk létre az adatbazist az atjarhatésag, az egymas
megismereése, az elérhetbség érdekében.
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Az Ismeretterjeszto Flizetekrol

MUHI BELA

A Vajdasagban a legutobbi oktatasi reform 1990-ben visszaal-
litotta a gimnaziumokat és a négyéves szakiskolai halézatot. Ezt
az atalakulast azonban nem kisérte megfelel§ tankdnyvellatés.
Hoénapokat, éveket késtek a szerb nyelvi tankényvek, a magyar
nyelvi tankdnyvek terén pedig katasztrofalis volt a helyzet. Azéta
ugyan az allami tankdnyvkiado intézet megjelentetett gimnaziumi
tankényveket magyar nyelven, de haromszor annyi cimszéra vol-
na szlkség, a szakiskolakban pedig tovabbra is csak elvétve van
egy-egy megfeleld tankdnyv anyanyelven.

Mint tudjuk a tanulasi folyamat egy sajatos kommunikacios
rendszer, ahol megtalalhaté az informacidk forrasa, a kdzvetité
csatorna és az ismeretek befogadoja. Az iskolaban az alapvet6
informacidforras a tankdnyv. A tankdnyv ismereteket kdzol, segiti
a tanulasi folyamatot és megtanitja a diakot arra, hogy hogyan
kell az irott sz6vegb6l ismereteket szerezni. Ez az 6nmivelés leg-
fontosabb, egész életre kiterjedd formaja. Tankoényvek hianyaban
elsorvad az anyanyelv, szegényes és pontatlan a szaknyelv. Ta-
naraink jo része nem anyanyelvén végezte egyetemi tanulmanya-
it, ez az anyanyelv meg6rzése szempontjabdl is hatranyos. Tanu-
I6ink a tandrakon irt jegyzeteikbdl, diktalas alapjan tanulhatnak. A
kilencvenes évek elején sok fiatalt irattak at szllei magyarorszagi
kozépiskolaba. Az egyik ok az volt, hogy nalunk az oktatas szin-
vonala nem megfelel§, még tankdnyvek sincsenek.

A fentieket mérlegelve 1993 6szén dr. Ribar Béla akadémikus
és Muhi Béla gimnaziumi tanar megszervezték a tankdnyvpétld
Ismeretterjeszté Flizetek kiadasat. Az els6 fiizet 1993. november
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23-an jelent meg a Csaladi Kor hetilap mellékleteként. A soroza-
tot az Ujvidéki Didksegélyezé Egyesiilet megbizasabdl azéta is dr.
Ribar Béla és Muhi Béla szerkesztik. A kiadvanysorozat anyagi
tamogatasat a Soros Alapitvany (most Nyilt Tarsadalomért Alap)
vallalta. A tankdnyvpétld kiadvanyokat diaksegélyként dijmente-
sen osztottak szét a tanuldk kozoétt. A sorozatot késébb az lllyés
Kozalapitvany és maganszemélyek is tdmogattak. A Csaladi Kor
mellett a Napld kft., az Apostrof ligyndkség és az Euro-Star kiada-
saban is jelentek meg Ismeretterjeszté Flizetek. Eddig mintegy 60
kiadvany jelent meg kb. 40 000 példanyban. Legtdbb kiadvany a
gimnaziumi tananyagot 6leli fel (Matematika 1., 2., 3., 4., Fizika 1.,
2., 3., 4., Fizikai feladatok, Fizikai laboratériumi gyakorlatok, Ké-
mia 1., 2., 3., 4., Feladatok kémiabdl, Biolégia 1., 2., 3., 4., Fold-
rajz 1., 2., Pszicholégia, Torténelem 1., 2., 3., 4., Alkotmany és
polgarjog, Szocioldgia, Logika, Filozdfia, Angol nyelvtan, Okolé-
gia, Nyelvismeret anyanyelvbdl 1., 2. stb.). A szakiskolak egyes
tantargyainak tananyaga is megjelent a sorozat keretében (Stati-
ka, Szilardsagtan, Fizika, Bioldgia, Térténelem 1., 2., Haziallatok
bonc- és élettana, Patolégia, Talajtan, Edes anyanyelviink 1., 2.,
Szamitdgépek és mikroprocesszorok, Szamitastechnika és infor-
matika, Digitalis elektronika, Gépjarmuivek villamos berendezései,
Elektronika stb.). A szakiskolai kiadvanyok kézott van technikumi
(négyéves iskola) és szakmunkasképzéknek (haroméves iskola)
szant kiadvany. A szabadkai mlszaki féiskola hallgatéi részére is
jelent meg ismeretterjeszt6 kiadvany (Elektrotechnikai feladatok).
A visszajelzésekbdl itélve a sorozat elérte céljat: potolta a hi-
anyzo hivatalos tankoényveket, segitette a tananyag elsajatitasat,
segitséget nyujtott a szaknyelv elsajatitasaban, s a kiadvanyok
olyan ismereteket is tartalmaztak, amelyek a tananyagot kiegészi-
tik, stb. Ennek ellenére az lllyés Kozalapitvany Alkuratériumanak
egyes hazai tagjai nem tartottak érdemesnek a sorozat tamogata-
sat (viszont alternativ kiadvanyokat nem tudtak felmutatni).
Kdszdnet mindazoknak, akik segitik ezt a kiadvanysorozatot:
az anyagi tamogatast nyujtoknak, a kéziratok szerzdinek és a
szaktanaroknak, akik alkalmazzak, hasznaltatjak a Fuzeteket.
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Azonossagtudat és tankonyvpotlas

MIRNICS ZSUZSA

Ha azt kérdezik, milyen szerepet kell betdltenie egy gyermek-
lapnak a gyermek életében, egyszeri a valasz: ahhoz tesz szel-
lemi a tdbbletet, amit a gyermek elsajatit az iskolaban, eltanul
kornyezetétél, odahaza, masutt. Hozzajuttatja ahhoz, amit masutt
nem talal meg, kielégitheti kivancsisagat, kutatasi és szorakoza-
si igényét; hozzatesz ahhoz, amit masok megalapoztak nala; bé-
vit, kiegészit, milvel, szérakoztat, élményt nyujt, tjabb kivancsi-
sagra serkent; mindezt sajatos formaban teszi, a gyerek
életkoranak, befogaddkészségének megfeleléen, szoérakoztatd
modon, jatékosan. Hangsulyozom: az alapvet6 ismeretanyagok
megszerzését az iskola kell nyujtsa - a mas, a tdébblet, a plusz az,
amit - lehet6leg minél szélesebb témakoérben -, a gyermeklapnak
nyujtania kell.

Az elmult id6szakban, kuldndsen pedig az elmult néhany év-
ben két gyermeklapunk, de elsésorban a Jo Pajtas sokszor kény-
telen volt eltérni ettdl a szinte magatdl kinalkozé szerkesztési el-
gondolastol. Kényszerhelyzetben masfajta feladatvallalasra
kényszerullt, mely kézul kettdét emlitek: a tankonyvpétlast és az
értelmiségnevelést, noha a kett értelemszeriien nem ugyanaz a
kategoria. Az elsé a koriimények folytan végzett tlzoltas; a ma-
sodik ugyan évtizedek 6ta fontos teend6, az elmult évek esemé-
nyei azonban kiemelt fontossagba helyezték, rairanyitottak a fi-
gyelmet.

A problémak sokasaga, melyet a gyermeklap szerkesztéi
munkajuk soran nap mint nap megtapasztalnak, elsésorban a pe-
dagogusok elétt ismeretes, s mar volt itt réla érintélegesen sz6: a
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gyermekek azonossagtudatanak kialakitasa, anyanyelviikh6z va-
16 kotédésik, a sajat nemzeti kultira megismerése; vagy napja-
inkra és korlUlményeinkre vonartkoztatdéan egészen pontosan:
mindennek a hianya, elhanyagolasa, leépitése... Ez utdbbi torté-
nik ugyanis folyamatosan az iskolakban, 6vodakban. A cél ké-
zenfekv®: az dnmagat nemzetként nem megélé, nem a sajat
nemzetében gondolkodo, kisebbrendliiségben nevelkedett ember
nevelése igen koran, mar az 6vodaban és az iskolaban elkezdé-
dik; kbvetkezményei — gyokértelenség, az igény hianya az anya-
nyelvi kultarara, az anyanyelvl sajtora, szinhazra, iskolara stb.,
stb. — kézismertek, felsorolasuktdl eltekintek. Torténik ez egy-
részt a tdbbségi nemzet értékeinek allandé hangoztatasaval, fel-
nagyitasaval, masrészt a nemzeti kisebbségek értékeinek elhall-
gatasaval, semmibe vételével, meg nem tanitasaval.

Tankdnyveink nagy része forditasirodalom. Az iskolds gyerek
ugyanarrél a forditott irorél/tol tanul a magyar olvasékényvben
magyaroran, a szerb olvasokényvben a szerbora keretében — s
ez a tény kiemelten fontossa teszi a masik nemzet kulturajat; s
miutan a sajat kulturajabol keveset, megszirve, sokszor csak
morzsakat és sosem teljes folyamataban hall és kap ismereteket,
masod- vagy akar tizedrendiinek is tartja. Nincs atfogd képe
nemzetérdl, annak térténelmérdl, irodalma nagyjainak egy részé-
rél (Batsanyi, Berzsenyi, Csokonai, Janus Pannonius stb.) sose
hall, s masokrdl alig vagy csak érintéleg; vilaghirl zeneszerz6i-
rél és -kutatéirdl (Erkel, Barték, Kodaly és masok) fogalma sincs,
nemzete képzdmiveészetének nagyjait (Munkacsy, Szinnyei-
Merse Pal, Rippl-Ronai és masok) nincs hol megismernie, tucat-
nyi Nobel-dijas tuddsait nem emlitik tankényvek, stb. — igy a pél-
daképkeresés idészakaban a sajat nemzetén belll nincs kire
felnéznie, nincs kivel azonosulnia. A példak sokasaga — hogy mi-
csoda szellemi kinccsel jarult hozza a magyarsag a vilag egyete-
mes szellemi kincséhez — szinte végtelen, ebbdl azonban szinte
semmit sem ismer meg a mai iskolas; az eset csaknem remény-
telen, mert mar szlileik — egész nemzedékek - sem tanultak.

A J6 Pajtas gyermeklapot 6tven évvel azért alapitottak kozvet-
len masodik vilaghaboru utan (akkor még Pionirujsag), hogy a
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gyerekeknek legyen mibdl olvasniuk, tanulniuk, mert tankdnyvet
még nem nyomtattak. A tankdnyvet helyettesitette, a tankényvet
potolta. Fél évszazad multan ismét tankonyvpotld feladatok ha-
rultak ra, ahelyett, hogy kizardlag a kévetkezd szazadra készite-
ne fel. Ha azonban azt akarjuk, hogy a gyermek teljesebben
vagy egyaltalan megismerje népének irodalmat, térténelmét, ze-
ne- és képzémiivészetét stb., s hogy majd el tudja magat helyez-
ni a vilagban, meglelje a gyokereit, akkor foglalkoznunk kell mind-
azzal is, ami a tankényvekbél kimaradt. Es tessziik ezt évek 6ta
hétrél hétre, megmaradasi gondokkal kiiszkddve, olykor a legna-
gyobb kilatastalansagban, hiszen a gyereklap példanyszama
csak akkora lehet, mint az olvasétabora, s ez maris behatarolja
anyagi lehetéségeit. A sokszor vészterhes napokat évenként
egy-egy sovany alapitvanyi vagy énkormanyzati tamogatas eny-
hiti. S noha gyermeklapok nagy része rendszeres havi tAmoga-
tast kap az allamtdl, a magyar gyermeklap szamara ,nem jut’ az
adofizetd szulbk pénzébdl. Ennek ellenére pétolunk irodalmat és
anyanyelvet, ismertetiink térténelmet, zenét, festdket, alkotaso-
kat, sorozatot kozoéltink a neves magyar tudésokrél, talalma-
nyokrol stb., stb. — tessziik, amit kényszerhelyzetben tenniink
kell.
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Osszegezés

DR. SZALMA JOZSEF

Szekcionk Ulésén a részvevdk megallapitottak, hogy minden
oktatasnak, igy az egyetemi képzésnek is alapja az anyanyelvi
oktatas. Enélkul nagyon nehezen valosithaté meg az 6sszes tob-
bi oktatasi terllet. A beszamoldk utan arra a kdvetkeztetésekre
jutottunk, hogy a helyzetliink kilonbdz6. A problémak egyrészt
normativ eredetliek, masrészt viszont mas tipusuak. Ugyanakkor
felmertlt a kérdés, hogyan szervezziik Ujja az egyetemi oktatast
ott, ahol megszilint. Kiemelten jelentésnek tartjuk azokat az ujabb
formakat, amelyek az anyaorszagi egyetemi oktatas kirendeltsé-
geként mikodnek nalunk, de az is leszdgeztuk, hogy ez ideigle-
nes megoldas, és hogy ez lehetne tamogaté formaja, alapja an-
nak, hogy tavlatilag is megoldjuk az egyetemi oktatas kérdését.

Szekcionk megallapitotta azt is, hogy egyes régidkban az in-
tézményes kutatas megsziint, ezt atvették a civil tarsadalmi szer-
vezbdések, ezek azonban jellegiiknél fogva nem tudnak minden
olyan kutatasi kérdésnek és a kdvetelménynek eleget tenni, ame-
lyek a kutatas alapossagat, szisztematikussagat és programori-
entaciojat biztositjak. A kisebbségi kutatasi kérdések témaja is
felmerdilt.

Ami az dsztdndijazast illeti egyontetiien kifejezésre jutott az a
vélemény, hogy a helyi, tehat régidbeli alapitvanyok — s ez kulo-
ndsen vonatkozik a Vajdasagra — a gazdasagi és mas helyzetre
valo tekintettel nem tudjak kielégiteni az dsszes igényeket. To-
vabbra is érvényes, hogy ott, ahol szlikség van az anyaorszagi
studiumokra, az dsztdndijazdsara is szukség van. Ugyanakkor
vice versa éppen az itt maradas érdekében az anyaorszagi 6sz-
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tondijazas az itt maradast, az itt tanulast is egyarant kell, hogy
szolgalja.

A tankonyvekkel kapcsolatban sok probléma felvet6dott.
Egyes terlileteken teljesen megoldatlan a tankényvellatas. Oril-
nénk, ha az anyaorszagi tankényvek (akar nem hivatalos uton)
eljutnanak hozzank. Itt, a Vajdasagban forditott tankdnyveink
vannak, a forditasok minésége sok kivannivalét hagy maga utan,
igy sziikségszerlien felmerll az igény, hogy hazai szakemberek
is probaljanak hozzajarulni a tankdnyvirashoz ne forditassal, ha-
nem eredeti szovegekkel. Természetesen ehhez is tdamogatasra
van szilkség ott, ahol ezt 6ner6bdl nem tudjuk megoldani.

Felmerlltek még az oklevélhonositassal kapcsolatos gondok
is. Itt is sok a megoldatlan kérdés, mert — kiilénésen a mi régionk-
ra vonatkozéan — az anyaorszagban szerzett diplomakat itt el kell
ismertetni, masrészt viszont vice versa, az itt szerzett diplomat
Magyarorszagon. Az e téren tapasztalt rendezetlen kapcsolatok,
a normativ szabalyozas is bizonyos értelemben véve elgondol-
kodtato.

Végul konstataltuk, hogy az egyetemi oktatas oly sok problé-
mat tartalmaz, hogy sajatos aspektusai miatt kiilén témaként sze-
repelhetne egy tanacskozason.
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Kornyezetnyelv és anyanyelvapolas
a gyakorlatban’

MGR. SAFFER VERONIKA

Kornyezetnyelv

A tapasztalat és a felmérések is azt mutatjak, hogy a magyar
ajku tanuldk szamara nagy problémat jelent a szerb nyelv tanula-
sa. Ami e tantargy tanitasat illeti a tanlgyi hatésagok részérdl
nincs akadaly: térvényerejl az oktatasa, van elfogadott tanterve,
kidolgozott médszertana, minden szinten megvannak a tankony-
vek és a tanitok szamara a kézikdnyvek is. Az évodatol kezdve a
kdzépiskola befejezéséig tanuljdk is a magyar ajku gyerekek.
(Korabban kornyezetnyelvként sajatitottak el, ma egyenrangu
tantargy a tébbivel.)

A szllék hozzaallasaval sincs gond. Nagyfoku felelésségtu-
datrdl tesznek tanusagot, amikor latjak a tantargy sziikségessé-
gét, és mindent megtesznek azért, hogy gyermekeik ezt a nyel-
vet minél jobban megtanuljak. Teszik ezt mindenekel6tt azért,
mert a szerb nyelvre egzisztencialis szempontbdl szukséguk
lesz.

A tantargy tanitasaval kapcsolatban azonban annal tébb a pa-
nasz. A szllék véleménye szerint — s ezt a gyakorlat és a felmé-
rések is igazoljak — az iskola nem képes biztositani a tanuldk sza-
mara még a nyelv elemi szinten vald elsajatitasat sem az
altalanos iskola befejezéséig. Ez kiildndsen vonatkozik Eszak-

' A szerzd a kovetkez6 cimen terjesztette be két dolgozatat: A szerb nyelv
tanitasanak és tanuldsanak problémai a magyar ajku tanuldk kérében, valamint:
Miért veszit vonzerejébdl a magyar nyelv tanulésa a szerb tagozatokon tanuld
magyar gyerekek kérében? (szerk. megjegy.)
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Bacskara, ahol a gyermekeket az iskolan kivil is sokkal keve-
sebb szerb nyelvi hatas éri, mint a dél-bacskai részen.

E probléma feltarasara az Ujvidéki Kozségkdzi Pedagdgiai In-
tézet terliletén végeztink felmérést legutdébb az 1991/92-es tan-
évben. Sok kérdésre kerestik a valaszt, és a valaszokbdl felta-
rult egy komplex okrendszer. Az okokbdl ismertetek néhanyat.

Hipotézislnk, hogy a bajokat a tanitasban kell keresnlnk, be-
igazolodott, de a felmérés eredményei jelzik a tanterv hianyossa-
gait és a tankdnyvek fogyatékossagait is.

A kérdésre, hogy csdkkent-e a szerb nyelv tanulasa irant az
érdekl6dés, az IGEN-nel valaszoldk szazalékaranya az 5. osz-
talytol kezdve 40 szazalékos emelkedést mutat. A NEM-mel va-
laszolék szama pedig 50 szazalékos csdkkenést jelez, és ez a
szazalékarany a 7. osztalyban eléri a 65 szazalékot is.

Kivancsiak voltunk tdbbek kdzoétt arra is, hogy a nyelv ismere-
tével parhuzamosan gyarapodik-e tudasuk. Kidertilt, hogy csak a
6. osztalytdl kezdve tudatosul a tanuldkban, hogy a nyelvtudas-
sal ismereteik is bévilnek, gazdagodik tudasuk, és jobban tajé-
kozdédnak a szerb nyelvl kdzegben.

Ebbél a felismerésbdl kitlint az is, hogy e tantargytdl a sok sz6-
tanulas, a szabalyok értelem nélkuli bemagolasa, a sok nyelvtani
tananyag és a nehéz olvasmanyok miatt idegenkednek. Ide sorol-
hatok még az iskolakban az 6ran szerzett negativ hatasok, az
erésen tananyagkézpontu, unalmas 6rak, a pedagégus nem min-
dig megfelel6 egyénisége, személyisége, a sok hazi feladat és a
hazi feladatok kinos elvégzése szll6i segitséggel. A tanuldk, bar
lelkesedéssel fognak a tanulashoz, hamar elvesztik kedviiket.

A tanuldk jelentés része nem szereti ezt a tantargyat. Megfe-
lelb segitség nélkul nem haladnak a tanulasban, szorongva men-
nek az orakra, és rettegnek az otthoni tanulastal.

A kezdeti jatékos foglalkozasokat hamar felvaltjia a gramma-
tizalas, az anyag mennyisége is ugrasszerien nd, és a kdvetel-
meények is ehhez meérten emelkednek. Mindezek miatt jelentkezik
egy ellenallas, kuléndsen a felsé tagozatokon mar az 5. osztaly-
tél kezdve. A gyermekek félnek és rettegnek a szerbéraktol, mert
fuggetlendl attol, hogy megkaptak-e a megfeleld segitséget az is-
kolaban vagy a szul6ktél, jon a kdonyortelen mindsités, az oszta-
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lyozas. A gyermek fél hazavinni az osztalyzatot, mert csaladi konf-
liktus varhat6, vagy mert sajnalja a szileit, hogy otthon gond van
miatta, amirél sokszor nem is tehet.

Meggydzben bizonyitott tény tehat, hogy a sikertelenségért leg-
inkabb az iskola, pontosabban a tanitas felel6s. (A gyerekek tulter-
heltsége szerintem is modszertani kérdés.)

Az als6 tagozatokon az osztalytanitok tanitjak ezt a tantargyat,
akik kozul sokan nem beszélik korrektil a nyelvet. Es azt, amit nem
képesek megvaldsitani az iskolaban, a szUl6ktél varjak el. Egy arc-
piritd példa: kotelez6en megvetetik a szulékkel a tanitéi kézikdny-
vet, hogy annak alapjan foglalkozzanak (tanitsak) otthon gyerme-
keiket. A szil6 nem tanult mdédszertant, sok nem is beszéli a
nyelvet, de segiteni akar gyermekének, mert segitenie is kell, és ha
nem tudja kllénoérakra jaratni, olyan eszk&zokhdz folyamodik,
amely — véleménye szerint — szentesiti a célt. Azt hiszem, nem kell
megmagyarazni, hogy a gyerekek ezek utan miért viszonyulnak
negativan a szerb nyelv tanulasahoz.

A tanitok felkésziiletlenségével magyarazhatoé az is, hogy nem
veszik figyelembe a tanterv ltal el6irt cél- és feladatrendszert,
amelynek |ényege a beszédértés, a beszédreprodukcid, az olvasas
és iras elsajatitasa. Minél tobbet kell beszéltetni a gyermeket a cél-
nyelven, vagyis megvalositani a beszédkdzpontusag elvét, az élet-
szer( nyelvi kommunikaciot.

A felsé tagozatokon mar altalaban szerb tanarok tanitjak a nyel-
vet. Sokat nem ismerik tanitvanyaik anyanyelvét, tehat nem is se-
githetnek nekik. Talan még rosszabb a helyzet a kdzépiskolakban.

Tapasztalat azt mutatja, hogy e tantargy tanitasaban legjobban
azok a tanarok talaltak fel magukat, és végeztek legjobb munkat,
akiket a Szabadkai Pedagdgiai Akadémian képeztek ki a kérnye-
zetnyelv tanitasara. Valamennyien szolidan beszélték a nyelvet, jol
felkészitették 6ket a tantargy-pedagogia alkalmazasara, és tudtak,
hogy mast nem tanithatnak, ezért ,ebbe astak bele magukat”.

Valé igaz, hogy az olyan negativ hatasok, mint amilyen a rossz
Oravezetés és tananyag-feldolgozas, a helytelen médszerek, szur-
ke, érdektelen, nem rokonszenves tanaregyéniség nem ébreszthe-
ti fel a tanul6 kedvét a tantargy irant.
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A sikerhez viszont mindenképpen hozzajarul a sok jaték, a ta-
nitas-tanulas jatékossaga, a szakmailag, emberileg j6l felkészilt
pedagogus, a jo tankdnyvek, megfelelé segédanyag, jol mérete-
zett feladatok és teljesithetd kdvetelmények: ilyenkor a siker csak
id6 és turelem kérdése.

Nem lehetlink k6zémbodsek a felvazolt problémak irant, mert
tudjuk: itt maradasunk egyik feltétele, hogy gyermekeink az alta-
lanos iskolaban szolidan elsajatitsak az allam nyelvét. Ez egzisz-
tencialis kérdés. Meggy6z8désem, hogy ha a szerb nyelv tudasat
magasabb szintre tudnank emelni, kevesebb szilé iratna gyer-
mekét szerb tagozatra.

Bizom benne, hogy a jévében nagyobb gondot forditunk majd
e tantargy tanitasara is.

A legfontosabb teenddk:

a) megfeleld szakkaderek biztositasa,

b) kidolgozni a tantargy mdédszertanat, és ennek értelmében
c) atdolgozni a tankényveket,

d) gondoskodni a tanerék permanens tovabbképzésérél.

Anyanyelvapolas

A Vajdasagban igen sok magyar ajku tanuld szerb nyelven
végzi az altalanos iskolat: nincs pontos adatunk arrél, hogy sza-
muk mekkora. llyen felmérést a tanugyi hatésagok részérél, is-
mereteim szerint utoljara 1985/86-os tanévben végeztek.? Az ak-
kori adatok szerint a Vajdasagban nyilvantartott 34 000 magyar
ajku tanulé kézul 26 201 tanulé tanult anyanyelvén, mig 7799 ta-
nulé (akkori megfogalmazas szerint) szerb-horvat tannyelvii osz-
talyba jart.

Azon didakok szamara, akik az 1975/76-os tanévben nem
anyanyelvikon tanultak — amikor kb. 4000 magyar ajku tanulé

*Arra vonatkozoan, hogy hany magyar diak tanul anyanyelvén az altalanos
iskolaban, késébb is késziltek felmérések, de — ismereteim szerint — ilyen jel-
legliek nem.
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jart szerb-horvat tagozatra — bevezették iskolainkban az un.
anyanyelvapolast. Elkészilt hozza a tanterv is, az iskolak pedig
feladatul kaptak, hogy ezt a munkaformat, ha igény mutatkozik
ra, megszervezzék. A tanitas fakultativ modon tértént, és térténik
ma is.

Kezdetben mind a tanuldk, mind a szllék érdekl6édést mutat-
tak e tantargy tanulasa irant. Erdeklédésiik azonban évrél évre
csokkent. A statusvesztés okainak felkutatasara az Ujvidéki Kéz-
ségkozi Pedagodgiai Intézetben a hozza tartozd terlleten az
1991/92-es tanévben kérdbivek segitségével — mind a tanuldk,
mind a szllék kdrében — felmérést végeztiink. A statisztikai ada-
tok szerint ekkor ezen a terileten a tanuldk 57,55 szazaléka ta-
nult anyanyelvén, mig 42,55 szazaléka szerb osztalyba jart.

A kérdbivek alapjan kikristalyosodott egy tébbé-kevésbé hite-
les és komplex okrendszer. (Azért tObbé-kevésbé, mert egy pe-
dagégiai intézet nem rendelkezett akkora szakmunkaerdvel,
hogy egy interdiszciplinaris felmérést végezzen.)

Az érdektelenség okaként a szulék egy része gyermekeik tul-
terheltségére hivatkozott, sokan kozulik az oktatas szervezetlen-
ségét kifogasoltak, masok ugy gondoltak, hogy elég a gyermek-
nek annyi, amennyit tud magyarul, hiszen feltalalja magat a
mindennapi életben.

A tanuldk valaszaiban is a tulterheltség all az elsé helyen: na-
gyon sokat kell tanulni mas tantargyakbdl is; sok a hazi feladat. A
3. osztalytél kezdve mar nem tartottak érdekesnek az érakat. A
felsd tagozatokon tul soknak talaltdk a grammatikat, és igen ne-
héznek az olvasmanyokat.

A szll6k és a tanuldk is hianyoltak az osztalyzatot. Sok isko-
laban ugyanis nem osztalyoztak ezt a tantargyat arra hivatkozva,
hogy a heterogén csoportokban nem lehet megvaldsitani a tan-
tervet, igy nem lehet osztalyozni sem. Ott, ahol leosztalyoztak a
tanuldkat, az érdemjegy nem kerilt bele a tanulmanyi atlagba.
Sokszor el6fordult, hogy a tanulok semmilyen bizonylatot nem
kaptak arrdl, hogy évekig tanultak a magyar nyelvet.

Legtdbben azonban — szUlék is, tanuldk is — a rossz szerve-
zésre panaszkodtak. A legtdbb iskolaban ezeket az 6rakat csak
ugy odacsaptak az 6rarendhez. Az anyanyelvoktatast a tanitas
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kezdete el6tt, valtasok kozott vagy egyéb érak utan tartottak,
vagy szombatonként, amikor sziinetelt a tanitas. (igy van ez még
ma is ott, ahol ez a munkaforma létezik). Az iskolanak mindig te-
her volt ennek a munkaformanak a megszervezése.

A kezdeti érdeklédés évrél évre csokkent. Az utolsé felmérés
egy kulonds és paradox helyzetet mutatott. Nem az anyagi esz-
k6zok vagy a felsébb tanligyi szervek (hatésagok) megértése hi-
anyzott, ezekkel nem volt gond. Az akkori iskolafenntarté k6zos-
ségek rendszeresen pénzelték ezt a tevékenységet, a tanugyi
szervek is foglalkoztak idénként a kérdéssel. Az anyanyelvapolas
a szulok ellenallasaba ltkozott, és az iskolak, az iskolai testile-
tek hozzaallasaval volt probléma. Az iskolak elsésorban szerve-
zési nehézségekre és tanerbhianyra hivatkoztak. Egy-egy iskola-
ban csak nagyon heterogén csoportokat lehetett dsszeallitani
mind a nyelvtudast, mind az életkori sajatossagokat illetéen. A ta-
nuldk nyilvantartasaval is baj volt. A hianyzasok nem jartak sem-
milyen kdvetkezménnyel.

Ennek a tantargynak a tanitésara az iskoldkban sokhelydutt
nincs kijeldlt tanterem, sokszor olyan helységekben tartjak az
orakat, ahol még tabla sincs. Nagy gondot okozott mindig a tan-
erék biztositasa is. Ezt a tantargyat leginkabb szakképesités nél-
kuli tanarok vallaltak fel: tébbnyire atmenetil megoldasként a Ma-
gyar Tanszék és a Pedagdgiai Akadémia végz6s ndvendékei
tanitottak, akik diplomalas utan elhagytak ezt a munkahelyet, s
ha maradtak is, ugrodeszkanak tekintették. Oraado tanarok vol-
tak, akik rohantak egyik iskolabdl a masikba. Volt olyan taneré,
aki 6t iskolaban tanitott vagy tanit ma is, és csak éran latta tanit-
vanyait. Nagy probléma az is, hogy ezek a tanarok nem ismerik
e tantargy médszertanat. Ezekben a csoportokban ugyanis min-
denképpen a differencialt munkaformat kell alkalmazni a csopor-
tok heterogén volta miatt. Ebben a munkaban sokkal jobban
megallnak a helyiket a tanitdk, akik ismerik az osztatlan és a
kombinalt tagozatok munkajat. A tanerék tovabbképzésére sem
fektettek hangsulyt: sokszor a hagyomanyos évi szakmai tanacs-
kozasokrdl is kihagytak 8ket.
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Amint latjuk, rengeteg a probléma a tantargy tanitasa kortl, de
mivel egyre tdbb az olyan tanulék szama, akik nem anyanyel-
vikon tanulnak, komolyan foglalkoznunk kell ezzel a kérdéssel;
ha elhanyagoljuk, azoknak a gyermekeknek a sorsat pecsételjik
meg, akik mar elszakado félben vannak anyanyelviiktél, s mind-
attél, amit az anyanyelv jelenthet a szamukra.

Mit tehetnénk értiik a jovében?

1. Mindenekelbtt ezt a kérdést és ezeknek a problémaknak ha
nem is a megoldasat, de a vele valo torédést fel kellene vallalni-
uk mindazoknak a vajdasagi szervezeteknek, amelyek kisebbsé-
gi helyzetlinkkel foglalkoznak. Gondolok itt elsésorban a Vajdasa-
gi Magyar Pedagégusok Szovetségre, a Vajdasagi Mddszertani
Kbézpontra, a Jugoszlaviai Magyar Miivel6dési Tarsasagra.

2. Kezdeményezni kellene, esetleg beinditani egy interdiszcip-
linaris felmérést, melynek targya, hogy miért iratjak a szulék
szerb tagozatra gyermekeiket. - Az érvek, melyeket a szUlék han-
goztatnak, miszerint nincs tovabbtanulasi lehetbség, vagy hogy a
tanitas szinvonala a nemzetiségi tagozatokon alacsonyabb, mint
a szerb tagozatokon, nem helytalléak.

3. Tobbet kellene foglalkozni a szulékkel. J6 szervezéssel
meggy6zni 6ket, hogy az anyanyelv tanulasa elsésorban egyéni
erdek.

4. Felll kell vizsgalni e tantargy tantervét, és helyet adni téte-
lesen az anyanyelv mellett a nemzeti kultura elemeinek is (nem-
zeti torténelem, képzémivészet és a zenei kultura). Mindenkép-
pen rugalmasabba kell tenni a tantervet, hogy idomithato legyen
egy-eqgy iskola vagy csoport szlkségleteihez.

5. Az atdolgozott tanterv szellemében Uj tankdnyveket kell ki-
adni, és kidolgozni e tantargyhoz a tantargy-pedagégiat.

6. Felll kell vizsgalni e tantargy statusat az iskolakban, és fi-
gyelemmel kisérni a munkat.

7. Osztalyozni kell ezt a teljesitményt is, és az osztalyzat ke-
riljén bele az atlagosztalyzatba valamint a bizonyitvanyba.

8. Megfelel6 tanerdket kell kiképezni vagy atképezni ennek a
tantargynak a tanitasara és biztositani permanens tovabbképzé-
suket. A Pedagogiai Akadémian tanitani kellene e specialis tevé-
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s s g

kidolgozni.

9. Harcolni kell az e munkakérben dolgozék anyagi megbe-
csulésért kotelezettségeikkel aranyban.
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A jugoszlaviai magyar tanuldék nyelvhasznalati
szokasai

DR. MOLNAR CSIKOS LASZLO

Hetedik és nyolcadik osztalyos tanulok korében kilonb6zé
helységek altalanos iskolaiban egyoldalas kérd6iv segitségével
folytattam kutatasokat. Meghatarozott nyelvhasznalati felméré-
sek tapasztalatai alapjan hasonlé vizsgalatokat mar végeztink a
hetvenes években. Mikes tanarné tanusithatja, hogy az 6 vezeté-
sével folytak kutatasok, kezdetben szerbhorvat-magyar viszony-
latban, aztan szerb, szlovak, roman, ruszin viszonylatban is. Mi
az amerikai szociolingvisztika tapasztalataira épitettink, és ezt
prébaltam felljitani — voltaképpen ez a kezdete egy nagyobb
szabasu kutatasnak. A kérddiv réviden igy all dssze: az els6 keér-
dés igy szol: Szoktal-e ujsagot olvasni? Ha igen, ird le a neviiket
a megfelelé helyre; rendszeresen olvasom ezt és ezt, idénként
ezt és ezt az Ujsagot; Hallgatsz-e radiot? Melyek azok a radidal-
lomasok, amelyeknek a beszédmiisorat figyelemmel kiséred? Es
azt kértem a tanulotdl, tiintesse fel, hogy rendszeresen vagy
idénként mely radidallomas beszédmiisorat kiséri figyelemmel, il-
letve lehetésége volt arra is, hogy jeldlje, nem hallgat beszédm-
sort, és kértem, hogy az adas nyelvét is tlintesse fel. A harmadik
kérdés igy hangzott: Milyen nyelven szoktal beszélni azokkal a
diakokkal, akik nem magyar tagozatra jarnak? Mi négy valaszle-
het&séget tlintettlink fel a kérd6ivben: csak magyarul, csak szer-
bll, magyarul is — szerbll is, a negyedik valtozat a nemzetiséguk-
nek megfelelé nyelven. A negyedik kérdés: Hogyan szoélitod meg
az olyan embert, aki ismeretlen szamodra: csak magyarul, csak
szerbil, magyarul elébb, aztan szerbil, masképpen? A tanuld
beirhatta példaul: elébb szerbll, aztan magyarul vagy angolul, és

235



Anyanyelv( oktatasunk

azt lattuk, hogy voltak egyéb adatok is. Kétezer gyerek toltétte ki
ezeket a kérdbiveket, nem dolgoztuk mind fél, a jellemz&bb ada-
tokat szeretném most bemutatni, amelyek a sajtéval kapcsolato-
sak, hogy milyen sajtotermékeket olvasnak rendszeresen a tanu-
I6k. Ezzel kapcsolatban becsei, adai, oromi, szentmihalyi
adatokat szeretnék k6zolni. Talan varhato is volt, hogy a korosz-
talynak megfeleld lapot, a J6 Pajtast olvassak a legtdbben rend-
szeresen, azzal, hogy az oromiaknal abszolut tébbséget is jelent,
a 48 diak kozll 42 rendszeresen olvassa is, tehat 87 szazalékuk,
Szentmihalyon 69 olvassa a Jo Pajtast, Becsén (a Zdravko
Glozanski iskolanak az adatairdl van szd) 73 szazalékuk,
Kikindan a Szent Szava Altalanos Iskolaban 49 szazalékuk, Adan
mindossze 35 szazalékuk... Na most ez érdekes, de a tovabbiak-
bdl kiderll, hogy ennek az az oka, hogy szamos egyéb sajtoter-
meéket is olvasnak. Masodik helyen a Bravo Ujsag szerepel, az
oromiak tdmegesen olvassak a Jo Pajtast és a Bravot, mast nem
is nagyon olvasnak, tehat 73 szazalékban ezt is, az adai diakok-
nak 34 szazaléka olvassa a Bravot, Becsén joval kevesebben (a
fele), mint a JO Pajtast, Szentmihalyon a Bravot nem olvassak.
Utana kdvetkezik a Csaladi Kor, ez Adan még mindig harminc va-
lahany szazalékkal, a Magyar Sz6 68 diakkal (a 226 diaknak nem
egészen a 30 szazaléka), azutan a Hét Nap kdvetkezik, a Tarka
vilag mellékletet is olvassak néhanyan, az Ifjisagi Magazint, a
Kiskegyedet, no itt mar szérvanyosabb: a N6k Lapja, Autémaga-
zin, Kutyarev(, Naplo, Szupersport, Allatbarat, Gyéngy, Mind-
szent, és egy gyerek beirta, hogy 6 a Svet kompjutera lapot ol-
vassa. Egyébként a magyar nyelvl sajtotermékek dominalnak. A
becseik kdzll ilyen kilénlegesebb volt a Donald kacsa, a Pokem-
ber, a Flles, a Beverly Hills, a Tre¢e oko Ujsag. A kikindaiak — ott
az emlitett kdrnyezethez viszonyitva a legerésebb a kétnyelvi-
ség — a Vecernje novostit rendszeresen olvassak, a Komunat
(helyi lap) harman olvassak a 35 tanul6 kézll, a Sportski Zurnal
cimi lapot és a Sportot egy-egy diak olvassa. A szentmihalyiak
olvassak a Csaladi Kért, a Magyar Szét és a Hét Napot, de ez
szOrvanyos, viszont a zrenjanini Ujsagot négyen rendszeresen ol-
vassak. Ami az idénként olvasott, masodik kategoériaba tartozé la-
pokat illeti (ami nem jelent mar teljes elkotelezettséget, csak né-
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ha kezébe veszi), itt a Bravo van az els6 helyen, pl. az adaiak a
Bravot id6nként nagyobb szazalékban olvassak, mint a J6 Pajtast
rendszeresen, tehat itt 36 szazalékuk idénként olvassa, a be-
cseiek koézul nem egész 30 szazalék, viszont Kikindan,
Szentmihalyon és Oromon ez nem jellemzé. A Magyar Sz6 idén-
ként olvasott sajtétermék, ez mindenttt egyforman jellemzé, az-
zal hogy a szazalékok eltérnek, és a JO Pajtas kerll a harmadik
helyre a Csaladi Koérrel egyitt — ez az idénként olvasott sajtoter-
mékek korébe tartozik. Elég sokan olvassak a Kiskegyedet, a
N6k Lapjat stb.

A masodik kérdés a radiéhallgatas volt. A rendszeresen leg-
hallgatottabb radié a Danubius. Nem az Ujvidéki Radiét, hanem
a Danubiust hallgatjak a legrendszeresebben. A 226 adai adat-
kozlébdl 77 rendszeresen hallgatja a Danubiust, és az oromi dia-
koknak is tobb mint a fele — 48-an toltotték ki a kérddivet, és 27-
en a Danubiust jeldlték meg. Sokan nem is hallgatnak
rendszeresen radiét, példaul az adai diakoknak nem egészen a
fele nem is hallgat beszédmiisort a radiéban. Tudjuk, hogy a Da-
nubiusban mennyi beszédmisor van. Hallgatottsagban a Becsei
R&di6 megel6zi az Ujvidéki Radiot. Negyven adai tanulé rendsze-
resen hallgatja a Becsei Radiot, az ujvidéki magyar nyelvi mi-
sort csak 32. A becseiek is nagyon tdmegesen hallgatjak a Be-
csei Radiét, az Ujvidéki Radiét minddssze négyen a 49 koziil. A
helyi radié bizony a tartomanyi radié rovasara mikodik. Adan ez
nem mutatkozik meg, de Becsén igen. A kikindaiak kdzull is csak
harman a 35-bél, Szentmihalyon hatan hallgatjak az Ujvidéki Ra-
diot. A rangsorolasban a kdvetkez6 a Stotka nevil radidallomas.
Harminc adai diak rendszeresen hallgatja, Becsén csak 6ten, a
Szabadkai Radié 14 diak figyelmét koéti le rendszeresen, ezutan
kovetkezik a Juventus Radio, Kossuth Radid, Petéfi Radié, meg-
jelenik a Topolyai Radié is (egy tanuld hallgatja), a Belgradi Ra-
di6 szerb nyelvii mlsorat Adan, Becsén és Kikindan is egy-egy
diak hallgatja, a Szenttamasi Radio, a Bartok Radio, az Enjonj, a
Becsei Radié szerb nyelvii miisora, a becseik kdzll tehat, aki
magyarul nem is hallgatja, de szerbul igen. Van olyan, aki mind a
kett6ét hallgatja, ez most kiegésziti egymast. Es egyéb radidallo-
masok, ezek Adan mar nem mutatkoznak, hanem Becsén és
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Kikindan, ahol a szerb hatas nagyobb: a Pink, a 202-es csatorna,
és volt, aki még mas radidéallomasokat feltiintetett. Idénkénti ra-
didhallgatasban az adaiak esetében ismét a Danubius a listave-
zetd, tehat idénként még tovabbi 50 tanulé hallgatja, az Ujvidéki
Radiét a 226 kozil 37, a Stotkat 33, a Becsei Radiot 46-an, a
Szabadkai Radiot 30-an, és ezutan a Juventus Radio, Temerini
stb., stb.

Milyen nyelven beszél azokkal a diakokkal, akik nem magyar
tagozatra jarnak. Négy valtozat volt: csak magyarul, csak szerbdl,
magyarul és szerbll, amilyen nemzetiségl az illetd, vagy egyeb
moddon, egy 6tddik valtozat is lehetett. Adan, ahol a magyar la-
kossadg megoszlasa: tobb mint 83 szazalék magyar, anyanyelv
szerint meg tobb mint 85 szazalék, a magyar anyanyelviiek tob-
ben vannak, az adatkdzléknek majdnem 60 szazaléka igy nyilat-
kozott: magyarul és szerbll beszélget a mas tagozatba jaré dia-
kokkal, viszont 49-en azt tlntették fel: csak magyarul, 36 pedig
nemzetiség szerint. Hasonl6é arany mutatkozott Becsén is, habar
a lakossag megoszlasa egészen mas, a magyar lakossag aranya
54,5 szazalék, a magyar anyanyelviiek aranya pedig 55,78 —
majdnem 56 — szazalék, ott is a kétnyelviiség dominal: 61 szaza-
Iékuk magyarul és szerbll beszélget a nem magyar tagozatra ja-
ré diakkal, viszont Kikindan egyértelmlen a csak szerblil valasz
ugrott ki, 51 szazalékuk ezt nyilatkozta, viszont a 35-bél csak ki-
lencen mondtak azt, hogy magyarul és szerbil. Szentmihaly és
Székelykeve adatai szerepelnek itt nagyon érdekesen, mind a két
helyen az adatkdzl6k 66 szazaléka magyarul és szerbll is beszél
a mas tagozatra jar6 diakokkal. Itt is a kétnyelviiség dominal, az-
zal, hogy ezek szintén magyar tdbbségl helységek. Szentmihaly
esetében az az érdekes helyzet all el6, hogy nemzetiség szerint
majdnem 94 szazalékuk magyar, anyanyelvik szerint csak 74
szazalékuk, voltaképpen joval kevesebb magyar anyanyelvii van,
mint nemzetiségli, ez kivételes, mert altalaban forditva szokott
lenni, a kétnyelviliség itt is megmutatkozott.

A kovetkezd kérdés, hogyan szdlitjiak meg az ismeretlen em-
bert. Ada kis varosnak szamit, itt érthetd, hogy a kétnyelviiség
dominal, 69 szazalékuk el6bb magyarul, majd szerbll szdlitja
meg, viszont Oromon, ahol a lakossag 91 szazaléka magyar, il-
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letve 96 szazaléka magyar anyanyelvd, ott csak magyarul szdlit-
jak, 81 szazalékuk csak magyarul szdlitia meg az ismeretlen em-
bert. Akik ugy nyilatkoztak, hogy masképpen szdlitjiak meg az is-
meretlent, tehat nem magyarul, szerbil vagy elébb magyarul
aztan szerbul, ezeknek a zOme elébb szerbul, aztdn magyarul
szo6lal meg, mondjuk Szentmihalyon ez a valasz dominal, el6bb
szerbll aztan magyarul, 55 szazalékuk igy nyilatkozott. Volt, aki
ugy vélte, hogy szerb helységben szerbll, magyar helységben
magyarul, ezt Székelykevén tapasztaltuk. Dél-Banatban az egyik
falu roman, a masik magyar, a harmadik szlovak, nyilvan hogy ez
jobban meghatarozza a nyelvhasznalatot. Volt egy adatk6zI6, aki
beirta: angol vagy német nyelven szdlitia meg az ismeretlen em-
bert. Aztan az egyik részletes magyarazatot fliz hozza: Ranézek,
és meglatom az arcarél, hogy milyen nemzetl. Legtdbbszor sike-
ral. A masik: Amilyen nemzetiséglinek latom, olyan nyelven szé-
litom meg.

Ezek lennének az el6zetes kutatasi eredmények. Hatra van
még a feldolgozas, az adatok értékelése.
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Néphagyomany és nemzeti azonossagtudat’

DR. SZOLLOSY VAGO LASzZLO

“A hagyomany a népek emlékezete.”
(Németh LaszIo)

Az oktatas intézményessé valasat kdvetben az iskola alapja-
ban véve két feladatot vallalt magara: az iras-olvasas tanitasat és
a hitoktatast a hozzajuk jarulékosan kapcsolodo, késébb ,hét
szabad mivészet” néven csoportositott ismeretanyaggal. Minden
mas (hagyomany jellegl) ismeretanyag atadasa a csaladra, a
kisk6zOosségekre harult. Az évszdzadok soran természetszeriien
valtoztak az aranyok, de az iskola mind a mai napig elsésorban
az értelem miivelését végezte-végzi. A felvilagosodas koraban
példaul helyet kap az iskolai tananyagban a természettudoma-
nyos miveltség, de az is szelektiven: csak a ,hivatalos” tudo-
many szamithatott — szamithat ma is — arra, hogy tantervi isme-
retanyaggad mindsuljon. A néphagyomanyokban gyodkerezé
felmérhetetlen tudasanyag (gyogynoévényismeret, népgyo-
gyaszat, névény- és allatnemesités stb.) tiltott terllet, kuruzslas,
boszorkanysag, babona volt és maradt. Kimaradt az iskolai neve-
lésbdl az érzelmi nevelés, és csak megcsonkitva jutott hely a mi-
vészeti nevelésnek: a zenei, képzémivészeti, irodalmi NEVELES
zenetorténeti, miivészettorténeti, irodalomtorténeti OKTATASSA
torzult, amelyben az érzelmi élménynek nem jut — eleve nem jut-
hat! — hely.

' A tanulmany eredeti cime: A néphagyomany jelentésége az oktatasban és
a pedagogusképzésben kuldnds tekintettel a nemzeti azonosségtudatra valo
nevelésre (szerk. megjegy.)

243



Anyanyelv( oktatasunk

Mindez hosszu idén at toleralhaté volt, hiszen a csalad és a
kisk6z0sségek maradéktalanul eleget tudtak tenni az érzelmi ne-
velés és a hagyomanyozas feladatainak. A hagyomanyos pa-
rasztcsalad és paraszti k6zdsség a leguniverzalisabb nevel6in-
tézmény volt: a feln6ttek nemcsak a munkaszokasokat adtak at
a felndvekvé nemzedéknek (a ndvénytermesztés és az allatte-
nyésztés évszazadokon at lesziirt tapasztalataitol kezdve a vet6-
mag-szelektalason at a népi iddjéslasig), hanem az erkdlcsi nor-
makat és viselkedési szabalyokat éppugy, mint a dalok, tancok
és mesék ismeretét, szeretetét, a szokasok és hiedelmek tiszte-
letben tartasat, vagy a targyalkotas-diszités képességét. Minden
atlagos parasztcsalad dolgos, erkoélcsoés, jo nétas, j6 tancos, j6
meséld, jo furo-faragdé vagy szoévl-fond-varrd utdédokat nevelt.
Ezen a szinten tehat egy jol bejarédott automatizmus mikodott
mindaddig, amig a paraszti k6zdsségek felbomlasaval, az un.
modern csaladszerkezet kialakulasaval meg nem sziintek maguk
a hagyomanyozé kdzosségek, veluk egyutt pedig azok az alkal-
mak is, ahol és amikor maga a hagyomanyozas végbement. Es
amig korabban nemcsak az atadé és a befogadd személye fono-
dott egybe (ugyanaz a személy az egyik esetben atado, a masik-
ban befogadd volt), hanem gyakran maga az alkoté is hol el6adé,
hol pedig befogadd volt, ma a tédrsadalom nagyobbik hanyada
nem alkotdja, nem is atadodja, legfeljebb fogyasztéja a kulturalis
javaknak, abbdl is a legrikitobbnak, a legharsogdbbnak.

Anakronizmus (és meddé vagyakozas) volna itt és most visz-
szatérést hirdetni egy letlint — és gyakorlatilag mar nem létezé —
életformara. Ehelyett azt kellene felkutatni, miként vallalhatna fel
az iskola ezt a gazdatlanul maradt funkciét. Nem a nosztalgikus
multba merengés érdekében, hanem mert a hagyomany az azo-
nossagtudat semmi massal nem poétolhatéd kétéanyaga — Németh
Laszl6 idézett gondolata szerint: A népek emlékezete.

Uj tantargy?! — meriilhet fel sokakban a kétely. Nem errél van
sz0. A néphagyomanynak nem Uj tantargyként kellene bekertilnie
az iskolai tantervekbe, hanem altalanos rendezé elvként, hagyo-
manytiszteld, a hagyomany tiszteletére neveld alapallasként. Mi-
ért torvényszerli, hogy nemzeti térténelem cimszd ala csak a
nyert vagy vesztett csatakat, a gy6zelmes vagy gyaszos emléki
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haborukat, az egymast kdvetd uralkoddkat, a forradalmakat és
ellenforradalmakat soroljak? Vagy: tandalokka tehetjlik a népda-
lokat, de ezzel még nem potoltuk a fond vagy a guzsalyos han-
gulatat, mint ahogy néhany tucat, vagy akar néhany szaz tanclé-
pés betanitdsa sem valtoztat semmit a tdncolé személyiségeén,
ha farsangi jelmezként Olti magara a tancos szerepét. A szemé-
lyiségre hatd, a személyiséget formalni tudé hagyomany sajatos
szellemiséget igényel, amelyben a racionalis magyarazatnal joval
fontosabb az érzelmi élmény. Ez a fajta szellemiség a jelenlegi
hagyomanyapolasi formak kozul talan (vagy nem is talan?) csak
a tanchazak és a szakagi taborok hangulataban van jelen, ahova
nem elsésorban azért megy el, aki elmegy, hogy tanuljon, ha-
nem hogy részese legyen egy élménynek: ahol egy tanc vagy
egy dal megtanulasa nem cél, csak eszkdz. Eszkbze annak, hogy
érezhessem: akikkel itt egyutt vagyok, ezekkel tébbszords kdzos-
ségi kotelék fliz egybe - a nyelv, amit beszéllink, a dal, amit éne-
keliink, a tanc, amit tancolunk...

Hogyan valdsithaté meg egy ilyen — még elméletben is illuzé-
rikusnak tiné — elképzelés az intézményesitett nevelés keretei
kozott? A valaszért megint csak a hagyomanyok felé kell fordul-
nunk: az ,életre” val6 felkészllés-felkészités eszkéze évezrede-
ken keresztil a jaték volt. A mai gyermeknek ,nincs ideje” jatsza-
ni! Mellesleg: nem is igen tud, mert a mai feln6tteknek
(szulBknek, pedagdgusoknak) sincs idejik arra, hogy megtanit-
sak jatszani. Ha tehat Iépni akarunk, a jaték ujra-felfedezése, pe-
dagodgiai rehabilitalasa iranyaba kell Iépnunk: a jatékot a bdlcso-
t6l a sirig tartd legfontosabb melléktevékenységgé kell tennunk.
Els6sorban az dvodaban, az iskolaban — a tanitasi 6ran is, de ki-
valt az un. szabad aktivitasok-szakkdri foglalkozasok tartalmaban —,
és azon kivul is. Ehhez persze tisztaban kell lennink azzal is,
hogy képtelenség barmit is tenni, amennyiben tantargyakban
gondolkodunk.

Engedtessék itt meg egy kitér6: Ha egy 6ra avatatlan ember
kezébe kerll, aki szétszedi alkatrészeire, utana hiaba rakja 6sz-
sze; lehet, hogy el sem indul, de ha el is indul, a pontos idét alig-
ha fogja mutatni.
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Valami hasonlé tortént a hagyomanyokkal is: alkotd elemeire
szedték zenészek, tancosok, nyelvészek... Es miutan ez végbe-
ment, kénytelenek vagyunk belatni: a hagyomany nem bonthato
izekre — mindegyik tertletén tdbb mivészeti 4g keveredik. Ebbél
az kovetkezik, hogy a hagyomanyra nevelésnek is tdbbszdrésen
Osszetettnek kell lennie.

Ez a komplexitas nevelési szintenként valtozé formaban és
tartalommal jelenik meg. Viszonylag a legkdnnyebb ravetiteni a
jelenlegi 6évodai nevelésre, mivel — fiiggetlenll a folyamatosan
er8s0dé ,tantargyiasitastol” — a foglalkozasok még nem annyira
kizarolagosan egynemiek, mint az iskolai tanitasi 6rak. A legké-
zenfekvébb volna a hagyomanyos parasztkultira targyi és szel-
lemi hagyatékahoz nyulni: ezeket szokaskorok-unnepkdrok sze-
rinti tagolasban feldolgozni, a hagyomanyokhoz természetesen
,hozzatanulva” az uj idék diktalta tartalmakat. Azért tartom ezt a
legtermészetesebbnek, mert elédeink 6rokségében, a paraszti
életrend szakaszolasaban, az innepi szokaskorok és jeles napok
ciklikusan ismétlédé kérforgasaban a legkbzvetlenebbdil nyilvanul
meg az ember és a természet kapcsolata.

Mindebben a kulcsszonak a jatéknak kell lennie — a jaték: élet-
orém —, mert a foszld-fakuld értékek ujraélesztése: varazslat, és
ilyen varazslatra csak a jaték képes. EIményteremtés nélkiil a ha-
gyomany uveg alatt 6rz6tt disztargy marad, még akkor is, ha ki-
merészkedunk a tanterem falai kdozul. Szerencsés esetben ezt az
élményt nemcsak a gyermekek és az 6vondék élik at, hanem a
szulék is: a mar-mar elfeledett szokasok ily modon visszakerdl-
hetnek a csaladba - adventi koszoru, hazi fenybdiszkészités (su-
tés!), Luca-napi buzalltetés stb. Természetes, hogy a kisebb,
zartabb teleplléseken kdnnyebb atmenteni a hagyomanyt a teg-
napbdl a holnapba, mivel ott még altalaban kdzvetlendl a felszin
alatt fellelhetd (legalabb téredékesen) ez a hagyomanyanyag, de
éppen ezért urbanus kérnyezetben nagyobb a jelentésége: a ha-
gyomanyozas valamikor természetes kézdsségi funkciod volt, ma
a kdzosseég ujrateremtésének (lehetséges) eszkdzévé valhat.

Az iskolai nevelésben a jatékossag megbrzése mellett a teljes-
ségre torekvés (volna) a legfontosabb. Ez a teljesség: a jaték-
nyelv-zene-tanc-targyalkotas-diszités-jaték folyamatossaga, t6-
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retlen egysége. Ha ez a tantervi orakeretben nem valésithato
meg, valdsitsuk meg azon kivil. A jaték, amely megfeleld életko-
ri szinten mindezt magaba 6tvdzi, legyen minden gyermek termé-
szetes joga! Ha csak arra emlékeztetek, hany meddé orara van-
nak itélve a napkdzis tagozatok tanuléi, hogy mennyi idé megy el
értelmetlen és haszontalan tandalok tanitdsara-tanuldsara az
ének-zene 6rakon vagy a (legtdbbszdr 6ncélu) kérusprébakon,
hogy micsoda pénzeket koltink a modern gladiatorképzésre,
ugyanakkor nem élink a hagyomanyos mozgaskultura (mozga-
s0s és eszkdzos jatékok, néptancok) lehetéségeivel — nyilvanva-
I6va valik, hogy a hagyomanyok beépitésének az iskolai nevelés-
be nem anyagi vagy oktatasszervezési okai vannak. A legfébb ok
a tarsadalom — az allam, mint az oktatasi rendszer determinatora —
viszonyuldsa a hagyomanyokhoz. Minden nemzet, nemzeti ki-
sebbség, etnikum hagyomanyaihoz! Ez a viszonyulas alig valto-
zott az utébbi néhany szaz évben: alapjaban véve ma is ugyan-
az, mint amit dolgozatom bevezet6jében leirtam.

De tegyuk fel, hogy valami csoda folytan megvaltoznak a ké-
rilmények, s hogy a hagyomanyanyag (az el6zé bekezdésekben
kifejtett értelemben) bekerul a tantervekbe! Vajon vannak-e lelkes
és lelkesiteni tudé pedagodgusaink, akik rendelkeznek a hagyo-
manyok altalanos ismeretével, akik azt, amit tudnak, képesek
ugy atadni, hogy annak élményereje legyen, akik ismerik annak
a telepllésnek a multjat, hagyomanyait, ahol dolgoznak, akik is-
merik nemcsak a hagyomanyt, hanem ismerik annak eredeti
funkcigjat is, akik...?

— Nincsenek. A legjobb esetben iskolanként, 6vodanként akad
egy-két jo szandéku, lelkes, de hianyos felkésziltségl 6vond, ta-
nitd, tanar. Oket, a j6 szandékuakat kellene elsésorban felkarol-
ni, 6sszefogni, kiegészitd képzésben részesiteni.

Masodik Iépésként a pedagogusképzést kellene, ha nem is
hagyomanykdzpontuva, de legalabb hagyomany-szimpatizanssa
tenni. Mert igaz, hogy a népmivészet k6z6sségi mivészet, de a
hagyomanyozas nem csupan kdzésséget igényel — olyan kdzds-
séget, amely nemcsak elfogadja, hanem igényli is, hogy a kivald
adottsagokkal rendelkezd egyének a kozdsség szamara valamit
alkossanak, bemutassanak, ami szebbé teszi az életet, kelleme-
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sebbé a kdrnyezetet —, hanem koézvetitdket is, akikben megvan-
nak a szellemiségteremtés intellektualis és emocionalis készsé-
gei. Szellemiségteremtés nélkdl nincs élmény, tehat nem lesz
sem jatszohaz, sem tanchaz, sem alkotohaz: a fondnak, a pasz-
tortlznek, a tabortliznek ez a szellemisége — ha ugy tetszik: pszi-
chés klimaja — megvolt. Az 6vodaban, az iskolaban a pedagégus-
nak kell ilyen 1égkort teremtenie!

Lehetséges-e ilyen fajta szellemiséget kialakitani iskolainkban
itt &s most? — Elvben igen, feltéve, ha a tarsadalom az iskola fel-
adatava teszi az ismeretek nyujtasa mellett a személyiség komp-
lex formalasat is (beleértve a nemzeti azonossagtudat formalasat
is!), ha ugyanez a tarsadalom toleralni tudja a massagot (mert
egy magyar iskolanak ebben az esetben magyar szellemiségU-
nek kell lennie, éppugy, mint ahogy a szerbnek a szerb, a szlo-
vaknak a szlovak, a romannak a roman, a horvatnak a horvat stb.
szellemiség kialakitasara kellene térekednie, de ezzel egyitt im-
perativussza emelve a mas szellemiség iranti tiszteletet), és ha
az ilyen szellemben megfogalmazott feladatok teljesitésére alkal-
mas pedagdégusok végeznék ezt a munkat.

Az alkalmassag ebben az értelemben olyan pedagégust je-
lent, aki nemcsak a nyelvében magyar (szerb, szlovak stb.), ha-
nem egész személyiségében: nemcsak beszéli nemzete nyelvét —
a verbalis mellett a zenei, képzdmivészeti, tanc, targyalkoto stb.
nyelvet is —, hanem megvan benne az elkdtelezettség is, hogy azt
atadja a gondjaira bizott gyermekek egymast kévetd generacioéi-
nak, aki képes arra, hogy nemzeti eszményképeket allitson no-
vendékei elé, akiben megvan a hit, hogy helyesen cselekszik, és
akiben van annyi lelkesedés, hogy masokat is lelkesiteni tudjon.

Ehhez persze — korabban mar utaltam ra — a pedagdéguskép-
zést is Uj alapokra kellene helyezni. Mindenekelétt azt a kvazi
kozmopolitizmust kellene felszamolni, amely a nemzetek feletti-
ség behizelgéen hamis jelszavaval elsésorban a kisebbségi kul-
tura, a nemzeti tudat leépullése iranyaban hat. Hogy ennek mi-
lyen esélyei vannak, kivaltképp most, amikor az 6vondképzé
akadémiak tanterve még az eddiginél is szlikebbre fogja az un.
nemzeti ismeretanyag aranyat, amikor egyetlen tanitoképzdnket
kiemelik természetes kornyezetébdl, és par év mulva ,inkubator-
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ban kinevelt” tanitdk vezetik iskolainkban a magyar tagozatokat?
— A mi feladatunk — agy érzem —, a kulturalis igények megfogal-
mazasa; a politikai feltételek megteremtése, kivivasa a politikai
szervezetek, partok feladata.
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A néprajz helye az oktatasban

BESZEDES VALERIA

Talan természetes, hogy etnografusként egy kicsit elfogult va-
gyok, ha a népi kulturardl van szo, és azt szerethém, ha sokan
foglalkoznanak a népi 6rokség Osszegyljtésével. J6 lenne, ha
sokan szeretnék a népdalokat, néptancokat. Természetesen be-
latom, hogy nem lehet mindenki néprajzkutatd, de nemzetiségi
kornyezetben fontos lenne, hogy a gyerekek ismerjék kornyeze-
tlket, a gyokereiket.

Vajdasag esetében természetesen felvetédik a kérdés, hogy a
jellegzetes vajdasagi magyar népi kulturat mutassuk meg, vagy
szemezgesslnk egyéb tajegységek hagyomanyaibdl is. Szerin-
tem mindkett6bél valogatni kell. Erre sajnos nalunk kevés lehetd-
ség van. Ugy tudom, a Magyar Nemzeti Alaptanterv sem foglal-
kozik e kérdéskorrel. Andrasfalvy Bertalan toébb alkalommal is
felhivta mar erre a figyelmet, ugy latszik, az anyaorszagban sem
kezelik megnyugtatdan ezt a kérdést, akkor mit varhatunk kisebb-
ségi kornyezetben?

A népi kulturaval a gyerekek azért megismerkedhetnek, hi-
szen az altalanos iskolaban tanulnak a népkoltészetrdl, a gimna-
ziumi tantervnek is része. Egyéb tartargyak kapcsan is ismerked-
nek evvel a kulturaval: zenedran népdalokat, testnevelésen pedig
néptancot oktatnak a tanitok. Ha eleget tesznek ezeknek a tan-
tervi feladatokat és jol valogatnak, akkor egy csipetnyit megtanul-
hatnak népzenénkbél, néptancainkbdl.

A népi diszitdmilvészettel mas a helyzet. A mlszaki oktatas-
ban és a képzémivészeti nevelésben jol hasznosithatok lenné-
nek a népi diszitbmlvészet egyes elemei, hiszen igencsak fejléd-
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hetne a gyermekek kreativitasa, ehelyett évtizedek 6ta a szll6k ké-
szitik a lombfiirészes munkakat, himzés helyett a kislanyok for-
rasztanak, furnak, villanyt vezetnek. Meggy6z6désem, hogy az
agyagmunkak kapcsan is fontos lenne, ha néhany cserépedény-
nyel, annak formajaval, diszitésével ismerkednének meg a tanu-
I6k. Természetesen tébb olyan tanar is van, aki él ezzel a lehetd-
séggel, mint példaul a zentai Mezei Erzsébet, csak hat ez az 6
maganszorgalmabdl fakad és nem a tantervi kotelezettségébdl.

A tanitason kivil a tanulok mas modon is kapcsolatba kerllnek
a hagyomanyos miiveltséggel. Még a rendszervaltas el6tt gyird-
z6tt be hozzank a tdnchazmozgalom, igy nyari tdborokat szervez a
fiatal értelmiség, ahol a népdal, néptanc mellett népi mesterségek-
kel is ismerkedhet a fiatalsag. Kezdetben kétnyelvii volt néhany ta-
bor, de mivel az oktatas elsésorban magyar nyelven folyt, a tabor-
bdl lassan kiszorultak a mas nemzetiségl gyerekek. A taborok
programja megegyezik a jaszberényi Tékataboréval. Sajnos eze-
ken a nyari 6sszejoveteleken a gyerekeknek csak egy sziik rétege
kapcsolédhat be a munkdba, de nyaranként ezek segitségével
még igy is harom-négyszaz gyerek szerez alapveté ismereteket
népi kulturankrol.

Fontos kezdeményezés volt a Szdlj sip, szolj! népzenei vetélke-
dé, ennek a hozomanya Polgar Lilla és Szabo Csilla kivalo szerep-
lése a Ki mit tud?-on. Kezdeményezd&je Dudas Aniko volt, az ujvi-
déki Gyermekradié egykori munkatarsa. Az altalanos iskolasoknak
ez a mozgalma egyre népszeriibb a gyerekek kdrében. A legjob-
bak Omoravican, illetve Becsén nyari taborban is részt vehetnek.

Magyarorszagon is kezd lassan kifulladni a tanchazmozgalom,
sajnos ez nalunk is érezhet6 az utdébbi években. A nyari népma-
vészeti taborokat inkabb az altalanos iskolasok kedvelik, a kézép-
iskolasok masfajta szérakozast igényelnek.

Fontosnak tartom a Zentai Muzeum Jatszéhazanak a tevékeny-
ségét, amelyet Nagyabonyi Agnes vezet, mert a gyerekek nem-
csak népi mesterségeket tanulnak meg, hanem jatékos formaban
alapvetd néprajzi ismereteket is elsajatitanak. Ez a tevékenység
azonban csak egy varosra, Zentara korlatozédik.

Tehat a civil kezdeményezésnek van nalunk a legnagyobb
szerepe, ezt kellene sokkal jobban tamogatni, mert nyari tabora-
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inknak minimalis a koéltségvetése. Sokkal nagyobb figyelmet kel-
lene rajuk forditani, mert idével a jotékonykodast, a hivatastuda-
tot megunjak az emberek.

A Magyar NépmUvészeti Intézet az utdbbi két évben néptanc-
oktatd tanfolyamot, illetve himzdtanfolyamot is inditott, azzal a
céllal, hogy minél tobb tancvezetét képezzen ki. A tanfolyamok
hatéasa késdbb lesz mérhetd.

Ugyancsak fontos mivel&dési egyestleteink munkaja. Né-
hany egész évben tevékenykedik, de tébbnyire a Durindéra és a
Gydngy0Osbokrétara szoktak készulédni, ezért ezeknek a rendez-
vényeknek a szinvonala igencsak valtozé. Meggybzédésem,
hogy mivel&dési egyesileteinknek fontos a megtarto ereje, mert
példaul a pancsovai és verseci gyerekek, noha térve beszélik
anyanyelviket, magyarul akarnak tancolni és énekelni, igy leg-
alabb egy kis darabja megmarad magyarsaguknak.

Az ujvidéki egyetemen néprajzot is tanitanak fakultativ tan-
targyként, egyetemistaink azonban nem tulsagosan érdeklédnek
irdnta. A népkoltészetbdl pedig vizsgazniuk is kell. A zombori ta-
nitéképzd tanterve népismereteket nem kdzdl a hallgatokkal, a
magyar nyelv keretében erre nem is jut ideje a tanarnak, hogy
maganszorgalombdl esetleg erre a témara is felhivja a tanitéjeldl-
tek figyelmét. A tanterv megalkotasakor javasolni kellene, hogy
erre a jév8ben nagyobb gondot forditsanak.
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Osszegezés

DR. HORVATH MATYAS

1. A kisebbségi iskolakban, tagozatokon kulénleges szerepet
tolt be az anyanyelvi nevelés. Az évodatdl kezdve az érettségiig
fokozottabb figyelmet kell szentelni a kommunikacids képessé-
gek fejlesztésének, valamint az irodalom iranti érdeklédés felkel-
tésének.

Elengedhetetlen tehat a pedagégusok szakmai miveltségé-
nek folyamatos fejlesztése, az oktatas hatékonysagat megallapi-
t6 kutatdbmunka. A jelenlegi tantervek négyéves alkalmazasa ezt
surgbésen megkoéveteli, tovabba azt is, hogy az emlitett alapokma-
nyokat alapos elemzés ala vessik. Nem latjuk értelmét az éven-
ként ismétléddd részleges modositasoknak! Az értékelést és a
gyokeres modositasi javaslatot el kell juttatni a Szerbiai Kézokta-
tasi Minisztériumnak. A kiegészitd javaslatban jelentds szerepet
kapnanak egyebek kozoétt a népi hagyomanyok, a szellemi nép-
rajz keletkezési és terjedési korilményeinek oktatasa.

2. A néphagyomany ismertetése azonban nem csupan az
anyanyelvi tantargyra harul. Része kell legyen a pedagéguskép-
zésnek is minden szinten. Javasolni kell tanterv-kiegészitést ha-
gyomanyapolasi elemekkel e kdvetkez6 tantargyak esetében is:

— zenei nevelés,
— képzdmuivészeti nevelés,
— testnevelés.

Az utdbbi tantargy esetében az évodai és alsé tagozatos neve-
Iés és oktatas keretében nagy szerephez juthat a népszokasok,
népi gyermekjatékok megismertetése. Az urbanizécié ugyanis
szinte eltlintette a gyermekéletnek ezt az 6si szokasanyagat.
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3. Mivel az idézett oktatasi torvények elbirdnyozzak a szerbdl
tanuld kisebbségiek anyanyelvapolasat, javasolni kell az illetékes
minisztériumnak a kévetkezdket:

a) Abban az iskolaban, ahol nincs kisebbségi tagozat, a tér-
vény tegye kotelezévé az anyanyelvapolas bevezetését a kisebb-
ségi tanuldk szamara.

b) A jelenlegi nyelvapolasi tantervet vissza kell vonni, és he-
lyette a tantargy és a nyelvapolas jellegének megfelelé alapok-
manyt kidolgoztatni arra szakmailag hivatott munkacsoporttal. A
tantervben kapjon helyet a nemzeti mult, a miivel6dési értékek
megismertetése is a nyelvi-irodalmi anyaggal parhuzamosan.
Szorgalmazni kell tovabba nyelvapolasi tankdnyvek megjelente-
tését az uj tanterv szellemében.

c) Az Oktatasugyi Minisztérium korzeti tanfeligyel6ségei ké-
szitsenek pontos statisztikai kimutatast a telepulések illetve isko-
lak szerb tagozatain tanulé magyar nemzetiségl tanuldkrol. Az
adatok tukrében alkalom nyilna konkrét javaslatokat tenni az
anyanyelvapolas megszervezésére. Pl. Ot szabadkai altalanos
iskolaban megszervezték 232 tanulé anyanyelvapolasat. Ugyan-
akkor 11 iskolaban 1464 tanul6 tanulja a magyar nyelvet, mint
idegen nyelvet. Kérdés: ebbdl hany magyar nemzetiségi? A va-
lasz csak pontos statisztikai adatok ismeretében lehetséges.

4. Joggal feltételezhetd, hogy sok magyar szilé azért adja
gyermekét szerb tagozatra, mert nem bizik a szerb nyelv tanita-
sanak hatékonysagaban a magyar tannyelvil osztalyokban. E je-
lenségen is enyhitene, masrészt a gazdasagi és tarsadalmi integ-
raciot is szolgalnd a szerb nyelv hatékonyabb tanitasa a
nemzetiségi iskolakban, tagozatokban. Ennek elérése érdekében
szlkség lenne olyan oktatécsomag elkészittetésére, amely tartal-
mazza a kovetkezdket:

— gyakorlati szerb nyelvtan,

— szerb-magyar iskolai szotar,

— nyelvtani munkaflizet az 1-8. és az |-IV. osztalynak,
— applikaciok az als6 tagozat szamara,

— szituacios faliképek,

— hangkazettak,

—- videokazettak,
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— szamitdégépes nyelvi program.
Az irodalomkdzpontu kdzépiskolai tanterv helyett kommunika-
cio-kdzpontu tantervet kell késziteni.
A fenti oktatdécsomag gazdasagilag is indokolt lenne, hiszen az
alban nemzetiségl tanuldkkal egyitt kb. 400 000 tanulé szerb
nyelv tanulasat mozditana eld, segitené a tanitas hatékonysagat.
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Zaronyilatkozat

1996. november 23-an Szabadkan Az anyaorszagon Kkiviil
él6 nemzetiségek anyanyelvii oktatasanak kérdései cimmel a
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag szervezésében meg-
rendezett tudomanyos tanacskozas részvevdi idészeriinek, hasz-
nosnak és épitd jelleglinek tartjak az itt folvetett és megvilagitott
kérdéseket, kifejtett véleményeket, elhangzott javaslatokat, vala-
mint a problémak megoldasara és az anyanyelv{ oktatas fejlesz-
tésére iranyuld elbterjesztéseket. Ez a tanacskozas j6 alkalmul
szolgalt a hat peremorszagban folyé magyar nyelvi{ oktatas hely-
zetének és kulcskérdéseinek megvitatasara, a k6zoés vonasok és
torekvések foltarasara, tovabba egymas alaposabb megismeré-
sére. Mindez hiven tukrbézi a peremorszagokban él6 kisebbségi
magyarsag helyzetét, alapveté gondjait is.

Az anyanyelvl oktatas megvaldsitasaban évtizedek folyaman
kialakult helyzet és elért szinvonal az emlitett peremrégidkban
tdbb azonos vonast és sok hasonl6é problémat is rejt magaban,
bar az egyes peremorszagok oktatasi rendszerei és lehetéségei
némileg eltéréek. A jelenlegi allapotok ugyan mas-mas térténelmi
és tarsadalmi foltételek kdzott alakultak igy, k6z0s vonasuk azon-
ban, hogy a magyar ajku gyerekek és fiatalok anyanyelvik szem-
pontjabdl kisebb-nagyobb mértékben hatranyba kerlltek a tébb-
ségiekkel szemben. Sehol sem tekinthet§ ugyanis kielégitének
az anyanyelv( oktatas térvényes szabalyozasa, sem a kialakult
iskolahaldzat, s ez kiilénésen a kdzépfoku és a félséfoku oktatas-
ra érvényes.

Az oktatasiranyitas rendszerét a peremorszagokban minde-
nutt a merev vagy a valamivel lazabb kézpontositas jellemzi, ami
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egyuttal a helyi kisebbségpolitika egyik f6 megnyilvanulasa is. Ez
viszont tdbbnyire gatolja a kisebbségi érdekek és térekvések fi-
gyelembevételét, és negativ kdvetkezményekkel jar az iskolave-
zetdk, a tanfelligyeldk és az iskolaszéki tagok kinevezésénél.

A tébb tekintetben is elévult és nem eléggé hatékony, a ma-
gyar nyelv(i oktatas kibontakozasat pedig altalaban inkabb aka-
dalyozé, mint elésegit6 oktatasiranyitas ezekben az orszagokban
megérett a megujitasra egy kialakitandoé rendszer, az oktatasi 6n-
kormanyzat keretei kozott. Atmenetileg pedig az itteni magyar
nyelvl oktatas iranyitasat orszagonként egy-egy neves pedagé-
gusokbol, tudomanyos dolgozokbdl és egyéb szakemberekbél al-
I6 magyar oktatasi tanacs végezhetné, egylttmikodve az orszag
legfébb oktatasiranyitasi szerveivel, mégpedig a meglevd vagy a
meghozandé allami jogszabalyok alapjan.

Mivel az anyanyelv(i oktatas elsorvadasi tinetei minden pere-
morszagban — kisebb-nagyobb mértékben eltéré ltemben
ugyan, de — felszinre kerlilnek, mindenekel6tt ezeknek a karos
folyamatoknak a megallitasara vagy lelassitasara lenne szikség,
ami egyuttal a félbukkand pozitiv jelenségek és térekvések elétt
is tdgabb lehet8ségeket tarna fol. (llyenek: magan- és egyhazi is-
kolak megnyitasa, kollégiumok létesitése, a tanuldk és a hallga-
tok Osztondijazasa toébbek kdzott Uj alapitvanyok létrehozasaval,
tovabba uj oktatasi intézmények megnyitasa, illetve a megsziin-
tetett intézmények folujitasa, stb.)

A negativ és pozitiv folyamatokat, kezdeményezéseket min-
denitt rendszeresen kell kdvetni és regisztralni. Ezért az egész
hataron tuli régiéban szamitdgépes adatbazis létrehozasa lenne
szlikséges a pedagogusszovetségek vagy mas kisebbségi ér-
dekvédelmi szervezetek vezetésével. Ugyanakkor mindendtt in-
dokoltta valt, hogy az egyes orszagok oktatasiranyitasi szervei is
megbizhaté informacidkkal és adatokkal rendelkezzenek a ma-
gyar nyelv(i oktatas helyzetérél, fejlédésérél illetve hanyatlasarol:
ez ugyanis szilard alapul szolgalhatna a problémak megoldasa-
hoz, az akadalyok elharitasahoz, valamint a fejlesztési stratégiak
és tervezetek kidolgozasahoz.

A tanacskozason megnyilvanult: k6zos térekvésunk, hogy az
anyanyelv( oktatast minden peremorszagban teljes mértékben
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megvaldsitsuk az 6vodatdl az egyetemig. (A felsGoktatasban
szamitasba johet kiilénb6z6 részmegoldasok foganatositasa is a
rendelkezésre allo személyi és targyi foltételektdl fuggden.)

A részvevlk azt kivanjak elérni, hogy minden magyar kisebb-
ségi gyerek, fiatal és felnétt a sajat orszagaban anyanyelvén vé-
gezhesse tanulmanyait a tobbségiekkel azonos minéségi szin-
ten. Ezaltal az anyanyelvi oktatas elényeirél feltehetdleg
kevesebb szul6 mondana le gyereke nevében, és egyuttal szik-
ségtelenné valna az is, hogy fiataljaink az anyaorszagban foly-
tassak tanulmanyaikat. (Ez féleg a kilonleges profili szakembe-
rek képzésében maradna tovabbra is indokolt.) Ezenkivdl,
véleménylnk szerint, kiemelt fontossagu lenne, hogy az anyaor-
szag biztositsa a hataron tuli fiatalok szamara mindazokat a to-
vabbtanulasi lehetéségeket, melyekre otthon anyanyelvikdn
egyeldre nincs megoldas: tovabbképzés, részképzés, szakoso-
das, specializcid, posztgradualis tanulmanyok végzése stb.) igy
ugyanis megvaldsulhatna, hogy a jév6é szakembereit, a hataron
tuli magyarsag jové értelmiségét az otthoni szikségleteknek
megfeleléen, anyanyelvikdn képeznék ki. Ehhez minden perem-
orszagban, ahol nagyobb szamu magyar nemzeti kisebbség él,
atfogé anyanyelv( oktatasi rendszerre és iskolahal6zatra lesz
szlikség, valamint a magyar kisebbségnek legjobban megfeleld
iskolaszervezési modellre. (Ez persze az illet§ orszag oktatasi
rendszerének részét képezné.) Mindehhez azonban biztositani
kell az alapvet6 személyi foltételeket (mindenekelétt az oktatas
nyelvét megfelel szinten ismerd pedagdgusokat), valamint a
korszer(i anyagi alapot, beleértve a magyar nyelven megirt tan-
kdnyveket és egyéb oktatasi eszkdzoket. A jelenlegi tankdnyvhi-
any enyhitése céljabdl atmenetileg szorgalmazzuk a szabad tan-
kényvbehozatalt és az egyéb kézikdnyvek és forrasmunkak
behozatalat az anyaorszagbal.

A tanacskozas részvevéi kuldndsen fontosnak tartjak az anya-
nyelven folyd pedagogusképzés atfogd rendszerének kialakita-
sat minden peremorszagban, valamint a kisebbségi magyar pe-
dagoégusok anyanyelvii tovabbképzésének rendszeresitését.
Ebben kifejezésre juthat a széleskorl egyuttmikodés, egymas
kisegitése, féként pedig az anyaorszagi felséoktatasi intézmé-
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nyek segitségnyujtasa tébbek kozott a tényleges sziikségleteink-
nek megfeleld kihelyezett tagozatok létesitésével és fenntartasa-
val, oly moédon, hogy ez dsszhangban alljon a mar meglevé okta-
tasi intézményeinek rendszerével, azaz hogy poétolja annak
hianyzé elemeit.

A hataron kivil él6 magyarsag azonossagtudatanak kialakita-
sa és megbrzése elsédleges nevelési féladataink kozé tartozik.
Ezt ugyan a tébbségi nemzethez tartozé illetékesek mint alapve-
t6 kisebbségi jogot emlegetik, csakhogy a jog deklaralasan tul
mindmaig nem juthattunk. Itt elsésorban a nemzeti identitasnak
megfeleld tantervek (oktatasi programok) kidolgozasarél és alkal-
mazasarol lenne sz6, mégpedig anyanyelvbél, magyar irodalom-
bdl, magyar térténelembél, foldrajzbdl, tovabba a miivészetek és
tudomanyos alkotasok és hagyomanyok apolasat lehetévé tevd
kisebbségi tobbletanyag beiktatasarol. A mostani hivatalos tan-
tervek ilyen szempontu elemzésére alapozva kellene a tantervi
reformot véghezvinni a magyar nemzeti kisebbség anyanyelv(
oktatasaban.

Megoldasra varo kérdéseket, taviati célokat és torekvéseket,
valamint halaszthatatlan feladatokat soroltunk fol. A hataron kivi-
li magyar nyelvi oktatas tavlati fejlesztésében azonban minde-
natt elsédlegesen orszagaink kormanyzataval kell megallapodas-
ra jutnunk, mégpedig lehetbleg a nemzeti kisebbség oktatasi és
identitasmegdrzé igényeinek megfeleléen. Mindenekeldtt ezt a
legfels6bb hivatalt kell meggyézniink a valtoztatas és a fejlesztés
szlkségességérdl, s arrdl, hogy ez kdzds érdekink. Ebben vele
kell egyuttmikddnunk.

Ezzel parhuzamosan a peremorszagoknak egymas kozott is ki
kell épitenilk az egyuttm(ikddés rendszerét, az anyaorszaggal
pedig kibdviteni és hatékonyabba tenni a mar kialakult egyittmi-
kodési formakat, ideértve az anyagi és a szellemi segitségnek
ésszerlibb és ellendrzoéttebb folhasznalasat is.

Tanacskozasunk allaspontja szerint fontos az 6sztdndijazasi
rendszer olyan médositasa, mely szavatolna, hogy az 6sztondi-
jak elosztasa célszerlibben segitse el6 anyanyelvi fennmarada-
sunkat, konkrétan pedig az anyanyelvi oktatas fennmaradasat
és fejlesztését szul6foldliinkdn, nemzeti azonossagunk apolasat
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és megtartasat kell hogy szolgalja; odaitélésik a hataron kivili
magyarsag szakemberszikségleteinek megfeleld folmérésén
alapuljon, hogy jobban érvényesiilhessenek a helybeli magyar-
sag érdekei az értelmiségnevelésben.

Sziikség lenne tovabba az anyaorszagban szerzett oklevelek
honositasanak sirgés megkonnyitésére a kolcsondsség elve
alapjan.

Végul pedig hasznosnak tartanank, ha a jovében is 6sszejon-
nénk egy vagy egy-két kulcskérdés szakért6i megvitatédsara.
Egyuttmikddésunk rendszeressé valasat a sziukség indokolna,
és esetleg egy koordinacids bizottsag gyakorlati tevékenysége
kdénnyithetné meg.

Szikség mutatkozik tovabba kozds kutatasi tervezetek kidol-
gozasara és megvaldsitasara, amihez az alapot egy 6sszehason-
lité tanulmany képezhetné, amelyet egy anyaorszagi férum ira-
nyitana, és lehetdleg ottani alapitvany vallalna finanszirozasat.
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Szerzok

Dr. Agoston Mihaly

Ujvidéken él. Nyelvész, nyugalmazott egyetemi tanar. Horgoson,
Jugoszlaviaban szlletett 1928. julius 23-an. Horgoson, Szabadkan és
Ujvidéken tanult. Magyar-orosz szakon diplomalt (Tanarképzé Féiskola,
Ujvidék), valamint magyar nyelv és irodalom szakon (Ujvidék Egyetem,
Bolcsészettudomanyi Kar). A nyelvtudomanyok doktora (Ujvidéki
Egyetem, 1989; A magyar halmaznevek — kategoriajuk, helyik a mel-
Iéknevek osztalyaban, a szo6faji rendszerben, bels6 rendszerik).
1952—57: magyartanar, Horgos; 1957—60: magyartanar, Szabadka;
1959—1995: lektor, gyakorlatvezets, fészakmunkatars, egyetemi ren-
des tanar az Ujvidéki Egyetemen.

Kutatasi teruletei:

magyar hangtan, helyesiras, morfematika, szoéfajtan, mondattan,
nyelvmiivelés. Rovatai: Beszéd és iras (Magyar Szo, Ujvidék), Hogy
szo6t érthessunk (Szabad Hét Nap, Szabadka).

Szakmai elismerései, kitlintetései:

Szarvas Gabor-dij (Ada-Ujvidék, 1990), a Magyar Kdztarsasag Erdem-
rend kiskeresztije (Budapest, 1992), Lérincze Lajos-dij (Budapest,
1994), Szarvas Gabor-emlékplakett (Ada, 1996).

F&bb munkai:

A jugoszlaviai magyar iras alapkérdései (1969); Az -n toldaléki mel-
Iéknevek alaki és szofaji megoszlasa (1971); A magyar fligg&szok
kategoriaja (1974); Mai magyar iras (1979); A foldrajzi nevek irasmdédija
(1984); Helyesirasunk hiteléért (1986); Rendszerbomlas? (1993); A
magyar halmaznevek (1993).

Tdmorllések tagja:

Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag, Szabadka; Anyanyelvi
Konferencia — A Magyar Nyelv és Kultura Nemzetk6zi Tarsasaga,
Budapest (valasztmanyi tag); Magyarok Vilagszdvetsége, Budapest
(valasztmanyi tag).
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Beszédes Valéria

Szabadkan él. 1951-ben Szabadkan sziiletett. Az altalanos és a
k6ézépiskolat szulévarosaban végezte el. 1975-ben a budapesti EStvos
Lorand Tudomanyegyetemen bélcsész-, majd az Ujvidéki Egyetem
Magyar Tanszékén 1989-ben magiszteri diplomat szerzett.
Megalakulasa 6ta a Jugoszlaviai Magyar Mlvel6dési Tarsasag Kiss
Lajos Néprajzi Szakosztalyanak koordinatora. Tébbnyire a Létlink és az
Uzenet cim(i folyoiratokban publikal.

Megjelent munkai:

Javorfacska — Félszaz szajani népmese (Szabadka, 1978); A haz — A
lakéhaz szokincse (Szabadka, 1991); Emberek és otthonok — Néprajzi
tanulmanyok (Szabadka, 1994); Orokség. Kis magyar bacskai néprajz
(Szabadka, 1995); Tarsszerz6: A Vajdasag népi épitészete
(Szentendre, 1991).

Dr. Bosnyak Istvan

Ujvidéken él. 1940-ben sziiletett Dardzson (Baranya/Dravaszog). A
vordsmarti algimnazium és a szabadkai tanitéképzé elvégzése utan az
ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén
diplomalt (1964), illetve doktoralt (1974), s ma is e Tanszék egyetemi
rendes tanara. A Symposion szerkesztéje és az Uj Symposion alapité
f6- és felelés szerkesztbje (1962—65), a Hungaroldgiai Intézet
tudomanyos titkara s a Hungaroldgiai Intézet Tudomanyos Kézleményei
elsd olvasoszerkesztdje (1969-74), a Jugoszlaviai Magyar Mlvel&dési
Tarsasag alapité elndke és a JMMT Kiskonyvtara f6- és felel6s
szerkesztéje, a vajdasagi iréegyesiilet, a Magyar irészévetség, a
Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag, A Magyar Nyelv és Kultura
Nemzetkdzi Tarsasaga, a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag, a
Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag stb. tagja.

Szakmai elismerései, kitiintetései:

Triblin-dij (1962), Zsaki Jozsef-dij (1987) és Szenteleky-dij (1994).
Irodalmi munkassaga

Verseskotetei: Ellenversek, ethoszok (1997), Kis éji Ady-breviarium
(1993). Hang-, szin- és tévéjaték-kotete: Sinkdék (1995). Politikai
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értekezései: Theatrum mundi a la Joszif Visszarionovics Sztalin (1970),
Hétezer nap Szibériaban, avagy egy torténelmi paranoia jugoszlav kri-
tikaja (1986), Porok, taborok, emberek I-Il. (1994, 1997), Kis magyar
balkani krénika 1962—1995 (1997). Irodalomtudomanyi disszertacidja:
Forradalom és etika Sinkd Ervin életmivében 81974). Esszékotetei:
Laskoi esték (1968), Vazlatok egy portréhoz (1975), Pisma sa panon-
skog asfalta (1982), MU és magatartas (1987). Irodalomtorténeti, folk-
lorisztikai és komparatisztikai tanulmanykétetei: Széakcidé 1-11 (1980,
1982), Jugoszlaviai magyar népkoltészeti kalauz (1990), ,Lehetetlen”
kapcsolatok ,lehetetlen” idékben (1992), Becskereki Szabo Gyorgy
(1996).

Dr. Cs. Gyimesi Eva

Kolozsvaron él. 1945. szeptember 11-én sziletett Kolozsvaron.
Irodalomtorténész, kritikus. Cseke Péter kozird és irodalomtorténész
felesége. Kolozsvart érettségizett 1963-ban, majd a kolozsvari egyetem
magyar irodalom szakan végzett 1968-ban. Kezdetben az egyetem
magyar tanszékén gyakornok, adjunktus, 1990-t6l egyetemi tanar,
jelenleg a kolozsvari egyetemen tanszékvezet6 tanar. Az RMDSZ
oktatassal foglalkozé bizottsaganak alelndke. A filoldgiai tudomany dok-
tora. lrodalomelméleti munkéiban érték- és lételméleti, valamint
esztétikai szempontokat alkalmaz. A transzilvanizmus irodalmaval és
Munkai:

Mindennapi nyelviink (Bukarest, 1975); Talalkozas az egyszerivel
Kisérlet mai lirank értelmezésére (uo., 1978); Teremtett vilag (uo., 1983,
Budapest, 1992); Alom és értelem — Szilagyi Domokos lirai
|étértelmezése (Bukarest, 1990); Gybngy és homok (uo. 1991);
Honvagy a hazaban — kritikak, esszék (1993).
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Egyed Albert

Budapesten él. 1945-ben sziletett. Az ELTE szociolégia-népmiivelés
szakan szerzett diplomat. 1974—1980 kozott az ELTE Szociologiai
Tanszékén tudomanyos munkatars; elsésorban értelmiségszociologiai
kutatasokban vett részt.

1981-t6l el6bb az Oktataskutatd Intézet, a MTA Szocioldgiai Intézet,
majd 1990-ig az MTA Kutatas- és Szervezetelemzd Intézet munkatarsa;
kutatasi terllete a tudomanyos intézményrendszer térszerkezetének,
valamint a fejl6édé orszagok tudomanypolitikajanak elemzése.
Koézrem(kddik az Innovaciés Kutatdécsoport munkajaban. Publikacidi
francia és lengyel nyelven jelentek meg.

A rendszervaltas utan kdztisztvisel6i allast vallal. A Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Hivatal Informaciés és Elemzd Féosztalyat vezeti, majd
1994-t6l az MKM Hataron Tuli Magyar Féosztalyanak vezetdje.

Fedinec Irén (Csilla)

Ungvéron él. Beregszaszon szlletett 1968. IX. 6-an. 1974—1985 kozo6tt
a magyar tannyelvi Batyui Kézépiskolaba jart. 1985—1991 kdz6tt a
beregszaszi jarasi Voros Zaszlo cimi lap szerkesztéségében dolgozott
ukran—magyar forditoként. 1991—1992-ben a terlleti Karpati lgaz Sz6
cim( lapnal volt ujsagird. 1986—1992 kozott levelezé tagozaton mag-
yar nyelv és irodalom szakos tanari diplomat szerzett az Ungvari Allami
Egyetem Filologiai Karan. 1992-t61 az UAE Magyar Filolgiai Tanszékén
lett aspirans. Az 1993—1994-es tanévben a Debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Neveléstudomanyi Tanszékén posztgradualis
képzésen vett részt. 1994 szeptemberétél tanit az UAE Magyar
Filologiai Tanszékén féeléaddéi mindségben. 1996-ban a Magyar
évben megkapta a jovahagyast a neveléstudomany kandidatusa cimre.
F6 kutatasi terilete:

Karpatalja iskolatorténete. Részt vett tébb tudomanyos konferencian
Ukrajnaban, Magyarorszagon, Lengyelorszagban. Kiemelkedik a IV.
Hungarologiai Kongresszus Roémaban, ahol a karpataljai felekezeti
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tanitoképzés kulturalis vonatkozasairdl tartott eléadast.
Jelenleg is tanit — kis tanszékekre jellemzben tobb tantargyat is, elsé-
sorban magyar irodalomtorténetet.

Gabrityné dr. Molnar Irén

Szabadkan él. Lukacsfalvan (Nagybecskerek kodzség) szuletett 1954-
ben, majd a gimnazium utan a szabadkai Kézgazdasagi Karon
diplomalt. Belgradban a Politikai Tudomanyok Karan szerezte meg a
magiszteri fokozatot és ugyanott doktoralt. Jelenleg a szabadkai
Kdzgazdasagi Karon dolgozik egyetemi tanarként, szociolégusként. Két
megbizatasi idészakban volt a Kar dékanhelyettese.

Kutatési terulete és témai:

gazdaséag-, politikai és vallasszocioldgia.

Kdzéleti tevékenysége:

tagja a kdvetkez6 tudomanyos szervezeteknek: European Sociological
Association (Eurdpai Szociolégiai Tarsasag), a Magyar Szocioldgiai
Tarsasag, Jugoslovensko udruZenje sociologa (Jugoszlav
Szociolégusok Egyesulete), Nau¢no drustvo ekonomista Jugoslavije
(Jugoszlav Koézgazdaszok Tudomanyos Tarsasaga). A magyar
tudomanyos tarsasagok kozil alapitd tagja (jelenleg elndke) a
Magyarsagkutaté6 Tudomanyos Tarsasagnak (Szabadka) és a
Vajdasagi Magyar Tudoméanyos Tarsasagnak (Ujvidék), valamint tagja a
Jugoszlav Magyar Mivel6dési Tarsasagnak és a Vajdasagi Magyar
Mivel6dési Szovetségnek.

Publikaciok:

7 egyetemi tankbnyv szerzéje vagy tarsszerzéje, valamint 72 tanul-
manyt és cikket jelentetett meg.

Legujabb tanulmanyok, cikkek:

Civil szerzédés a tudomany és a kultdra teriiletén régionkban, meg-
maradasunk  érdekében (Kbzép-Eurépa mint perspektiva,
Kiskunfélegyhaza, 1996. aprilis 13—14.); A fiatalok vallasi élete a 90-es
években a Vajdasagban (Budapest, 1997. marc. 28-29.); Nemzeti
identitastudat a Vajdasagban (Budapest, 1997. marc. 28-29.);
Najnovija kretanja na trzidtu rada u Severno-Backom okrugu (Legujabb
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véltozasok a munkaerépiacon Eszak-Bacskaban, Ni§, 1997 juniusa); A
nemzeti és egyhazi tudat egybefonédasa a Délvidéken -
Szatmarnémeti, Jakabffy Napok, 1997. jun. 20-22.); The role of religion
in creation of the national identity in Yugoslavia (Nemzetkdzi tanacs-
kozas Essex-ben, 1997. augusztus 27-30.).

Dr. Gidai Erzsébet

Budapesten él. Budapesten sziiletett, 1940. majus 22-én. Csaladi
allapota: férjezett (férje Selyem Zsombor sebészorvos 1991-ben
meghalt), két kiskori gyermek édesanyja. Iskolai végzettsége:
Kbzgazdasagtudomanyi Egyetem, Pénziigyi Szak (1962); ELTE

Bolcsészkar, Pszichologiai Kiegészitdé Szak (1969);
Gazdasagmatematika (1972).
Munkahelyei:

a Magyar Nemzeti Bank hitelligyi el6addja (1962—1963),

a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Tarsadalomtudomanyi
Intézetben 1963—1983-ig féallas, 1983—1993-ig masodallas, 1989-t6l
egyetemi tanar; a SOTE Orvostorténeti és Tarsadalomorvostani Intézet
egyetemi tanara (1993); a Tarsadalomtudomanyi Intézetben
tudomanyos osztalyvezetd (1983—1989); a Szakszervezetek
Gazdasag- és Tarsadalomkutaté Intézetének igazgatoja (1989—1991);
a Tarsadalomkutaté- és El6rejelz6 Intézet igazgatoja (1991).
Tudomanyos fokozatok:

1996-ban egyetemi doktor a Budapesti Kbézgazdasagtudomanyi
Egyetemen. 1970—1975 koézoétt a Berlin Kézgazdasagtudomanyi
Egyetemen levelez6 aspirans. 1975-ben kézgazdasagtudomanyok kan-
didatusa, a gazdasagi prognosztika témaban. 1988-ban a kdzgaz-
dasagtudomany akadémiai doktora (MTA). A MTA Akadémia levelezd
tagséagra jeldlte 1994-ben.

Tudomanyos kutatasa:

A jovBkutatas interdisciplinaris mlvelése, a makrogazdasagi és szo-
cialis folyamatok kolcsdnkapcsolatanak kézép- és hosszu tavu elére-
jelzése, a véllalkozasok makro- és nemzetk6zi koérnyezetének vizs-
galata, kilénds tekintettel a magyarorszagi gazdasagi fejlédés
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alakulasara, elsGsorban az eurépai nemzetkdzi kdrnyezettel kblcsdn-
hatasban. Alternativ el6rejelzések kidolgozasa, modellezési modszerek
tovabbfejlesztése. Egészséggazdasagtani és vallalkozas-gazdasagtani
kutatdsok, valamint a prognosztika alkalmazésa az egészségugyben. A
PHARE, az OTKA és az OKTK programok keretében elnyert kutatasi
palyazatok témavezetéje.

Kitlintetések, dijak: Akadémiai dij (1972), Nivodij (Kbzgazdasagi és
Jogi Kényvkiadénal, 1978).

A Prognosztika folydirat szerkesztdbizottsaganak tagja (1972-1983), a
Gazdasag és Tarsadalom folydirat szerkesztébizottsaganak elndke,
kiadoja (1989), az Egészségiigyi Gazdasagi Szemle szerkesztdbi-
zottsaganak tagja (1986). Kézgazdasagi-prognosztikai szakkdnyveinek
szama 11, tudomanyos kdzleményeinek szama meghaladja a 150-et,
ezek egyharmada idegen nyelvi.

Honti Maria

Budapesten él. Székesfehérvaron sziletett 1939. majus 27-én. Iskolait
Szombathelyen, majd a Ké&szegi Allami Tanitéképzd Intézetben
végezte, itt érettségizett 1957-ben. 1962-ben magyar nyelv és irodalom-
térténelem szakos tanari diplomat szerzett a budapesti E6tvés Lorand
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan. Pélyakezdésétdl —
1962-t61 — tanara, majd vezet6tanara, 1981-t6l pedig 10 éven at igaz-
gatdja volt az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Sagvari Endrérél,
jelenleg Trefort Agostonrél elnevezett gyakorld iskolajanak. Az iskolai
munka mellett az ELTE Bdlcsészettudomanyi Karanak, Tanarképzd
Foiskolai Kardnak 6raado tanara és az ELTE Tanarképz Bizottsaganak
tagja volt. 1970-t6l az Orszagos Pedagogiai Intézet kilsé munkatar-
saként kapcsolodott be a magyar nyelv és irodalom tantervi megujitasa-
nak reform munkalataba. 1990. julius 1-jétél a Mdivelédési és
Kézoktatasi Minisztérium helyettes allamtitkara. 1991-ben visszatér volt
iskolajaba, ahol cimzetes igazgatéi besorolasban magyar szakos
vezetétanari munkakorben dolgozik. 1992. januar 1-jétél dr. Demszky
Gabor fépolgarmester felkérésére elvallala a Budapest
Fépolgarmesteri Hivatal Oktatasi Ugyosztalyanak vezetését. 1994.
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szeptember 1-jét6l a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium kozigaz-
gatasi allamtitkara.

Munkahelyeinek és beosztasdnak révén szaktertletei az aldbbiakban
jelélhetdk meg:

— a magyar nyelv és irodalom, térténelem szaktargyak tanitasa;

— a nyelvészet és irodalom hatarteruletei: mielemzés az oktatasban és
tankdnyvirasban;

— pedagogiai szakértd: iskolavezetés, intézményértékelés, kommunika-
cio;

— a koz- és fels6oktatas, valamint a kultdra allamigazgatasi és kozigaz-
gatasi kérdései.

Szerzétarsaval — Jobbagyné Andras Katalinnal — 1979-84 kozott
elkészitette a gimnaziumi tantervet alapvet6en megujitdé tankonyv-
sorozatot. Ennek kdszdnhetben kerilt vissza a magyar nyelv oktatasa-
ba a magyar nyelvtérténet, belekerilt a szdvegtan, az altaldnos
nyelvészet és a kommunikacidelmélet, és bdvilt a stilisztikai képzés.
Fébb publikacioi:

4 gimnaziumi tankényv (magyar nyelv) és 4 tanari kézikdnyv (magyar
nyelv). Az 1980 6ta hasznalt gimnaziumi magyar nyelvtankényvek és
mdbdszertani szakkdnyvek tarsszerzdje. Publikalt szakfolyodiratokban, az
Elet és Irodalomban, a Kéznevelésben, a Vilag c. folyéiratban és napi-
lapokban. 1987-88-ban a Budapesti Tanarképzé Intézet miikddésének
és a gyakorldiskola elsd évtizedeinek dokumentumanyagat kbézreadd
kotet szerkesztéje.

Kozéleti tevékenysége:

A Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag, a Magyar Pedagdgiai Tarsasag,
a Kozoktatasi Szakeértbk Egyesilete tagja, a Nemzeti Tavoktatasi
Tanacs elndke, a Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany Trefort
Agoston Szakalapitvany Kuratériumanak elndke, a Soros Alapitvany
Kozoktatasi-fejlesztési Program Kuratériumanak szakértéje, a ,Staféta”
Szocialistak a Gyermekekért Alapitvany Kuratériumanak tagja.
Szakmai elismerései, kitiintetései: Kivalé Tanar (1983), Apaczai Csere
Janos Dij (1988).
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Dr. Horvath Matyas

Bacssz6l6son (Vajdasag) él. 1931. februar 8-an sziletett Gomboson
(Bogojevo). A gimnazium alsé tagozatat Ujvidéken és Zomborban
végezte el. Tanulmanyait a szabadkai Tanitéképzdben folytatta, ahol
1952-ben szerzett oklevelet. 1953-tdl tanitoként Kiralyhalman (Backi
Vinogradi) dolgozott 1959-ig. Befejezte az uUjvidéki Tanarképzé
Féiskolat, majd levelez6 hallgatéként az ujvidéki Bolcsészettudomanyi
Kar Magyar Tanszékén szerzett oklevelet 1963-ban. 1962-t6l a szabad-
kai Pedagodgiai Intézet tanacsosaként dolgozott 1974-ig. 1974-1994
kozott — nyugdijaztatasaig — az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Tanszékének tanara.

1971-ben a szegedi JATE Bdlcsészettudomanyi Karan megszerezte a
pedagdgia doktora, 1981-ben Ujvidéken pedig a filolégia doktora cimet.
Palyaja soran tobb szaz cikket, tanulmanyt jelentetett meg, valamint 30
tankonyvet, kézikdnyvet, monografiat.

F&bb munkai:

Olvasoékényv 5. (Ujvidék, 1977), Olvasokoényv 4. (Ujvidék, 1978),
Kézikdnyv az altalanos iskolai nevelés és oktatas 1. osztalyos
anyanyelvi tankoényveihez (Ujvidék, 1978), Jatsszunk a betiikkel!
(Ujvidék, 1978), Olvasdkényv 1. ( Ujvidék, 1978), Nyelvtan a szerb-
horvat tannyelvii kdzépiskolak Ill. osztalya szamara (Ujvidék, 1980),
Nyelvtan a szerbhorvat tannyelvii kézépiskolak IV. osztalya szamara
(Ujvidék, 1982) stb.

Kiss Piroska

Pélmonostoron él. Foldrajz-tdrténelem szakos tanar. Ujvidéken, 1975-
ben, a Természettudomanyi Karon szerzett oklevelet. Ezt kbvetéen az
1991-es haboru kezdetéig Pélmonostoron kbzépiskolaban tanitott ma-
gyarul. A haboru idején Baranyaban maradt és az &ltalanos iskolaban
tanitott.

irassal, publikacidval a haboruig nem foglalkozott. A 90-es években a
Horvatorszagi Pedagogiai Intézet megbizasabdl tankdnyvforditassal és
honismereti kirandulasok vezetésével foglalkozott.

1989-ben a Didksegélyezd Egyesuletet kezdeményez6 bizottsaganak
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tagja volt. Az Egyeslilet megalakult (Merki Ferenc névét vette fel), de
tevékenysége mar csak az emigracioba kényszerllt magyarsag
kérében bontakozhatott ki.

A haboru masodik évétdl, a Vajdasagi Magyar Pedagdégusszdvetség
tagjaként, a Pedagogus Napléban és a Zombor és Kdérnyéke cim( lap-
ban tuddsit Baranyabdl. Igyekezett, hogy az egyetlen jarhaté uton, a
Vajdasagon keresztil tartsa a kapcsolatot a magyarsaggal. A tdérekvést
szamos eredmény kisérte: eljutott hozzajuk a humanitarius segély, és a
Mocsari Lajos Alapitvany is ide iranyitotta adomanyait. A pedagégusok
szakmai tovabbképzd&kre, a gyerekek, versenyekre, szemlékre, taborok-
ba mentek a Vajdasagba.

A Vajdasagi Magyar Pedagogusszévetségben végzett munka részeként
készilt a kotetben megjelent dolgozat is, melyben az 1991 és 1996-0s
id6szakrol igyekezett helyzetképet nyujtani.

Dr. Kulcsar-Szabé Ernéné

Budapesten él. Cimzetes fétanacsos. 1951-ben sziiletett Budapesten.
Alapképzettsége:

Angol-orosz szakos kozépiskolai tanar (1974, Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem, Debrecen). 1993-ig kozépiskolai tanar.

A Mivelb6dési és Kozoktatasi Minisztérium kdztisztviselje 1993 éta.
Tevékenysége:

A hataron tuli magyar diakok részvétele a magyarorszagi felséoktatas-
ban — a szil6foldi és a magyarorszagi programok 6sszehangolasa,
kapcsolddasi lehetéségek az EU-programokhoz.

Mirnics Karoly

Szabadkan él. Szociolégus, tudomanyos kutaté és koziré. 1937-ben
szuletett Szabadkan. Az altalanos iskolat és a gimnaziumot Szabadkan
végezte, ezt kdvetden Ujvidéken Bolcsészettudomanyi Kar Torténelem
Tanszékén szerzett oklevelet. 1960-64 k6zott Belgradban el6szor a
Tarsadalomtudomanyok Intézetében szocioldgidbdl posztgradualis
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tanulmanyokat fejezett be, majd a Politikai Tudomanyok Egyetemen
szerezte meg a politikai tudomanyok magisztere akadémiai rangot. Ezt
kdvetéen rovid ideig Ujvidéken a Boélcsészettudomanyi Karon volt
tanarsegéd, 1962-t6l a Tartomanyi Szocialis Kutatdintézetben dolgo-
zott.

Felkérésre atkeriilt a Vajdasagi Szakszervezeti Tanacsba tanacsosnak,
innen pedig a Tartomanyi Oktatasi és Mivel6dési Titkarsagra (min-
isztérium), ahol 6nallé tanacsos 1980-ig. Mivel az akkori iskolarefor-
malasi elvekkel szembeszeglilt, athelyezték a Tartomanyi Statisztikai
Intézetbe. 1992-ben adminisztrativ uton nyugdijba kényszeritették.
1995-ben Ujvidékrél Szabadkara koltozott.

Kdzéleti tevékenysége:

1968-t6l 1972-ig az Ujvidéki Matica srpska Tudomanyos Tarsasaganak
valasztott tagja volt, 1992-t6] a budapesti Magyarsagkutatd Intézet,
majd a Teleki Laszl6  Alapitvany Koézép-eurdpai Intézetének
tudomanyos kilsé munkatarsa. Részt vett a vajdasagi magyarsag sza-
mos civil szervezetének alapitasaban vagy munkajaban, s ezekben
tisztséget toltott be.

Tudomanyos munkassaga:

Tanulmanyait a szocioldgia targykorébdl jelentette meg. Mint meg-
bizhatatlan kadertél 1970-t6l kezdve megvonjak téle a kozlési
lehet6séget. Csak mintegy husz év mulva, 1990-ben kezd ujra publikal-
ni. Ett6l kezdve szinte minden jugoszlaviai magyar lapban és folyoirat-
ban jelen van.

Kényvei:

Kisebbségi sors (Ujvidék, Forum, 1993); Kis-Jugoszlavia hozomanya
(Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 1996).

Kitlintetés: a Magyar Koztarsasag Erdemrend kiskeresztje (Budapest,
1992).

Mirnics Zsuzsa

Szabadkan él. Omoravican sziiletett 1940-ben. Az altalanos iskolat
szul6falujaban végezte, Szabadkan jart gimnaziumba, ahol 1959-ben
érettségizett. 1959 6szétél Ujvidéken a Bolcsészettudomany Kar
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Magyar Tanszékének hallgatdja, ahol 1963-ban szerzett oklevelet. 1963
6szétdl Ujvidéken rovid ideig a Magyar Sz6 Ujsagirdja volt, majd 1970-
ig a Forum kiadéhazban megjelend ifjusagi lapnal (Ifjusag Szava,
késébb Képes Ifjusag) dolgozott. Munkaterilete a kultdra, majd éveken
at az oktatas volt. 1970-t6l a Dolgozdk hetilapnal Ujsagird, a Hétvége
melléklet szerkesztbje. 1987-ben kinevezik a J6 Pajtas és a
Mézeskalacs gyermeklapok fészerkesztdjének, késébb igazgatoja is.
1995 Oota szabadkai lakos, az oOvodasok és Kkisiskolasok lapjat
szerkeszti, és a J6 Pajtas szabadkai szerkesztéje.

Kozéleti tevékenysége:

Gyermekvédelmi jellegli szervezetekben évtizedeken at tartomanyi
szintl vezet6ségi, tanacstagi szerepet t6lt6tt be. A csaladot és a gyer-
mekeket érintd kérdésekkel foglalkozik (Mi Ujsag a nap alatt? cimmel
harom éve ismeretterjeszté sorozatot szerkeszt a szabadkai gyer-
mekeknek). A JMMT szabadkai tagozatanak elndke.

Kdnyvei:

Egig éré fak (1971), Ellopott csillagok (1973), Oraskéz 12 (1979 —
Neven-dij), Kapaszkodd (1988). Meséi, gyerekekrdl szolé torténetei
gyermeklapokban és antolégiakban jelentek meg.

Dr. Molnar Csikos Laszlo

Zentan él. 1950. februar 17-én szlletett Zentan. Az altalanos iskolat
Adan végezte, a kozépiskolat (gimnazium) Zentan, az egyetemet
Ujvidéken (Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Tanszék). Az egyetemi
oklevél megszerzése (1973. februar) utan posztgradualis tanul-
manyokat folytatott. 1976. juniusdban megvédte magiszteri munkajat,
1986 juniusaban pedig doktori értekezését.

1973 marciusatdl gyakornok-asszisztense, majd asszisztense volt az
ujvidéki Hungarologiai Intézetnek. Ott nyelvészeti kutatasokat folytatott.
1976-t6l a Bolcsészettudomanyi Karon volt tudomanyos tanarsegéd.
Ugyanitt 1987-ben tudomanyos munkatars, illetve docens lett, 1992-
ben tudomanyos fémunkatars, illetve rendkivili tanar, 1997-ben pedig
rendes tanar. Jelenleg magyar mondattant, valamint hangtant tanit a
Magyar Tanszék hallgatoinak. Masodallasban a zombori Tanitoképzé
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Karnak tanszékvezetd tanara, magyar nyelvtant, beszédmiivelést és
retorikat tanit.
Kutatasi terllete:

Nyelvtudomany, magyar nyelvészet, mondatszerkesztés,
nyelvmivelés, szociolingvisztika, etimoldgia.
Konyvei:

A mai vajdasagi magyar nyelv mondattani kérdései (1987), A mel-
Iéknévi igeneves szerkezet transzformjai a magyarban (1988), A
munkahelyi és munkaskétnyelviiség (1990), Hogy is mondjam? (1993),
Bongészések nyelvhasznalatunk eszkoztaraban (1993), Gyerlink a
nyelvi jatszotérre! (1996). Ezenkivil tdbb mint hatvan tanulmanyt, koral-
beltl 650 cikket publikalt. 1987 6ta ,Nyelvmiveld jegyzetek” cimmel
allando rovata van az Ujvidéki Radioban.

Kozéleti tevékenysége:

Tagja a Nemzetkdézi Magyar Filologiai Tarsasagnak, a Jugoszlaviai
Magyar Mivel6dési Tarsasagnak, a Szarvas Gabor Nyelvmivel§
Egyesitletnek stb. 1991-ben Szarvas Gabor-dijat kapott.

Muhi Béla

1950. aprilis 7-én szilletett Zentan. Ujvidéken él. A gimnaziumot
szllévarosaban végezte, majd a magyar nyelvli szabadkai Pedagdgia
Foiskola fizika-kémia szakan szerzett oklevelet 1970-ben. Ezutan
Ujvidéken a Természettudomanyi Kar hallgatéja és okleveles
fizikusként diplomalt. 1974-tél Ujvidéken gimnaziumi tanar. Tanitott a vil-
lamossagi szakiskolaban, az egészséglgyi szakiskoldban, az
ovondképzdben és volt tanarsegéd a Villamossagi Karon.

Hosszu évekig foglalkozott a tehetséges tanuldkkal, tobb szaz
tanitvanya jutott el tanulmanyi versenyekre, szemlékre, szaktaborokba.
Tanitvanyai 13 aranyérmet szereztek az orszadgos tanulmanyi
versenyen fizikabdl, elektronikabdl, robotikabdl, energetikdbdl stb.
Behatéan foglalkozott moddszertani és szaknyelvi kérdésekkel,
tankdnyveket forditott, jegyzeteket irt. Tudomanyos szakcikkeket is
megjelentetett. Szakmai és pedagdgiai eredményei elismeréseként a
Vajdasagi Matematikusok, Fizikusok és Csillagaszok Egyesilete, a
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Népi Technika és az Ifju Kutatok Szovetsége oklevéllel tlintette ki.
Evekig szakmunkatarsa volt az Iskolaradiénak, a Gyermekradionak és
a Jo6 Pajtas gyermeklapnak. Tébb szaz ismeretterjesztd irast kozolt a
sajtoban. 1994 elején Ujvidéken ismeretterjesztd eléadassorozatot
szervez, amellyel a magyar fiatalok kikapcsolodasat, ismeretszerzését,
baratkozasat tette lehetévé. A kdzel szaz elbadasnak eddig mintegy
6000 latogatdja és legaldbb 200 el6addja volt. 1993-ban dr. Ribar Béla
akadémikussal kdzdsen megszervezte az Ismeretterjeszté Flzetek
tankdnyvpotlé kiadvanysorozat megjelentetését. Eddig mintegy 60 kiad-
vanyt jelentettek meg kb. 40 000 példanyban. Alapité tagja a Vajdasagi
Magyar Pedagogus szovetségnek, s ott a Fizika Szakosztaly vezetéje,
tobb tandri ankét (szeminarium) szervezdje. Behatdéan foglalkozik
kérnyezetvédelmi témakkal (fizikai jellegi koérnyezeti artalmak).
Meggy6z6dése, hogy megmaradasunk alappillére a csalad, ezért
hangsulyt kell fektetni a csalad anyanyelvet megtartd, nevel6i, gaz-
dasagi, népszaporulati szerepére. Ezektél a gondolatoktél vezérelve
volt egyik fé szervezdje Az otthon melege cimmel 1994-ben Ujvidéken
megtartott nemzetkdzi csaladkongresszusnak.

Szakteruletei:

— a miszaki szaknyelv;

— a szaktantargyak oktatasanak modszertani kérdései;

— a tehetséges tanuldkkal valé munka;

— a népmiivelés terén az ismeretterjesztés;

— az ifjusag kulturtevékenységének szervezése és iranyitasa;

— tankdnyvek és taneszkdzok;

— kornyezetvédelem;

— a csalad.

Dr. Pall Sandor

Péterrévén él. 1954. februar 15-én szlletett Péterrévén. Az altalanos
iskolat szul6falujaban végezte el, az ébecsei gimnaziumban érettsé-
gizett, s az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 1977-ben
szerzett oklevelet. Ugyanitt védte meg doktori értekezését 1988-ban.
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Sziikebb szakterllete a délszlav-magyar irodalom mivel6dési és
torténelmi kapcsolatoknak tanulmanyozasa. 1977-1979 kozott tanar
Obecsén, 1979-1983 kozott a budapesti EO6tvés Lorand
Tudomanyegyetem Bodlcsészettudomanyi Karan a Szlav Tanszéken
tanitott, majd 1985-1987-ig a pozsonyi Komensky Egyetemen. A bec-
sei Varosi Muzeum szakmunkatarsa.

Publikacioi:

Hét 6nallé kdnyv és tébb mint szaz tanulmany szerzgje.

Kozéleti tevékenysége:

Harom valasztasi id6szakban volt kdztarsasagi parlamenti képvisel6. A
Vajdasagi Magyarok Demokratikus K6z6sségének elndke.

Mgr. Saffer Veronika

Kanizsan él. Zentan sziletett 1926-ban. Az elemit és algimnaziumot
Zentan, a tanitoképzét Szabadkan végezte. Az  Ujvidéki
Bolcsészettudomanyi Karon magyar nyelv és irodalom szakon
kbzépiskolai tanari oklevelet szerzett, majd ugyanott megvédte magisz-
teri disszertaciojat. 1985-ben f6iskolai tanar titulust nyert.

Palyakép:

Volt tanit, altalanos, kézépiskolai és féiskolai tanar. 20 évig az Ujvidé-
ki Kbozségkozi Pedagogiai Intézet tanligyi tanacsosa volt, ahol a magyar
nyelv és irodalom, a magyar nyelv mint kdrnyezetnyelv s az
anyanyelvapolas tanitasanak fejlesztése, valamint a nemzetiségi
iskolaztatas problémainak kovetése volt a feladata. Innen ment nyugdij-
ba 1991-ben.

Fontosabb publikacioi:

Toébb tankényvnek (a magyar nyelv mint kérnyezetnyelv tanitasa a IV.
V. és a VIl. osztalyban, az elsé osztalyos tankdnyvcsalad tankonyvei)
tarsszerzéje; az |. osztalyos Viragoskert, a Hivogatd, a horvatorszagi
Nyitnikék cimii olvasdkoényvek szerzéje. irt szamos nyelvi, pedagoégiai
és modszertani tudomanyos és szakdolgozatot, amelyek a kdvetkezd
helyeken jelentek meg: Hungarolégiai Kozlemények, Korszerii ma-
gyartanitas, a VSZAT Oktatasfejleszté Intézetének folyoirataban, az
Oktatas és Nevelés, a JO Pajtas és Mézeskalacs gyermeklapok, a
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Gondolat folyéirat, tébb heti és a napilapban. Hosszu ideig mddszertani
eldadast tartott itthon és kiilfélddn, eléadassorozatot az Ujvidéki
Radioban.

Kdzéleti tevékenysége:

Alapitéja és 15 éven keresztiil vezetdje volt az Ujvidéki Kdzségkodzi
Pedagogiai Intézet keretében miikddd tanitasi és mddszertani tovab-
bképz6 kdzpontnak. A jugoszlaviai Magyar Nyelvmiivel6 Egyesuiletnek
1974-1979-ig fétitkara, 1979-1981-ig a Vajdasagi Magyar Nyelvmvel4
Szdvetség titkara, évekig az adai Nyelvmiveld Napok
Szervezdbizottsaganak tagja. Tobb vajdasagi kultur- és szaklap kiado-
tanacsanak tagja vagy munkatarsa (Az iskola és a tarsadalom,
Gondolat, Oktatas és Nevelés, J6 Pajtas, Mézeskalacs).

Szamos tarsadalmi szervezet vezet6ségi és szervezdbizotisagi tagja
volt (tdbbek kozétt a Kanizsai irétaboré).

Dr. Stark Ferenc

Féigazgatd, Magyar Nyelvi Intézet, Budapest.

Iskolai: 1960-ban érettségit tett az egri Dobd Istvan Gimnaziumban.
1965-ban diplomat szerzett Debrecenben a Kossuth Lajos
Tudomanyegyetemen, magyar—német szakon. 1987-ben Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem etnolégidbdl doktoratust szerzett.

Munkahelyei:

1965-1974 kodz6tt a Dunakeszi Gimnaziumban magyar—-német szakos
tanar, 1974-ben a Mlvelddési és Kézoktatasi Minisztériumban dolgozik,
1975-ben a Nemzetiségi és Oktatasi Bizottsag titkarsagan
titkdrsagvezetd, 1978-ban minisztériumi tanacsos, 1980-t6l a
Nemzetiségi Onallo Osztaly féosztalyvezetbje, majd a Nemzetiségi
Tanacsado Bizottsag titkara, 1989-t6l a Zsambéki Tanitoképzd Féiskola
Nyelvi és Irodalmi Tanszékén tanszékvezetd, féiskolai tanar, majd
féigazgatd, 1992-t61 a Magyarok Vilagszodvetsége fétitkara, 1994-t6l a
Kodaly Janos Magyar Nyelv(i El6készitd Intézet (jelenlegi neve: Magyar
Nyelvi Intézet) f6igazgatoja.

Fontosabb tanulmanyok, publikaciok:

A hataron tuli magyarsag anyanyelvi oktatdsanak helyzete, javaslat a
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magyar allam lehetséges lépéseire (kézirat, Magyar Kullgyi Intézet,
1976); Ostvarivanje nacionalne ravnopranosti u oblasti vaspitanja i
obrazovanja u Narodnoj Republici Madjarskoj (Simpozijum 76, Novi
Sad 1977., 173-185. p.); Education for Etnic Minotities (The New
Hungarian Quarterly, 1977 augusztus, 122-128. p.); Slowaks in
Hungary (UNESCO, 1987); Nemzetiségkép a mai magyar politikai és
kézgondolkodasban (Nemzetiségi ismeretterjesztés, TIT, Budapest,
1988., 2. sz. 5-16. p.); Egy jdmbor szandék a XX. szazadban (Békési
Elet, 1988. 4. sz. 485-487.); Gondolatok egy kisebbségi térvényrél
(Kézirat, lgazsagugyi Minisztérium — Kilényi-féle kutatasi féirany —
1988); Kisebbségi [é&t a mai Magyarorszagon (MTA Info-
Tarsadalomtudomany, 1989).

Dr. Szalma Jézsef

Ujvidéken él. 1948. januar 9-én sziiletett Nagybecskereken
(Zrenjaninban). A nyolcosztalyos altalanos iskolat és a gimnaziumot
szllévarosaban (magyar nyelven) végezte. A jogi studiumot
(1966-1970) az Ujvidéki Egyetem Jogtudomanyi Karan, a poszt-
gradualis studiumot a Belgradi Egyetem Jogtudomanyi Karanak Polgari
Jogi Tanszékén fejezte be (1976). Ugyanott tudomanyos doktori fokoza-
tot szerzett (1979).

Rovid ideig (1970/71) a volt JSZSZK Hivatalos Lapjanak magyar nyelv(
szerkesztéségében dolgozott szakforditéként. 1971 &ta az Ujvidéki
Egyetem Jogtudomanyi Karanak Polgari Jogi Tanszékén van alkal-
mazasban kezdetben egyetemi tanarsegédként (1971—1980), kés6bb
docensként (1980—1985), majd rendkivili egyetemi tanarként (1985—
1990). 1990 6ta egyetemi rendes tanar.

Részt vallalt az Ujvidéki Egyetem Jogi Karan a magyar tannyelvi (pl.
kételmi jog, polgari jog) és a volt lektoratusi oktatas (Index, Ujvidék,
szerbhorvat nyelvli egyetemista folyoirat, 1968) alapitasaban (alap-
szabalyainak elkészitésében, a hetvenes évek eleje) és létre-
hozasaban. Az ujvidéki Jogi Kar Nemzetiségi Nyelvi Lektoratusanak két
megbizatasban volt elndke. Egy mandatumban tagja volt a VAT
nemzetiségek nyelvén megjelend térvények autentikussagat megal-
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lapité szakbizottsagnak.

Konyvek, publikaciok:

Koételmi jog (Ujvidék, Forum, 1985); Alkotmanyi és allampolgari jogok —
szemelvények az alkotmanyi, alapvet allampolgari és kisebbségi jogok
komparatisztikajabol (Ujvidék, Naplo, 1996). Szamos tudomanyos és
szakcikket jelentetett meg az egykori jugoszlavai és néhany kulfoldi
szakfolyoiratban  (Jogtudomanyi Koézlony, Budapest; Zeitschrift fiir
Neuere Rechtsgeschichte, Bécs).

Kozéleti tevékenysége:

A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag tagja 1994-t6l, majd 1995-
t6l alelnbke és elndkségi tagja. Az 1997-t6l a Vajdasagi Magyar
Tudomanyos Tarsasag titkara. Alapité tagja a Jugoszlaviai Magyar
Mdivel6dési Tarsasagnak.

Dr. Székely Andras Bertalan

Budapesten él. 1952. julius 7-én szilletett Budapesten. 1977-ben a
Budapesti Miszaki Egyetem Epitémérndki Karan féldméré mérnoki
oklevelet szerzett. Az ELTE bdlcsészettudomanyi Kara miivel6désszo-
ciologia kiegészitd szakat 1981-ben végezte el, ugyanitt 1982-ben
egyetemi doktori fokozatot szerzett.

Roévid miszaki kitér6é utan 1978 ota kdézmivelddési, tudomanyos,
oktatasi-nevelési, illetve kdzigazgatési tertleten dolgozik. 1978-83
k6zott a Budapesti Miiszaki Egyetemen kdézmivel6dési munkatars, kol-
Iégiumi igazgatohelyettes illetve tudomanyos segédmunkatars,
1983-84-ben a Tajak—Korok—Muzeumok Szervezd Bizottsaganal
muzeoldgus. 1985-ben a budapesti Allami Gorkij Kényvtar nemzetiségi
kutatécsoportjaban, 1986-89 kdzott a Magyarsagkutatd Intézetben
tudomanyos munkatars. 1989-96 ko6zott a magyar kormany Hataron
Tuli Magyarok Hivataldban illetve jogel6djénél tdlt be tanacsosi,
fétanacsosi, osztalyvezetdi ill. f6osztalyvezetdi tisztségeket. 1996 6ta a
budapesti Szent Laszlé6 Akadémia Karpat-medencei Régio
Tanszékének vezetdje.

Kutatasi terllete: a kozép-eurépai népek kapcsolattdérténete, a ma-
gyarorszagi nemzetiségek és a Karpat-medencei magyar kisebbségek
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(kiemelten a volt Jugoszlavia teruletén él6k), a kisebbségi kérdés
elmélete, a kdzép-eurdpaisag eszmetorténete.

Onall6 kotetei:

A kdzép-kelet-eurdpaisag eszméje a magyar tudomanyban, kézgondol-
kodasban és kézmiivel6désben (Budapest, 1984), Anyanyelv és
kb6zOsségi tudat a nemzetiségi kdzépiskolakban (Budapest, 1986), A
Rabatél a Muraig. Nemzetiségek egy hatar két oldalan (Budapest,
1992, szlovén nyelven 1994), valamint tucatnyi, tarsszerzdkkel irt,
illetve szerkesztett kdtet és hat atfogo tanulmany.

Kozéleti tevékenysége:

A Magyar Szociologiai Tarsasag és a Nemzetkdzi Magyar Filologiai
Térsasag tagja, a Honismereti Szdvetség hatdron tuli magyarokért
felelés elndkségi tagja, volt alelndke, a Honismeret folyoirat szerkeszt6
bizottsaganak tagja, a Mocsary Lajos Alapitvanynak a délvidéki ma-
gyarsaggal foglalkozé referens kuratora, a Hunyadi Szdvetség
kezdeményezgje, elsd fbtitkara volt, hasonléképp a Széchenyi
Tarsasagnak korabbi alelnéke, egyben hungarolégiai szakosztalyanak
vezetbje a 80-as évek végeén, a 90-es évek elején.

Székely Gy6zo

Kolozsvaron él. 1946-ban szuletett Kolozsvaron. A kolozsvari Brassai
Samuel liceumban érettségizett, majd a Mlszaki Egyetem Mechanika
Karanak gépgyartas-technolégia szakan szerzett oklevelet (1970). 1970
és 1980 kozott egy kolozsvari Uzemben technoldgusként dolgozott. A
mérndki munkaval parhuzamosan miszaki tantargyakat tanitott. Ezzel
parhuzamosan részt vett (tarsszerzéként) miszaki és technikatdrténeti
munkak (magyar—roman muszaki szétar, technikatdrténeti kronoldgia)
és mUszaki tankdnyvek megirasaban és szerkesztésében.

1990-t8l, az Allami Tankdnyvkiadé (Editura Didactica si Pedagogica)
magyar szerkesztéségének Ujrainditasatél matematika, fizika, csil-
lagaszattan és miszaki tankényvek szerkesztésével, forditasaval
foglalkozik.

1993-t6l az RMDSZ Ugyvezet6é Elndkségének létrejottével féreferens-
ként részt vett az Oktatasi F6éosztaly munkajaban.
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A romaniai magyar nyelvi oktatas fejlesztése érdekében Cseke
Gyimesi Eva professzorral és Fischer Filop lldikéval egyiitt étrehozta
a Collegium Transsylvanicum Alapitvanyt. Az alapitvany keretein beldil,
Onallé programként Péntek Janos professzorral egyltt megtervezték és
beinditottak az Erdélyi Tankdnyvtanacs munkajat.

Az erdélyi tankdnyvtar, adattar és szerkeszt6ségi munkak mellett
Osztdndijas rendszerben tamogattédk a hazai tanarok magyar nyelven
megirt tankdnyveinek szerkesztését és kisérleti tananyagként torténd
iskolai bevezetését.

1995-ben a sepsiillyefalvi oktatasfejlesztési tanacskozason bemutatott
tervezete alapjan sikerilt megfogalmazni a hatarokon tuli régiok magyar
tankényvfejlesztési szervezetének, a Régiok Magyar
Tankonyvtanacsanak (6sszehangold, konzultativ és informacios) fela-
datait. Az Erdélyi Tankonyvtanacs mintajara 1996-ban Felvidéken,
Karpataljan és Vajdasagban is tankényvtanacsok alakultak.

Az Erdélyi Tankdnyvtanacsnak készénhetéen a magyar nyelvii oktatas-
fejlesztésre tett eréfeszitéseket 6sszehangoltak a roman (orszagos)
oktatasi reformtervekkel, igy a roman minisztérium altal elfogadott
tankodnyvek listdja alternativ magyar abécéskonyveket, tankdnyveket is
tartalmaz.

A program 1996-ban egyetemi jegyzetek és tankdnyvek
szerkesztésének és kiadasanak tamogatasi tervével is bévilt. Ma tobb
egyetemi jegyzetiket és kdzoktatasi tankdnyviket Magyarorszagon is
hasznaljak.

Szigeti Laszlé

1957-ben sziiletett a Komaromi jaras egy kis kozségében, Bucson. Az
alapiskola elvégzése utan a komaromi gimnaziumban érettségizett,
majd a Pozsonyi Komensky Egyetem Természettudomanyi Karan
matematika—foldrajz szakos tanari diplomat szerezett. A katonai szol-
galat letdltése utan a Parkanyi (Starovo) szlovak és magyar tannyelvii
gimnazium tanara, s ott dolgozik jelenleg is.

1990-t6l a gimnazium igazgatdi posztjat toltdtte be politikai indittatasu
levaltasaig, 1995-ig. 1994-ben a Magyar Kereszténydemokrata
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Mozgalom szineiben a Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsanak
képvisel6je. Parlamenti munkaja az oktatastigyre és a kulturara spe-
cializalodott. Mivel k6z6s igazgatasu, un. integrélt kbzépiskolaban tani-
tott 15 évet, nagyon jol ismeri a szlovakiai magyar oktatastigy prob-
Iémait. Ezzel kapcsolatban tébb tanulmanya jelent meg kilénb6zé
folyoiratokban. Tagja a Szlovakiai Magyar Pedagdgusok
Szovetségének és a Katedra Tarsasag vezet&ségének.

Els6 szdmu feladatanak tartja a felvidéki magyar oktataslgy jelenlegi
helyzetének javitasat, az oktatasligy terén az un. szerzett jogok mieléb-
bi visszaadllitasat, s a magyar oktatasigy belsdé autondmigjanak
megteremtését.

Dr. Szo6ll6sy Vago Laszlo

Szabadkan él. Telecskan szuletett, 1936. majus 26-an. Csantavéren,
Keviben és Omoravican jart elemi iskolaba, illetve algimnaziumba;
tanitoképzébe Ujvidéken és Szabadkan, kdzigazgatasi kdzépiskolaba
Belgradban.

Zagrabban andragdgiat, Szegeden bdlcsészetet (pedagdgia-pszichold-
gia) vegzett. Bolcsészdoktori értekezését a szegedi Jozsef Attila
Tudomanyegyetemen védte meg, Summa cum laude minésitéssel pszi-
cholégiai doktori cimet szerzett 1978-ban. Joval kés6bb (1992-ben)
Budapesten citeraoktatéi képesitést nyert.

Tanitoként, tisztvisel6ként, népmiiveléként dolgozott Kispiacon,
Oromon, Moravican, Pacséron, Kanizsan, gimnaziumi tanarként (pszi-
cholégia, logika) Torokkanizsan. 1978-t6l a Magyar Sz6 mivelédési
rovatanak észak-bacskai munkatarsa, cikkiro-kommentatora volt,
kdzben odraadoként pszicholégiat tanitott tobb szabadkai
kdzépiskolaban és a Pedagdgiai Akadémian, a szabadkai
Szocialisvédelmi Kézpont Csaladi tanacsadojaban pedig terapias és
tanacsadd munkat végzett. (Kézben Belgradban csaladterapias és
szexualpszicholdgiai terapias specializacion vett részt.) irasai a Magyar
Szdéban, a Létiinkben és az Uzenetben jelennek meg.

Kdnyvei:

Iskolaink krénikaja — A kanizsai oktataslgy torténete (Kanizsa —
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ugyanez szerb nyelven is), Pet6fi a déli végeken — A jugoszlaviai Peté&fi-
kultusz nyomaban (Szabadka), Szex, szerelem és... (Ujvidék),
Népunkkel, néplinkért — A szabadkai Népkor kronikaja (Szabadka),
Balladas évek — Cikkek, tanulmanyok, énéletrajzi irasok (Szabadka).
Kozéleti tevékenysége:

Tagja a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasagnak (korabban alelnok,
jelenleg elndkségi tag), a Vajdasagi Magyar Mlvel6dési SzOvetség
alapité tagja, fétitkara, a szabadkai Népkdr elndkségi tagja, a budapesti
Vass Lajos Néprajzi Tarsasag elnOkségi tagja.

Mgr. Téth-Glemba Klara

Muzslyan él. 1962-ben sziletett Muzslyan. A kdzépiskolat Becskereken
(Zrenjanin) végezte. Egyetemi oklevelet az Ujvideéki
Bdlcsészettudomany Kar Szociolégia Tanszéken szerzett. Palyafutasat
tanarként kezdte az ujvidéki Svetozar Markovi¢ gimnaziumban, majd a
becskereki gimnaziumban és a Nikola Tesla villamossagi szak-
kozépiskolaban tanitott.

Posztgradualis tanulmanyait a belgradi politikai tudomanyok egyetemén
végezte kulturpolitikai szakon, ahol 1993-ban megszerezte a magiszteri
fokozatot.

Munkai (a mlvelédéspolitika témakdrebdl):

A mivel&déspolitika és az intézményes kultira helye és szerepe a
Vajdasagban, A mivel6déspolitika és az intézményes kultura a magyar
nemzeti kisebbség koérében, A konyvtarak helye és szerepe Kdzép-
Banat teriletén kulonds figyelemmel a magyar nemzeti kisebbség
kultarajara.

Kilon figyelemmel kiséri Banat magyarlakta falvainak hagyomanyat,
népszokasat.

A Tartomanyi Végrehajté Tanacs Nemzeti Kisebbségugyi Titkarsagan
dolgozik.
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Dr. Téth Lajos

Szabadkan él. 1924-ben sziiletett a dravaszdgi Csuzan. A tanitoképzé
befejezése (Versec) utan a szpliti Tanarképzé Féiskolan (a
torténelem—féldrajzi szakon), majd a Belgradi Egyetemen pedagdgia
szakon szerzett tanari oklevelet. A szegedi Jdzsef Attila
Tudomanyegyetemen a bdlcsészettudomanyok, a belgradin pedig a
politikai tudomanyok doktorava avattak.

Palyafutasat tanitoként a dél-baranyai Kopacson kezdte és egyetemi
rendes tanarként az Ujvidéki Egyetemen fejezte be. Végighaladt az
oktatas minden fokozatan. Vezetdi feladatkért mint altalanos iskolai
igazgatd, tanlgyi tanacsos és a szabadkai Tanarképzd Féiskola igaz-
gatoja toltétt be.

Kozéleti és szakmai tevékenysége:

42 éves oktato-neveld munkaja mellett, s azzal szoros 6sszefliggésben
széleskor( tevékenységet fejtett ki szakmai—tudomanyos szervezetek-
ben: a Pedagdgiai Tarsasagban, az Egyetemi Oktatok és Munkatarsak
Vajdasagi Egyesiletében, az utébbi években pedig a Vajdasagi Magyar
Pedagogusszdvetségében, ill. annak Eszak-bacskai (szabadkai)
Egyesuletében és a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasagban.
Evtizedeken keresztill részvevéje volt a pedagégusok orszagos és
kdztarsasagi kongresszusainak és értekezleteinek. Hat alkalommal vett
részt Dubrovnikban beszamoldival, tudomanyos értekezéseivel a ,Ma
egyeteme” elnevezésli nemzetkdzi szeminariumon. Szamos alkalom-
mal kapcsolddott be a hazai és nemzetkézi jellegli (mas) tudomanyos
ertekezletek és tanacskozasok munkajaba.

F&szerkesztdje és alapité tagja volt az Oktatas és Nevelés cim( folyoi-
ratnak, f6szerkesztéje a kétnyelv(i Skolski Zivotnak (Iskolaélet) és
szerkesztGségi tagja a Pedagoska stvarnost (Pedagdgiai valésag) és
Nastava i vaspitanje (Oktatas és nevelés) cimi pedagdgiai folyéiratnak,
valamint a Létlink cim{ tudomanyos folydiratnak.

Munkai:

Szerzbéje o6t koényvnek (monografia), tarsszerzfje két iskolai
kézikdnyvnek, valamint 65 tanulmany és terjedelmesebb cikk irdja.
Kisebb terjedelm( szakcikkeinek szama meghaladja a hatvanat, ujsag-
cikkeinek szama pedig a szazat.

Kutatdsaival és publikacidival f6leg az oktatas kdvetkezd témakoreit,
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problémait dlelte fel:

— oktatasiranyitas és iskolavezetés;

— az oktatas hatékonysaga és korszerUsitése, a neveldmunka dilem-
mai;

— a magyar nyelv(i oktatas és a nemzeti egyenrangusag kérdései.
Tobb szakmai és tarsadalmi elismerésben részesult. A legjelen-
tésebbek: a kdztarsasagi Majus 25. Dij és Szabadka varos Oktdberi
Dija.
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A tanacskozas részvevoinek névsora
(a bejelentkezések alapjan)

1. Albert Eva — iparmiivész, a Kdzép-eurdpai Klub tagja, Budapest;

2. Dr. Agoston Mihaly — nyelvész, az Gjvidéki Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Tanszékének ny. tanara, Ujvidék;

3. Mgr. Arpasi lldiké — Gjsagird, a politikai tudomanyok magisztere,
Szabadka;

4. Bada Istvan — ny. Ujsagiré, Bada Johannaval a Fehér Ferenc
Koényvbaratok Korének vezetdje, a Jugoszlaviai Gylijték Egyeslletei
Szévetségének elndke, Ujvidék;

5-6. Balazs Judit (és férje) — kdzgazdasz, a soproni egyetem docense
és a Kdzép—eurdpai Klub elndkségi tagja, Sopron;

7. Balla Borbala — ny. taniténé, Bezdan;

8. Dr. Balla Ferenc — ny. orvos, a Magyarsagkutatdé Tudomanyos
Tarsasag vezet6ségi tagja, Bezdan;

9. Balint Gizella — 6voné, Kanizsa;

10. Bélint Jézsef — kbzgazdasz, Kanizsa;

11. Dr. Banyai Janos — ir6, az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Tanszékének tanszékvezetd tanara, Ujvidék;

12. Beszédes Valéria — néprajzkutatd, a JMMT Kiss Lajos Néprajzi
Szakosztalyanak elndke, Szabadka;

13. Dr. Bosnyak Istvan — ir6, a Jugoszlaviai Magyar Mivel&dési
Tarsasag elndke, az ujvidéki Bdlcsészettudomanyi Kar Magyar
Tanszékének tanara, Ujvidék;

14. Dr. Bozoki Antal — (igyvéd, Ujvidék;

15. Mgr. BuljovCi¢ Josip — a szabadkai Pedagodgiai Akadémia ny.
tanara, Szabadka;

16. Buzogany Maéria — jogasz, a zentai dnkormanyzat tavoktatassal
megbizott szakmunkatarsa, Zenta;

17. Cibere Valéria — fizika-kémia szakos tanar, Palics;
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18. Dr. Csehak Korhecz Rozalia — orvos, Szabadka kézségi végrehajtd
bizottsaganak szocialisligyi és népjoléti titkara, Szabadka;

19. Dr. Cs. Gyimesi Eva — nyelvész, tanszékvezeté egyetemi tanar, az
RMDSZ volt oktatasi alelntke, Kolozsvar;

20. Dr. Danyi Magdolna — ir6, az Ujvidéki Bélcsészettudomanyi Kar
Magyar Tanszékének tanara, Palics;

21. Pavel Domoniji — a Vajdasagi Képvisel6haz Végrehajté Tanacsanak
kisebbségigyi titkara, Ujvidék;

22. Dudas Karoly — ir6, a Szabad Hét Nap hetilap f6szerkesztdje, a
Vajdasagi Magyar Mlvel6dési Szovetség elndke, Szabadka;

23. Egyed Albert — a Magyar Mivel6dési és Kdzoktatasi Minisztérium
Hataron Tuli Magyarok Féosztalyanak f6osztalyvezetdje, Budapest;
24. Ehmann Imre — rémai katolikus lelkész, Szabadka;

25. Dr. Gaal Ferenc — vegyész, egyetemi tanar, Ujvidék;

26. Gabrityné dr. Molnar Irén — szociolégus, a szabadkai K6zgazdasagi
Kar tandra, a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag elndke,
Szabadka;

27. Dr. Gidai Erzsébet — a Tarsadalomkutaté- és El6rejelz6 Intézet igaz-
gatoja, egyetemi tanar, Budapest;

28. Gubas Agota — ny. Ujsagird, a Szabadkai Radi6 volt fészerkeszté-
je, Szabadka;

29. Dr. Gubas Jend — ny. szakorvos, a mivelt faluért alakult Aracs el-
nevezeés(l tarsadalmi szervezet alapitéja, Szabadka;

30. Hajdu Demeter Dénes — az Erdély Mlvészetéért Alapitvany elndke,
Budapest;

31. Halasz Péter — a Magyar Mivel6dési Intézet fébmunkatarsa, a
Honismeret folyoirat f6szerkesztéje, Budapest;

32. Dr. Harmath Karoly — Ferenc-rendi szerzetes, a Hitélet f6-
szerkesztéje, az Agapé Koényvkiadé igazgatoja, Ujvidék;

33. Honti Maria — nyelvész, a Magyar Mivel6dési és Kdzoktatasi
Minisztérium kbdzigazgatasi allamtitkara, Budapest;

34. Dr. Horvath Matyas — nyelvész, ny. egyetemi tanar, Bacssz6I6s;
35. Mgr. Hozsa Eva — gimnaziumi tanar, Szabadka;

36. Dr. Huszér Janos — a Magyar Kodztarsasag belgradi nagykdvet-
ségének tanacsosa, Belgrad;

37.Dr. Jeges Zoltéan — a szabadkai Miiszaki F8iskola tanara, Szabadka;
38. Jbozsa Laszl6 - lgyvéd, szovetségi képvisel6, az lllyés
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Koézalapitvany Vajdasagi Alkuratériumanak titkara, Szabadka;

39. Kajari Karolina — a keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem doktoran-
dusza, Szabadka;

40. Kaléczy Katalin — a Magyar Mivel6dési és Oktatasi Minisztérium
Hataron Tuli Magyarok F8osztalyanak tanacsosa, Budapest;

41. Kasza Jozsef — kdzgazdasz, Szabadka polgarmestere, kbztarsasa-
gi képvisel6, Szabadka;

42. Kelemen Joézsef - a Kozép-europai Klub fétitkara,
Kiskunfélegyhaza;

43. Kerekes Imre — mérnok, a Kbzép-eurdpai Klub tagja, Szabadka;
44. Kerekes Laszl6 — tanar, a helybeli Didksegélyezd Egyesilet elndke,
Kikinda;

45. Kerekes Maria — tanar, a K6zép-eurdpai Klub tagja, Szabadka;
46. Kiraly Veronika — kozépiskolai tanar, a Vajdasagi Magyar
Pedagdgusszdvetség (VMPSZ) keretében miikddd Eszak-bacskai
Magyar Pedagégusok Egyesuletének elndke, Palics;

47. Dr. Kontra Miklés — a MTA Nyelvtudomanyi Intézete El6nyelvi
Osztalyanak osztalyvezet6je, Budapest;

48. Dr. Korhecz Tamas — ugyvéd, Szabadka;

49. Mgr. Korhecz Tamas - a Jogegyenléség Emberi- és
Kisebbségjogvédd Szovetség elndke, a Vajdasagi Magyar Osztondij-
tanacs elndke, a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag elndkségi
tagja, Szabadka;

50. Dr. Kovacs Magda — a Gabor Dénes Miszaki Féiskola igazgatdja,
Budapest;

51. Kovats Tibor — a Schiller Intézet magyarorszagi igazgatoja, a Kozép-
europai Klub alapité tagja, Budapest;

52. Dr. Kulcsar-Szabé Ernéné — a Magyar Mdvel6dési és Kdzoktatasi
Minisztérium Hataron Tuli Magyarok F&osztalyanak cimzetes fétana-
csosa, Budapest;

53. Dr. Lahner Zoltan — a mez6gazdasagi tudomanyok kandidatusa,
egyetemi docens, Budapest;

54. Dr. Lizanec Péter — az Ungvari Allami Egyetem Magyar Filolégiai
Tanszékének tanszékvezetbje, Ungvar;

55. Losonc Ivan — ny. tanar, a VMPSZ Eszak-bacskai Magyar
Pedagégusok Egyesitiletének alelndke, Szabadka;

56. Madarasz Maria — matematika szakos tanar, a Vajdasagi Magyar
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Pedagdgusszdvetség vezetdségi tagja, Ujvidék;

57. Majorosi Imre — ny. mérndk, Kanizsa;

58. Dr. Matijevics Istvan — a szabadkai Miszaki F&iskola tanara,
Szabadka;

59. Dr. Mikes Melania — nyelvész, ny. egyetemi tanar, Ujvidék;

60. Mirnics Gydrgy — ny. tanar, Kishegyes;

61. Mirnics Karoly — szociolégus, demografus, a Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag alelndke, Szabadka;

62. Mirnics Zsuzsa — ird, Ujsagird, a JO Pajtas és Mézeskalacs gyer-
meklap szerkeszt6je, Szabadka;

63. Dr. Molndr Csikés Lészl6 - nyelvész, az Ujvidéki
Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Tanszékének tanara, Ada;

64. Mgr. Molnar Sz. Verona — kbzgazdasz, Szabadka;

65. Muhi Béla — gimnaziumi tanar, a Vajdasagi Magyar Tankényvtanacs
elndke, Ujvidék;

66. Nagy Margit — Ujsagird, a Vajdasagi Magyar Pedagogusszdvetség
elndke, Ujvidék;

67. Palusek Karoly — ny. tanlgyi tanacsos, a Népkér Milvel6dési
Egyesllet volt titkara, Szabadka (id6kézben elhunyt);

68. Pat6 Gizella — ny. tanar, Kanizsa;

69. Dr. Pall Sandor — nyelvész, kdztarsasagi képviseld, Péterréve;

70. Pasztor Istvan — jogasz, szbvetségi képviseld, Szabadka;

71. Pet6 Istvan — pszicholdgus, az iskolaérettséget vizsgald szabadkai
szakrendel® munkatarsa, Topolya;

72. Petrik Emese — tanar, Szabadka;

73. Rehakné Posa Rozsa — tanar, ny. Ujsagiré-szerkeszté, a Rehak
Laszlo Alap elndke és a Rehak Kollégium vezetdje, Szabadka;

74. Dr. Ribar Béla — akadémikus, ny. egyetemi tanar, az Ujvidéki
Diaksegélyez6 Egyesilet elndke, az Ismeretterjeszté Flzetek tars-
szerkesztdje, Ujvidék;

75. Mgr. Saffer Veronika — tanar, ny. tanligyi tanacsos, Kanizsa;

76. Siflis Maria — iskolapedagogus, a Népkor Mivelédési Egyesiilet
szervezétitkara, Szabadka;

77. Dr. Somogyi Sandor — egyetemi tanar, a keszthelyi Agrartudomanyi
Egyetem tanara, Szabadka-Keszthely;

78. S6s Mihdly — a Vajdasagi Modszertani Kézpont elndke, Szabadka;
79. Dr. Stark Ferenc — a Magyar Nyelvi Intézet f8igazgatoja, Budapest;
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80. Szabd Lajos — ny. jogasz, a Subozan kisipari szovetkezet volt igaz-
gatoja, Szabadka;

81. Szab6é Magda — gimnaziumi tanar, a VMPSZ Eszak-bacskai Magyar
Pedagogusok Egyesiiletének vezetdségi tagja, Szabadka;

82. Mgr. Szakmany Lajos - tanar, a Vajdasagi Magyar
Pedagogusszovetség ellenérzd bizottsaganak tagja, Omoravica;

83. Szalai Attila — ny. tanar, a VMPSZ Eszak-bacskai Magyar
Pedagdégusok Egyesiiletének alelndke, Szabadka;

84. Szalay Gyula — a Magyar Nyelvi Intézet oktatasi igazgatoja,
Budapest;

85. Dr. Szalma Jozsef — egyetemi tanar, a Jogi Kar tanara, Ujvidék;
86. Szavanovity Erzsébet — taniténd, Kikinda;

87. Szecsei Mihaly — kdzgazdasz, a szabadkai Kbzgazdasagi Kar volt
tanara, koztarsasagi és szovetségi képviseld, Szabadka;

88. Dr. Székely Andras Bertalan — a Szent Laszl6 Akadémia tan-
székvezetd tanara, Budapest;

89-90. Székely Gy6z6 (és neje) — az Erdélyi Tankdnyvtanacs vezetdje,
Kolozsvar;

91. Szikora Judit — tanar, az ujvidéki Magyar Tanszék tanarsegéde,
Szabadka;

92. Sziveri Rezs6 — tanar, a szabadkai kdzségi tarsadalmi-tevékenység-
Ugyi szakosztaly munkatarsa, Szabadka;

93. Szloboda Janos — ny. tanar, Zenta;

94. Sz6ke Anna — 6vénd, A VMPSZ 6vodapedagdgiai szakosztalyanak
vezetbje, Kishegyes;

95. Tarnéczy Mariann — a Magyar Tudomanyos Akadémia EInoki
Titkarsaganak osztalyvezetdje, Budapest;

96. Tolnai Marton - a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kutatasszervezési Intézetének igazgatdja, Budapest;

97. Mgr. Téth-Glemba Klara — a Tartomanyi Kisebbséguigyi Titkarsag
munkatarsa, Muzslya;

98. Toth Hajnalka — taniténd, Kikinda;

99. Dr. Téth Lajos — ny. egyetemi tanar, a VMPSZ elndkségi tagja,
Szabadka;

100. Torékné Dancsé Katalin — a VMSZ csaladvédelmi bizottsaganak
elndke és a Tisza menti Nagycsaladosok Egyesiletének titkara, Ada;
101. Torzsok Erika — a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak elndke,
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Budapest;

102. Dr. Uzon Miklés — ny. ligyvéd, a Kosztolanyi Dezsé Diaksegélyez6
Egyesllet vezetdje, Szabadka;

103. Varga Lakatos Gizella — ny. kdzépiskolai tanar, a Vajdasagi Magyar
Nyelvmiivel§ Egyesulet szabadkai tagozaténak vezetdje, Szabadka;
104. Dr. Varady Tibor — jogasz, akadémikus, a Kdzép-eurdpai
Egyetem tanara, Budapest;

105. Vikor Gyorgyi — gimnaziumi tanar, Szabadka;

106. Dr. Zarda Sarolta — a SZAMALK Rendszerhaz Rt. Oktatd és
Konzultaciés Kézpont igazgatdja, Budapest;

107. Dr. Zolnai Albert — vegyész, ny. féiskolai tanar, Szabadka;

108. Zs. Czabafy Agnes — tanar, a zentai kdzségi végrehaijté bizottsag
oktatasi és mivel6dési kérdésekkel megbizott tagja, Zenta.
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