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hasonld problémaval viaskodott, melyet ezer évvel korabban vetett fel a
Talmudban Joshua ben Levi, Lydda 3. szazadban élt rabbija. A rabbi azt
tanacsolta egy politikai sz6kevénynek, adja fel magat, hogy megmentse 2
varost a pusztulastol. Maimonides igy érvelt:

Ha a poganyok azt mondanék az izraelitaknak, ,,adjatok ki egyvalakit kozii-
letek, hogy kivégezhessiik, kiillonben mindnyajatokkal végziink”, vala-
mennyiiiknek inkébb meg kell halniuk, mint hogy kiadjanak egyetlen izrae-
litt is. Am ha megneveznek egy személyt, és azt mondjak: ,,adjatok ki né

kink ezt a bizonyos személyt, kGlonben mindnyéjatokkal végziink”

kiadhatjak &t, feltéve, hogy f&benjard blinben vétkes... Ha a megnevezett
személy nem szolgél rd a halalbiintetésre, valamenn%/iﬁknek inkabb meg kell
halniuk, mint hogy kiadjanak egyetlen izraelitat is.1?7

Kasztner érvelését mint ,,moralisan katasztrofalisat” elitélte Hannah
Arendt, az ismert filozofus is. Szerinte a ,,kivételek” gondolatanak elfoga-
dasa — a ,,prominens” zsidok kategdridjaé, melyet a nacik 1942-ben ve-
zettek be — a naci jatékszabalyok hallgatdlagos elfogadasat jelenti. Annak
a nézetnek a hirdetése, hogy egy ,hires zsidonak t8bb joga van életben
maradni, mint egy k6z6nségesnek”, és annak a felelosségnek a vallalasa,
hogy részt vesznek ,,a »hires« embereknek a névtelen témegbol” valo ki-
valogatasaban, ,akaratlan blinrészességgel” ér fel, mert annak a rendel-
kezésnek hallgatdlagos elismerése, mely halalba kiildi az egyszerti zsidok
tdmegeit. A nacik nyilvan ugy érezték, érvelt Arendt, hogy ,,ha felkérik
oket arra, hogy tegyenek kivételeket, amit néha meg is tesznek, és ezzel
halat valtanak ki, akkor meggydzik ellenfeleiket tetteik torvenyes-
ségérodl” 128,

Kasztner allaspontja és cselekedetei masfeldl, ugy tlnik, sszhangban
allnak egy olyan tettel, mely megnyilvanul a Talmudban és Abraham Du-
ber Cahana Shapiro, a kaunasi (Kovno) bolcs rabbi 1940-es években hir-
detett teoldgiai nézeteiben.

A Talmud arra tanit: ,,Aki megment egyetlen életet, egy egész vilagot
ment meg.” 129 Shapiro rabbi —valdszintileg e tétel ihletésére — hasonlo al-
laspontra helyezkedett. Mikor a nacik 1941 oktdberének végeén azt kove-
telték a kaunasi Zsid6 Tanacstol, hogy jel6ljon ki bizonyos szami zsidot,
akiket deportalnak, és sorsuk a biztos halal lesz, Shapiro rabbi a kévetke-
z6 tanacsot adta: ,,Ha egy zsidd kdzosséget... fizikai pusztulasra itélnek,
de egy részének megmentésére mdd van, a kozdsség vezetdinek batran
vallalniuk kell a déntés felelésségét, menteniiik kell, ami menthet6.” 30

E talald, bar gyakran egymasnak ellentmondé erkdlcsi-etikai érvek, il-
letve gyakorlati-stratégiai megfontolasok, amelyeket most elosoroltunk,
jorészt érvényesek, ha a magyar zsiddsag megszdllds utani, kétségbeejtd
helyzetére vonatkoztatjuk dket, am aligha adhatnak teljes magyarazatot,



